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XLIII - 	De los mismos señores diputados, solicitando se proceda a cubrir las vacantes existentes en los Juzgados de la III Circunscripción Judicial.



XLIV - 	De los mismos señores diputados, solicitando se reclame ante el Ejecutivo Nacional, el pago de lo adeudado en concepto de gastos carcelarios por delitos en jurisdicción federal.
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XLVI - 	Del Senado.



XLVII - 	De los particulares.



4 - 	Asuntos Entrados fuera de lista.



XLVIII - 	Proyecto de comunicación del señor diputado Delbianco, solicitando informes sobre los convenios suscriptos entre el MAGIyC y la Facultad de Ciencias Agrarias de la Universidad Nacional de Rosario para la realización de trabajos científicos en reservas naturales. 



5 - 	Carácter de las sesiones.



6 - 	Asuntos Entrados fuera de lista.



7 - 	Informe sobre trabajos científicos en islas aledañas a Gaboto y Monje. Se considera y aprueba el tratamiento preferencial solicitado por el señor diputado Di Pollina para el proyecto de comunicación.

Orden del Día nº 8.



8 - 	Prórroga Pacto Federal para el empleo. Se considera y aprueba el proyecto de ley venido en revisión al respecto.



9 - 	Apertura cuentas corrientes oficiales en el Banco Nación. Se considera y aprueba el proyecto de ley venido en revisión por el cual se dispone.



10 - 	Convenio sobre provisión de servicios en la comuna de Cármen. Se considera y aprueba el proyecto de ley venido en revisión por el cual se ratifica.



11 - 	Convenio sobre uso racional de la energía. Se considera y aprueba el proyecto de ley al respecto.



12 - 	Funcionamiento Juzgados Comunales. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicitan.



13 - 	Situación tierras fiscales. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación solicitando informes.



14 - 	Oficina Encotesa en Cayastá. Se considera y aprueba el proyecto de resolución en tal sentido.



15 - 	Juego clandestino en San Lorenzo. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación solicitando informes.



16 - 	Informe sobre niveles de desocupación. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita.



17 - 	Banco de insulina. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita se provean los instrumentos necesarios para la creación del mismo.



18 - 	Banco productos medicinales oncológicos. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación solicitando los elementos necesarios para su creación.



19 - 	Recordatorio a don Isidro Aliau. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación solicitando se instituya en el calendario escolar.



20 - 	Creación cargos Escuela nº 133. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicitan.



21 - 	Reglamentación Ley nº 10.195. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita.



22 - 	Recursos asignados por Ley nº 10.597. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación solicitando informes sobre el cambio de destino de los mismos.

23 - 	Creación cargo Escuela nº 2.092. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación en tal sentido.



24 - 	Ampliación edificio Escuela nº 224. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita.



25 - 	Creación de cargos Escuela nº 398. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicitan.



26 - 	Creación de cargo Escuela nº 194. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita.



27 - 	Ley Federal de Educación. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita se informe a la población en qué consiste.



28 - 	Construcción Jardín Nucleado nº 8.024. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita.



29 - 	Construcción edificio Escuela nº 2.105. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita.



30 - 	Escuela nº 1.291 de San Lorenzo. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita se solucionen los problemas planteados en la misma.



31 - 	Subsidio Escuela nº 6.032. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita el mismo.



32 - 	Construcción aulas Escuela nº 218. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita.



33 - 	Refacción edificio Escuela nº 1.229. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita.



34 - 	Construcción Escuela nº 651. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita un nuevo edificio.



35 - 	Equipos computación Escuela nº 228. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita su provisión.



36 - 	Subsidio Escuela para Adultos nº 3. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita.



37 - 	Provisión de cargos Escuela nº 1.341. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita el nombramiento de personal no docente.



38 - 	Provisión de cargos Escuela nº 1234. Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita.

39 - 	Inasistencias.



-	Siendo las 15 y 29, dice el:

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Señores diputados: próximo a vencer el término reglamentario para iniciar la sesión, la Presidencia informa que no hay número en el recinto.



SR. CASTRO - Pido la palabra. 

	Solicito que se continúe llamando hasta lograr quórum.



SR. PRESIDENTE ( Mehauod) - Así se hará, señor diputado. 

-	Eran las 15 y 30.

1

IZAMIENTO DE LA BANDERA NACIONAL

-	En la ciudad de Santa Fe, a los veinticinco días del mes de julio de 1996, se reúnen en su Sala de Sesiones, los señores diputados.

-	Siendo las 15 y 41, dice el:



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Con quórum legal, declaro abierta la sesión.

Invito a los señores diputados Marcelo Meardi y Liliana Meotto a izar la Bandera Nacional en el mástil del recinto.

-	Así se hace.  (Aplausos.)

2

VERSIÓN TAQUIGRÁFICA



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Se encuentra a consideración del Cuerpo la versión taquigráfica correspondiente a la sesión ordinaria del 13 de junio del presente período legislativo.

-	Resulta aprobada.

3

ASUNTOS ENTRADOS



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará cuenta de la nómina de los Asuntos Entrados.

-	Se lee:



I

Comunicaciones Oficiales :

La Cámara de Senadores, eleva Resolución 021/96 estableciendo receso parlamentario y administrativo, a partir del 10 hasta el 19 de Julio de 1.996, inclusive. (Nº 134/96.)

- Al Archivo -

El señor Director General de Despacho y Decretos, eleva copia del Decreto 0847/96 (apruébase el Proyecto de Presupuesto definitivo para el Ejercicio de 1.996 - Cálculo de Recursos, Financiamiento y otras Erogaciones). (Nº 135/96.)

- Al Archivo -

El Secretario de Gobierno y Cultura de la Municipalidad de la ciudad de Santa Fe, eleva copia de la comunicación 2631/96 (solicita modificación de la Ley Provincial. de Juegos Nº 8.269, a los efectos de que se proceda a la creación de un casino en la ciudad de Santa Fe). (Nº 136/96.)

- A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General -



SR. BULLRICH - Pido la palabra.

	Señor presidente: este punto hace referencia a una nota del secretario de Gobierno y Cultura de la Municipalidad de Santa Fe, mediante la cual eleva copia de la comunicación 2631/96 . Entiendo que el representante legal es el Intendente y no el Secretario de Gobierno y Cultura, por lo cual esta nota no debe ser recibida por el Cuerpo sino devuelta a la Municipalidad para que se respeten las formalidades de estilo.

No se trata de una cuestión personal, pero es la institución la que se encuentra afectada en esta instancia, por este motivo realizo la presente petición .



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Presidencia se dará curso a su petición.

Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-	Se lee:

El señor Edgardo Gabriel Storni, Arzobispo de Santa Fe, eleva nota donde manifiesta su disconformidad con la instalación de casinos en la Provincia. (Nº 137/96.)

- A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General -

El señor Subsecretario de Asuntos Legislativos, eleva respuesta a las siguientes minutas de comunicación:



Expte. Nº 2040 - F.P.S. :�canalización del Arroyo Ludueña desde la Presa Retardadora de Crecientes hasta el Puente Negro. (Nº 138/96.)��Expte. Nº 2041 - F.P.S. :�informe sobre deuda de la Nación con la Provincia por Coparticipación Federal y Deuda Pública de la Provincia. (Nº 139/96.)��Expte. Nº 2065 - F.P.S. :�informe respecto de las moratorias sancionadas por leyes Nros. 11.022, 11.160 y 11.257. (Nº 140/96.)��Expte Nº 2152 - U.C.R. :�informe respecto de los cambios de horario dispuestos en la Escuela Media 231 de Santa Fe. (Nº 141/96.)��Expte. Nº 2165 - U.C.R. :�realice gestiones para evitar el desguace de las instalaciones de la Planta que Y.P.F. posee en el Puerto de Santa Fe. (Nº 142/96.)��Expte. Nº 2232 - U.C.R. :�solicitando la reapertura de la Delegación San Jenaro del A.P.I. (Nº 143/96.)��

Expte. Nº 2316 - U.C.R. :�solicitando que los bancos autorizados por decreto 1896/71 y la A.P.I., cobren la 4ta. cuota del impuesto inmobiliario 1.995 a productores agropecuarios, sin nueva liquidación. (Nº 144/96.)��Expte. Nº 2228 - C.S.F. :�informe respecto del convenio que impulsa la creación del Centro Único de Denuncias de Accidentes de Tránsito. (Nº 145/969.)��Expte. Nº 2335 - D.B. :�solicitando a la E.P.E. prorrogue los vencimientos de facturas de suministro eléctrico a los despedidos del Frigorífico de Hughes. (Nº 146/96.)��Expte. Nº 1231 - H.T. y E.:�solicitando a la D.P.V. y U. otorgue una vivienda al señor Rubén A. Villaba. (Nº 147/96.)��Expte. Nº 2170 - P.D.P. :�informe sobre retenciones de coparticipación. Nº 148/96.)�� - A sus Antecedentes -

El señor Subdirector General de Despacho y Decretos, eleva copia del Decreto 0882/96 (Jubilación Obligatoria - Ley 11.373). (Nº 149/96.)

- A la Secretaría Administrativa -

II

Dictámenes de Comisión:

De la de Salud Pública y Asistencia Social; expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

De la señora diputada Jove; solicitando inste a las autoridades de la Nación, para que completen el equipamiento del Instituto Maiztegui. (Expte. Nº 2526 - U.C.R.)

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Ciccarelli; solicitando otorgue un subsidio al S.A.M.Co. de Pueblo Muñoz, departamento Rosario. (Expte. Nº 2503 - U.C.R.)

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Cardelli; solicitando otorgue una ayuda económica al C.U.D.O.V.I.C. (Centro Único de Donación de Órganos) de Villa Constitución, departamento Constitución.. (Expte. Nº 2498 - U.C.R.)

- Al Orden del Día -

Del mismo señor diputado; solicitando otorgue un subsidio a L.A.L.C.E.C. (Liga Argentina de Lucha contra el Cáncer) de Villa Constitución, departamento Constitución. (Expte. Nº 2499 - U.C.R.)

- Al Orden del Día -

De la señora diputada Pinasco de Julierac; solicitando proceda a dotar de un Rectoscopio “HEINE”, al servicio de cirugía general del Hospital “J.B. Iturraspe” de Santa Fe. (Expte. Nº 2507 - U.C.R.)

- Al Orden del Día -

De la de Educación, expidiéndose en los siguientes proyectos :



De Ley :

De los señores diputados Meardi y Sánchez; incluyendo en el calendario escolar para su conmemoración, el día 29 de Octubre, como aniversario de la Fundación de la Base Aérea Vicecomodoro Marambio de la Antártida Argentina. (Expte. Nº 2306 - U.C.R.)

- Al Orden del Día -

De los señores diputados Cecchi, Jove, Di Pollina, Alvarez, Barquín y Leale; incluyendo en el currículum de la Enseñanza General Básica y Polimodal, contenidos orientados hacia el ejercicio de una democracia participativa. (Expte. Nº 2523 - D.B.)

- Al Orden del Día -

De Comunicación :

De los señores diputados Marinozzi y Cardelli; solicitando disponga la creación de un cargo de portera en la Escuela Fiscal 186 “General José de San Martín” de Peyrano, departamento Constitución. (Expte. Nº 2479 - U.C.R.)

- Al Orden del Día -

De los mismos señores diputados; solicitando disponga la creación de un cargo de portera en la Escuela Provincial 381 “María Carbonell” de Villa Constitución, departamento Constitución. (Expte. Nº 2480 - U.C.R.)

- Al Orden del Día -

De los señores diputados Millet y Ciccarelli; solicitando otorgue un subsidio a la Escuela 819 “Simón de Iriondo” de Coronda, departamento San Jerónimo. (Expte. Nº 2504 - U.C.R.)

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Sánchez; solicitando proceda a crear los cargos para el comedor escolar de la Escuela 1199 “Provincia de Santa Fe” de Frontera, departamento Castellanos. (Expte. Nº 2539 - U.C.R.)

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Rodríguez; solicitando otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora de la Escuela 182 “Martín Miguel de Güemes” de San Lorenzo. (Expte. Nº 2511 - P.J.)

- Al Orden del Día -

Del mismo señor diputado; solicitando provea de dos cargos para la Escuela 1332 “Roque Nosetto” de San Lorenzo. (Expte. Nº 2512 - P.J.)

- Al Orden del Día -

De la señora diputada Pinasco de Julierac; solicitando proceda a efectuar la obra de techado del patio de la Escuela Especial 2087 de Recreo, departamento La Capital. (Expte. Nº 2514 - U.C.R.)

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Pividori; solicitando agilice el expediente por el cual se peticiona aportes para la obra de construcción de la cocina-comedor de la Escuela 6114 de Avellaneda, departamento General Obligado. (Expte. Nº 2516 - P.J.)

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Castro; solicitando otorgue un subsidio a la Escuela 146 “Provincia de Corrientes” de Rosario. (Expte. Nº 2525 - P.J.)

- Al Orden del Día -

De la de Obras y Servicios Públicos, expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

Del señor diputado Piaggio; solicitando informe en torno a lo previsto en el artículo 117 y siguientes de la Ley Nº 11.220 (Protección del Medio Ambiente). (Expte. Nº 2537 - P.J.)

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Altamirano; solicitando proceda a desmalezar un tramo de las banquinas de la Ruta Provincial 1 (San Javier - Arroyo Leyes). (Expte. Nº 2471 - P.J.)

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Giorgetti; solicitando proceda a iluminar y señalizar adecuadamente la Ruta Provincial 13 en su enlace con la Ruta 34. (Expte. Nº 2508 - C.S.F.)

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Pividori; solicitando proceda a crear una delegación del Ente Regulador de Servicios Sanitarios en Reconquista, departamento General Obligado. (Expte. Nº 2193 - P.J.)

- Al Orden del Día -

De los señores diputados Altamirano y Pividori; solicitando repavimente la Ruta Provincial 1, en el tramo Paraje La Lola y el Arroyo Malabrigo, del departamento General Obligado. (Expte. Nº 2469 - P.J.)

- Al Orden del Día -

De la señora diputada Meotto; solicitando señalice adecuadamente la intersección de la Ruta AO12 (ex-16) con el camino de acceso a las localidades de Alvarez y Piñeiro. (Expte. Nº 2505 - C.S.F.)

- Al Orden del Día -



iii

Mensaje Nº 1.725

Santa Fe, 10 de julio de 1996.

A la

Legislatura de la Provincia de Santa Fe

Sala de Sesiones

	Tengo el agrado de dirigirme a V. H. con la finalidad de elevar para vuestra consideración el Proyecto de Presupuesto y Cálculo de Recursos para el año 1996.

	La fuerte caída de recursos que se produjo durante 1995 -que extiende sus efectos en forma más acentuada a este primer semestre- implicó que la ejecución real del presupuesto del pasado año registrara un déficit de $ 136 millones.

	Para comprender la magnitud del fenómeno, basta recordar que en 1995 los recursos totales del sector público reflejaron una contracción del 7% con respecto a 1994, luego de cuatro años de crecimiento ininterrumpido. En lo que hace a las recaudaciones anuales de la Provincia el comportamiento expansivo del período 91/94 se transformó en el año 1995, en una caída cercana a los $ 174 millones, tal cual se aprecia en el siguiente cuadro:



AÑO�RECAUDACIÓN TOTAL��1991�705.985.690��1992�886.019.941��1993�962.814.380��1994�1.041.890.587��1995�867.534.167��Fuente: A.P.I. en pesos constantes de diciembre de 1995.



	No obstante, el desequilibrio de las cuentas públicas antes señalado encontró financiamiento en excedentes de ejercicios anteriores y el producido de la compensación de créditos y deudas con la Nación.

	El Poder Ejecutivo ha iniciado el período fiscal en un contexto de reformas signficativas que comprenden al sistema previsional y a políticas orientadas al redimensionamiento del sector público, considerando esencial la transferencia de actividades que con mayor eficiencia pueden ser desarrolladas por el sector privado.

	Se ha definido el mantenimiento de la Caja de Jubilaciones en la órbita de la Provincia como así también se ha desestimado el despido de personal y la rebaja masiva de salarios como mecanismo de reducción de erogaciones.

	A pesar de la rigidez que dichas definiciones imponen al gasto público provincial, el presente Proyecto de Presupuesto prevé un nivel de erogaciones inferior al de 1995.

	Por el lado de recursos, si bien se estiman con un moderado aumento, el mismo debería producirse en la segunda mitad del año al ritmo de un mayor nivel de actividad económica.

	Merece ser destacado que en el primer semestre del corriente año, los recursos tributarios acumulan una caída de $ 12 millones, con relación a igual período de 1995. Asimismo, las deudas en concepto de garantía de coparticipación federal alcanzan a $ 28 millones.

	Como puede advertirse, la caída de recursos con relación a años anteriores y la dificultad de reducir el gasto más allá de ciertos límites tornan imprescindible contar con financiamiento adicional que permita el normal desarrollo de las actividades del Estado.

	Dicho financiamiento resulta compatible con la autorización conferida a este Poder Ejecutivo por Ley Nº 11.373. Empero y a los fines de garantizar el pago de la política salarial así como también financiar programas de retiros voluntarios, de capacitación de recursos humanos y equipamiento en sectores que prestan servicios básicos sociales, se ha previsto una autorización de Uso del Crédito por $ 35 millones adicional al autorizado por la mencionada ley.

	Es necesario destacar que el financiamiento requerido se torna necesario a pesar de la política que en materia de gasto se ha determinado para el corriente año. Las pautas responden al criterio de compensar la inercia expansiva del gasto producto de políticas salariales aprobadas y otros compromisos asumidos en el pasado. Cabe consignar en este sentido, los créditos presupuestados que se contemplan para cumplir con el Plan de Capitalización del Banco de Santa Fe S.A.P.E.M. y la amortización de los créditos asumidos con organismos internacionales, entre otros.

	En lo atinente a erogaciones en Personal, debe señalarse que no se han previsto creaciones de cargos ni incrementos por políticas salariales.

	No obstante, el total de la partida de referencia se verá incrementada en el corriente ejercicio por la incidencia del aumento de las contribuciones patronales.

	Las erogaciones de capital, contempla el rubro Inversión Real con un plan de trabajos públicos previsto ejecutar del 7% del Presupuesto, financiado en su totalidad con recursos afectados a tales fines.

	No obstante las medidas de economía previstas, el monto presupuestado destinado al gasto de capital es similar al nivel ejecutado en 1995. Se ha tendio presente en dicha asignación la importancia que tiene la inversión pública sobre la economía, en particular sobre la generación de empleos.

	Finalmente, el Presupuesto sometido a vuestra consideración prevé la canalización a Municipalidades y Comunas de importantes transferencias de fondos provenientes del Programa Municipal de Inversiones con financiamiento internacional y préstamos autorizados por la Ley Nº 11.373.

	Debe tenerse en cuenta, que la época de asunción del mando por este Poder Ejecutivo restando sólo veinte días para culminar el año y la situación de inestabilidad financiera en un marco de reformas como las ya anunciadas, han retrasado la remisión de tan importante documento. Sin embargo, es objetivo de este Poder Ejecutivo remitir los proyectos de Presupueto de ejercicios futuros en los términos fijados por nuestra Constitución, esto es, antes del 30 de setiembre del año anterior.

	Se adjunta al presente proyecto de Ley de Presupueto, estados analíticos referidos a partidas presupuestarias, detalles de cargos y trabajos públicos, explicativos de las cifras globales contenidas en el mismo, que sin lugar a dudas resultarán de utilidad para el análisis exhaustivo del documento elevado a vuestra consideración.

	Dios guarde a V. H.

OBEID.

Hugo Garnero

Ministro de Hacienda y Finanzas



LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y :



Artículo 1º- Fíjase en la suma de $ 2.250.057.347.-(dos mil doscientos cincuenta millones cincuenta y siete mil trescientos cuarenta y siete pesos), el total de Erogaciones del Presupuesto General de la Administración Pública Provincial (Administración Central, Cuentas Especiales y Organismos Descentralizados), para el ejercicio 1996, conforme se detalla en planillas anexas 1 y 2 que forman parte integrante de la presente ley y de acuerdo al siguiente detalle:



CONCEPTO�Total Erogaciones�Erogaciones Corrientes�Erogaciones de Capital�������Administración Central.�1.997.631.196�1.916.176.516�81.454.680��Organismos Descentralizados.�

125.984.142�

26.938.478�

99.045.664�������SUBTOTAL�2.123.615.338�1.943.114.994�180.500.344�������Cuentas Especiales.�126.442.377�60.895.281�65.546.728�������TOTAL�2.250.057.347�2.004.010.275�246.047.072��

Artículo 2º- 	Estímase el Cálculo de Recursos destinado a atender las Erogaciones a que refiere el artículo 1º de la presente ley, en la suma de $ 1.951.282.821.� (un mil novecientos cincuenta y un millones doscientos ochenta y dos mil ochocientos veintiun pesos), de acuerdo a los detalles que figuran en planillas anexas 3 a 6 que forman parte integrante de la presente ley y conforme con la distribución que se indica a continuación.



CONCEPTO�Total Recursos�Recursos Corrientes�Recursos de�Capital��Recursos de la Administración Central.�

1.878.786.631�

1.878.074.764

�

711.867��Recursos de Organismos Descentralizados.�

39.801.545�

25.202.072�

14.599.473�������SUBTOTAL�1.918.588.176�1.903.276.836�15.311.340��Recursos de Cuentas Especiales.�

32.694.645�

26.743.897�

5.950.748�������TOTAL�1.951.282.821�1.930.020.733�21.262.088��

Artículo 3º- Los importes que en concepto de “Erogaciones Figurativas” se incluyen en planilla anexa 7, constituyen autorizaciones legales para imputar las erogaciones a sus correspondientes créditos, según el origen de los aportes y contribuciones para Organismos Descentralizados y Cuentas Especiales y viceversa, hasta las sumas que para cada caso se establecen en sus respectivos cálculos de recursos, según se detalla también en planilla anexa 8.



Artículo 4º- Como consecuencia de lo establecido en los artículos precedentes, estímase la Necesidad de Financiamiento para el ejercicio 1996 en $ 298.774.526.- (doscientos noventa y ocho millones setecientos setenta y cuatro mil quinientos veintiseis pesos), de acuerdo a la planilla anexa 9 que forma parte integrante de la presente ley.



Artículo 5º-  Fíjase en la suma de $ 13.883.518.- (trece millones ochocientos ochenta y tres mil quinientos dieciocho pesos) el importe correspondiente a las Erogaciones para atender la Amortización de Deudas de acuerdo con el detalle que figura en planilla anexa 10 que forma parte integrante de la presente ley.



Artículo 6º-	Estímase en la suma de $ 312.658.044.- (trescientos doce millones seiscientos cincuenta y ocho mil cuarenta y cuatro pesos) el Financiamiento de la Administración Provincial, de acuerdo con la distribución que se indica a continuación y al detalle que figura en planillas anexas 11 y 12 que forman parte integrante de la presente ley:



Financiamiento de la Administración Central.�209.543.115��Financiamiento de los Organismos Descentralizados�51.945.216��SUBTOTAL.�261.488.331�����Financiamiento de las Cuentas Especiales.�51.169.713��TOTAL.�312.658.044��

Artículo 7º- Como consecuencia de lo establecido en los artículos 5 y 6 de la presente ley, estímase el Financiamiento Neto de la Administración Provincial en la suma de $ 298.774.526.- (doscientos noventa y ocho millones setecientos setenta y cuatro mil quinientos veintiseis pesos) destinado a la atención de la Necesidad de Financiamiento del Balance Financiero Preventivo, fijado en el artículo 4º de la presente ley, conforme al resúmen que se indica a continuación y al detalle que figura en la planilla anexa 13 que integra este cuerpo legal:



Administración Central����Financiamiento (art. 6).�209.543.115 ���Otras Erogaciones (art. 5).�(5.960.291)�203.582.824������Organismos Descentralizados����Financiamiento (art. 6).�51.945.216 ���Otras Erogaciones (art. 5).�(680.850)�51.264.366 ������Cuentas Especiales����Financiamiento (art. 6).�51.169.713 ���Otras Erogaciones (art. 5).�(7.242.377)�43.927.336 ������TOTAL��298.774.526 ��

Artículo 8º- Como consecuencia de lo establecido en los artículos 4 y 7 de la presente ley, apruébase el esquema Ahorro - Inversión - Financiamiento para el ejercicio 1996, de acuerdo al detalle que figura en planilla anexa 14 que forma parte integrante de la presente ley y conforme al resúmen que se indica a continuación:



CONCEPTO�ADMINISTRACION CENTRAL�ORGANISMOS DESCENTRAL.�CUENTAS ESPECIALES�TOTAL��������I- Recursos  Corrientes.�

1.878.074.764 �

25.202.072 �

26.743.897 �

1.930.020.733��II- Erogaciones Corrientes.�

1.916.176.516 �

26.938.478 �

60.895.281 �

2.004.010.275��III- Ahorro (I-II).�(38.101.752)�(1.736.406)�(34.151.384)�(73.989.542)��IV- Recursos de Capital.�

711.867 �

14.599.473 �

5.950.748 �

21.262.088��V- Erogaciones de Capital.�

81.454.680 �

99.045.664 �

65.546.728 �

246.047.072��VI- Inversión (V-IV)�80.742.813 

�84.446.191 

�59.595.980 

�224.784.984

��VII-Necesidad de Financiamien-to.�

118.844.565 �

86.182.597 �

93.747.364 �

298.774.526��VIII- Financiamien-to Neto.�

203.582.824 �

51.264.366 �

43.927.336 �

298.774.526��

Artículo 9º- Fíjase el número de cargos de la planta de personal, incluyendo los correspondientes a Profesionales Universitarios de la Sanidad Oficial, en los siguientes totales:



CONCEPTO�PERSONAL���TOTAL�PERMANENTE�TEMPORARIO��

ADMINISTRACION CENTRAL Y ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS QUE RECIBEN APORTES DEL TESORO PROVINCIAL.�







84.098�







83.023�







1.075�������Administración Pública Provincial 

(Anexo 15 ).�

82.560�

81.549�

1.011�������ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS FINANCIADOS POR EL TESORO PROVINCIAL�



1.538�



1.474�



64��

Instituto Autárquico Provincial de Industrias Penitenciarias.�



68�



68

�



-

��Administración Provincial de Impuestos.�

1.023�

963�

60�������Servicio de Catastro e Información Territorial.�

269�

269�

-�������Aeropuerto Internacional de Rosario.�11�11�-�������Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia.�

167�

163�

4

�������ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS �AUTOFINANCIADOS�

 5.326�

 4.466� 

860�������Ente Regulador de Servicios Sanitarios�77�77��������DI.P.O.S. Residual.�102�91�11��Empresa Provincial de la Energía.�

4.531�

3.686�

845��Instituto Autárquico Provincial de Obra Social.�

616�

612�

4������������SECTOR PUBLICO TOTAL.�89.424�87.489�1.935�������

Fíjase en 220.893 (doscientos veinte mil ochocientos noventa y tres) el número de horas de cátedra del personal docente.



Articulo 10º- Fíjase en la suma de $ 92.804.410.� (noventa y dos millones ocho- cientos cuatro mil cuatrocientos diez pesos) el Presupuesto Operativo de Erogaciones de la Dirección Provincial de la Caja de Pensiones Sociales para el año 1996, estimándose en la misma suma el Cálculo de Recursos destinado a financiarlo, conforme al detalle que figura en planillas anexas 16 y 17, que forman parte de la presente ley.



Articulo 11º- Fíjase en la suma de $ 1.264.600.� (un millón doscientos sesenta y cuatro mil seiscientos pesos) el Presupuesto de erogaciones del Instituto Autárquico Provincial de Industrias Penitenciarias para el año 1996, estimándose en la misma suma el cálculo de recursos y el financiamiento neto destinado a atenderlas, conforme al detalle que figura en planillas anexas 18 a 21, que forman parte de la presente ley.



Articulo 12º- Fíjase en la suma de $ 40.713.251.� (cuarenta millones setecientos trece mil doscientos cincuenta y un pesos) el Presupuesto de erogaciones de la Administración Provincial de Impuestos para el año 1996, estimándose en la misma suma el financiamiento neto destinado a atenderlas, conforme al detalle que figura en planillas anexas 22 a 25 que forman parte de la presente ley.



Articulo 13º- Fíjase en la suma de $ 7.308.187.� (siete millones trescientos ocho mil ciento ochenta y siete pesos) el Presupuesto de Erogaciones del Servicio de Catastro e Información Territorial para el año 1996, estimándose en la misma suma el cálculo de recursos y el financiamiento neto destinado a atenderlas conforme al detalle que figura en planillas anexas 26 a 29, que forman parte de la presente ley.



Articulo 14º- Fíjanse en la suma de $ 488.981.000.� (cuatrocientos ochenta y ocho millones novecientos ochenta y un mil pesos) el Presupuesto de erogaciones de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia para el año 1996, estimándose en la misma suma el cálculo de recursos y el financiamiento neto destinados a atenderlas, conforme al detalle que figura en planillas anexas 30 a 33, que forman parte de la presente ley.



Articulo 15º- Fíjanse en las sumas que para cada caso se indican, los Presupuestos de erogaciones de los siguientes Organismos para el año 1996, estimándose los recursos y el financiamiento neto destinados a atenderlas en las mismas sumas, conforme al detalle que figura en planillas anexas y que forman parte de la presente ley:



O R G A N I S M O S�TOTAL�����Túnel Subfluvial Hernandarias (Planillas Anexas 34 a 36).�

6.425.000�����Dirección Provincial de Obras Sanitarias Residual (Planillas Anexas 37 a 40)�

21.329.031�����   Ente Regulador de Servicios Sanitarios

   (Planillas Anexas 41 a 44).�

 3.300.000�����Empresa Provincial de la Energía (Planillas Anexas 45 a 48).�

528.615.150�����Aeropuerto Internacional Rosario (Planillas Anexas 49 a 52).�

2.485.600�����Instituto Autárquico Provincial de Obra Social (Planillas Anexas 53 a 56).�

172.102.696��

Articulo 16º- Autorízase al Poder Ejecutivo a distribuir los créditos fijados por los artículos 1º, 3°, 5°, 11°, 12°, 13°, 14° y 15° por jurisdicciones y unidades de organización, finalidades, funciones y programas, de acuerdo a la estructura presupuestaria en vigencia.

	Hasta tanto se aprueben los Presupuestos Analíticos, las distintas Jurisdicciones y Organismos Descentralizados, deberán ajustar los créditos jurisdiccionales a los montos globales autorizados por la presente ley, en las partidas respectivas.



Articulo 17º- La modificación de los índices de coparticipación a Comunas de impuestos nacionales y del producido del impuesto sobre los Ingresos Brutos en virtud de ser declaradas Ciudad, se producirá a partir del 1º de enero del año siguiente al de vigencia de la ley respectiva.



Articulo 18º- Autorízase al Poder Ejecutivo a retener de los montos que le correspondan a las Municipalidades y Comunas en concepto de coparticipación de impuestos, los importes de deudas que las mismas mantengan con la Empresa Provincial de la Energía, el Instituto Autárquico Provincial de Obra Social, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, Fondo de Asistencia Educativa (F.A.E.) y con cualquier otro Organismo provincial, así como también los montos de repetición a contribuyentes, de impuestos que se coparticipan automáticamente.



Articulo 19º- Autorízase al Poder Ejecutivo a liquidar los Bonos y/o Títulos de origen nacional, cotizables en bolsa o no, que reciba en concepto de pago de deudas y/o aportes nacionales ordinarios o extraordinarios, reintegrables o no, incluidos los que correspondan por acuerdos de compensación de créditos y deudas con el Gobierno Nacional, de conformidad a las disposiciones que establece el Banco Central de la República Argentina.

Articulo 20º- Autorízase al Poder Ejecutivo a refinanciar, consolidar, novar, compensar, transar y documentar deudas y créditos a cargo y/o a favor del Tesoro Provincial con Municipios, y/o sus organismos, así como con particulares, efectuando las adecuaciones presupuestarias pertinentes. 



Articulo 21º- La inversión de los fondos afectados en el destino prefijado se tendrá por cumplida hasta la concurrencia del importe presupuestado dentro del mayor valor global asignado a las partidas de la finalidad del gasto establecida por la norma de afectación, sin perjuicio de la discriminación del recurso en las partidas de erogaciones a considerar en el Presupuesto Analítico.



Articulo 22º- Facúltase al Poder Ejecutivo a modificar las pautas que determinan el nivel de los recursos no tributarios, ad referendum de las Honorables Cámaras Legislativas.



Articulo 23°- Facúltase al Poder Ejecutivo a realizar bienes del Estado Provincial cuyo producido se destinará a la constitución de un “Fondo por Realización de Activos” el que quedará afectado a la atención de políticas sociales.



Articulo 24º- Los Organismos Descentralizados Autárquicos así como también aquéllos en que la Provincia posea una participación en su capital, cualquiera sea su forma jurídica y todos aquellos entes provinciales cuya caracterización figura en el artículo 1° de la Ley Nacional N° 23.696, que elaboren Balances Comerciales o de Gestión, deberán remitirlos al Poder Ejecutivo -Ministerio de Hacienda y Finanzas-, y asimismo elevar sus Presupuestos de Gastos y Cálculos de Recursos y Planta de Personal aún cuando no integren el Presupuesto General de la Provincia. Contemporáneamente deberán elevar idéntica información a las Honorables Cámaras Legislativas.



Articulo 25º- Establécese como cupo fiscal máximo para 1996, de la deducción del gravámen a que refieren los artículos 26° y 27° de la Ley N° 10.554, el importe de $ 200.000.- (doscientos mil pesos).



Articulo 26º- Establécese como cupo fiscal máximo para 1996, la suma de $ 200.000.- (doscientos mil pesos), de la desgravación impositiva prevista por el artículo 24° de la Ley N° 10.552. 



Articulo 27º- Facúltase al Poder Ejecutivo a retener a Municipalidades y Comunas, de los montos que les corresponda en concepto de coparticipación de impuestos, los importes de aportes personales y contribuciones patronales a las Cajas de Jubilaciones y Pensiones Provinciales y Municipales, conforme a las normas reglamentarias que a tales fines dicte el Poder Ejecutivo.



Articulo 28°- Facúltase al Poder Ejecutivo a determinar el plazo de amortización del empréstito autorizado por el artículo 16 de la Ley Nº 11.373, de acuerdo a las posibilidades financieras del Tesoro Provincial.

Articulo 29°- A partir del 1º de enero de 1996, los ascensos de personal que se realicen por promociones no automáticas en uso de facultades del Poder Ejecutivo, quedarán supeditadas a la existencia de crédito presupuestario.



Articulo 30º- Las deudas del Estado Provincial vinculadas a la relación de empleo público prescriben a los dos años contados desde acaecido el hecho que las origina o desde que se tomó conocimiento del mismo.

	Los reclamos administrativos que se encontraren en trámite a la fecha de entrada en vigencia de la presente ley y no hubiesen tenido actividad alguna en el último año, caducan de pleno derecho, ello sin perjuicio de lo establecido en el Decreto-Ley Nº 10.204/58 artículo 65º, que a todos los efectos será de aplicación supletoria.



Articulo 31º- Autorízase al Poder Ejecutivo a disponer la creación, a integrar y a cooperar con entidades distintas del Estado Provincial, para el cumplimiento de las funciones establecidas en los artículos 16º a 33º de la Ley Nº 10.101, como de competencia de uno o más Ministerios o Secretarías de Estado, cuando éstas estén formadas por Municipalidades o Comunas. El Ministerio o Secretaría de Estado en cuestión mantendrá su competencia material y tendrá participación activa en la misma, pero deberá adecuar sus estructuras para evitar superposiciones con la finalidad de racionalizar recursos de la Administración Central y coordinar programas y políticas que impliquen la competencia de esas áreas.



Articulo 32°- Establécese que el Poder Judicial podrá disponer la ampliación del Servicio Judicial por modificación presupuestaria interna. Dicha modificación se hará hasta el límite de las vacantes disponibles en dicho Poder.



Articulo 33°- Los pronunciamientos judiciales que condenen al Estado Provincial al pago de una suma de dinero o, cuando sin hacerlo, su cumplimiento se resuelva en el pago de una suma de dinero serán satisfechos con las autorizaciones para efectuar gastos contenidas en el Presupuesto Provincial.

	En el caso que el Presupuesto correspondiente al ejercicio financiero en que la condena deba ser atendida carezca de crédito presupuestario suficiente para satisfacerla, el Poder Ejecutivo Provincial deberá efectuar las previsiones necesarias a fin de su inclusión en el del ejercicio siguiente, a cuyo fin la Secretaria de Hacienda y Finanzas del Ministerio de Hacienda y Finanzas de la Provincia deberá tomar conocimiento fehaciente de la condena antes del día 31 de agosto del año correspondiente al envio del proyecto. Los recursos asignados por la Legislatura Provincial se afectarán al cumplimiento de las condenas siguiendo un estricto orden de antiguedad conforme la fecha de notificación judicial y hasta su agotamiento, atendiéndose el remanente con los recursos que se asignen en el siguiente ejercicio fiscal.



Articulo 34º- Los fondos, valores y demás medios de financiamiento afectados a la ejecución presupuestaria del Sector Público, ya sea que se trate de dinero en efectivo, depósitos en cuentas bancarias, títulos, valores emitidos, obligaciones de terceros en cartera y en general cualquier otro medio de pago que sea utilizado para atender las erogaciones previstas en el Presupuesto General de la Provincia, son inembargables y no se admitirá toma de razón alguna que afecte en cualquier sentido su libre disponibilidad por parte del o de los titulares de los fondos y valores respectivos.

	Lo dispuesto en el presente artículo es de aplicación para cualquier clase de cuenta o registro a nombre del Estado Provincial o de cualquiera de sus organismos o dependencias.

	Quienes en virtud de sus cargos hubieren tomado razón de alguna medida judicial comprendida en lo dispuesto precedentemente, comunicarán al Tribunal la imposibilidad de mantener vigente la medida en virtud de lo que se dispone en la presente ley.

	En aquellas causas judiciales donde el Tribunal, al momento de la entrada en vigencia de la presente ley, hubiere ordenado la traba de medidas comprendidas en las disposiciones precedentes, y los recursos afectados hubiesen sido transferidos a cuentas judiciales, los representantes del Estado Provincial que actúen en la causa respectiva, solicitarán la restitución de dichas transferencias a las cuentas y registros de origen, salvo que se trate de ejecuciones válidas firmes y consentidas con anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de la presente ley. 



Articulo 35°- Las sentencias judiciales no alcanzadas por la Ley Nro. 23.982, en razón de la fecha de la causa o título de la obligación o por cualquier otra circunstancia, que se dicten contra cualquier Organismo, Empresa o Ente del Estado, en ningún caso podrán ejecutarse contra el Tesoro Provincial, ya que la responsabilidad del Estado se limita a su aporte o participación en el Capital de los mismos.



Articulo 36°- El Poder Ejecutivo limitará el pago de deudas del Estado Provincial a los montos previstos en las partidas específicas autorizadas por la presente ley. Las deudas que no puedan ser satisfechas por carecer de los créditos suficientes quedarán sometidas al procedimiento de cancelación autorizado por el artículo 20º de la presente ley.



Articulo 37º- Serán nulos los actos administrativos y los contratos celebrados por cualquier autoridad administrativa, aún cuando fuere competente para otorgarlo, si de los mismos resultare la obligación del Tesoro Provincial de pagar sumas de dinero que no estuvieren contempladas en el Presupuesto General de la Administración Provincial. El Estado Provincial no será responsable de los daños y perjuicios que soporte el administrado o contratante de la Administración con motivo del acto o contrato nulo; salvo en la medida que hubiere real y efectivo enriquecimiento. La nulidad podrá ser dispuesta de oficio por la Administración, aún cuando el acto o contrato hubiera tenido principio de ejecución.

Serán igualmente nulos los actos administrativos de cualquier autoridad administrativa, aún cuando fuere competente al efecto, que designe personal en la planta permanente de cargos, cuando no existan cargos vacantes y los correspondientes créditos presupuestarios suficientes a tal fin.

	El presente artículo tiene carácter de orgánico y permanente.



Articulo 38°- Limítase el aporte del Tesoro Provincial para cubrir el déficit de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia para el año 1996, al crédito presupuestario autorizado en la partida “Transferencias para Financiar Erogaciones Corrientes - Aporte para Cubrir Déficit” del Ministerio de Hacienda y Finanzas.

Articulo 39°- Establécese que, en virtud de su carácter graciable y no contributivo, el financiamiento con Recursos de Rentas Generales de las pensiones establecidas por la Ley Nº 4.794 y sus modificatorias, se limitará al crédito presupuestario autorizado, en la presente ley, en la partida Transferencias para Financiar Erogaciones Corrientes - Otras de la Secretaría de Estado de Trabajo y Seguridad Social.

	El Poder Ejecutivo no podrá, en ningún caso, realizar modificaciones presupuestarias para atender erogaciones que excedan dicho crédito presupuestario.

	Cuando existieran erogaciones que no contaran con el crédito presupuestario suficiente, las mismas deberán ser atendidas en futuros ejercicios.



Artículo 40º -	Facúltase al Poder Ejecutivo a concertar el Uso del Crédito por un monto de $ 35.000.000 (treinta y cinco millones de pesos) para atender insuficiencia presupuestaria motivada en el cumplimiento de políticas salariales aprobadas, financiar retiros voluntarios, programas de capacitación de los recursos humanos y equipamiento, afectando en garantía la Coparticipación Federal.



Articulo 41°- Autorízase al Poder Ejecutivo a afectar los recursos provenientes del régimen establecido por la Ley Nacional Nro. 23.548 o el régimen que la reemplace, para garantizar el cumplimiento de las obligaciones de amortización de capital e intereses de los títulos públicos provinciales de consolidación de deudas previsionales cuya emisión fuera dispuesta en el artículo 3º de la Ley Nro. 11.373.



Articulo 42º- Comuníquese al Poder Ejecutivo. 

***************************************PLANILLAS**************************************

-	A las Comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

SR. BULLRICH - Pido la palabra.

	Desconozco los usos y costumbres de anteriores legislaturas. Este proyecto que envía el Poder Ejecutivo referido a la ley de presupuesto para 1996 se gira solamente a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

	Yo entiendo que hay otras comisiones, como Obras Públicas, Salud Pública o Asuntos Constitucionales que también pueden dictaminar sobre el presupuesto, ya que se encuentran directamente afectadas y sobre todo la Comisión de Asuntos Constitucionales y legislación General, ya que se trata de un proyecto de ley. Lo mismo ocurre con la ley complementaria del presupuesto, asunto Nº 30, que también debería ser girado a la comisión mencionada.



SR. DIPOLLINA -Pido la palabra.

	También quisiera agregar lo manifestado en la reunión de Labor Parlamentaria, porque ocurre que varios proyectos de ley no pasan por la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, siendo lo correcto que todo proyecto de ley pase inevitablemente por dicha comisión.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Esta Presidencia aclara, respecto a la petición realizada por el diputado Bullrich que el Reglamento habla de las Comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Educación, lo cual no afecta su petición. Puede usted, señor diputado, precisar sus dichos.



SR. BULLRICH - Yo entiendo que la Comisión de Obras Públicas debe tener intervención en este tema, como así también la de Salud Pública, ya que se trata de cuestiones fundamentales que hacen al desarrollo de la Provincia de Santa Fe y deben opinar sobre los porcentajes que se otorgan en esta ley. Por eso no creo que sea únicamente la de Presupuesto y Hacienda la que tenga que opinar.



SR. DELBIANCO - Pido la palabra.

	Recuerdo que cualquiera de los diputados, pertenezca o no a la comisión, puede participar en el tratamiento del presupuesto; no se impide hacer observaciones, si bien no pueden votar, pero tienen sus representantes en la comisión, o sea que el procedimiento práctico sería obviar todos los pasos y darle una resolución inmediata.



SR. CUÑADO - Pido la palabra.

	Ratifico la posición que sostuvo en su momento la Unión Cívica Radical, en concordancia con lo que termina de decir el señor diputado Di Pollina. Nuestro bloque entiende que todos los proyectos de ley tienen que pasar por la Comisión de Asuntos Constitucionales.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Señor diputado Cuñado, para ordenar las distintas peticiones, ¿usted está pidiendo que vaya este proyecto específicamente?



SR. CUÑADO - Estamos reiterando que cada vez que se discuta el hecho de que un proyecto de ley deba ir o no a la comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, nosotros votaremos por el sí, no nos referimos a este caso específico.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En primer lugar correspondería definir la petición realizada por el señor diputado Bullrich.



SR. PASCUTTO -Pido la palabra.

	A mí me parece, como es costumbre, que si realmente por el tema del presupuesto hay intereses específicos en las comisiones, el legislador que la integra solicita el pase a esa comisión y en definitiva es el Cuerpo el que decide. En cuanto al tema planteado por el compañero Di Pollina, en el sentido de que todos los proyectos de ley deben pasar por la Comisión de Asuntos Constitucionales, es algo que también debe decidir esta Cámara; aquí ha ocurrido en otras oportunidades, algunos legisladores antiguos lo saben, que se ha pretendido desde la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General manejar prácticamente la Cámara. De todas maneras, es la Cámara la que debe decidir si pasa a comisión o no a través del voto.



SR. CUÑADO - Pido la palabra.

	Precisamente eso está indicando el Radicalismo: hacer conocer al resto del Parlamento cuál es la posición que se adopta en los casos similares. Cada vez que se discuta si un proyecto de ley tiene que ir o no a la Comisión de Asuntos Constituciones y Legislación General se va a votar por la afirmativa.



SRA. GASTALDI - Pido la palabra.

	En general participo de la idea del compañero Pascutto. Me parece que es lo correcto. Pero un entendimiento general dice que los proyectos de ley deben ir a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. Sin embargo, en el caso concreto de la ley de presupuesto, por su esencia -incluso se discutió mucho tiempo si tiene carácter de ley o no- es una autorización de gasto. La ley transitoria complementaria de presupuesto se trata de modificaciones de la ley de contabilidad en el curso del ejercicio. Me parece que también la técnica parlamentaria avala que la ley de presupuesto se trate centralmente o únicamente en la Comisión de Presupuesto y Hacienda, por una específica razón, todas las comisiones podrían tener interés en participar y con el criterio de que podría ser atinente a otras comisiones, cada una de ellas debe fundamentar por qué debe ir a las Comisión de Agricultura y Ganadería o a la de Obras y Servicios Públicos o a otras comisiones. Concretamente en este caso en particular, con la ley de presupuesto sería correcta la postura de la Presidencia de remitirlo a la Comisión de Presupuesto y Hacienda.



SR. CASTRO. - Pido la palabra.

	Pido tanto a la Unión Cívica Radical como a los diputados del Frepaso que por ahora el asunto número 29 sea enviado a la Comisión de Presupuesto y Hacienda y a la de Educación, y en la próxima reunión de la Comisión de Labor parlamentaria, los presidentes de bloque y la Presidencia del Cuerpo acorden a qué otras comisiones será girado el proyecto.



SR. BULLRICH - Pido la palabra.

	Indudablemente que lo que establece el reglamento no impide que vaya a otras comisiones, si este Cuerpo así lo resuelve. El artículo 66 del reglamento dice que es el Cuerpo el que debe decidir, aprobando por simple mayoría dónde va a ir destinado cada asunto en caso de duda. El reglamento establece específicamente que la Comisión de Educación entiende también en cuestiones de presupuesto, la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social en todo lo que sea relativo a la salud. De esa manera, si el reglamento establece un dictamen exclusivo para el tema de educación, creo que debe ser también para las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Obras y Servicios Públicos.

	De cualquier forma, incluiría en este tema a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. Una ley fundamental como es el presupuesto, creo que no podemos dejarla para la próxima reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria. ¿Los futuros proyectos dónde van a ir? Los que están en cuestión son los temas número 30 y el 29 que son las dos leyes fundamentales que hacen al programa de gobierno del ingeniero Obeid. Indudablemente, esto está relacionado con todo el funcionamiento de la Provincia. De allí, la importancia de que sea estudiado por comisiones específicas y de que la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General dé dictamen general a los efectos de dar tranquilidad y la seguridad jurídica que este proyecto debe tener.



SR. CASTRO - Pido la palabra.

	Seguramente no nos vamos a poner de acuerdo si el proyecto de ley de presupuesto va a ir también a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. Lo único que estoy pidiendo es que en la próxima semana lo tratemos en la Comisión de Labor Parlamentaria. Creo que no habrá inconvenientes, pero permítame por lo menos que lo podamos discutir en el bloque, porque es realmente costumbre de esta Cámara que el Presupuesto se envíe a la comisiones de Presupuesto y Hacienda y a la de Educación. Les pido por favor a los presidentes de bloques que accedan a esta solicitud. 



SR. BULLRICH - Pido la palabra.

	Si quisiera interpretarme el diputado Castro, accedería a que el proyecto sea girado a las comisiones de Asuntos Constitucionales y de Presupuesto y Hacienda.



SR. CASTRO - Y a otras comisiones también, para que podamos discutirlo.



SR. BULLRICH - Pido la palabra.

	Pero ahora estamos enunciando la lista de Asuntos Entrados. Si la semana próxima se quiere destinar a una comisión en particular, no se lo podrá hacer. Si los presidentes de las comisiones no tienen interés en que el proyecto de Presupuesto sea girado a otras, por lo menos voy a insistir en que vaya a la de Asuntos Constitucionales y Legislación General, porque es una comisión muy importante y un proyecto de esta naturaleza debe contar con su dictamen. 



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - La Presidencia aclara, señores diputados, que lo que se le está ofreciendo al diputado Bullrich es que este proyecto y la modificación a la que se hace referencia se traten en la Comisión de Labor Parlamentaria. Debo aclarar que por simple mayoría de este Cuerpo no se puede, luego de darle ingreso, acordar el giro del proyecto además a otra comisión. A partir de allí, se tendrá en cuenta la propuesta del señor diputado Castro. 



SR. BULLRICH - Pido la palabra.

	Siendo así, no voy a postergar esta discusión, la que oportunamente se dará en la Comisión de Labor Parlamentaria.

	SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-	Se lee:



IV

Mensaje Nº 1.726

Santa Fe, 10 de Julio de 1996.

 

A la

Legislatura de la Provincia 

Sala de Sesiones

	Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de Ley Complementaria del Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos del ejercicio de 1996.

	Como es de conocimiento el proyecto de Ley de Presupuesto y el de Ley Complementaria del Presupuesto se envían anualmente en forma conjunta a esas HH.CC. Legislativas. El segundo de los nombrados, incluye una serie de normas que mayoritariamente resultan reiterativas de las mantenidas en años anteriores.

	Básicamente establece la normativa que permite modificar el Presupuesto, dándole un marco de limitaciones que aseguren un eficaz control y contención del gasto público, pero admitiendo cierta flexibilidad para realizar la gestión financiera anual.

	En lo referente a cargos, se reiteran las disposiciones ya consideradas en anteriores textos legales, por las que se limitan las modificaciones a realizar, no permitiendo la transferencia de cargos de Planta Temporaria a Permanente, ni la de cargos correspondientes a los sectores de Seguridad, Servicios Penitenciarios y Docente, a otros agrupamientos y/o clases presupuestarias, prohibiendo asimismo la afectación de este personal al desempeño de tareas ajenas a las específicas de Seguridad y Educación (con las excepciones del personal docente afectado a tareas pasivas ajenas a las específicas, comprendido en la Ley Nº 10.164).

	Se insiste acerca de la necesidad de flexibilizar los recursos de los Servicios de Cuentas Especiales, muchas de ellas de carácter social, provenientes de asignaciones nacionales, en lo atinente a sus ampliaciones en función de estimaciones por mayor recaudación, a fin de no obstaculizar su desenvolvimiento, agilitando de esta manera la inversión de los fondos que se perciban. Se pretende para dichos recursos idéntico tratamiento a aquellos provenientes de rentas generales.

	Con tal motivo, y sin perjuicio de las informaciones que complementariamente sea menester suministrar, el proyecto que se eleva, se estima merecerá la aprobación de esa Honorable Legislatura.

	Dios guarde a V. H.

OBEID.

Hugo Garnero

Ministro de Hacienda y Finanzas



LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:



TITULO I: DE LA ESTRUCTURA DEL PRESUPUESTO



Artículo 1º- La estructura del Presupuesto General de la Provincia contendrá básicamente las clasificaciones institucional, por finalidades y funciones, por fuente de financiamiento, programática, económica y por objeto del gasto, para los recursos y erogaciones según corresponda a cada uno de ellos.

	El Poder Ejecutivo dispondrá la apertura y desagregación de las clasificaciones enunciadas.

TITULO II: DE LAS MODIFICACIONES AL PRESUPUESTO



Artículo 2º- Facúltase al Poder Ejecutivo a modificar los rubros de recursos, erogaciones y erogaciones figurativas de la Administración Central en la medida que sea indispensable para el desenvolvimiento de los servicios y que el comportamiento esperado en la percepción de los recursos permita garantizar su atención, sin alterar el equilibrio presupuestario.

	Las disposiciones que se adopten por aplicación del presente artículo deberán ser comunicadas a las HH. CC. Legislativas dentro de los quince (15) días posteriores a su dictado.



Artículo  3º- Facúltase al Poder Ejecutivo a disponer la ampliación del Presupuesto en el Cálculo de Recursos con Afectación Específica y Erogaciones, cuando se produzca una recaudación mayor que la presupuestada o cuando lo realmente efectivizado y su proyección asegure una recaudación superior a la estimada en el cálculo original.



Artículo  4º- Facúltase al Poder Ejecutivo a modificar el Presupuesto General habilitando las partidas específicas por la incorporación de recursos no previstos en el mismo que surjan de la aplicación de leyes provinciales.



Artículo  5º- Autorízase al Poder Ejecutivo a modificar el Presupuesto General incorporando las partidas específicas necesarias o incrementando las ya previstas, cuando deba realizar erogaciones originadas por la adhesión a leyes, decretos y convenios nacionales de vigencia en el ámbito provincial.



Artículo  6º- Para las erogaciones correspondientes a servicios requeridos por terceros que se financien con su producido, el Presupuesto podrá ajustarse en función de las sumas que se perciban como retribución de los servicios prestados.



Artículo 7º- Facúltase al Poder Ejecutivo a disponer modificaciones en los Presupuestos de Organismos Descentralizados, las que se condicionarán a las siguientes pautas:



a) 	En los que no consoliden sus estados con la Administración Central y en los cuales sus presupuestos de erogaciones se equilibren con las estimaciones de recursos y el financiamiento neto destinados a atenderlos, los ajustes no deben alterar el resultado presupuestario obtenido ni aumentar el Uso del Crédito autorizado, excepto el destinado a los rubros presupuestarios de la “Inversión Real”.

b) 	En los que no consoliden sus estados con la Administración Central y que reciban aportes de la misma a los fines de equilibrar sus resultados, podrán realizarse ajustes presupuestarios siempre que el incremento efectivo de sus recursos no conlleve un aumento de los aportes de la Administración Central previstos originalmente, excepto los necesarios para la atención de políticas salariales.

c) 	Se exceptúa de las disposiciones de los incisos anteriores a la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, la Administración Provincial de Impuestos y el Servicio de Catastro e Información Territorial en cuyos presupuestos se podrán realizar los ajustes necesarios para el cumplimiento de sus fines y al Instituto Autárquico Provincial de Industrias Penitenciarias (I.A.P.I.P.), en cuyo presupuesto se podrán realizar los ajustes necesarios para la atención de las remuneraciones de su personal de seguridad.

d) 	Los que consoliden sus estados con la Administración Central y cuyos resultados se equilibren con “Contribuciones” de la misma, podrán aumentar los créditos autorizados por las siguientes situaciones y con las limitaciones que se señalan:



I) 	Hasta el monto indicado en comunicaciones expresas de los Organismos que realicen aportes financieros y que signifiquen un exceso en el cálculo de recursos, siempre que ello no conlleve un incremento del monto de “Contribuciones” de la Administración Central.

II) 	Por el real incremento de recaudación de sus recursos genuinos, hasta el monto ingresado.

III) 	Por los aportes efectuados por la Administración Central.



e) 	El inciso a) del presente artículo se hace extensivo a la Caja de Pensiones Sociales.



Artículo  8º-  Autorízase al Poder Ejecutivo con intervención del Ministerio de Hacienda y Finanzas a aumentar el Presupuesto de la Dirección Provincial de Vialidad, en la partida Trabajos Públicos, por los importes que sobre el régimen de Coparticipación Vial comunique el Consejo Vial Federal y que superen el monto fijado en el Presupuesto, limitándosela a contraer compromisos hasta el importe efectivamente recaudado.



Artículo  9º- El Poder Ejecutivo podrá disponer ajustes presupuestarios compensados en los rubros de erogaciones, otras erogaciones y erogaciones figurativas de la Administración Central y Organismos Descentralizados que consolidan.



Artículo 10º- Las Cuentas Especiales aprobadas por Ley e incluidas en el Presupuesto se regirán por las disposiciones establecidas en su respectiva Ley de creación.

	Facúltase al Poder Ejecutivo a modificar el monto de los recursos y erogaciones de Cuentas Especiales en la medida que lo efectivamente ingresado y su proyección anual supere lo previsto en el cálculo original o por aportes de la Administración Central si así lo prevé la respectiva ley de creación.

	Asimismo el Poder Ejecutivo podrá disponer la transferencia de recaudaciones no invertidas de un ejercicio a otro de los Recursos de las cuentas especiales creadas o a crearse.



Artículo 11º- Las Honorables Cámaras del Poder Legislativo y el Tribunal de Cuentas de la Provincia, podrán realizar ajustes en sus respectivos presupuestos, como así también podrán disponer modificaciones en sus respectivas Plantas de Personal en la medida que las modificaciones producidas no superen los créditos totales autorizados para las jurisdicciones, ni aumenten el total general de cargos fijado para las mismas, con las limitaciones dispuestas en el artículo 13°.

	Las modificaciones producidas serán comunicadas al Poder Ejecutivo dentro de los 15 (quince) días posteriores al dictado del respectivo acto administrativo.



Artículo 12º- El Poder Judicial podrá realizar ajustes en su Presupuesto en la medida que las modificaciones producidas no superen los créditos totales autorizados para la Jurisdicción. Las mismas deberán ser comunicadas al Poder Ejecutivo dentro de los 15 (quince) días posteriores al dictado del respectivo acto administrativo.

	Las modificaciones de sus plantas de personal podrán efectuarlas en el marco de las limitaciones del artículo 13°.



Artículo 13º- Autorízase al Poder Ejecutivo a modificar la Planta de Personal del Presupuesto vigente con las siguientes limitaciones:



a) 	No aumentar el total general de cargos fijado para la Administración Pública Provincial.

b) 	No transferir cargos correspondientes a los Sectores de Seguridad, Servicios Penitenciarios y Docente, a otros agrupamientos y/o clases presupuestarias.

c) 	No transferir cargos correspondientes a la Planta de Personal Temporario a la de Personal Permanente.

d) 	Además, no superar el crédito total de las partidas de Personal autorizadas para las Jurisdicciones involucradas.

e) 	La valoración de los cargos que se reduzcan, entendida como asignación de la categoría y otros conceptos que conforman la remuneración del cargo, no deberá ser inferior a la de los cargos que se creen.

f) 	Podrán transformarse cargos docentes en horas cátedra y viceversa, facultándose al Poder Ejecutivo para establecer por vía reglamentaria la relación de conversión.



Artículo 14º- En todo proyecto de decreto o de ley que elabore el Poder Ejecutivo en el que directa o indirectamente se modifique la composición o contenido del Presupuesto General vigente o tenga implicancias sobre el Tesoro Provincial tendrá intervención el Ministerio de Hacienda y Finanzas (Dirección General de Finanzas), sin perjuicio de la que le compete al Ministerio, Secretaría u Organismo correspondiente.



Artículo 15º- Facúltase al Poder Ejecutivo a delegar en los señores Ministros, Secretarios de Estado, Fiscal de Estado y autoridad máxima de los Organismos Descentralizados, la realización, previo informe de la respectiva Dirección General de Administración o Servicio Administrativo, de modificaciones presupuestarias compensadas entre los créditos asignados a distintas Funciones dentro del total autorizado para la respectiva Finalidad y Programa de la Jurisdicción a su cargo.



Artículo 16º- La facultad conferida en el artículo anterior alcanzará exclusivamente los siguientes rubros del Presupuesto General.



EROGACIONES CORRIENTES:



Partida Principal PERSONAL: Podrán compensarse entre sí las partidas parciales y subparciales que se indican a continuación, con la sola excepción de no transferir créditos de la partida parcial Personal Permanente a la partida parcial de Personal Temporario, o viceversa.

Subparciales:	.Asignación de la Categoría (Dentro de un mismo Programa con distintas actividades)

		.Adicionales Particulares, Suplementos y Compensaciones.

		.Ascensos y Ajustes por Escalafones, Convenios y Regímenes Especiales.

		.Sueldo Anual Complementario.

		.Contribuciones Patronales.

Parciales:	.Asignación de la Categoría - Ejercicios Vencidos

		.Asignaciones Familiares. 

		.Servicios Extraordinarios (excepto ampliaciones).

		.Asistencia Social al Personal.

Partida Principal BIENES Y SERVICIOS NO PERSONALES: Se compensarán entre sí las partidas:

Parciales:	.Bienes de Consumo.

		.Servicios no Personales.

		.Bienes y Servicios no Personales sin Discriminar.



EROGACIONES DE CAPITAL:



Partida Principal BIENES DE CAPITAL: Se compensarán entre sí las partidas:

Parciales:	.Equipamiento.

		.Inversiones Administrativas.

		.Bienes de Capital sin Discriminar.

Partida Principal BIENES PREEXISTENTES: Se compensarán entre sí las partidas:

Parciales:	.Terrenos

		.Edificios, Obras e Instalaciones.

		.Otros Bienes Preexistentes.

	Asimismo podrán transferirse créditos de las partidas de Erogaciones Corrientes, Bienes y Servicios no Personales a las partidas de Erogaciones de Capital, Bienes de Capital, siempre que ello no implique resentir el normal funcionamiento de la Jurisdicción y entre distintos programas, en la medida en que no se resientan los objetivos preestablecidos para el programa que reduce sus créditos.



OTRAS EROGACIONES:



Partida Principal ADELANTOS A PROVEEDORES Y CONTRATISTAS: Se compensarán entre sí las partidas:

Parciales:	.Adelantos para Erogaciones Corrientes.

		.Adelantos para Erogaciones de Capital.



Artículo 17º- La facultad conferida al Poder Ejecutivo en el artículo 15º para delegar la realización de modificaciones en el presupuesto de los servicios de Cuentas Especiales, se hace extensiva a los rubros de erogaciones, otras erogaciones y erogaciones figurativas las que podrán compensarse entre sí dentro de la respectiva cuenta especial.



Artículo 18º- Las resoluciones adoptadas por aplicación de los artículos 15º, 16º y 17º deberán ser comunicadas dentro de los 10 (diez) días posteriores a su dictado a la Contaduría General de la Provincia, Dirección General de Finanzas y Tribunal de Cuentas de la Provincia.



TITULO III � DISPOSICIONES ESPECIALES



Artículo 19º- Las erogaciones a atenderse con recursos afectados a Trabajos Públicos, deberán ajustarse, en cuanto a su monto y oportunidad, a las cifras realmente recaudadas, salvo en el caso de erogaciones cuyo ingreso esté condicionado a la presentación previa de certificado de obra o de comprobante de ejecución, en cuyo caso tales erogaciones estarán limitadas a los créditos autorizados.

	Exceptúase de lo dispuesto precedentemente, la autorización conferida a la Dirección Provincial de Vialidad en el artículo 8 de la presente Ley.

	Los créditos de las partidas de Trabajos Públicos a atenderse con recursos afectados a tales fines no podrán transferirse a otras partidas.



Artículo 20º� Derógase toda disposición que autorice la afectación de recursos a gastos determinados, debiendo ingresarse a Rentas Generales el producido de los mismos, a efectos de que todas las erogaciones se atiendan con esta única cuenta.



Artículo 21º- Quedan exceptuadas de lo establecido en el artículo anterior, las Cuentas Especiales, las disposiciones que autoricen afectaciones a Trabajos Públicos, así como también el cumplimiento de leyes y convenios nacionales que así lo requieran y los ingresos especiales que reciba la Provincia para un fin determinado, debiendo canalizarse el movimiento de los fondos a través de Rentas Generales, excepto las Cuentas Especiales citadas.

	Las inversiones y gastos a realizar con fondos provenientes de recursos afectados a las erogaciones expresamente señaladas en el párrafo anterior, deberán ajustarse en cuanto a su monto y oportunidad a las cifras realmente recaudadas.



Artículo 22º- Autorízase al Poder Ejecutivo a transferir al próximo ejercicio los recursos percibidos en cumplimiento de leyes, decretos y convenios nacionales que tuvieren afectación a gastos determinados y que no fueron erogados en el ejercicio en que se produjo el ingreso pertinente, así como los provenientes de recursos con afectación específica.

	La facultad conferida por el párrafo precedente alcanza a los fondos no invertidos provenientes de donaciones, legados y eventos benéficos que tuvieran afectación específica.



Artículo 23º- En el caso que existan mayores ingresos que los calculados en rubros en los cuales corresponda asignar participación, autorízase a dar por ejecución importes que excedan los originariamente previstos en los créditos destinados a atenderlas.



Artículo 24º- Prohíbese la afectación y traslado del Personal de Seguridad, Servicios Penitenciarios y Docente al desempeño de tareas ajenas a las específicas de Seguridad y Educación. Exceptúase el Personal Docente comprendido en los alcances de la Ley Nº 10.164.



Artículo 25º- La Administración Provincial de Impuestos, las Direcciones Generales de Administración o Reparticiones que cumplan idéntica función, de los tres poderes del Estado Provincial, deberán presentar dentro de los 10 (diez) primeros días hábiles de cada mes, a la Contaduría General de la Provincia y a la Dirección General de Finanzas, la ejecución presupuestaria del mes inmediato anterior discriminando las partidas que se atienden con aportes del Tesoro Nacional y con Recursos Afectados. La ejecución presupuestaria de la Caja de Pensiones Sociales deberá informarse por separado. Contaduría General de la Provincia deberá elevar dentro de los 10 (diez) días hábiles siguientes, el estado consolidado general de la Provincia al Ministerio de Hacienda y Finanzas.



Artículo 26º- La compra de bienes inmuebles y automotores, que efectúen los Ministerios, Secretarías, Fiscalía de Estado o los Organismos Descentralizados dependientes deberán ser autorizados por el Poder Ejecutivo.

	Exceptúase de lo dispuesto en el párrafo anterior, los bienes inmuebles afectados para el desarrollo de programas de construcción de viviendas, caminos y canales provinciales, sus ensanches y obras anexas, por parte de las Direcciones Provinciales de Vivienda y Urbanismo, de Vialidad y de Obras Hidráulicas, respectivamente.



Artículo 27°- Los agentes de la Provincia, tanto de la Administración Central como de los Organismos Descentralizados no percibirán sus emolumentos, antes que los mismos hayan sido puestos a disposición de cobro para el inmediato jerárquico inferior.



Artículo 28º- Establécese que la Cuenta de Inversión debe contener un detalle informativo de las diversas etapas en la evolución de las garantías durante el año: otorgamiento, liberación, ejecución y recupero o gestión realizada para lograrlo.



Artículo 29º- Autorízase al Poder Ejecutivo a cobrar los pliegos de bases y condiciones para los llamados a los distintos sistemas de contratación.

	El citado Poder reglamentará lo dispuesto en el presente artículo.



Artículo 30°� El Poder Ejecutivo no podrá otorgar garantías sobre las obligaciones que contraigan los Organismos Autárquicos, Entes Descentralizados, Empresas del Estado, Sociedades del Estado, Cuentas Especiales y todo otro ente en que el Estado Provincial tenga participación total o parcial en la formación de la voluntad societaria y Municipalidades y Comunas de la Provincia, salvo que cuenten con capacidad para endeudarse expresamente demostrada, debiendo a este fin, contar con informe favorable previo del Ministerio de Hacienda y Finanzas.

	Cuando a juicio del Poder Ejecutivo sea necesario garantizar obligaciones de los entes indicados precedentemente que no tengan capacidad de endeudamiento suficiente, se requerirá autorización Legislativa.

	Queda prohibido garantizar operaciones de terceros distintos a los especificados en este artículo, manteniéndose vigentes las que se hubieran concedido con anterioridad a la sanción de esta ley.



Artículo 31º� En el caso que el Poder Ejecutivo deba responder por las garantías otorgadas, queda facultado para que a través del Ministerio de Hacienda y Finanzas proceda a su recupero en la forma que se indica a continuación, optando por la modalidad compatible con cada situación particular:



a) 	Débito en las cuentas corrientes a la orden de los entes citados en el primer párrafo del artículo anterior, afectando al ente que resultara responsable. Las Instituciones Bancarias debitarán de acuerdo al requerimiento del Ministerio de Hacienda y Finanzas.

b) 	Retención en las acreencias que los mismos entes tuvieran con la Provincia, cualquiera sea su origen.

c) 	Iniciar la ejecución judicial inmediata para los terceros comprometidos en la excepción del último párrafo del artículo anterior, para lo cual será informada la 

	Fiscalía de Estado, al efecto de la intervención que le compete.



Artículo 32º- Los importes que deba atender el Tesoro Provincial por ejecución de garantías, serán recuperados procediendo de la siguiente manera:



a) 	Cuando la obligación estuviera constituida en moneda extranjera, las divisas pagadas se convertirán a moneda nacional al tipo de cambio vendedor del Banco de la Nación Argentina vigente al día del recupero, con más una tasa de interés anual igual a la tasa Libor más tres puntos, más cargos administrativos.

b) 	Cuando la obligación estuviera constituida en moneda nacional, a la suma pagada se le aplicará una tasa de interés y/o actualización, si correspondiere esta última, igual a la máxima aplicada por el Banco de Santa Fe S.A. para operaciones de adelantos en cuentas corrientes, calculada desde la fecha del desembolso hasta el día de efectivo recupero, más cargos administrativos.



Artículo 33º- Para atender las erogaciones originadas por la ejecución de las garantías otorgadas en los términos de la presente ley, autorízase al Poder Ejecutivo a disponer la apertura de los créditos necesarios en el Presupuesto debiendo dar cuenta de ello a las Honorables Cámaras Legislativas, no rigiendo esta disposición para los casos en que se encontrara pendiente la aprobación legislativa.



Artículo 34º- Autorízase al Ministerio de Salud y Medio Ambiente a otorgar subsidios a las Cooperadoras de los distintos servicios hospitalarios y a los Servicios de Atención Médica a la Comunidad (SAMCo.) de la Jurisdicción, quienes deberán rendir cuenta detallada ante el Ministerio mencionado de las inversiones que realicen, creando para tal fin las partidas correspondientes en “Transferencias para Financiar Erogaciones Corrientes” y “Transferencias para Financiar Erogaciones de Capital”, ampliando de esta manera los alcances de la Ley N° 10.520, en lo que refiere a la distribución del “Fondo de Asistencia para la Salud Pública”.



Artículo 35º- Prorrógase la vigencia de la Ley Nº 7866, con excepción de los artículos 1º a 14º y 110º.



Artículo 36º- Los ingresos que se obtengan por la explotación comercial de Aeropuertos, Aeródromos y Vuelos Sanitarios de Fomento Social de la Provincia, se afectarán para cubrir gastos de funcionamiento, inversiones de capital, trabajos públicos a efectuar en las instalaciones de las aeroestaciones, mantenimiento y reparación del parque de aeronaves al servicio de la Provincia y fomento de la actividad aeronáutica en un todo de conformidad con la política que sobre este particular fije el Poder Ejecutivo, aplicándose a tales fines las partidas que se fijen en el Presupuesto Anual, las que no podrán ser inferiores al setenta por ciento (70%) del monto de la recaudación esperada en cada ejercicio, por concepto de tales recursos. 



Artículo 37º- Para el ejercicio 1996, no serán de aplicación los artículos 2º al 14º, 21º, 24º y 26º del Decreto Ley Nº 1757/56 (Ley de Contabilidad) y los artículos 20º y 33º de la Ley Nº 5356.



Artículo 38º- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

-	A la Comisión de Presupuesto y Hacienda.



V

Mensaje Nº 1733

Santa Fe, 16 Julio 1996

A La

Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones

	Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley por el que se aprueba el Convenio Marco celebrado en fecha 6 de octubre entre representantes del Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia y del Instituto Nacional de Epidemiología “Dr. Emilio Coni” destinado a establecer la cooperación y el cumplimiento de actividades entre los organismos firmantes.

	Dentro de las actividades a desarrollar de manera conjunta se destacan las de diagnóstico referencial, investigación y docencia.

	El Poder Ejecutivo aprobó por Decreto Nº 3285/95, ad referendum de esa H. Legislatura, el acuerdo suscripto.

	Se adjunta el Expediente Nº 00501-0009152-1 del Sistema de Información de Expedientes.

	Dios guarde a V.H.

OBEID

Oscar Rubio Galli

Ministro de Salud y Medio Ambiente



la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley:



Artículo 1º - Apruébase el Convenio Marco celebrado en fecha 6 de octubre de 1995 entre representantes del Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia y del Instituto Nacional de Epidemiología “Dr. Emilio Coni” destinado a establecer la cooperación y el cumplimiento de actividades entre los organismos firmantes.

	El mencionado convenio, que fue aprobado por el Poder Ejecutivo a través del Decreto Nº 3285/95 e inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales en fecha 2 de enero de 1996 al Folio 57 del Tomo II, forma parte de esta Ley.



Artículo 2º - Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Galli-Obeid.

convenio marco de cooperacion entre la subsecretaria de salud del MINISTERIO de salud y medio ambiente de la provincia de santa fe y el instituto nacional de epidemiologia “dr. emilio coni”



Entre la Subsecretaría de Salud del Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia de Santa Fe, en adelante la Subsecretaría, representada en este acto por el Sr. Subsecretario Dr. Juan Carlos Bosio, por una parte y el Instituto Nacional de Epidemiología “Dr. Emilio Coni”, en adelante el I.N.E. representado por su Director Dr. Eduardo Balestrino, celebran el presente Convenio Marco de Cooperación y Cumplimentación de Actividades, que se regirá por las siguientes cláusulas:



Primera: La Subsecretaría y el I.N.E. desarrollarán de manera conjunta, actividades de diagnóstico referencial, investigación y docencia y cualquier otra actividad específica que resulte de interés común para ambas partes y que contribuya al cumplimiento de sus objetivos.



Segunda: En todas las actividades que surjan como consecuencia de la aplicación del presente Convenio, ambas partes mantendrán la individualidad y autonomía de sus respectivas estructuras técnicas y administrativas.



Tercera: Las partes dispondrán lo necesario para el logro de los objetivos, asignando la infraestructura y servicios técnicos requeridos conforme a sus propias posibilidades y en medida compatible con el correcto funcionamiento al que estos estuvieren afectados. Los bienes muebles e inmuebles que las partes afecten a la ejecución del presente convenio continuarán en el patrimonio de la parte a que pertenecen.



Cuarta: La Subsecretaría designará mediante el acto administrativo que corresponda a las Direcciones que de ella dependen como Unidad Ejecutora del presente convenio en todo lo vinculado con su actividad específica.



Quinta: El presente convenio tendrá vigencia por el término de cinco (5) años, contados a partir de la firma del mismo, considerándose automáticamente prorrogado por otro período similar, salvo que alguna de las partes manifestara expresamente su voluntad en contrario con una anticipación de no menos de treinta (30) días corridos de la fecha de su vencimiento. Las partes podrán asimismo desvincularse, sin expresión de causa, mediante la denuncia del convenio, efectuada de modo fehaciente. En tal caso la rescisión tendrá efecto a los treinta (30) días corridos de producida la denuncia, sin perjuicio de culminar las actividades cuya ejecución se hubiera iniciado y sin derecho por las partes a reclamar indemnización de cualquier naturaleza.



Sexta: El presente convenio será remitido para su ratificación a las autoridades del Ministerio de Salud de la Nación y al Superior Gobierno de la Provincia de Santa Fe



Séptima: La Subsecretaría fija su domicilio en calle

y el I.N.E. en la calle Blas Parera 8260, ambos de la ciudad de Santa Fe.



Octava: En prueba de conformidad se firman tres (3) Ejemplares de idéntico tenor y a un solo efecto a los 6 (seis) días del mes de octubre de 1995.



	Juan Carlos Bossio		

Ministro de Salud y Medio Ambiente	



-	A las Comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



vi

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley:



Artículo 1º - Impleméntese en los establecimientos dependientes del Ministerio de Educación y Cultura, la realización de controles médicos a cargo de personal especializado, para los alumnos de 3º a 7º grado.



Artículo 2º - El control médico se realizará en el establecimiento escolar, con participación de un médico clínico general, un odontólogo, una enfermera y un empleado administrativo, pertenecientes a los hospitales provinciales con jurisdicción en dichas escuelas.



Artículo 3º - El personal hospitalario, debe concurrir a los establecimientos escolares, en horario de clases.



Artículo 4º - El Ministerio de Educación, coordinará el funcionamiento del programa, colaborando con el Ministerio de Salud, en la diagramación del cronograma de actividades..



Artículo 5º - Se controlará el esquema de vacunas, de peso y talla, y se efectuará la vacunación faltante, cuando fuere necesario.



Artículo 6º - Aquellos escolares que necesiten análisis clínicos, radiografías o interconsultas serán derivados a los hospitales correspondientes para su atención.



Artículo 7º - En los casos en que se compruebe desnutrición infantil o enfermedades infecto-contagiosas, se implementará su rápida atención e inclusión en los planes determinados para este tipo de problemática.



Artículo 8º - El Ministerio de Educación y Cultura, dispondrá por intermedio de los establecimientos primarios, a través de sus direcciones y secretarías, la tarea de comunicación a los padres o tutores, como así también el control de interconsultas.



Artículo 9º - El Poder Ejecutivo a través de sus organismos dependientes, puede suscribir convenios para la implementación de este programa.



Artículo 10º - Las escuelas primarias de orden privado, deben arbitrar las medidas necesarias a fin de realizar controles médicos similares.



Artículo 11º - Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente:

	El motivo de este proyecto es lograr en primer término, tener una exacta idea de la problemática de salud en el segmento de población que comprende a los estudiantes de nivel primario de nuestra provincia y tratar de encontrar soluciones posibles.

	No escapa a su conocimiento, los problemas que la salud pública viene soportando, habida cuenta de la gran cantidad de padres de familia que han perdido su trabajo y no cuentan con una obra social.

	Por otra parte las obras sociales se encuentran en crisis, a raíz de la situación económica imperante y la prestación de servicios se ha visto crecientemente deteriorada.

	Toda esta situación repercute negativamente en la familia, con el consiguiente rebote en los niños, donde a pesar de los esfuerzos, a veces no se les puede brindar una adecuada prestación médica y no hablar de controles periódicos.

	El Estado no puede desertar, ante esta circunstancia y debe ante todo poner en práctica, los mecanismos de prevención necesarios, para evitar males mayores.

	Este tipo de programa, que podría realizarse dos veces en el año escolar, permitiría monitorear las situaciones críticas y controlar debidamente aquellas que puedan llegar a agravarse.

	Además de prestar un servicio a la comunidad, pondría en marcha otros mecanismos que harían más efectivas las prestaciones en salud.

	Por su parte, el Ministerio de Educación, a través de toda su estructura, contribuiría eficientemente en la programación, información y seguimiento de los alumnos con problemas. Toda la implementación y puesta en marcha del programa no le costaría al Estado provincial, un solo peso extra, puesto que tanto los recursos humanos como los técnicos, se encuentran disponibles, y en lugar de realizar trámites burocráticos con largas y tediosas esperas, para sacar un certificado de salud, que en realidad ni siquiera responde a la verdad, pues quien lo firma se limita a llenar un formulario, sin efectuar ningún tipo de constatación, de esta manera, se realizaría un control más pormenorizado y eficiente, que serviría incluso para elaborar toda una planificación de atención de la salud, sobre la base de datos fidedignos.

	Además, a través de convenios efectuados con otros efectores de salud, se lograría una coordinación entre los distintos niveles, provinciales, municipales, que ayudarían a cumplimentar con creces las expectativas del programa.

	Se impone que nos hagamos cargo de la responsabilidad que nos cabe con respecto al futuro de nuestras jóvenes generaciones, puesto que la base de cualquier progreso, se apoya en un pueblo que tenga resuelto este problema.

	Por todo lo expuesto, solicito a mis pares su voto favorable a esta iniciativa.

Vicente Luis Cuñado.

-	A las Comisiones de Educación, de Salud Pública y Asistencia Social, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



vii
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ley:



Artículo 1º - Los docentes de Establecimientos Educativos privados transferidos en virtud de la Ley 24.049, podrán gozar de todos los beneficios previsionales que establece la Ley 6.915, reformada por la Ley 11.373, siempre que acrediten 10 años de aportes a la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia.



Artículo 2º - La Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia computará la antigüedad requerida en el artículo anterior a los docentes mencionados en la Ley 23.838, a partir de la sanción de dicha Ley, debiendo reclamar de los organismos o entes que correspondiera los aportes y contribuciones por dicho período.



Artículo 3º - Los docentes a los que se refiere la presente podrán acreditar servicios conforme a la normativa de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, y agregar servicios aportados a otros sistemas incluidos en el régimen de reciprocidad previsional.



Artículo 4º - Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente:

	Los docentes de Establecimientos Educativos privados transferidos que acrediten 10 años de aporte en la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, tienen necesidad de poder gozar de todos los beneficios previsionales como lo establece la Ley 6.915, solicitando que se apruebe el presente proyecto, el cual obedece a una urgente necesidad previsional, que los pondrían en igual condiciones con los docentes oficiales de nuestra Provincia.

Sánchez - Buyatti.

-	A las Comisiones de Seguridad Social, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



viii
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titulo i

del consejo de profesionales de ciencias

INFORMÁTICAS de la provincia de santa fe



capitulo I - CREACIÓN y RÉGIMEN legal



Articulo 1º - Créase el Consejo de Profesionales en Ciencias Informáticas de la Provincia de Santa Fe, el que funcionará con el carácter, los derechos y las obligaciones de las Personas Jurídicas de Derecho Público, para el pleno conocimiento de sus fines.



Articulo 2º - El Consejo de Profesionales en Ciencias Informáticas de la Provincia de Santa Fe se divide, a los efectos de su funcionamiento, en dos Consejos de Distritos, a saber:



a) 	Consejo de Distrito 1, con sede en la Ciudad de Santa Fe, con competencia territorial sobre los siguientes Departamentos: Vera, 9 de Julio, General Obligado, San Javier, La Capital, San Jerónimo, San Cristóbal, San Justo, Las Colonias, Garay y Castellanos.

b) 	Consejo de Distrito 2, con sede en la ciudad de Rosario, con competencia territorial sobre los siguientes Departamentos: Belgrano, Iriondo, San Lorenzo, Rosario, General López, Caseros, Constitución y San Martín.



Articulo 3º - La organización y el funcionamiento del Consejo de Profesionales en Ciencias Informáticas de la Provincia de Santa Fe, se rige por la presente, su reglamentación, y por el Estatuto, Reglamento Interno y Código de Ética Profesional, que en su consecuencia se dicten, y de las resoluciones y de los acuerdos que las instancias orgánicas del Consejo adopten en el ejercicio de sus atribuciones.



capitulo ii - objeto y atribuciones



Articulo 4º - El Consejo de Profesionales en Ciencias Informáticas tiene como finalidades primordiales, sin perjuicio de las que estatutariamente se le asignen, las siguientes:



a) 	Ejercer el contralor del ejercicio de la Profesión;

b) 	Ejercer el gobierno de la matrícula profesional;

c) 	Ejercer el poder disciplinario sobre los matriculados;

d) 	Velar por el cumplimiento de la presente ley y de toda otra disposición emergente de las leyes, Decretos o Resoluciones del Consejo mismo que tengan relación con la profesión;

e) 	Combatir el ejercicio ilegal de la profesión, dictaminando sobre los sumarios que se realicen y/o promoviendo las acciones que fueren menester.



Articulo 5º - Para el cumplimiento de sus fines, tiene las siguientes facultades:



a) 	Dar inmediata intervención al Ministerio Fiscal en caso de denuncias y/o constataciones que conlleven la comisión de delitos de acción pública;

b) 	Representar a los matriculados ante los Poderes Públicos;

c) 	Peticionar y velar por la protección de los derechos de los Profesionales en Ciencias Informáticas para asegurar las más amplias garantías en el ejercicio de la profesión;

d) 	Representar y defender a los matriculados, asegurar el decoro, la independencia y la individualidad de la profesión;

e) 	Propender el mejoramiento profesional en sus aspectos científicos, técnicos, culturales y sociales;

f) 	Fomentar el espíritu de solidaridad y recíproca consideración entre los Profesionales en Ciencias Informáticas.

g) 	Contribuir al estudio y solución de los problemas que en cualquier forma afecten al ejercicio profesional.

h) 	Colaborar y asesorar a los Organismos del Estado en la elaboración de Proyectos de Ley, Programas e Iniciativas que requieran la participación de Profesionales en Ciencias Informáticas.

i) 	Propiciar y estimular la investigación científica;

j) 	Realizar o promover la organización o participación en congresos, jornadas, conferencias, cursos, cursillos, de actualización técnica, científica y profesional referida a las Ciencias Informáticas;

k) 	Establecer Vínculos con entidades análogas. Integrar Federaciones o Confederaciones;

l) 	Adquirir, enajenar, gravar y administrar bienes, aceptar legados y donaciones, los que sólo podrán destinarse al cumplimiento de los fines del Consejo como Institución;

ll) 	Recaudar los importes correspondientes a derechos de matriculación, cuotas periódicas, contribuciones extraordinarias, tasas y multas que deban abonar los matriculados;

m) 	Intervenir como árbitro en las cuestiones atinentes al ejercicio profesional que se le sometan y evacuar las consultas que se le formulen;

q) 	Elegir sus propias autoridades y dictar sus reglamentos internos;

r) 	Realizar todos los actos que fueren menester para la concreción de los fines precedentemente consignados;

s) 	Habilitar las delegaciones cuya creación se dispongan, a propuesta de los matriculados, así como supervisar su funcionamiento;

t) 	Asegurar por todos los medios lícitos, mediante toda clase de gestiones y disposiciones internas dentro de las facultades que le son propias, el más alto grado de organización profesional, en consonancia con el espíritu y la letra de la presente Ley.

La presente enumeración no es taxativa



capitulo iii - del ejercicio profesional



Articulo 6º - Para ser miembro del Consejo de Profesionales en Ciencias Informáticas de la Provincia de Santa Fe, se requiere:



a) 	Ejercer la profesión en el ámbito de la Provincia de Santa Fe, y;

b) 	Poseer títulos en carreras de Ciencias Informáticas expedidos por Universidades Argentinas o por Instituciones Profesionales extranjeras, revalidados por una Universidad Argentina o por escuelas nacionales o provinciales de educación técnica con ciclo superior aprobado o poseer títulos oficiales reconocidos a nivel nacional o provincial en carreras de Ciencias Informáticas de nivel terciario como mínimo, con habilitación profesional y que se obtienen con tres (3) o más años lectivos de estudio.



Artículo 7º - Las personas que demuestren poseer una experiencia funcional no inferior a seis (6) años en la aplicación de los conocimientos que se consideren propios de la profesión podrán requerir al Consejo su incorporación como miembro del mismo.

	El Consejo habilitará a esos efectos un Registro, donde se inscribirán aquellas, las que deberán presentar certificado de trabajo, currícula y aprobar la prueba de idoneidad respectiva.

	El Consejo analizará cada caso y determinará mediante resolución fundada, si corresponde otorgar la matrícula.

	Igual derecho le asiste a toda persona no graduada en carreras de Ciencias Informáticas, que demuestre fehacientemente pertenecer o haber pertenecido durante el último año a algún Consejo Profesional de Ciencias Informáticas del país y siempre que cumplan con las condiciones exigidas en este artículo.



Artículo 8º - El derecho acordado en artículo anterior se otorga por única vez y se extenderá por doce (12) meses, contados a partir del funcionamiento pleno del Consejo de Profesionales de Ciencias Informáticas de la Provincia de Santa Fe.



Artículo 9º - El ejercicio profesional sólo podrá realizarse por quienes se encuentren matriculados conforme a las Normas de esta Ley.



Artículo 10 - Se considera ejercicio profesional, a los efectos de lo dispuesto en la presente:



a) 	La publicidad de servicios informáticos;

b) 	La emisión, reproducción o difusión de las palabras: Analista, Licenciado, Ingeniero, Asesor, Consultor, Computador, Experto, Auditor o similares y sus equivalencias en idiomas extranjeros, con referencia a cualesquiera de los ámbitos de las profesiones reglamentadas por esta Ley.

c) 	El empleo de los términos Academia, Estudio, Asesoría, Consultoría, Oficina, Centro, Sociedad, Asociación, Organización, Instituto u otros similares y sus equivalentes en idiomas extranjeros, con referencia a cualesquiera de las profesiones reglamentadas por esta Ley.



Artículo 11 - El que se arrogue indebidamente cualquiera de los títulos de las profesiones reglamentadas por esta Ley será sancionado por el Consejo Profesional según lo determinen sus estatutos, además de las responsabilidades civiles o penales que les correspondiere.



Artículo 12 - En las entidades Públicas, las actividades vinculadas con el objeto de la presente ley, que en el futuro se creen o que queden vacantes, deben ser realizadas por profesionales matriculados en las disciplinas reglamentadas por la misma.

	Las entidades privadas no podrán designar ninguna tarea con denominaciones que den lugar a que quienes las ocupen, usen indebidamente el título profesional a que se refiere la presente Ley, salvo que las mismas sean realizadas por profesionales matriculados en el Consejo Profesional de Ciencias Informáticas de la Provincia.

titulo ii - ORGANIZACIÓN

capitulo ii - de las autoridades



Artículo13 - Los órganos del Consejo Profesional de Ciencias Informáticas de la Provincia de Santa Fe, en cada Distrito, son:



a) 	Las Asambleas Ordinarias y Extraordinarias de Matriculados de cada Distrito;

b) 	El Directorio de Distrito;

c) 	La Comisión Revisora de Cuentas;

d) 	El Tribunal de Ética Profesional y Disciplina;

e) 	El Consejo Académico Asesor.



capitulo ii - de las asambleas



Artículo 14 - La Asamblea se constituye por todos los Matriculados del Consejo Profesional.

	La Asamblea reunida como Cuerpo Deliberante, tendrá los siguientes deberes y atribuciones:



1) 	Dictar y reformar los estatutos.

2) 	Establecer las contribuciones y sus montos, fijando las cuotas de inscripción y las cuotas periódicas para el Ejercicio Profesional.

3) 	Fijar cualquier otra contribución extraordinaria y el destino de la misma.

4) 	Remover a los miembros del Consejo Directivo por grave inconducta o inhabilidad para el desempeño de su función directiva, con el voto de las dos terceras partes de los asambleístas.

5) 	Resolver sobre la disposición, afectación o entrega de bienes de patrimonios del Consejo Profesional.

6) 	Resolver sobre la inscripción o incorporación del Consejo Profesional a otras Instituciones u Organismos.

7) 	Estudiar y sancionar el presupuesto anual u otro tipo de inversión propuesto por el Consejo Directivo.



Artículo 15 - La Asamblea ordinaria sesionará cuando los estatutos lo establezcan para considerar la Memoria, Balance, Presupuesto y demás asuntos relativos al Consejo Directivo y de sus matriculados.

	Podrá convocarse a la Asamblea Extraordinaria cuando los estatutos lo establezcan o por Resolución del Consejo Directivo a simple mayoría de votos.



Artículo 16 - No podrá participar en ninguna de las Asambleas aquel profesional que se encuentre suspendido en su matrícula o adeude derechos, cuotas o contribuciones o haya fijado su residencia en otra provincia.



Artículo 17 - Las Asambleas Ordinarias y Extraordinarias deberán convocarse y funcionar según procedimientos fijados por los estatutos.

	Salvo disposición en contrario en esta Ley, las decisiones se adoptarán por simple mayoría de votos, teniendo el Presidente de la Asamblea el voto en caso de empate.

	Actuarán como Presidente y Secretario los que la Asamblea elija.



capitulo iii - del directorio



Artículo 18 - El Directorio de Distrito detenta la representación de la Institución y será constituido por los afiliados elegidos por votación de los profesionales matriculados, conforme a lo establecido por esta ley y los Estatutos del Consejo Profesional.

	Durará tres (3) años en sus funciones, no pudiendo ser reelectos por más de dos (2) períodos consecutivos.



Artículo 19 - El Directorio de Distrito estará compuesto por graduados universitarios en un cincuenta por ciento (50%) como mínimo, debiéndose fijar su número y el de los suplentes y la discriminación de los cargos en los estatutos.



Artículo 20 - Los vocales suplentes formarán parte del Directorio de Distrito cuando se produzcan vacantes y/o ausencias y en el orden que resulten de la lista respectiva en el comicio. Tendrán voto en todas las sesiones del Directorio de Distrito, en las que participen en calidad de suplentes.



Artículo 21 - El ejercicio de los cargos, ya sea como miembros titulares o suplentes, será obligatorio y en todos los casos será preciso que sus domicilios reales estén dentro del ámbito territorial del Consejo.



Artículo 22 - De producirse la acefalía total del Directorio de Distrito, el Tribunal de Ética Profesional y Disciplina citará a los matriculados a una Asamblea Extraordinaria en la que se elegirá el Presidente y el Secretario de dicha Asamblea y a continuación deberán los participantes elegir, por simple mayoría de votos a diez (10) miembros titulares y sus cargos respectivos. Dichos miembros constituirán un Directorio Provisorio y convocarán a elecciones dentro de los cuarenta y cinco (45) días.



Artículo 23 - El integrante del Directorio de Distrito que faltase sin causa justa a tres (3) sesiones seguidas o cuatro (4) sesiones alternadas durante un año, cesará automáticamente en su cargo y la Secretaría informará tal circunstancia al Directorio, debiéndose incorporar el suplente correspondiente.



Artículo 24 - El integrante del Directorio de Distrito que cesare en sus funciones por las causas expuestas en el artículo anterior, no podrá figurar como candidato a cargo alguno hasta pasado un período completo de la fecha en que debió finalizar normalmente su mandato, sin perjuicio de otras acciones legales.



Artículo 25 - El desempeño de los cargos en los Directorios de Distrito y en el Tribunal de Disciplina y Ética Profesional, son obligatorios, salvo dispensa otorgada por el propio Órgano a petición fundada del interesado.



Artículo 26 - Son atribuciones y deberes del Directorio de Distrito, sin perjuicio de las que establezca el Estatuto:



1) 	Otorgar la Matrícula y llevar su Registro.

2) 	Convocar a Asamblea y redactar el Orden del Día.

3) 	Proponer cambios de Estatutos y Códigos de Ética a la Asamblea.

4) 	Promover, organizar y participar de actividades afines a la profesión.

5) 	Expedirse sobre consultas, arbitrajes y otras cuestiones profesionales a pedido de sus matriculados o de la Asambleas.

6) 	Dictaminar sobre cualquier cuestión no contemplada en los estatutos o en esta Ley. 

7) 	Administrar los bienes del Consejo Profesional.

8) 	Confeccionar el Presupuesto Anual y confeccionar las Memorias y Balances Anuales.

9) 	Otorgar poderes, designar comisiones internas y delegados que representen al Consejo Profesional.

10) 	Nombrar, suspender y remover a sus empleados.

11) 	Cumplir y hacer cumplir las resoluciones de la Asamblea.

12) 	Elevar ante la Justicia o ante el Tribunal de Ética Profesional y Disciplina, los antecedentes o faltas a la ley o a la ética a los efectos de la formación de una causa.

13)	Certificar toda documentación o informe que le fueren pertinentes o que solicitaren las autoridades.

14) 	Decidir toda cuestión o asunto que haga al normal funcionamiento del Consejo y que no esté atribuido a otras autoridades de éste.

15) 	El nombramiento, ascenso o remoción del personal empleado, decidiendo en sus sesiones las licencias, justificaciones y sanciones a dar. Toda decisión de ascenso o promoción del personal se hará según una evaluación de la idoneidad del mismo.

16) 	Organizar el legajo de los profesionales con efecto disciplinario y administrativo.



capitulo iv - de la COMISIÓN revisora de cuentas



Artículo 27 - La Comisión Revisora de Cuentas fiscalizará y controlará la administración social.

	Se integrará con tres (3) miembros titulares y tres (3) miembros suplentes.

	El mandato de los mismos será de dos (2) años y serán elegidos por simple mayoría de votos en la Asamblea Ordinaria.



Artículo 28 - Serán sus atribuciones y deberes aquellas establecidas en los Estatutos.

	El órgano de fiscalización cuidará de ejercer sus funciones de modo de no entorpecer la regularidad de la administración social.



capitulo v - del consejo ACADÉMICO asesor



Artículo 29 - El Consejo Académico Asesor tendrá como función asesorar al Directorio de Distrito en requerimientos específicos que él mismo determine.

	Será designado y convocado por el Directorio de Distrito, entre los miembros de la entidad.

CAPÍTULO VI - DEL TRIBUNAL DE ÉTICA PROFESIONAL Y DISCIPLINA



Artículo 30: El Tribunal de Ética Profesional y disciplina es el órgano con potestad exclusiva y autónoma para investigar, conocer y juzgar los casos de falta o infracciones cometidas por los Profesionales en Ciencias Informáticas en el ejercicio de la profesión, los de inconducta que afecten el decoro de la misma y todo aquello en que haya violado un principio de ética profesional, en un todo de acuerdo a las disposiciones sustanciales y rituales de esta Ley, el Estatuto del Consejo, su Código de Ética y el Reglamento Interno, que en su consecuencia se dicten, debiendo asegurar en todos los casos la garantía del debido proceso.



Artículo 31: Los Tribunales de Ética Profesional y Disciplina de los Distritos 1 y 2 tendrán sus sedes en las ciudades de Santa Fe y Rosario, respectivamente.

	Estarán compuestos por cinco (5) miembros titulares y cinco (5) miembros suplentes.

	Los miembros del Tribunal durarán seis (6) años en sus funciones siendo elegidos según se establece en los Estatutos.



Artículo 32: Las funciones del Tribunal serán incompatibles con toda otra función del Consejo Profesional.



Artículo 33: El presupuesto del Tribunal de Ética Profesional y Disciplina será proyectado por el mismo y será incorporado al Presupuesto Anual del Consejo del Distrito respectivo, para ser considerado por la Asamblea. Dicha incorporación se hará previo acuerdo con el Consejo, para permitir una adecuación de los mismos a la circunstancia y recursos con que cuenta el Consejo Profesional de Distrito.



Artículo 34: El Código de Ética Profesional y Disciplina reglamentará las funciones y las normas de procedimiento del Tribunal. El Directorio de Distrito aplicará las sanciones y controlará su cumplimiento.



Artículo 35: Las personas que se creyeran perjudicadas por los procedimientos profesionales de un Profesional de la Informática podrán concurrir ante el Tribunal, el cual, si lo considere oportuno, antes de poner en marcha el procedimiento, podrá convocar a las partes a una audiencia de conciliación así como desestimar, de oficio, las denuncias notoriamente improcedentes.

	La queja o denuncia deberá hacerse por escrito.



Artículo 36: El denunciante no es parte del proceso disciplinario, pero está obligado a colaborar en la forma que determine la reglamentación para la investigación de la verdad.



Artículo 37: El Tribunal procederá a instruir las actuaciones de oficio o por denuncia:



1) 	De oficio: cuando el Tribunal tenga conocimiento de hechos que a primera vista constituyen infracción, procederá a labrar un acta en la que conste: datos del posible infractor, la fuente de información, la relación del hecho, la indicación del autor o partícipes, las pruebas que hubiere y la norma presuntamente violada. El acta deberá ser suscripta por dos (2) miembros del Tribunal o por sólo el Presidente, sirviendo ésta de cabeza del proceso.

2) 	Por denuncia: cuando el matriculado o grupo de ellos presenta al Tribunal por escrito la respectiva denuncia, que debe contener: el nombre o nombres y datos del denunciante, la relación del hecho, la indicación del autor y partícipes, las pruebas de que se dispongan, la constitución de un domicilio especial y la firma o firmas de denunciantes. De no contener estos requisitos el Tribunal rechazará la denuncia sin más trámite.

	La denuncia puede también ser formulada por: el Consejo Profesional, los señores Jueces, los funcionarios de la Administración Pública y terceros que afirmen estar afectados por el profesional denunciado.

	En todos los casos, éstos últimos deberán proceder como se indica en el primer párrafo del inciso 2º del presente.



Artículo38: Toda denuncia deberá ser tratada de inmediato en la primera sesión del Tribunal, la que se examinará previamente si “prima facie” reúne los requisitos y si el hecho constituye una infracción disciplinaria. Resolverá si ordena el archivo de las actuaciones o se declarará abierta la causa.



Artículo 39: No se podrá aplicar ninguna sanción sin que el inculpado haya sido citado para comparecer dentro del término de siete (7) días para ser oído en su defensa. Dicho término, a petición del inculpado, podrá ampliarse al doble con causa justificada.

	El Tribunal podrá disponer directamente la comparencia de testigos, inspecciones y toda otra diligencia que considere pertinente para la investigación.



Artículo 40: El fallo que deberá ser siempre fundado en causa y antecedentes concretos, se dictará dentro de los quince (15) días hábiles desde que la causa quede en estado de sentencia. Se decide por el voto de la mayoría, si hay disidencia debe fundarse por separado. El incumplimiento de esta obligación constituye falta grave de los miembros del Tribunal, responsable de tal omisión.



Artículo 41: El Tribunal no podrá juzgar hechos o actos que hayan ocurrido más de dos (2) años antes de la fecha de recepción de la denuncia, y si esa circunstancia resultase de la denuncia misma, la rechazará sin más trámite, indicando el motivo, salvo que se tratara de un delito de derecho penal que no estuviese prescripto. No se abrirá causa por hechos anteriores a la vigencia de esta ley.



Artículo 42: El denunciado tiene el derecho de hacerse asistir por un defensor, sin perjuicio de su participación personal. El defensor debe aceptar el cargo y constituir domicilio dentro del radio que fije el Código de Procedimientos Civil y Comercial de la Provincia de Santa Fe, el que se tendrá como único domicilio a los fines de la causa.



Artículo 43: En ejercicio de su potestad, el Tribunal sólo podrá aplicar alguna de las siguientes sanciones:



1) 	Apercibimiento privado o público.

2) 	Suspensión en el ejercicio de la profesión de un (1) mes a un (1) año.

3) 	Cancelación de la matrícula y exclusión, por lo tanto, del ejercicio profesional.

	Independientemente de estas sanciones, el Tribunal puede aplicar una multa equivalente desde una (1) a cien (100) veces el valor del Derecho de Inscripción de la Matrícula.



titulo iii - de los estatutos

capitulo I - sanción y modificación



Artículo 44: Dentro de los noventa (90) días de vigencia de esta ley se convocará a una Asamblea Extraordinaria Provincial en la que se pondrá a consideración el Proyecto de Estatuto.

	La convocatoria deberá hacerse con una antelación no menor de quince (15) días a la fecha de realización de la Asamblea, a través de la publicación de la misma en el Boletín Oficial y en un diario de circulación de toda la Provincia o de las ciudades de Santa Fe y Rosario.

	Tendrán voz y voto todos los miembros de la Asociación Pro-Consejo de Profesionales en Ciencias Informáticas de la Provincia de Santa Fe.

	Las decisiones que se adopten serán por mayoría simple.

	Luego de aprobado, se elegirán los miembros del Directorio de Distrito de la Comisión Revisora de Cuentas y del Tribunal de Ética Profesional y Disciplina.

	Facúltase a la primer Asamblea Extraordinaria a elegir los miembros de los órganos citados en el párrafo anterior, los que durarán en sus funciones ciento ochenta (180) días, plazo en el cual debe realizarse la elección de sus miembros conforme lo establezcan los Estatutos.



Artículo 45: A los fines de la modificación del Estatuto, se convocará a una Asamblea Extraordinaria, con las prescripciones de la presente ley.



capitulo ii - contenido



Artículo 46: El Estatuto contendrá como mínimo las siguientes estipulaciones:



a) 	Las normas sobre Asambleas Ordinarias y Extraordinarias, tanto respecto de la convocatoria, casos, quórum, mayorías, modalidades del voto, sanciones y demás especificaciones pertinentes;

b) 	Los preceptos sobre organización y funcionamiento de los Directorios de Distrito, estableciendo sus miembros componentes, cargos, modalidades de elección, quórum, mayorías, reelecciones, requisitos de elegibilidad, facultades del cuerpo y demás atribuciones correspondientes;

c) 	Los preceptos sobre organización y funcionamiento del Tribunal de Ética Profesional y Disciplina, en cuanto a número de miembros, excusaciones y recusaciones causales y clases de sanciones, recursos y toda otra previsión pertinente;

d) 	La regulación de los requisitos de adquisición y pérdida de la matrícula profesional;

e) 	Toda otra norma concerniente a la organización y funcionamiento del Consejo.



titulo iv - de los recursos económicos



Artículo 47: El Consejo de Profesionales en Ciencias Informáticas de la Provincia de Santa Fe tendrá como recursos:



a) 	Los derechos de inscripción en la matrícula y en el caso de los asociados la cuota periódica.

b) 	Los ingresos por congresos, jornadas, cursos, seminarios y otras actividades semejantes.

c) 	Las donaciones, legados y subsidios que recibiere.

d) 	El importe de las multas que se apliquen.

e) 	Las tasas por certificación de firmas.

f) 	Las tasas de asesoramiento del Consejo de Profesionales en Ciencias Informáticas de la Provincia de Santa Fe.

g) 	Todo otro medio legal.



Artículo 48: Cada Distrito solventará los gastos que su gestión demande.



Artículo 49: Los fondos de los Consejos de Distrito se deberán depositar en instituciones bancarias con asiento en la Provincia, a la orden, como mínimo, de dos (2) miembros de los mismos.



titulo v - disposiciones transitorias y complementarias



Artículo 50: Las autoridades de la Asociación Pro-Consejo de Profesionales en Ciencias Informáticas de la Provincia de Santa Fe en formación en las ciudades de Santa Fe y Rosario, con la totalidad de sus miembros integrada por profesionales informáticos universitarios, al momento de la promulgación de la presente ley, se constituirán en forma provisional en calidad de Consejo Directivo del Consejo de Profesionales en Ciencias Informáticas de la Provincia de Santa Fe en sus respectivos Distritos.



Artículo 51: Las autoridades provisionales referidas en el artículo anterior deberán:



1) 	Redactar el proyecto de Estatuto que regirá al Consejo Profesional, dentro de los cuarenta y cinco (45) días de la publicación de esta ley, el que será sometido a la Asamblea Extraordinaria prevista en el artículo 44 de la presente ley.

2) 	Asentar en actas todos los temas tratados en sus sesiones, como así también las decisiones tomadas, por las que las autoridades electas podrán exigir rendición.



Artículo 52: El Consejo de Profesionales en Ciencias Informáticas no podrá inmiscuirse, opinar, ni actuar en cuestiones de orden político, religioso, ni en otras ajenas al cumplimiento de sus fines.



Artículo 53: Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente:

	La República Argentina no ha permanecido ajena al avasallante desarrollo de la informática con todos sus beneficios y problemas colaterales a los que necesariamente debemos darle solución.

	La apertura económica trajo aparejada la explosión del parque informático en nuestra Nación. Las empresas internacionales han hecho pie en el país haciendo que sus productos se presenten al mercado casi al mismo tiempo que en los países más desarrollados. Los bajos impuestos aduaneros y la necesidad de mejorar la productividad incrementaron notablemente la cantidad de equipos en uso y personal relacionado con el rubro informático. La informática se ha convertido en algo de uso cotidiano, sin la cual no podríamos tener acceso a lo que ocurre en el mundo, ni trabajar, ni estudiar, ni subir a un colectivo, ni recibir atención médica, para mencionar algunos ejemplos. Es por ello que se hace necesario legislar sobre la actividad informática a los efectos de resguardar el interés general de la comunidad.

	¿Qué es lo que ocurre en nuestra Provincia? Sufre la falta de una legislación que regule el ejercicio de la actividad informática. La falta de la misma ha llevado al mercado laboral informático a una situación de caos que es necesario revertir.

	Una gran cantidad de cursos y carreras con títulos de nombres confusos se expiden en la Provincia de Santa Fe, algunos de los cuales no son oficiales y otros, aunque siéndolo, no cumplen con los requisitos mínimos para formar un buen profesional.

	A su vez la falta de información pone a un Analista Programador al mismo nivel de un Ingeniero en Sistemas de Información, lo que provoca a la hora de requerir servicios, que la comunidad se encuentre muchas veces desorientada y muchas otras veces estafada.

	Esta confusión generalmente lleva a quien necesita un servicio informático, a no elegir al profesional indicado para llevar a cabo esa tarea provocando un gasto inútil de tiempo y dinero. Por otro lado esto genera una aversión hacia la informática que hace que los buenos profesionales del área no puedan colocar sus servicios generando así pérdidas económicas y desocupación.

	Otro ejemplo de lo manifestado fue la controversia que se suscitó durante el escrutinio provisorio en las últimas elecciones de la Provincia, en setiembre de 1995. El software utilizado para el recuento tenía serias falencias en su diseño debido a la impericia de quien lo ideó. Si la Provincia de Santa Fe hubiera contado en ese entonces con el asesoramiento técnico de un Consejo de Profesionales en Ciencias Informáticas propio, se habría evitado todas las suspicacias posteriores y sin recurrir a profesionales de otros puntos del país para que intervengan como auditores del electorado santafesino.

	Actualmente la Provincia de Santa Fe se enfrenta a la falta de un mecanismo regulador de la profesión en Ciencias Informáticas, donde la comunidad disponga de un referente que le garantice la excelencia de los profesionales prestadores de servicios informáticos y la calidad de los mismos, que controle la matrícula (a la que sólo se puede acceder por vía del conocimiento) y que brinde un ámbito - Tribunal de Ética Profesional y Disciplina - donde plantear las controversias sobre el resultado de una tarea profesional. Además, el mismo proporcionaría asesoramiento a los Organismos del Estado en la elaboración de proyectos de ley, programas e iniciativas que requieran la participación de profesionales en ciencias informáticas.

	Otras provincias del país ya se han puesto en marcha no sólo con la creación de organismos provinciales, sino también con la idea de constituir legalmente la Federación de Entidades de Profesionales de Ciencias Informáticas de la República Argentina, por lo tanto la Provincia de Santa Fe no debe quedarse atrás con este importante emprendimiento.

	Rava de Carreras - Millet - Di Pollina - Grande - Cecchi.

-	A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



ix

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley



fondo de EMERGENCIA SOCIAL



Articulo 1 - Régimen Legal: La Administración y la Distribución del Fondo de Emergencia Social creado por la Ley Nacional 24.443, se rige por la presente y por el Decreto Provincial 330/95.



Artículo 2 - Unidad Ejecutora. Integración Parlamentaria: La representación parlamentaria en la Unidad Ejecutora, prevista en el artículo 3º de la Ley 24.443 se integra por dos (2) Señores Senadores Provinciales, en representación de los Departamentos de La Capital y de Rosario y por siete (7) Señores Diputados Provinciales, elegidos por la Cámara de Diputados de la Provincia en representación de los distintos partidos con bancas en su seno, en un todo de conformidad con lo dispuesto en el citado artículo.



Artículo 3 - Distribución: Los recursos del Fondo de Emergencia Social son administrados por la Unidad Ejecutora en base a un coeficiente directamente proporcional, que garantiza una equitativa distribución entre las localidades comprendidas y serán destinados a financiar los estudios, proyectos, programas, obras, mantenimientos, servicios y suministros que se requieran para la ejecución de acciones en materia de saneamiento, infraestructura urbana, equipamiento social, salud, educación y todos aquellos que resulten compatibles con la superación de la situación de emergencia social que motivó la creación del fondo.



Artículo 4 - Coeficiente: El coeficiente aplicable contempla: 



a)	La cantidad de habitantes de las localidades que integran el conurbano de las ciudades de Rosario y de Santa Fe; 

b) 	Las necesidades básicas insatisfechas (NBI) en las mismas 

c) 	La asignación del setenta por ciento (70%) del fondo al primer índice y el treinta por ciento (30%) al segundo índice.



	A los efectos que la distribución por localidad del Fondo de Emergencia Social se aplique en el modo indicado, a cada una le corresponde un coeficiente que se aplica directamente sobre el Fondo, en base a la siguiente ecuación polinómica:

			0,70 x Nº HAB. de C/Local. + 0,30 x N.B.I. de C/Local.

COEFICIENTE = -----------------------------------------------------------------------------------------

			Nº TOTAL HAB. CONURBAN. + Nº TOTAL N.B.I. CONURB.

Donde DISTRIBUCIÓN POR LOCALIDAD es = a FONDO x COEFICIENTE.



Artículo 5 - Rendición de Cuentas: La Unidad Ejecutora transferirá automáticamente a los municipios y comunas comprendidos los fondos que les correspondan, los que deberán rendir cuentas de su aplicación efectiva a la misma, al final del período fiscal correspondiente.

	La Unidad Ejecutora se encuentra facultada para pedir información sobre la aplicación parcial de los fondos transferidos.



Artículo 6 - Derógase el segundo apartado del artículo 7º y el artículo 10º, ambos del decreto 0330/95.



Artículo 7 - Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente: 

	El Honorable Congreso de la Nación sancionó la ley 24.443, por la cual creó el Fondo de Emergencia Social para el conurbano de las ciudades de Rosario y Santa Fe.

	El referido fondo se constituyó con la afectación de hasta treinta millones de pesos ($30.000.000) de los recursos que le correspondían a la Provincia de Buenos Aires, por ley 23.966, durante los años 1995 y 1996.

	A los efectos de su administración, la ley 24.443 estableció que estará a cargo del Gobierno de la Provincia de Santa Fe, “mediante una Unidad Ejecutora con representación parlamentaria en proporción a las bancas de los distintos partidos”.

	Al dictarse el Decreto 0330/95, el Poder Ejecutivo Provincial creó la Unidad Ejecutora (Artículo 6º) y dispuso una integración para la misma que consideramos contraria a la legislación nacional.

	Ello, en razón que el fondo es provincial, al estar incorporado al presupuesto de la Provincia de Santa Fe, a través de la ampliación del financiamiento prevista en el artículo 2º del decreto 0330/95.

	La ley 24.443 plantea correctamente la representación parlamentaria en la Unidad Ejecutora. Corresponde que esta presencia legislativa sea de la misma jurisdicción que la del fondo que debe administrarse.

	Atento a ello, y a que esa representación parlamentaria debe ser “en proporción a las bancas de los distintos partidos” conforme lo dispuesto en el artículo 3º de la ley 24.443, proponemos que ambas Cámaras estén representadas, con las características que se indican en el texto propuesto.

	Más allá de reafirmar que el texto nacional debe interpretarse en el sentido indicado, también cabe reformar el segundo párrafo del artículo 7º del referido decreto provincial, porque - como está redactado - omite la representación de distintos partidos que tienen representación en la Cámara de Diputados de la Nación, por el distrito Santa Fe.

	Ello es así, conforme surge del simple cotejo del número establecido en la normativa que proponemos modificar y la cantidad de partidos que, por nuestra Provincia, tienen representantes en aquél órgano colegiado nacional.

	Asimismo entendemos que es imperioso establecer una regla de distribución del fondo entre las ciudades comprometidas por la emergencia social para el que fuera creado.

	Es en ese sentido que entendemos que la distribución del fondo debe realizarse en base a un coeficiente directamente proporcional a la cantidad de habitantes de las ciudades enumeradas en el artículo 9º del mismo decreto, y a las necesidades básicas insatisfechas, garantizando una equitativa distribución entre las mismas.

	Con el presente proyecto de ley se garantiza una administración transparente y equitativa de un fondo cuyo destino es la superación de una emergencia social que afecta a las ciudades más importantes de nuestra Provincia, sin distinguir pertenencias políticas.

Favario - Millet - Di Pollina.

-	A las Comisiones de Promoción Comunitaria, de Asuntos Comunales, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



x

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley



Artículo 1 - Establécese un Régimen de Regularización Tributaria para el impuesto inmobiliario proveniente de mejoras declaradas según Ley 10.963 y no liquidadas al 31 de diciembre de 1995, y para denuncias de mejoras no incorporadas.



Artículo 2 - Estarán sujetas al régimen de la presente Ley las deudas vencidas al 30 de junio de 1996.



Artículo 3 - A las obligaciones fiscales objeto del presente régimen se le adicionará desde la fecha de vencimiento de la obligación hasta la de efectiva presentación, el doce por ciento (12%) de interés anual.



Artículo 4 - Las deudas determinadas conforme el artículo anterior podrán ingresarse mediante el pago de cuotas, de acuerdo a las siguientes disposiciones:



a) 	Las cuotas a solicitarse serán mensuales, consecutivas e iguales, comprendiendo intereses y amortizaciones, y no podrán exceder de treinta y seis (36).

b) 	El importe de cada cuota no podrá ser inferior a cincuenta pesos ($50), con excepción de aquellos inmuebles destinados a vivienda del solicitante y su núcleo familiar, en cuyo caso la cuota no podrá exceder el valor mínimo de un período bimestral.

c) 	Las cuotas devengarán un interés del uno por ciento (1%) mensual sobre los saldos.

d) 	En oportunidad de proponer el respectivo plan de facilidades de pago, deberá ingresarse el importe de la primera cuota.



Artículo 5 - Se encuentran comprendidas en el presente régimen:



a) 	Todas las obligaciones denunciadas por acogimiento a la Ley Nº 10.963 y no liquidadas por la Administración Provincial de Impuestos al 31 de diciembre de 1995.

b) 	Las denuncias de mejoras declaradas por acogimiento a la presente ley.



Artículo 6 - El acogimiento al presente régimen especial condona toda multa o recargo establecido en cualquier otro instrumento legal.



Artículo 7 - El acogimiento al presente régimen de regularización tendrá una vigencia de hasta ciento ochenta (180) días posteriores a la fecha del correspondiente decreto reglamentario, facultándose al Poder Ejecutivo a la prórroga del mismo si fuese necesario.



Artículo 8 - Facúltase al Poder Ejecutivo a establecer un monto inferior al importe de la cuota establecida en el artículo 4, inciso b) de la presente ley.



Artículo 9 - Facúltase al Poder Ejecutivo para que por vía de la Administración General de Impuestos se dicten las disposiciones complementarias que resulten necesarias para la aplicación de la presente ley, incluyendo plazos y quitas por pago contado.



Artículo 10 - En aquellos casos que se produzca la caducidad de los planes de facilidades de pagos formalizados para materializar el acogimiento a la presente ley, ella causará la pérdida de los beneficios que la misma prevé en proporción a la deuda pendiente al momento de la caducidad, debiéndose reliquidar sobre la deuda impaga, a partir del vencimiento de las obligaciones que le dieron origen, las actualizaciones, recargos, intereses y penalidades que determinen las disposiciones legales en la materia.



Artículo 11 - Comuníquese al Poder Ejecutivo



Señor presidente:

	Con la sanción de la Ley Nº 10.963 se otorgó la posibilidad para que aquellos contribuyentes que habiendo efectuado mejoras, y no las declararon, pudieran acogerse a una presentación espontánea, cobrándose el impuesto resultante a partir del 1 de enero de 1992.

	La realidad indica que muchas mejoras declaradas no han sido liquidadas por la Administración Provincial de Impuestos, lo que hace imperioso que se otorgue un plan de pagos por esos conceptos.

	Según declaraciones del Administrador Provincial de la Dirección de Catastro, Juan Carlos Abriata, se detectó un alto porcentaje de propiedades no declaradas, razón por la cual consideramos conveniente otorgar a los contribuyentes la posibilidad de denunciar voluntariamente las mejoras que aún se encuentren no incorporadas.

	El presente proyecto que otorga beneficios a los contribuyentes traerá importantes recursos para las arcas provinciales.

	Por las razones expuestas, es que solicitamos a nuestros pares la aprobación del presente proyecto de ley.

	Cuñado - Drincovich - Ciccarelli - Sánchez - Meardi - Altare - Jove - Buyatti.

-	A las Comisiones de Asuntos Comunales, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



XI

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY



Artículo 1 - Créase el Fondo de Financiamiento Especial para el IVA por adquisición de equipos de producción a aquellos emprendimientos cuyas características se detallan en la presente ley.



Artículo 2 - Este Fondo se integrará con una dotación inicial igual al 20 por ciento de una suma que resultaría de calcular el 21 por ciento sobre las inversiones en equipos de producción ejecutadas en la Provincia el año inmediatamente anterior.

	La suma invertida en equipos en la Provincia puede calcularse a través de las cuentas nacionales, de la propia información de la Secretaría de Industria provincial, de los permisos otorgados por las municipalidades, etc.



Artículo 3 - Este Fondo será ampliable en el mismo año fiscal si es que se generaran necesidades adicionales y la Provincia contare con fondos mayores provenientes de coparticipación.

	En el caso de que la administración del Fondo advirtiese que el ritmo de utilización le impedirá el financiamiento del 100 por ciento de los requerimientos, podrá limitarse el porcentaje a financiar.



Artículo 4 - Destino: Para las empresas que, no teniendo operaciones anteriores inician un proyecto de inversiones nuevo, por lo cual se supone que durante varios meses, a veces años, no tendrá venta, y por lo tanto no facturará IVA hasta tanto no comience sus operaciones.

	En este caso debe soportar un exceso de inversión que luego ha de recuperarse ya que le van quedando saldos a favor recuperables.

	Pero lo que no recupera, es el costo financiero del capital sobreinvertido para pagar el IVA y tampoco, la desvalorización monetaria que pudiera producirse desde que ingresa el IVA hasta el momento que lo recupera.

	Para una empresa que, teniendo operaciones anteriores, inicia una nueva actividad o realiza inversiones muy fuertes y debe pagar IVA por sumas que exceden en mucho su capacidad de recuperación de ese IVA a través de su facturación normal a sus clientes y esa recuperación se demora meses o años hasta que las nuevas actividades le permiten incrementar fuertemente su facturación anterior y, entonces, comenzar a recuperar el IVA pagado por la compra de equipos.

	Teniendo en cuenta la mecánica de pago y recuperación, y también los problemas que se presentan, surge entonces la posibilidad de evitar los problemas que plantea la imposibilidad de la provincia de devolver el IVA que han pagado los equipos pues el sistema de coparticipación se basa justamente en que no todo el IVA pagado en cada provincia retorna a ésta, ya que parte queda en la nación y además, la mecánica de coparticipación primaria y secundaria, por razones totalmente justas, llevan a que las provincias más ricas ceden en favor de las más atrasadas, parte de lo que matemáticamente les hubiese correspondido recuperar.



Artículo 5 - La Provincia de Santa Fe no devolverá el IVA con carácter definitivo al inversor.

	El Fondo aplicará las sumas a financiar de acuerdo a la mecánica que más abajo indica, al pago del IVA por adquisición de equipos de producción a aquellos emprendimientos que reunieren estas características:



a) 	Que el plazo de recuperación del IVA en las condiciones de operación de la titular del emprendimiento le insumiera a ésta un plazo mayor de 6 (seis) meses.

b) 	Que la titular asumiera y garantizara la devolución del financiamiento acordado que sería sin cobro de intereses pero con pago, por única vez, de un derecho de costo de administración, a un ritmo igual al de recupero del IVA conforme a su facturación y nunca más allá de los 24 (veinticuatro) meses desde que el financiamiento fue concedido. Este plazo podría ser extendido hasta 48 meses si la titular dedicase más del 50 por ciento de su producción a la exportación (caso en que el IVA se recupera más lentamente ya que se logra la devolución sólo del IVA efectivamente erogado y no por el valor agregado).

c) 	Que el proyecto presentara características de interés de la Provincia.



Artículo 6 - Las sumas que ingresan al Fondo en concepto de recupero incrementarán su capital.



Artículo 7 - El Fondo podrá conceder en casos a determinar adicionales no reintegrables de hasta el 50 por ciento del IVA abonado por los equipos de producción de acuerdo a un régimen de puntos a establecer.

	Serán beneficiarios de acuerdo a este artículo los que adquieran bienes de capital a productores de la provincia y aquellos que generen determinados números de puestos de trabajo puntualizados en la reglamentación de la presente ley.



Artículo 8 - Pueden hacer uso de este sistema sólo aquellas empresas que tengan un patrimonio neto no superior a 20 millones pesos.



Artículo 9 - Al efecto que este sistema tenga la seriedad y la credibilidad que el manejo de fondos públicos requiere, el recupero por parte de la Provincia del monto financiado debe ser garantizado personalmente por el responsable de la empresa de acuerdo a la reglamentación que el Poder Ejecutivo disponga para asegurar el funcionamiento del mismo.



Artículo 10 - Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente:

	Teniendo en cuenta la realidad económica actual donde el marco recesivo y la desocupación son un objetivo social a derrotar.

	La generación de oportunidades para el aceleramiento del proceso por el cual la economía comienza a servir integralmente al bienestar social.

	Este proyecto de ley se propone para impulsar la incorporación de bienes de capital en la Provincia y de esta forma propiciar puestos de trabajo y tornar más competitiva la producción en Santa Fe, lo cual, sin dudas, vuelve a generar una segunda onda de mayor empleo al permitir superiores y mejores ingresos en la jurisdicción permitiendo tonificar comercios, servicios y actividades productivas complementarias.

	Con respecto a la utilización del IVA hay que tener en cuenta algunas consideraciones previas.

	El IVA es un impuesto que es recuperado por toda la cadena de producción y comercialización, y lo paga efectivamente el consumidor.

	En principio entonces no ocasiona sobrecostos a la cadena, sin embargo para el caso de las inversiones hay situaciones que sí generan sobrecostos importantes.

	Esto hace que si se financia el IVA en el caso de estas últimas y su reembolso no es definitivo sino sólo anticipado, la situación del inversor se torna más ventajosa y por lo tanto originaría los efectos deseados.

	Una medida efectiva es la constitución de un fondo como instrumento idóneo para dicha financiación.

	En cualquier caso, se pueden estimar las cifras teniendo en cuenta que la inversión total difícilmente supere el 14/18 por ciento del Producto Bruto Interno y, de esto, no pueden haberse invertido más de 20/30 por ciento en equipos de producción.

	Tomando las cifras más altas, tendríamos que la inversión en equipos nunca sería más del 5 por ciento del PBI y que el IVA pagado por el total de esos equipos no sería más del 1 por ciento del PBI.

	Consecuentemente, el Fondo debería ser dotado de no más del 0,20 por ciento del PBI.

	Esta suma no tiene por qué ser ingresada de inmediato sino en forma paulatina; y entonces se llega a montos totalmente manejables.

	La dotación “nominal” del Fondo se situaría en el máximo de los casos, en una suma de entre 35/60 millones de pesos pero que, atento al ritmo de inversión, y por lo tanto de utilización y recupero, exigiría una integración efectiva no mayor a 15/25 millones de pesos también en forma paulatina.

	Por estas razones se considera importante la sanción del presente proyecto de ley.

María Herminia Grande

-	A las comisiones de Industria y Comercio, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



xii

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY



Artículo 1 - Modifícase el inciso N) del artículo 108º del Código Fiscal (S/exenciones del Impuesto Inmobiliario), que quedará redactado de la siguiente manera:

N) Los inmuebles propiedad de personas jubiladas o pensionadas de conformidad a cualquier régimen nacional, provincial o municipal, sea este ordinario, especial o de privilegio, que no se encuentre en actividad y cuyos ingresos mensuales no superen la sumatoria de tres haberes mínimos para jubilados y pensionados, respectivamente, fijado por la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Santa Fe o el Poder Ejecutivo Nacional para las Cajas Nacionales de Previsión el que sea mayor, y siempre que se encuentren destinados a vivienda propia y no sean él o su cónyuge, titulares de dominio de otro y/u otros inmuebles - 

	El Poder Ejecutivo reglamentará la forma y modo de aplicación de los beneficios otorgados por la presente - 



Artículo 2º - Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente:

	Visto las reales necesidades que padecen los jubilados y pensionados con sus respectivos cónyuges cuando al recibir mensualmente el aporte mínimo, no sólo tienen que pensar en las múltiples dificultades que deben afrontar para poder vivir con ese ingreso, alimentación, atención de la salud, recreación entre otras necesidades prioritarias. Además de tener que erogar el pago de los distintos servicios como luz eléctrica, agua, gas e impuesto inmobiliario quienes superan los $200 - de ingreso mensual - 

	Por estas razones y porque el estado debe dar respuesta para reconocer el esfuerzo que esta generación de hombres y mujeres realizó en distintas actividades en que se desempeñaron durante muchos años con la labor diaria que caracterizó y caracteriza a los trabajadores de nuestra Patria. Hoy extender el beneficio de eximir el pago del impuesto inmobiliario a jubilados y pensionados que perciban como ingreso hasta tres mínimos, es pretender permitirles otorgarles un beneficio que deben disfrutar en vida y que el Estado puede afrontar los mismos compromisos que realiza sin tener que extraer este recurso de los aportes que efectúan con tanto sacrificio estos jubilados y pensionados.

	Hoy es necesario que esos recursos se obtengan de ahorros en la Administración Pública - 

	Es motivo por el que solicito el tratamiento del presente proyecto de ley por esta Legislatura para considerar su aprobación.

Sala de la Comisión, 24 de julio de 1996 - 

Liliana Meotto.

-	A las Comisiones de Asuntos Comunales, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



xiii

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY



Artículo 1 - Considérase inscripta de pleno derecho como bien de familia a partir de la vigencia de esta Ley, a los fines previstos en los artículos 15, 21 y 27 de la Constitución Provincial, la vivienda única que cumpla con los requisitos establecidos en la Ley Nacional Nº 14394 y en la Ley Provincial 7224.



Artículo 2 - La inembargabilidad del bien sólo puede hacerse valer por deudas posteriores a la fecha de promulgación de la presente ley.



Artículo 3 - No procede el levantamiento del embargo, cuando la medida cautelar haya sido trabada como consecuencia de juicios en que se persiga el pago de obligaciones originadas en:



a) 	Impuestos, tasas y contribuciones de mejoras que graven directamente el inmueble objeto del embargo o tarifas de servicios públicos prestados al mismo.

b) 	Hipotecas constituidas sobre el inmueble embargado con arreglo a las leyes de fondo.

c) 	Construcciones o refacciones realizadas en el mismo inmueble.

d) 	Saldo de precio de compra de la vivienda.

e) 	Expensas de administración y reparación, de acuerdo a lo previsto en el Régimen de Propiedad Horizontal, Ley Nº 13.512.



Artículo 4 - El derecho que acuerda esta ley será irrenunciable.



Artículo 5 - La petición de cancelación de embargos que afectaren la vivienda única, puede formularse en cualquier estado del proceso judicial, ofreciendo la prueba que acredite el cumplimiento de los requisitos exigidos en el Artículo 1º.



Artículo 6 - Todas las actuaciones administrativas y judiciales originadas en la cancelación de los embargos gozan de exención fiscal.



Artículo 7 - Son a cargo del peticionante únicamente los gastos que haya demandado la ejecución de la sentencia y los previos a la subasta del inmueble, con exclusión de todo honorario o comisión.



Artículo 8 - Modifícase el art. 13 de la Ley Nº 7224 - Bien de Familia - el que queda redactado de la siguiente manera: “Artículo 13: Monto de la valuación: Presúmese, sin admitir prueba en contrario, que el valor del inmueble no excede las necesidades de sustento y vivienda del contribuyente y su familia, cuando su valuación fiscal no supere el monto que al efecto fije anualmente el Poder Ejecutivo en forma fundada; pudiendo modificarse aquél, además, cada vez que por la variación de las condiciones económicas sea necesaria para el cumplimiento de los fines de esta Ley”.



Artículo 9 - Los magistrados no deben disponer la subasta de inmuebles cuya valuación fiscal es inferior a la determinada de acuerdo a lo establecido en el artículo anterior, sin una previa citación al demandado a una audiencia informativa en la cual impondrá a aquél del derecho que le asiste en virtud de la presente ley.



Artículo 10 - En los casos en que no se trata de vivienda única, la constitución de bien de familia debe solicitarse expresamente e inscribirse registralmente de acuerdo al trámite establecido en la Ley Nº 7224.



Artículo 11 - Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente:

	La Constitución de la Provincia de Santa Fe consagra en sus artículos 15º, 21º y 27º toda una amplia normativa tendiente a proteger y estimular el fin social de la propiedad.

	Éste no debe constituirse en un tema declamatorio.

	El ajuste económico tiene rostro humano, y se ensaña con los miembros de la familia de menores ingresos.

	El Estado tiene el ineludible deber de procurar que queden fuera del alcance del ajuste los derechos elementales que tienen acogida constitucional, ya que textualmente nuestra Constitución le determina la obligación de crear para sus habitantes condiciones que permitan un nivel de vida que asegure su bienestar y el de sus familias. E incluye especialmente a la vivienda en esa cobertura.

	Por ello, se debe desarrollar acciones que protejan el bienestar y tranquilidad de la familia, que ante las restricciones económicas a que se ve sometida, se halla ante la perspectiva de perder la seguridad y amparo que le proporciona ya sea la vivienda o el inmueble cuya explotación económica le provee los medios indispensables de subsistencia.

	Son conocidas las leyes nacionales y provinciales que establecen la inembargabilidad de los inmuebles en garantía del pago de sus créditos. Recuérdese el Plan Fedificar del entonces Banco Provincial de Santa Fe, o las viviendas construidas con créditos del FONAVI o del Banco Hipotecario Nacional. Luego, si el Estado asegura mediante esa medida la cobrabilidad de sus créditos, justo es que al par proteja a sus ciudadanos con igual decisión, para consolidar la protección de un derecho que tiene virtualidad constitucional, como es el bienestar de la familia, especialmente, en uno de sus bienes más preciados, que es la vivienda.

	Se le da carácter automático al acceso a este derecho, porque, al apuntar a la vivienda única de beneficiarios de menores recursos, se logra la efectividad del derecho acordado. Esa fue la filosofía que impulsó la creación del instituto del “Bien de Familia” por Ley Nº 14394 de 1954, que lamentablemente no ha tenido mayor efectividad, precisamente por el desconocimiento del derecho de los potenciales beneficiarios.

	Basta controlar el Registro especial que lleva el Registro General, donde se anotan los acogimientos al régimen de esta ley, para deducir que es imprescindible establecer por ley la aplicación del beneficio de pleno derecho al propietario de vivienda única.

	En cuanto a la irrenunciabilidad de este derecho que determina el artículo 4º del presente proyecto de ley, halla fundamento en la necesidad de proteger como bien primordial a la familia. Si reconociéramos la posibilidad de que el titular del inmueble pudiera renunciar a la inembargabilidad del inmueble, automáticamente consagraríamos la desprotección de la familia toda, que se colocaría en riesgo de perder la vivienda respondiendo por cualquier tipo de deuda asumida por el propietario de aquella.

	El interés que demuestra la Constitución de la Provincia en proteger el bienestar de la familia y estimular la propiedad de la vivienda como uno de los medios para acceder a aquel, autoriza esta limitación al ejercicio del derecho de propiedad, lo que por otra parte es textualmente propiciado por la Constitución de la Provincia de Santa Fe en su artículo 5º.

Rébola - Bearzotti.

-	A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



XIV

la legislatura de la provincia de santa fe sanciona con fuerza de 

ley:



Artículo 1º - Institúyese el Fondo de Asistencia Educativa, a cuyo efecto créase el impuesto provincial del mismo nombre que tiene como base imponible el importe que corresponde abonar a cada propietario de inmueble de la Provincia de Santa Fe por concepto de Tasa General de Inmueble.



Artículo 2º - La alícuota del impuesto Fondo de Asistencia Educativa se fija en el 5% (cinco por ciento) en las Comunas y en el 3% (tres por ciento en las Municipalidades, del importe que tributa cada propiedad por concepto de Tasa General de Inmuebles.



Artículo 3º - Las Municipalidades y Comunas colaboran en la formación del Fondo de Asistencia Educativa mediante el aporte del 25% (veinticinco por ciento) del importe total del impuesto que se emita a los propietarios con aplicación de lo dispuesto en el artículo precedente.

	Las Municipalidades y Comunas realizan este aporte en forma anual con fondos provenientes de la coparticipación.

	Estos aportes son ingresados al Fondo de Asistencia Educativa por las Municipalidades y Comunas en el año fiscal a que corresponden y deben estar totalmente integrados a su finalización.



Artículo 4º - El Fondo de Asistencia Educativa tiene por finalidad:



a) 	La construcción, remodelación, ampliación y mantenimiento de edificios escolares públicos.

b) 	La adquisición de equipamiento de muebles, útiles y materiales didácticos.

c) 	Cubrir las necesidades transitorias de las escuelas.



Artículo 5º - La administración del dinero recaudado para el Fondo de Asistencia Educativa está a cargo en cada Comuna y Municipalidad de una Comisión Administradora formada por representantes designados por el Intendente o Presidente Comunal, por el Concejo Municipal, Directores de las Escuelas públicas provinciales primarias, secundarias, medias y especiales de la jurisdicción y cooperadores escolares.

	Los miembros de la Comisión Administradora duran dos (2) años en sus funciones y pueden ser reelectos.

	El Poder Ejecutivo reglamenta el número y calidad de los miembros de la Comisión Administradora, periodicidad de sus reuniones y operatividad de la misma.



Artículo 6º - La Comisión Administradora tiene facultades para constituirse por iniciativa del Intendente o Presidente Comunal dentro de sesenta (60) días de promulgación de esta ley. Pasado dicho plazo puede constituirse por convocatoria de cualquiera de los integrantes.



Artículo 7º - El ejercicio de los cargos de las Comisiones Administradoras del Fondo de Asistencia Educativa constituyen carga pública y respecto de los agentes de la administración es deber propio del empleo. Por el desempeño de aquellos no se percibirá retribución alguna ni siquiera a título de viáticos, gastos de representación ni ningún otro rubro que signifique retribución o compensación.



Artículo 8º - Además de los fondos obtenidos por aplicación del impuesto Fondo de Asistencia Educativa y la colaboración que determina el artículo 3º, también integran el Fondo de Asistencia Educativa los importes recibidos por donaciones, legados y demás actos de transmisión de bienes a títulos gratuito.



Artículo 9º - Antes de 1º de marzo de cada año la Comisión Administradora del Fondo de Asistencia Educativa debe preparar un plan de inversiones que será comunicado al Ministerio de Educación y Cultura de la Provincia y puesto en conocimiento de la Comuna o Municipalidad.



Artículo 10º - El Ministerio de Educación y Cultura controla el destino de los fondos del Fondo de Asistencia Educativa y considera y aprueba los balances anuales.

	Es facultad de dicho Ministerio, conforme lo estipule la reglamentación de la Ley, intervenir la Comisión Administradora cuando existan causales para ello.



Artículo 11º - La Provincia delega en los Municipios y Comunas la emisión y cobro del impuesto Fondo de Asistencia Educativa.



Artículo 12º - Las Municipalidades y Comunas pueden reclamar el pago de este impuesto por la vía de apremio establecido por la Ley Nº 5066.



Artículo 13º - Las Municipalidades y Comunas pueden disponer hasta el 0,25% (cero coma veinticinco por ciento) de las alícuotas del impuesto Fondo de Asistencia Educativa para gastos de emisión de boletas y percepción de aquel.



Artículo 14º - Los fondos que se recaudan en aplicación de esta ley se acreditan automáticamente en una cuenta especial que se debe habilitar en la sucursal del Banco Santa Fe S. A. de la localidad. En caso de inexistencia de sucursal del Banco de Santa Fe S.A. en cualquier otra entidad crediticia que disponga la Comisión Administradora.



Artículo 15º - La cuenta debe habilitarse a nombre de Fondo de Asistencia Educativa y a la orden conjunta del Presidente y Tesorero de la Comisión respectiva.



Artículo 16º - Si alguna Municipalidad o Comuna no efectuare una gestión eficaz de cobro, la Comisión Administradora puede, previa autorización del Ministerio de Hacienda y Finanzas gestionar el cobro del impuesto atrasado en los términos del artículo 12º.



Artículo 17º - Cada Comisión Administradora del Fondo de Asistencia Educativa queda facultada para dictar su propio reglamento de funcionamiento.

Se llevará el Libro de Actas de las deliberaciones.



Artículo 18º - Quedan derogados los artículos 13º y 14º de la Ley Orgánica de Municipalidades Nº 2756 y 61º de la Ley Orgánica de Comunas Nº 2439, como así también toda otra disposición que se oponga a la presente ley.



Artículo 19º - Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente:

	Se pone a consideración de la Cámara un proyecto de Ley de Fondo de Asistencia Educativa que estimamos implica una alternativa distinta a los proyectos actualmente existentes, así como la solución definitiva para la controversia jurídica a que dicho aporte se encuentra sometido. Por otra parte viene a aliviar las alicaídas finanzas comunales.

	Este proyecto, tiende a que la Provincia asuma su obligación de contribuir al sostenimiento de la educación y para ello lo hace a través de la creación de un impuesto provincial, con afectación específica.

	Este impuesto, además, será abonado en relación al pago que efectúe cada contribuyente vecino propietario por la Tasa General de Inmuebles; de esa manera, se establece una regla de equidad en la contribución a dicho fondo, a la vez que se permite una fácil y ágil percepción.

	La circunstancia de que la Comuna o Municipalidad sea quien lo recaude, gestione su cobro y lo entregue en forma automática a la Comisión Administradora, permitirá solucionar los conflictos actualmente existentes de falta de cumplimiento de esta obligación, por parte de las distintas Comunas o Municipalidades.

	Se crea un ente administrador con una representación de los sectores interesados, de simple contribución y con facultades de dictar su propia reglamentación.

	Por otra parte, se prevé el caso de que se omita su constitución, dando facultades de propia convocatoria y reservado en el Ministerio de Educación, en representación del Poder Ejecutivo, facultades de control e intervención.

	En resumen, consideramos que es un aporte serio o innovador para esta tan debatida cuestión.

	Además, se prevé el aporte de las Municipalidades y Comunas, que afectarán parte de lo que les corresponde por coparticipación, de manera que la comunidad educativa toda contribuirá en la medida de sus intereses en la formación de este “Fondo de Asistencia Educativa”.

Rébola - Bearzotti.

-	A las comisiones de Educación, de Asuntos Comunales, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



XV

la legislatura de la provincia de santa fe sanciona con fuerza de

ley:



Artículo 1º - Créase un Juzgado de Primera Instancia de Distrito en lo Civil, Comercial y Laboral, que tiene su asiento en la ciudad de San Jorge y pertenece al Distrito Judicial Nº 11.



Artículo 2º - Modifícase el apartado 3) del artículo 7 de la Ley Nº 10.160, que queda redactado de la siguiente manera: “Artículo 7 ... 3) ... 3.11) 2 en lo Civil, Comercial y Laboral”.



Artículo 3º - Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente:

	La actividad jurisdiccional, como consecuencia de la importancia económica de la zona, ha sobrecargado de expedientes al Juzgado de Primera Instancia de Distrito ya existente en San Jorge, cuyo número de causas excede la labor que puede realizar un solo Juzgado.

	La población de la zona no genera abundancia de causas penales; el déficit se manifiesta en el fuero Civil y Comercial.

	Existe una buena infraestructura, espacio físico adecuado e interés de las instituciones de la ciudad en proveer un recinto al nuevo Juzgado, incluso uno de propiedad municipal.

	La Corte Suprema de Justicia de la Provincia puede informar el número de causas que el Juzgado existente tiene a fallo.

Rébola - Bearzotti - Rossia

-	A las comisiones de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto yHacienda

SR. ARCANDO - Pido la palabra.

	En este proyecto se solicita la creación de un Juzgado en lo Civil, Comercial y Laboral en el departamento San Martín. Anteriormente habíamos presentado un proyecto en el mismo sentido.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Eventualmente la comisión respectiva dictaminará sobre uno u otro proyecto, o los considerará conjuntamente, de acuerdo con lo que oportunamente se solicite.

	Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-	Se lee:



xvi

la legislatura de la provincia de santa fe sanciona con fuerza de

 ley



Artículo 1º - Créase un Juzgado de Primera Instancia de Distrito en lo Civil, Comercial y Laboral, con asiento en la ciudad de Las Rosas, que comprende los Circuitos Judiciales números 23 y 25.



Artículo 2º - El encabezamiento del artículo 5 de la Ley Nº 10.160 queda redactado de la siguiente forma: “Los Distritos Judiciales son los siguientes...”



Artículo 3º - Sustitúyese el apartado 1) del artículo 5 de la Ley Nº 10.160, por el siguiente: “Artículo 5-...1) Distrito número 1): con sede en la ciudad de Santa Fe, comprende los Circuitos Judiciales números 1, 17, 19, 20, 21, 22, 24, 26, 27 y 28”



Artículo 4º - Sustitúyese el apartado 6) del artículo 5 de la Ley Nº 10.160, por el siguiente “Artículo 5:... 6)- Distrito número seis: con sede en la ciudad de Cañada de Gómez, comprende el Circuito Judicial número 6.



Artículo 5º - Incorpórase al artículo 5 de la Ley Nº 10.160 el siguiente apartado: “Artículo 5:...16) Distrito número diez y seis: con sede en la ciudad de Las Rosas, comprende los Circuitos Judiciales números 23 y 25”



Artículo 6º - Modifícase el apartado 2) del artículo 6 de la Ley Nº 10.160, que queda redactado de la siguiente manera: Artículo 6... 2) Circunscripción Nº 2: con sede en la ciudad de Rosario, comprende los Distritos Judiciales números 2, 6, 7, 12, 14 y 16.



Artículo 7º - Incorpórase al apartado 3) del artículo 7º de la Ley Nº 10.160, lo siguiente: Artículo 7:...3).16) nº 16: 1 en lo Civil, Comercial y Laboral”



Artículo 8º - Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente:

	La necesidad de la creación de un Juzgado de Distrito en la localidad de Las Rosas surge del hecho de que hay una excesiva concentración de causas con el consiguiente retardo de la adminitración de Justicia.

	La localidad de Las Rosas es el centro geográfico y comercial de una vasta zona con estructura edilicia y personal existente, que faltaría sólo completar.

	La creación de este Juzgado propiciaría la concentración judicial en Cañada de Gómez, el abaratamiento de los costos y se tendría caudal suficiente de causas que permitiría un adecuado funcionamiento.

Rébola - Bearzotti - Rossia

-	A la comisiones de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda. 



XVII

Proyecto de Resolución



	La Cámara de Diputados resuelve: Dirigirse al Poder Ejecutivo Provincial a fin de requerirlo que disponga la suspensión de la empresa I.B.M. en su carácter de proveedor del Estado en todo proceso licitatorio o de concentración que realice el Gobierno Provincial y los entes centralizados y/o descentralizados y empresas del Estado provincial, hasta tanto se diluciden con carácter definitivo las causas judiciales en trámite en las cuales se investigan eventuales irregularidades y delitos que puedan haberse cometido en las contrataciones con dicha empresa.



Señor presidente:

	Este proyecto tiene como finalidad excluir a la empresa multinacional I.B.M. de todo proceso licitatorio o de contratación, relativo a servicio de informática, que realice el Gobierno Provincial y los entes centralizados y/o descentralizados y empresas del Estado provincial.

	El confuso e irresuelto episodio acontecido en la contratación del servicio de informática entre el Banco Nación y la empresa I.B.M. y el supuesto ilícito en que se incurriera en el proceso licitatorio, sumado al que en estos días ha sido objeto de difusión por los medios periodísticos respecto del contrato celebrado por la misma empresa con la D.G.I..

	Ha coincidido con el reflotamiento de investigaciones judiciales en nuestra Provincia, donde se investigan presuntas irregularidades en la licitación pública Nº 1036 del año 1994, para la información del Banco de Santa Fe SAPEM, por un monto de $ 28.765.000, que se tramita ante el Juzgado de Instrucción de la 9na. Nominación de los Tribunales de la ciudad de Rosario.

	A la fecha y sin que importe emitir opinión previa, ni intención de nuestra parte de inmiscuirnos en la investigación judicial, existen a nuestro entender suficientes elementos como para pensar seriamente en la conveniencia de tomar recaudos para evitar que hechos como los originados por la contratación I.B.M - Banco de Santa Fe, puedan repetirse.

	Por otro lado, hasta que no se apruebe lo contrario I.B.M. a nuestro entender no reúne las condiciones naturales y esenciales para participar de procesos de estas características, al menos que se diluciden las responsabilidades que a los directivos de la misma le caben en relación con los presuntos ilícitos que a la fecha se hallan en trámite por ante la Justicia Penal.

	A nadie escapa la eventual responsabilidad que pudiere caberle al directorio del Banco de Santa Fe, pero hace a la salud republicana que el Estado adoptó las precauciones pertinentes a los efectos de evitar la reiteración de las confusas y lamentables situaciones preseñaladas.

	Por ello, estimamos que la decisión de suspender a I.B.M. en su carácter de proveedor del Estado Provincial, traduce la voluntad de transparencia y honestidad que debe presidir el accionar de los organismos públicos en el sistema democrático.

Solicitamos en consecuencia la pronta aprobación del presente proyecto de resolución, por las razones expuestas.

	Buyatti - Cuñado - Jove - Meardi - Sánchez - Ciccarelli - Altare - Drincovich.

-	A la Comisión de Presupuesto y Hacienda.



xviii

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo destine un subsidio a la Filial Rosario de La Cruz Roja Argentina, sita en la calle Laprida 1553 de la ciudad de Rosario.



Señor presidente:

	La Filial Rosario de la Cruz Roja Argentina, es una institución humanitaria y solidaria sin fines de lucro ya que ninguna persona en la filial recibe sueldo o asignaciones especiales.

	Esta institución coincidentemente con la instalación del primer “Banco de Sangre” en dicha ciudad, motivado por los cruentos enfrentamientos de la llamada “Revolución del 90”, se crea en esta ciudad lo que habría de ser la Filial Rosario de la Cruz Roja Argentina. Esto ocurría exactamente el 1º de Agosto de 1893, equivale a decir que la referida filial va a cumplir próximamente 103 años de vida, destinado a exaltar los principios que universalmente, constituyen la base existencial de la “Cruz Roja Internacional”.

	Es preciso recordar su activa participación cuando recordadas inundaciones en distintas regiones, muchas de ellas a más de mil kilómetros de Rosario, la convocaron para asistir a poblaciones seriamente afectadas por el desastre. En una sola de estas emergencias de la filial transportó más de 700 toneladas de alimento, vestimenta y calzado para paliar las necesidades de la gente inundada que había perdido casi totalmente sus pertenencias.

	La filial Rosario de la Cruz Roja Argentina desarrolla fundamentalmente las siguientes actividades como Escuela de Enfermería Profesional, Cursos de Auxiliares de Enfermería, Escuela de Socorrismo, Cursos de Primeros Auxilios, Escuela de Guardavidas, Cruz Roja Escolar Y Pre-Juvenil, A.D.I.R. (Asociación de Diabéticos de Rosario) y Vacunación.

	Sus Asociados y el apoyo de instituciones comerciales de la ciudad le permiten asistir ordenada y prudentemente sus necesidades económicas, que por cierto se ven reducidas por la gran recesión que está padeciendo el comercio rosarino, ya que abona sin ningún tipo de descuento sus facturas de luz, gas, teléfono, etc., tareas de mantenimiento y limpieza de sus amplias instalaciones.

	Por las razones expuestas, se solicita a los señores legisladores el voto favorable del presente proyecto de comunicación.

Ricardo Ciccarelli.

-	A la Comisión de Presupuesto y Hacienda.



xix

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados  vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, disponga la creación de una Delegación de la Caja de Pensiones Sociales - Ley Nº 5110 - en la ciudad de San Lorenzo, cabecera del departamento del mismo nombre.



Señor presidente:

	El Departamento San Lorenzo tiene una población aproximada de más de 125.000 personas.

	Sus poblaciones son las más afectadas por la actual crisis socio-económica debido al cierre y transformación de fábricas, lo que generó desocupación y por ende una gran demanda de asistencia social, multiplicando las solicitudes de pensiones sociales por diversos motivos.

	En la actualidad el Departamento San Lorenzo es el único que no posee delegación de la Caja de Pensiones Sociales, Ley Nº 51110, provocando un grave contratiempo a las personas carenciadas que la solicitan, ya que deben iniciar el trámite correspondiente en la ciudad de Rosario. Debemos tener en cuenta que se trata de personas sin ningún recurso económico, o bien imposibilitadas físicamente para trasladarse por sus propios medios, de allí que la creación de una delegación de la Caja es de imperiosa necesidad para la zona y coadyuvaría a solucionar el problema de todas las localidades del departamento, en tal sentido.

	Por las razones expuestas, es que solicito a mis pares la urgente aprobación del presente proyecto de comunicación.

Pedro Rodríguez.

-	A la Comisión de Seguridad Social.



xx

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación solucione el problema de los trabajadores de la educación que cubren cargos y horas creadas en el presente año y a los cuales no se les ha abonado, desde el mes de marzo, los salarios pertinentes.



Señor presidente:

	Todo trabajador tiene el derecho a cobrar su salario por trabajo realizado y por otra parte el estado debe garantizar el normal funcionamiento del sistema educativo. En este marco resulta inadmisible, que transcurriendo el mes de julio, no se hayan tomado las previsiones del caso, para normalizar una situación de evidente injusticia, en todos los niveles y modalidades, de docentes que no han cobrado un sólo peso. Por otra parte es evidente que sólo por el trabajo de este personal se sostienen los cargos y horas cátedras creadas. Por ello y para salvar esta situación es que instamos el Poder Ejecutivo para que instrumente con carácter de urgente las medidas necesarias para proceder a liquidar los salarios atrasados y normalizar la situación. En función de ello pedimos el voto afirmativo de nuestros pares.

Buyatti - Alvarez - Sánchez

-	A la Comisión de Educación.



xxi

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, gestione ante Vialidad Nacional el permiso par imponer el nombre de “Vicente Cipolatti” al tramo de la Ruta Nacional Nº 34 “Martín M. Güemes ”, entre las prolongaciones de las calles San Juan al Sur y Gral. Paz al norte y la intersección con dicha ruta en el trayecto donde la misma hace paso por la ciudad de Sunchales (2 km. aproximadamente), departamento Castellanos.



Señor presidente: 

	El mencionado proyecto fue requerido por los concejales de la Municipalidad de Sunchales en el deseo de homenajear a Don Vicente Cipolatti, como ilustre deportista de la ciudad de Sunchales, al conmemorarse los 30 años de la obtención del Campeonato Nacional de Mecánica Argentina Fórmula Uno, inscribiendo así, su nombre y el de la ciudad, en la historia del Automovilismo Deportivo. Recordamos también que en el año 1963 se coronó ganador de las legendarias 500 millas Argentinas de la ciudad de Rafaela.

	Por mantenerse latente en el recuerdo de los aficionados del automovilismo en particular y de la comunidad en general, es que solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Jorge Giorgetti.

-	A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



xxii

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos que correspondan, arbitre las medidas necesarias para otorgar un subsidio de $ 2.000 (pesos dos mil), a la Asociación de Bomberos Voluntarios de Barrancas del departamento San Jerónimo.



Señor presidente:

	Seguramente no desconocerá usted la enorme tarea que significa sostener económicamente el funcionamiento de un cuartel y la capacitación de sus hombres, con los escasos ingresos con los que se cuenta.

	Sin desmerecer la invalorable ayuda de la comunidad, y debido a la dificultad económica por la que atraviesa dicha Asociación es que le solicito su colaboración.

	Por lo expuesto y lo que se expresará en ocasión de la consideración del proyecto, solicito a los señores diputados la aprobación del presente proyecto de comunicación proyecto de comunicación.

Arcando - Rava de Carreras - Sánchez

-	A la Comisión de Presupuesto y Hacienda.



xxiii

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo se expida públicamente contra todo intento por centralizar los fondos del FONAVI, reafirmando la plena vigencia de la Ley Nº 24.464.



Señor presidente:

	El pasado 9 de mayo en la Cámara de Diputados de la Nación, el secretario de Desarrollo Social de la Nación Eduardo Amadeo presentó un anteproyecto en la Comisión de Vivienda para derogar la Ley de Federalización del Sistema Nacional de Vivienda.

	En esa oportunidad el funcionario nacional que concurrió acompañado del Subsecretario de Vivienda Rogelio Camarassa afirmó que este anteproyecto está consensuado con los Institutos Provinciales de Vivienda.

	En declaraciones publicadas del 30 de mayo, los titulares de los Institutos Provinciales de Vivienda de todo el país negaron enfáticamente la veracidad de tales afirmaciones y rechazaron los términos de la propuesta oficial por considerar que se avasalla el federalismo plasmado en el Pacto Federal el 12 de agosto de 1992 y en la Ley Nº 24.464 aprobada en abril de 1995.

	El 4 de junio un grupo de empresarios, de concesionarios viales y de profesionales de la construcción con el apoyo gremial de la Unión Obrera de la Construcción presentó un plan director de “Infraestructura, Vivienda y Crecimiento” para los próximos 25 años en una reunión de la que también participaron el Ministro de Economía Domingo Cavallo, y el Secretario General de la Presidencia Alberto Kohan.

	En la misma proponen la unificación de los fondos y planes de obra para las viviendas.

	Entendemos que este proyecto avasalla el espíritu federalista de la Ley Nº 24.464 y que los santafesinos debemos oponernos firmemente a cualquier intento en este sentido.

	Por todo lo expuesto entendemos que el señor Gobernador de la Provincia debe expedirse públicamente por el rechazo total y absoluto de todo intento de volver a centralizar los fondos del FONAVI.

Cecchi - Di Pollina

-	A la Comisión de Vivienda y Urbanismo. 



xxiv

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, solicite a la Corte Suprema de Justicia proceda a invitar a los Señores Magistrados y Funcionarios del Poder Judicial a efectuar el aporte previsto en el inciso 1º del Artículo 14 de la Ley Nº 11.264 (Donación, Ablación e Implante de Órganos), consistente en el uno por ciento (1%) de sus remuneraciones, de conformidad a lo que establece el último párrafo del citado inciso.



Señor presidente:

	La Provincia de Santa Fe, a través de la Ley Nº 11.264, ha conferido al Centro único de Donación, Ablación e Implante de Órganos (CUDAIO), autarquía económica (art. 3º) y en consecuencia lo facultó para disponer el ciento por ciento de los ingresos genuinos que perciba, para el cumplimiento de sus fines (art. 4º).

	Entre las funciones específicas al CUDAIO le corresponde la administración del Fondo para Donaciones, Ablaciones e Implantes (Art. 5º inc.5).

	El referido Fondo se integra con recursos nacionales (Art. 14, inc.4) y con aportes provinciales. Entre estos se destacan los realizados a través de las retenciones legales sobre las remuneraciones que perciban el Señor Gobernador, sus Ministros, Secretarios y Subsecretarios, el Señor Vicegobernador, los Señores Legisladores Provinciales (inc.1) y los funcionarios políticos de los Poderes Ejecutivo y Legislativo inc.2).

	En razón de la cláusula constitucional que ampara la retribución de los Señores Magistrados, la Ley Nº 11.264 estableció que, a los efectos que los mismos puedan integrar con sus aportes tan importante fondo, corresponde se invite al Poder Judicial a realizarlo voluntariamente.

	Atento que en fecha reciente el Poder Ejecutivo ha dispuesto la reglamentación del citado texto legal, dando plena ejecutoriedad al fondo y a su administrador, el CUDAIO, creemos que es oportuno dar cumplimiento a lo previsto en la última parte del inciso 1 de su artículo 14, a cuyos fines el Poder Ejecutivo deberá solicitar a la Corte Suprema de Justicia proceda a invitar a los Señores Magistrados y Funcionarios del Poder Judicial a realizar voluntariamente el aporte, autorizando a que la sección contable del mismo retenga el uno por ciento (1%) de sus remuneraciones.

	Recordamos que, entre otros fines, el fondo debe administrarse por el CUDAIO, para atender los gastos de personas carentes de cobertura social, en las diversas etapas que incluyen el pretrasplante, el trasplante y el postrasplante, incluida la inmunosupresión.

Cecchi - Di Pollina

-	A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



xxv

Proyecto de Comunicación 



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Banco de Santa FE SAPEM, informe y adjunte la documentación requerida sobre la Licitación Pública Nº 1056 del Banco de Santa Fe, con el objeto de contratar un servicio de transporte de documentación bancaria.



1) 	Procedimiento de contratación empleado para la instrumentación de la Licitación Pública Nº 1056.

2) 	Copia de los pliegos empleados para el llamado a licitación.

3) 	Copia de los estudios, análisis y dictámenes internos por los cuales se determinó la necesidad de proceder a llamar a Licitación Pública para contratar un servicio de transporte de documentación bancaria (clearing) por un plazo de dos años.

4) 	Copia del Acta de Directorio por la que se aprobó dicho llamado a Licitación Pública.



Señor presidente: 

	Hemos tomado conocimiento, que el Banco Provincia de Santa FE SAPEM, tiene en curso un llamado a Licitación Pública, la número 1056, con el objeto de contratar un servicio de transporte de documentación bancaria (clearing) por un plazo de dos años.

	Actualmente existe un contrato con un prestados privado que se extiende hasta fin del presente año (31 de Diciembre de 1996) por lo que obviamente la contratación que se pretende hacer por este llamado a Licitación Pública, recién comenzará a correr a partir de esa fecha.

	Nos parece oportuno que el Poder Ejecutivo eleve a la brevedad toda la información referida a esta pretendida contratación, para que desde nuestra responsabilidad legislativa, extrememos los recaudos necesarios para evitar que se lleven a cabo actos o se celebren contrataciones que puedan comprometer al Estado Provincial, y por las cuales por lo general termina respondiendo el erario público.

	Por lo expuesto es que solicitamos el voto favorable para el presente pedido de informes.

	Buyatti - Sánchez - Jove - Meardi - Cuñado - Drincovich - Altare - Ciccarelli.

-	A la Comisión de Presupuesto y Hacienda.



xxvi

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Banco de Santa Fe SAPEM. Y otros organismos que correspondan, informe y adjunte la documentación requerida sobre los siguientes aspectos:



A- Con respecto a las contrataciones celebradas entre la empresa I.B.M. Argentina S.A. y el Banco de Santa Fe SAPEM:



1º- 	Copias de los estudios, análisis y dictámenes internos por medio de los cuales se determinaron las necesidades en materia de servicios informáticos para el banco. Se requiere además la documentación y procedimientos seguidos para determinar la necesidad de la contratación de consultoras destinadas a asesorar al banco en la materia, procedimientos para la selección de oferentes, ofertas recibidas, empresa seleccionada, contratos celebrados con las mismas y pagos efectuados, indicando montos, fechas y concepto de estos pagos.

2º- 	Procedimientos de contratación de los servicios informáticos contratados, adjuntando copias de los marcos normativos (pliegos) por los que se invitaba a cotizar a los oferentes, copias de las ofertas recibidas para atender las demandas del banco, dictámenes de la comisión de adjudicación, Actas de Directorio por la que se aprobó la contratación, contratos suscriptos con la empresa I.B.M. Argentina S.A. y la documentación complementaria que pudiera existir en relación con la implementación del contrato que nos ocupa.

3º- 	Indicar si en virtud de la naturaleza y montos involucrados en el contrato, se ha dado o ha tenido intervención el entonces Ministerio de Hacienda y Finanzas y/o el Poder Ejecutivo, indicando en su caso el carácter de dicha intervención, adjuntando copias de los actos administrativos resultantes de la misma.

4º- 	Informar sobre los montos pagados en virtud del contrato, con indicación de montos y fechas de cada pago.

5º- 	En atención a las declaraciones públicas realizadas por el actual Ministro de Hacienda y Finanzas, vinculados al contrato que nos ocupa, se requiere información sobre la fecha en que se han suspendido los pagos, número de cuotas cuyos pagos no se ha decidido efectivizar, fechas de vencimiento y montos de cada una de ellas, copias de los dictámenes legales que aconsejan la suspensión de los pagos y del Acta del Directorio de la reunión en la que se decidió la suspensión de los pagos.

6º- 	Fundamentos jurídicos de la decisión de suspensión de los pagos y evaluación de las consecuencias potenciales de demandas en contra de la Provincia resultantes de tal decisión.



B- Con relación a los contratos vigentes celebrados entre la empresa I.B.M. Argentina S.A. y organismos dependientes del Poder Ejecutivo, organismos autárquicos, descentralizados y empresas del Estado provincial, se requiere para cada caso:



1º- 	Copia de la documentación vinculada a la selección de ofertas para la cobertura de los servicios contratados, ofertas recibidas y actas de adjudicación.

2º- 	Copia de los actos administrativos por los que se dispuso la contratación.

3º- 	Copia de los contratos celebrados.

4º- 	Estado de ejecución de cada uno de los contratos.

5º- 	Fechas y montos de los pagos efectivizados.

6º- 	Saldos pendientes de pago en cada contrato y fecha de la cesación de la relación contractual.

7º- 	Previsiones adoptadas para la cobertura de cada servicio ante la eventual necesidad de reemplazo del proveedor de los servicios contratados.



Señor presidente:

	Por la Licitación Pública Nº 1036 del año 1991, se formalizó un contrato para el suministro de Hardware, Software aplicativo y comunicaciones del Banco de Santa Fe SAPEM.

	La causa por la que se investigan presuntas irregularidades en la licitación y posterior adjudicación, en el Sistema de Informatización del Banco, se tramita ante el Juzgado de Instrucción de la 9º nominación de los Tribunales de la ciudad de Rosario.

	El juez de la causa ya ha dictado el auto de procesamiento de ex-funcionarios del Banco Provincia e imputó a doce personas vinculadas al contrato, determinando la comparencia de los responsables de la Consultora Harteneck y López, de I.B.M. Argentina S.A., de la firma Consad, y se practicaron allanamientos de empresas de informática en los que han participado junto a las autoridades judiciales, fuerzas especiales de la policía, inspectores de la D.G.I. y de la Auditoría Fiscal.

	La denuncia original es del 21 de septiembre de 1994, por un contrato adjudicado a IBM por la informatización de cuarenta y nueve sucursales del Banco, y el plan de pagos convenidos por el mismo, el 11 de julio de 1991, fue de:



		Cuota 1 a 11		415.000 c/u		Total 4.565.000

		Cuota 12 a 17		450.000 c/u		Total 2.700.000

		Cuota 18 a 60		500.000 c/u		Total 21.500.000

					Total:	28.765.000



	La decisión de las autoridades provinciales de suspender el pago de las últimas cuotas del citado contrato, a nuestro entender debe ser reforzado a efectos de evitar que la Provincia quede expuesta a la posibilidad de reclamos judiciales posteriores por parte de IBM, y por otro lado garantizar la continuidad de la prestación del Servicio Técnico del Sistema.

	No escapa a nadie, y por supuesto mucho menos a los señores diputados que esta Legislatura se encuentra abocada en estos momentos al tratamiento de la iniciativa del Poder Ejecutivo por la que se procura la privatización del Banco de Santa Fe. Más allá de las posiciones frente a la cuestión de fondo, creemos necesario extremar los recaudos para evitar situaciones frente a las cuales lo más probable es que se comprometa el Estado Provincial, y por las cuales invariablemente terminará respondiendo el erario público.

	Asimismo nos parece importante que el Poder Ejecutivo nos detalle los contratos actualmente vigentes entre las empresa IBM Argentina S.A. y organismos dependientes del Poder Ejecutivo, autárquico, descentralizados y empresas del Estado Provincial para poder evaluar si en algunos de ellos se dan situaciones que guarden similitud con las investigadas judicialmente.

	Por lo expuesto solicitamos el voto favorable para el presente pedido de informes.

	Buyatti - Jove - Meardi - Cuñado - Sánchez - Cicarelli - Drincovich - Altare.

-	A la Comisión de Presupuesto y Hacienda



xxvii

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través de la Secretaría de transporte sugiera a los Municipios y Comunas la implementación del examen teórico y práctico sobre reglas de tránsito como requisito indispensable en la expedición de las licencias de conducir. Invítase a los Municipios y Comunas de la Provincia de Santa Fe a tomar las pruebas correspondientes.



Señor presidente:

	Tenemos conocimiento que, a solo trámite de pagar el arancel correspondiente, algunas personas que no reúnen los mínimos requisitos, acceden al carnet de conductor, lo que representa un potencial peligro en las rutas.

	Es por ello, que apelamos a la conciencia de los Intendentes y Presidentes comunales para que antes de la expedición de las licencias de conducir los solicitantes pasen, satisfactoriamente por el examen respectivo. Muchos de los luctuosos accidentes tienen como principales protagonistas a personas irresponsables e ignorantes de las reglas de tránsito.

	Es por ello que solicito a mis pares la aprobación de este proyecto.

Claudia Rosenthal.

-	A las comisiones de Transporte y de Asuntos Comunales



xxviii

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Salud y Medio Ambiente, tenga a bien explicar los motivos por los que se retiró de circulación la ambulacia, propiedad de la Comuna de San José del Rincón, y si es veraz que dicho vehículo fue afectado para uso de ese Ministerio.

	Además, se solicita se proceda a la inmediata restitución de la ambulancia a la Comuna de San José del Rincón.



Señor presidente:

	Según trascendidos de los vecinos de la localidad de San José del Rincón y de las autoridades de esa Comuna, la ambulancia perteneciente a dicha comunidad fue quitada de circulación por parte del Ministerio de Salud y Medio Ambiente, sin dar explicación alguna sobre los motivos de tal proceder; de allí el motivo del presente, dado que tal actitud dejó sin un vehículo de importancia trascendental para la población de San José del Rincón.

	Cabe destacar que la ambulancia, cuya propiedad pertenece a la Comuna no sólo presta servicios asistenciales y de transporte de pacientes de San José del Rincón sino que su campo de acción cubre también Rincón Norte, Arroyo Leyes y Colastiné.

	Además, según se manifiesta por las propias autoridades de la Comuna, la ambulancia se habría afectado para el uso del Ministerio de Salud y Medio Ambiente, por lo que cualquier urgencia en el transporte de un paciente en estado grave, se debe gestionar por intermedio de ese Ministerio, aparejando ello una pérdida de tiempo que resulta vital para la salud, e incluso la vida, de quien deba ser trasladado.

	Por ello, también de ser veraz esa actitud de Ministerio y si no existe una explicación coherente y lógica que justifique el retiro de la unidad del ámbito de la comuna, se solicita su inmediata restitución, a fin de que la población de San José del Rincón y zonas aledañas tengan en sus manos un vehículo de transporte de pacientes al que todo ciudadano tiene derecho.

	Por las razones expuestas, solicito a mis pares la aprobación de este proyecto de comunicación.

Sara Pinasco de Julierac.

-	A la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.



xxix

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados requiere que el Poder Ejecutivo a través de las áreas pertinentes, informe sobre los siguientes ítems relacionados con la presunta demora de siete (7) horas por parte del SIES (Servicio Integrado de Emergencia Sanitaria) en asistir a un enfermo, en la ciudad de Rosario, el día 05 de junio del corriente año, de nombre Juan Carlos Márquez, con domicilio en calle Larrea Nº 336 bis, quien falleció en dicho lapso sin asistencia.



1) 	Si se realizaron investigaciones para determinar fehacientemente el horario de las llamadas telefónicas solicitando el servicio del SIES en favor del señor Juan Carlos Márquez, desde las 08:30 hasta las 15:30 Hs.

2) 	Requerir, de la Seccional Policial 12da. la información sobre el horario en que se solicitó su colaboración.

3) 	Informe de los operadores del SIES, sobre el horario en que se recepcionaron las llamadas en favor de Juan Carlos Márquez.

4) 	Relacionado con el ítem anterior, si los operadores del SIES poseen las grabaciones de las llamadas contactadas y su evaluación y dictamen del día 05 de junio desde las 08:00 hasta las 16:00 hs., y si se desprenden de las mismas las veces en que se solicitó el servicio que nos ocupa.

5) 	Si la Dirección del SIES ordenó la correspondiente investigación.

6) 	Nómina del personal a cargo de la Recepción de Servicios y de la Registración Manual en la computadora.

7) 	Si se requirió a los vecinos del señor Márquez, los horarios aproximados de sus presuntos llamados telefónicos solicitando los servicios al SIES, su declaración sobre los requerimientos del operador sobre la toma de la presión del enfermo, la probabilidad de su traslado, etc.

8) 	En relación al ítem anterior, si se solicitó el número telefónico de los vecinos para peticionar ante TELECOM S.A. si pudieron existir constancias de las llamadas al SIES para dar pruebas sobre lo manifestado y las reiteraciones a las que hace mención.

9) 	Detallar los servicios prestados por el SIES en el día y horario ya determinado.

10) 	Con qué dotación de ambulancias cuenta el SIES para sus servicios y cuántas prestaban servicios el día 05 de junio del corriente año.

11) 	Si los operadores indicaron a los vecinos la toma de presión del enfermo y la factibilidad de su traslado por parte de ellos.

12) 	Si al llegar al servicio del SIES comprobaron que el enfermo había fallecido ante el hecho consumado, aceptaron trasladar al hermano, Miguel Ángel que presentaba un cuadro similar, pero comunicando que no tenían más camas.

13) 	Cuáles son los fundamentos que dieron lugar al SIES, que al tener antecedentes de ser el señor Juan Carlos Márquez alcohólico crónico, no se pusieron en marcha los mecanismos de urgencia, lo que permitió que el mismo falleciera sin asistencia médica.

14) 	Solicitar a los operadores, el horario de recepción de la llamada que originó presuntamente su traslado al domicilio del enfermo, y que solamente demoró veintiún (21) minutos en asistir la emergencia.

15) 	Hora en que se recibe una llamada escueta, la que no se atendió con urgencia, por tratarse de un alcohólico crónico. Hora en que se recepcionó la llamada por similar circunstancia, por parte de la Seccional Policial 12da., y hora en que se recepcionó la llamada para atender al hermano del fallecido.



Señor presidente:

	La conflictiva situación que atraviesa el Área de Salud, ha provocado situaciones confusas, razón por la cual y teniendo en cuenta que el valor de la salud y derecho a la vida en favor de las personas debe prevalecer frente a cualquier otro principio inherente a todo ser humano, solicito la aprobación del presente proyecto, para lograr la credibilidad que en el futuro pueda dispensar la comunidad ante las disposiciones que se adopten al respecto.

Liliana Meotto

-	A la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social..



xxx

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados  requiere que el Poder Ejecutivo, a través de las áreas que correspondan, informe sobre los siguientes ítems relacionados con el resultado de las investigaciones y/o verificaciones que pudieren haberse concretado en relación al naufragio en aguas del río Paraná, frente a la ciudad de Rosario, de la embarcación “ADRIANA ETHEL”, el domingo 14 de abril del corriente año, que cubriría el servicio de pasajeros entre el amarradero de la Rambla Cataluña II y el Balneario del Complejo Isla Verde.



1) 	Si el titular de la embarcación hundida el domingo 14 de abril próximo pasado, reportó el siniestro a Prefectura Naval Rosario.

2) 	Qué disposición adoptó esta repartición al recepcionar la presunta comunicación del naufragio de la embarcación “Adriana Ethel”.

3) 	Si se comprobó fehacientemente, por parte de la Prefectura Rosario, el naufragio ya determinado.

4) 	Si se verificaron las causas que provocaron el naufragio.

5) 	Si el personal a cargo de la misma, al producirse el accidente, estaba habilitado conforme a las normas en vigor para conducir la Embarcación.

6) 	Si dicha embarcación contaba con la habilitación correspondiente, en cuanto a condiciones de navegabilidad, estructura, etc.

7) 	Si contaba con los elementos de seguridad tales como salvavidas, extinguidores, etc. Y si los mismos guardaban relación con el número de pasajeros que pudiere transportar.

8) 	Si cuenta con seguros para pasajeros transportados, determinar la Compañía Aseguradora.

9) 	Si actualmente la embarcación “Adriana Ethel”, se encuentra autorizada para el traslado de pasajeros.

10) 	Si Prefectura practicó normalmente en tiempo y forma, inspecciones sobre lo requerido en los ítems 6, 7 y 8.

11) 	Si Prefectura Rosario mantiene registros de todas las embarcaciones de este tipo, que trasladan pasajeros hacia las islas.

12) 	Si Prefectura Rosario u otra Repartición, verifica detalladamente la estructura de los embarcaderos, estado y mantenimiento de los mismos.



Señor presidente:

	Cada verano cruzan a las islas ubicadas frente a la ciudad de Rosario aproximadamente unas 300.000 personas, llegando a 10.000 en los días de mayor calor, en busca de esparcimiento. Pero pese a la importancia que ha cobrado esta zona, subsiste un viejo problema: la casi total ausencia de controles. Todo lo cual crea la necesidad de arbitrar y mantener por lo menos, los más imprescindibles que puedan incidir a no dudarlo, en la vida y bienes de las personas que de descuidarlos, lamentaríamos tardíamente.

	Con el espíritu de dar un marco adecuado de seguridad a todos los que se aventuran a cruzar el río Paraná, debemos concientizar a los patrones de dichas embarcaciones de mantener a las mismas en óptimas condiciones de navegabilidad y contar con todos los elementos de seguridad exigidos al respecto, al igual que el seguro en favor de terceros transportados, como la obligatoriedad de informar a Prefectura cualquier anormalidad observada que pueda incidir y para que no ocurra como presuntamente se calificó al naufragio de la embarcación “Adriana Ethel”, como un extraño pacto de silencio. 

	Es por todo lo que motiva este proyecto de comunicación, que solicito a esta Cámara de Diputados, el tratamiento para considerar su aprobación.

Liliana Meotto.

-	A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



xxxi

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través de los organismos que correspondan, otorgue un subsidio o bien la compra de un equipo completo de computación para la Escuela Especial Nº 2045 de Venado Tuerto, departamento General López.



Señor presidente:

	Motiva tal pedido, el hecho de considerar que a estos alumnos se les debe dar igualdad de oportunidades, con respecto a los de las Escuelas Primarias Comunes, ya que con ellos, pueden a través de la informática conseguir mayores logros como personas útiles a la sociedad.

	Esta Asociación Cooperadora, no se encuentra en condiciones de solventar tal gasto, por encontrarse abocado a las obras de terminación del Comedor Escolar, una necesidad prioritaria, debido al aumento de la matrícula, siendo una Escuela de Jornada Completa; hay que tener en cuenta que la gran mayoría de estos alumnos provienen de hogares carenciados, por lo tanto se les deben cubrir sus necesidades básicas para poder lograr un normal aprendizaje dentro de sus capacidades como alumnos especiales.

	Por todo lo expuesto, solicito a los señores legisladores la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Marcelo Meardi.

-	A la Comisión de Educación.



XXXII

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial gestione la firma de un convenio con la Subsecretaría de la Juventud de la Nación, para la creación del Centro Provincial de Información y Documentación Juvenil.



Señor presidente:

	La información es el primer paso para la participación real en los diversos ámbitos de la sociedad. El joven para participar necesita conocer sus derechos, las posibilidades que le ofrece la sociedad, los recursos que tienen para ello, las dificultades y limitaciones que se le presentarán en dicha participación, como defenderse o reclamar ante un derecho que se le niega, etc. Sin esta información la persona carecerá de los instrumentos necesarios para su participación real.

	Durante este período, los jóvenes, tienen que tomar un gran número de decisiones fundamentales para su vida: elección de carrera, profesión, vida afectiva, etc., además de otro sinfín de decisiones continuas en los diversos campos.

	En este contexto los jóvenes suelen encontrarse bastante desorientados. Por ello, la información es básica para que tales decisiones sean tomadas con pleno conocimiento de causa y responsablemente.

	Por lo tanto, la labor de este Centro es de gran importancia para los jóvenes de la provincia, por cuanto puede contribuir a:

•	Que utilicen todas las posibilidades que la sociedad y sus instituciones le ofrecen;

•	Desarrollar mejor las cualidades y capacidades personales;

•	Tomar decisiones en los diversos campos con mayor conocimiento de causa;

•	Promocionarse personalmente, utilizando los recursos sociales y en definitiva a fomentar la igualdad de oportunidades.

	El Gobierno Nacional a través de la Subsecretaría de la Juventud, creó en 1992 el Centro Nacional de Información y Documentación, denominado Red Cindoc Argentina.

	Para ello viene implementando la firma de convenios con Provincias para encontrar un nexo eficiente que permita llegar con la información a todos los distritos del país.

	Hasta mediados de 1995, se habían conformado 11 centros provinciales, no contando nuestra provincia con uno que diera lugar a posibilitar el traslado de material editado por el Centro Nacional a los distintos municipios.

	Nuevamente, el hecho de uno de no contar dentro del Organigrama Provincial con una estructura juvenil, sin duda, ha traído como consecuencia postergar ese tipo de contactos con el área de juventud nacional, perdiendo la posibilidad de concretar estos emprendimientos.

	De hecho, creemos necesario que de igual forma el Gobierno Provincial debe encontrar el área que le parezca más apropiada, por lo menos hasta lograr el espacio específico de juventud dentro del esquema de gobierno, para proceder a la firma de este convenio que sin costo alguno posibilitará acercar a los jóvenes de nuestra provincia la información necesaria para la toma de sus decisiones.

	Dentro de nuestra provincia, hasta principios de 1995, existían 9 Centros Municipales (Los Laureles, Rosario, San Lorenzo, Santa Fe, Sunchales, Villa Constitución, Venado Tuerto, Wheelwright y Santa Teresa) y 2 Centros en Organizaciones No Gubernamentales de Juventud (O.N.G.), ambos de la ciudad de Rosario.

	Ante esto también es necesario advertir las complicaciones que muchos de estos centros locales tuvieron a la hora de adherir a la Red Nacional, ya que no se contaba con el nexo provincial, como así también el mayor gasto para la puesta en funcionamiento de los mismos, debido a que la transmisión y contacto debió ser directamente con el Centro Nacional con sede en la ciudad de Buenos Aires.

	Por esto, es conveniente y de fundamental importancia proceder a integrar la Red CINDOC a efectos de poder informar y orientar sobre las oportunidades alternativas que existen, pariendo de las propias necesidades cotidianas. Estudio, trabajo, vivienda, turismo, familia, tiempo libre, salud, cultura; como así también fomentar la creación de centros locales en municipios y comunas de la provincia a modo de federalización de la información.

	Por todo lo expuesto, solicito a los señores diputados, la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Marcelo Oscar Meardi.

-	A la Comisión de Derechos y Garantías.



XXXIII

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial proceda a través de los organismos correspondientes, al colocación de luminarias y señalización, en la intersección formada por la Ruta Nacional Nro. 33 y la Ruta Provincial Nro. 93, ubicada en la jurisdicción del distrito de Firmat, departamento General López.



Señor presidente:

	A la altura del distrito de Firmat, del departamento General López, se produce la intersección de las rutas números 33 y 93, cuyas respectivas jurisdicciones dependen del orden nacional y provincial.

	Resulta conocido que la ruta provincial citada constituye el acceso a localidades importantes del sudoeste santafesino, tales como Berabevú, Chañar, Ladeado, Godeken, Los Quirquinchos, Cañada del Ucle.

	En tanto la ruta Nacional Nº33 además de formar parte de la región señalada, une todas las localidades del sur santafesino con la ciudad de Rosario y Bahía Blanca, lo que conforma un tráfico vehicular de altísima magnitud por donde se transportan pasajeros, cereales, ganados, mercaderías en general, etc., que determinan una realidad compleja.

	En medio de tal realidad se inserta el nudo que conforman ambas rutas y que se distingue por su precariedad, circunstancia que determina la urgente necesidad de dotar de seguridad a personas y bienes que circulan por el escenario expuesto, mediante la colocación de luminarias y de señalización.

	Por todo y lo que suplirá el criterio de los señores diputados, solicito la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Cecchi-Chipoloni-Meardi.

-	A la Comisión de Obras y Servicios Públicos.



xxxiv

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación y Cultura, finalice la construcción del edificio de la Escuela de Enseñanza Media Nº 254 “Fray Luis Beltrán” de esa ciudad del Departamento San Lorenzo, proveyendo además, las partidas presupuestarias para la cobertura de los cargos de porteras, preceptores, profesor de computación y bibliotecario.



Señor presidente:

	Esta escuela de nivel medio de la ciudad de Fray Luis Beltrán, ha estado hasta ahora abandonada al trabajo exclusivo de sus docentes y cooperadores.

	Desde hace bastante tiempo, sus autoridades vienen orgánicamente realizando gestiones ante las autoridades del Ministerio de Educación y Cultura y de la Municipalidad de Fray Luis Beltrán, a los fines de conseguir recursos para realizar algunas obras que son prioritarias para el mejor funcionamiento del Establecimiento, sin tener éxito alguno, ni por vía del FAE, ni de ninguno de los otros medios de financiamiento existente para construcción de infraestructura escolar.

	Constituye nuestra obligación sostener en las mejores condiciones posibles, escuelas como estas, con el objetivo de asegurar a los adolescentes y a la comunidad, la educación indispensable que necesitan como herramienta fundamental para construir una sociedad mejor.

	Cabe acotar que miembros de la Unidad Ejecutora de Proyectos de la DIPCES han visitado la misma, conocen su problemática situación, pero a la fecha nada se ha concretado.

	Del mismo modo ocurre con las coberturas de cargos, que viene postergándose desde hace años.

	Por los motivos expuestos solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Pedro Rodríguez.

-	A la comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.



xxxv

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación y Cultura, finalice la construcción del edificio e instalaciones complementarias de la Escuela de Educación Técnica Nº 383 -Modalidad Agrotécnica- de la localidad de Ricardone, Departamento San Lorenzo.



Señor presidente:

	Esta Escuela tiene próxima a habilitarse, la construcción destinada a aulas y sector administrativo, de modo que el espacio que hoy ocupan los alumnos, docentes y administración, serán destinados a laboratorios, sala de video, de música y vestuarios.

	Los distintos recursos didácticos que allí se encontrarán, como microscopios, lupas, computadoras, equipos de audio y video, televisor, etc., deberían preservarse con el máximo de seguridad, ya que la Escuela se encuentra ubicada en una zona rural, razón que la ha llevado a proyectar, como medida inmediata, urgente e imprescindible, la colocación de rejas de seguridad en los lugares críticos.

	También se torna necesaria la construcción del cielo raso, hoy inexistentes, como protección ante los cambios bruscos de temperatura, y amortización de los ruidos en días de lluvia, que imposibilitan el dictado de clases y mantenimiento de la higiene, lo que evitaría la actual formación de refugios de insectos y/o nidos en las cabriadas de hierro.

	Como detalle sobresaliente, cabe resaltar que la Escuela solo cuenta con seis pizarrones, dos de ellos, deteriorados por la humedad o roturas por el transcurso del tiempo, lo que atenta contra la calidad de la enseñanza.

	Finalmente, también es necesaria la concreción de un patio de cemento de 1.450 mts.2, destinados al esparcimiento de los alumnos durante los recreos y a distintas actividades de Educación Física, considerando que sólo hay patios de tierra y no se dispone de ningún espacio cubierto que pueda destinarse a tales fines, facilitándose de ese modo la limpieza por sí harto dificultosa en instalaciones de esta naturaleza, donde los alumnos pasan la jornada completa.

	Todo lo requerido obedece a las nuevas exigencias que como consecuencia del crecimiento de la matrícula del Establecimiento, los nuevos enfoques que a nivel de Educación se implementarán, surgen naturalmente y constituyen requerimientos de toda la comunidad educativa.

	Por las razones expuestas, solicito la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Pedro Rodríguez.

-	A las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.



xxxvi

Proyecto de Comunicacion



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación y Cultura, gestione ante el Ministerio de Educación de la Nación, la inclusión en el Plan Social Educativo, de la Escuela de Nivel Inicial Nº 227 “Bernardino Rivadavia”, de la localidad de Pujato -Departamento San Lorenzo- o conceda a través del Fondo de Ayuda Escolar, un subsidio de Cinco mil pesos ($ 5.000 - ) para la adquisición de tres computadoras 486 DX2 66MHz; dos Impresoras Epson LX300 y una Impresora Canon BJ 200, con destino al Taller de Informática de los alumnos que concurren al 6º y 7º grado de la misma.



Señor presidente:

	Esta Escuela de nivel inicial de la localidad de Pujato tiene un sinnúmero de necesidades elementales insatisfechas.

	Resolver algunas de esas necesidades resultará un enorme aliciente para educandos, educadores y sacrificados cooperadores de la misma.

	En ese establecimiento y sostenido fundamentalmente por los Cooperadores funciona un Comedor Escolar al que concurren más de noventa niños, dada la situación socio-económica regular o deficiente que padecen en cada uno de sus hogares, y que necesitan de colaboración alimentaria inmediata.

	Este apoyo es insoslayable, porque hace a la Justicia social en sentido amplio, y debe ser atendido con las partidas presupuestarias disponibles, conforme lo hiciera público UPCN recientemente.

	La incorporación de la Escuela al Plan Social Educativo Nacional es una decisión de política educativa, que no agranda el presupuesto en sus gastos e inversiones, y permitirá concluir en lo mediato su estructura edilicia, la asistencia bibliográfica a toda la comunidad educativa, el equipamiento adecuado en muebles y útiles, y la capacitación y perfeccionamiento docente acorde al tipo de Escuela.

	Además el equipamiento informativo requerido, tiene a que la educación no marche disociada de los avances de la ciencia y tecnología, en poblaciones pequeñas como Pujato.

	Por las razones sucintamente expuestas, es que se torna indispensable atender la problemática planteada, aprobando con la celeridad que el caso requiere, este proyecto de comunicación.

Pedro Rodríguez.

-	A la Comisión de Educación.



xxxvii

Proyecto de Comunicacion



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación y Cultura, otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora de la Escuela Primaria Común Diurna Nº 233 “Roque Luis Cassini”, de la ciudad de Capitán Bermúdez, Departamento San Lorenzo, con destino a la refacción e impermeabilización de los techos del edificio escolar.



Señor presidente:

	Desde el 9 de diciembre de 1994, la Dirección y Asociación Cooperadora de la Escuela Nº 233 de Capitán Bermúdez, vienen solicitando la refacción e impermeabilización de los techos del edificio escolar, encuadrando su petición en la Resolución Nº 447 del Ministerio de Educación y Cultura de la Provincia, a la fecha sin resultado positivo alguno.

	La solicitud fue certificada por personal de Construcciones Escolares, que en su oportunidad visitaron el establecimiento, pudiendo constatar la urgente necesidad de la obra.

	Durante 1995 y lo que va de 1996, como es de suponer la condición edilicia se ha deteriorado aún más; en los días de lluvias se producen filtraciones y goteras en salones, aulas, galerías y comedor, algunas muy importantes, que ponen en riesgo la integridad física de los alumnos y de todo el personal, por posibles y no descartables desprendimientos de mampostería, y el humedecimiento de la instalación eléctrica de dos salones.

	El trámite no resuelto aún se encuentra registrado bajo el expediente Nº 00416-0008974-7 de la Dirección General de Infraestructura y Asistencia Escolar.

	Por las razones expuestas es que solicito la pronta aprobación del precedente proyecto de comunicación.

Pedro Rodríguez.

-	A la Comisión de Educación.



xxxviii

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación y Cultura, gestione ante el Ministerio de Educación de la Nación, la inclusión en el Plan Social Educativo de la Nación, de la Escuela de Nivel Inicial Nº 220 “Juan Bautista Cabral”, de la localidad de Ricardone -Departamento San Lorenzo- atendiendo además sus problemas de equipamiento y perfeccionamiento docente.



Señor presidente:

	Esta escuela de nivel inicial de la localidad de Ricardone-departamento San Lorenzo- tiene necesidades de infraestructura edilicia insatisfechas.

	Necesita construir sanitarios adaptados a las necesidades propias de los niños de 4 y 5 años (Jardín y Preescolar); construcción de nuevos pisos y galerías para las salas de preescolar, para evitar los accidentes menores hasta ahora, que cotidianamente se producen, teniéndose en cuenta que las salas no ofrecen reparos por encontrarse actualmente a la intemperie; y la construcción de un salón de usos múltiples -SUM- dada la localización semi rural del establecimiento. 

	La comunidad educativa ha procurado mantener e incluso realizar obras de ampliación del edificio en el pasado, que han resultado de provecho comunitario. Pero la realidad socio-económica que afecta a la zona, no ha marginado a la localidad de Ricardone, dentro del cordón industrial de San Lorenzo, con sus claras secuelas de desocupación, salarios insuficientes, inseguridad laboral. Constantes que viven la mayoría de las familias de los alumnos que concurren a la escuela, lo que está limitando gravemente el espíritu, empuje y capacidad de trabajo de sus cooperadores. De allí la necesidad de un estímulo estatal, como lo sería la incorporación de la Escuela al plan Social Educativo Nacional, lo que constituye una clara decisión de política educativa, que no agranda el presupuesto provincial en sus gastos e inversiones, permitiendo no sólo concluir en lo mediato con la estructura edilicia descripta, sino también la asistencia bibliográfica a toda la comunidad educativa; el equipamiento adecuado en muebles y útiles; y la capacitación y perfeccionamiento docente acorde con el tipo de escuela semi-rural.

	Por las razones sucintamente expuestas, es que se torna indispensable atender a la problemática, aprobando con la celeridad que el caso requiere, este proyecto de comunicación.

Pedro Alberto Rodríguez.

-	A la Comisión de Educación.



XXXIX

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del Ministerio de Educación y Cultura proceda a generar y propiciar programas televisivos educativos (idioma nacional, música, matemáticas, computación) que lleven consigo una evaluación, con el objeto de estimular y apoyar la labor que se realiza en las aulas.

Rébola-Bearzotti

-	A la Comisión de Educación.



XL

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los Organismos correspondientes, proceda a iluminar los accesos a las poblaciones a la vera de la ruta provincial Nº 70, actualmente sometida a ensanche y repavimentación, en su tramo Rafaela-Coronel Fraga y que corresponden a las localidades de Presidente Roca-San Antonio y Castellanos-Vila y Coronel Fraga.



Señor presidente:

	No escapa a su conocimiento la importancia que ha adquirido la ruta provincial Nº70, en el tramo que se encuentra en vías de reacondicionamiento y que une la ciudad de Rafaela con la localidad de Coronel Fraga.

	Las mejoras realizadas han de permitir, como ya se observa, un notorio incremento de la circulación por dicha vía, beneficiándose en consecuencia todas las localidades y urbes lindantes con dicha ruta, siendo menester equiparar a las mismas con la obra realizada.

	Es por ello que solicito, señor Presidente, se dote de la iluminación correspondiente a los accesos pavimentados a las localidades de Presidente Roca, Castellanos y San Antonio, Vila y Coronel Fraga, ya que actualmente carecen de la misma tornándose riesgoso el tránsito por la referida vía especialmente para aquellos usuarios que deben acceder a alguna de las mencionadas localidades.

Jorge Giorgetti.

-	A la Comisión de Obras y Servicios Públicos.



XLI

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el poder Ejecutivo, a través de la Empresa Provincial de la Energía, proceda a autorizar en forma definitiva a la Cooperativa de Provisión de Electricidad Rural de San Eduardo, a proveer de energía eléctrica sin cargo a la Escuela Rural Nº 1345 de Campo Langarica, Sancti Spíritu.



Señor presidente:

	La indolencia de la burocracia a veces puede desanimar a los espíritus más tenaces y torcer el brazo a la razón más justa. Tal parecería ser la intención de la burocracia de la Gerencia Área Técnica de la EPE, con respecto a la provisión de energía eléctrica para la Escuela Rural Nº 1345, de Campo Langarica.

	Dicha escuela, de doble escolaridad y con una matrícula superior a los cuarenta alumnos, es en su tipo la más importante del departamento General López, y dado que está a unos 20 kilómetros campo adentro de la Ruta Nacional 33 y de la localidad de Sancti Spíritu, está oficialmente considerada como “zona desfavorable”.

	Al no tener servicio de energía eléctrica, carece de agua corriente, por lo que dependen de una bomba y un tarro para la provisión del consumo de la cocina y el baño, con la incomodidad y falta de higiene que ello implica.

	Asimismo, tienen que alumbrarse con “sol de noche”, estando imposibilitados de acceder a la calefacción en base a electricidad.

	Con ahorros que ha venido realizando la Cooperadora, ya tienen todo el dinero necesario para la compra de los materiales eléctricos y construcción de la instalación interna.

	Ahora bien: sucede que esta escuela está dentro del área de servicio de la Cooperativa Eléctrica de Sancti Spíritu, pero pasa la red de distribución de electricidad de la Cooperativa de Provisión de Electricidad Rural de San Eduardo a sólo algunos cientos de metros.

	Y mientras la Cooperativa de Sancti Spítiritu no está todavía en condiciones de brindarle el servicio, la Cooperativa se San Eduardo le realizaría el tendido de la línea en forma gratuita, y también gratuitamente le proveería de energía.

	Tan buena y solidaria predisposición, es excesiva e intolerable a criterio de la indiferente Gerencia del Área Técnica de la EPE, la que luego de un largo tramitar, ha decidido autorizar “en forma provisoria” el tendido de dicha línea, cosa ésta a la que la Cooperativa de san Eduardo se niega, ya que el tendido precario de una línea significa un peligro innecesario de correr.

	Además, no sería justificable hacer una inversión gratuita para proveer de energía a la escuela, y al poco tiempo tener que “levantar la línea” porque la EPE decide cancelar la autorización provisoria.

	En medio de esta puja, el eslabón social más débil mira sin comprender tanta indolencia. Hasta nosotros tiempo atrás cuando visitamos la escuela no podíamos creer que mientras en ella estábamos alumbrados con “sol de noche”, el vecino del campo de al lado jugaba al padle en su cancha iluminada “a giorno”!!!.

	Por todo lo expuesto, descontamos que nuestros pares nos habrán de acompañar en la aprobación de la presente.

Di Pollina-Cecchi.

-	A la Comisión de Obras y Servicios Públicos.



XLII 

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio, proceda a informar:



1- 	Qué función cumplía la Unidad de Enlace Provincial entre el MAGIC y el Consejo Federal de Inversiones, y si actualmente las cumple ?

2- 	Cuántos proyectos de emprendimientos productivos financió el MAGIC a través del CFI en los últimos cuatro años?

3- 	Si es verdad que la Provincia recibió o recibirá fondos del CFI para financiar un relevamiento industrial en nuestro territorio, y de ser así, de qué importes se trata?

4- 	Cuántos pedidos de financiamiento de emprendimientos productivos existen actualmente en el MAGIC, y en qué plazo se estima poder satisfacerlos ?

5- 	Si a través del MAGIC se están dictando cursos de capacitación para pequeños y medianos empresarios, y en tal caso, quien los dicta y cuál es el costo de los mismos?



Señor presidente:

	Pequeños y medianos empresarios de la Provincia nos han expuesto sus inquietudes con respecto a la forma que desde el MAGIC se están encarando algunas actividades de capacitación, y la supuesta inversión de varios cientos de miles de pesos para realizar un relevamiento de la industria local.

	Nuestros informantes cuestionan el gasto de estos dineros en realizar un relevamiento industrial que ya estaría contenido en el Censo Económico Nacional de 1.994, y que si ha ello algo le faltara, seguramente con gusto y diligencia los intendentes y presidentes comunales podrían contribuir con la información complementaria, evitando así gastar tanto dinero en momentos de tantas limitaciones.

	Nos señalan que las deficiencias de los empresarios locales no pasa tanto por la capacitación casi elemental que se les estaría ofreciendo desde el MAGIC, cuanto por la posibilidad cierta y concreta de contar a breve plazo con financiación razonable y competitiva para promover sus empresas, tanto en la producción como eventualmente en la exportación de ella.

	Así, sería lamentable que los pocos dineros de que dispone el Estado, se gasten en el dictado de cursos elementales, restándosele esos dineros a la financiación de Proyectos productivos, con la consiguiente generación de nuevos puestos de trabajo, de la que tan ávida está nuestra gente de trabajo.

Di Pollina- Cecchi

-	A la Comisión de Agricultura y Ganadería.



XLIII

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, proceda a la brevedad posible a cubrir las vacantes producidas en los Juzgados de la IIIa. Circunscripción Judicial, en particular la de los Juzgados Civiles y Comerciales de los Distritos Judiciales Nº 8 y 16 con asiento en Melincué y Firmat, respectivamente.



Señor presidente:

	Los prolongados períodos vacantes que se observan en distintos cargos de Juzgados del sur provincial, lesionan seriamente la prestación del servicio de Justicia, privando a sus más de doscientos mil justiciables de ejercer efectivamente uno de los derechos fundamentales del ciudadano: acceder a la Justicia.

	Así, desde hace varios años el Juzgado de Circuito Civil y Comercial de Melincué se encuentra sin Juez, habiendo estado a cargo del mismo el Juez del Juzgado de Circuito y de Faltas del Distrito Judicial Nº 3 con asiento en Venado Tuerto, el que asistía cuando podía y le permitían las numerosas tramitaciones de su propio Juzgado, quedando en el Circuito Judicial Nº 8 con asiento en Melincué, sin Juez, las causas de su competencia originaria, como por ejemplo los desalojos, ya que no se puede litigar en otro Juzgado, pasando en diciembre pasado a estar a cargo del Juez de Primera Instancia de Distrito Civil, Comercial y Laboral de Melincué.

	Ahora, y por acogimiento a los beneficios jubilatorios de su titular, ha quedado vacante el Juzgado de Distrito Civil y Comercial de Melincué, con lo que cuestiones importantes, como el concurso preventivo de Roque Vassalli S.A. o las ejecuciones de la Administración Provincial de Impuestos, quedan sin Juez que resuelva, agravando la situación de las causas en trámite en el Juzgado de Circuito.

	Los dos Juzgados “alternativos” a éste se encuentran en Venado Tuerto, a más de 70 kilómetros de distancia, y están excesivamente atareados por cuanto se sustancia en esa ciudad la quiebra del Banco Integrado Departamental (BID).

	Uno de éstos necesita urgente otra Secretaría que colabore con el Juez de Distrito de la IIa. Nominación, que tiene a su cargo justamente la citada quiebra.

	También en Venado Tuerto, sede del Distrito Judicial Nº 3, se impone la implementación urgente de una Oficina de Certificaciones, Mandamientos y Notificaciones que descomprima las tareas del Juzgado de Distrito.

	Finalmente, la Ley Nº 11.318, que modificó el mapa judicial del sur creó Juzgados en Firmat (Distrito Civil, Comercial y Laboral), Venado Tuerto (Correccional) y Rufino (Penal de Instrucción y Correccional), que aún permanecen sin jueces, razones todas éstas suficientes como para exigir la urgente cobertura de las vacantes producidas.

Di Pollina - Cecchi

-	A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. CECCHI - Pido la palabra.

	Solicito que este proyecto de comunicación sea tratado en forma preferencial en la próxima sesión, con dictamen de comisión, en atención a la urgencia que tenemos en la Tercera Circunscripción Judicial de la Provincia de cubrir las vacantes -en razón de su cantidad-, particularmente de titulares de Juzgados de Distrito y de Circuito en lo Civil y Comercial. Ello hace necesario que cuanto antes el Poder Ejecutivo pueda hacer la convocatoria para cubrir esos cargos.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Se va a votar la moción del señor diputado Cecchi.

-	Resulta negativa.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Continúa la lectura de los asuntos entrados.

-	Se lee:



xliv

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a reiterar firmemente ante el Poder Ejecutivo Nacional el pago de la deuda que la Nación mantiene con la Provincia de Santa Fe, en concepto de gastos carcelarios de presos por delitos federales.



Señor presidente:

	Según el Expte. 00201-0023914/4 que en 1.994 se tramitó ante el Ministerio de Gobierno, se arribó a que el costo mensual por gastos carcelarios de un preso por delitos federales, ascendía para el segundo semestre de 1.993 a $ 1.157,70.-, debiendo la Nación a la Provincia, por ese solo semestre, $ 765.240.-.

	Tenemos entendido que el promedio mensual de presos por delitos federales ascendió en 1.993 a 110, pasando en 1.994 a 113, y en 1.995 a 155 presos federales por mes.

	Haciendo una simple proyección de los promedios, tenemos que al pasado 30 de junio, y por los últimos tres años, la Nación mantendría con nuestra Provincia una deuda cercana a los seis millones de pesos, cifra nada despreciable para las exhaustas finanzas provinciales, máxime teniendo en cuenta que surge de un justo y reconocido reclamo.

	Y decimos “reconocido reclamo” porque el Poder Ejecutivo Nacional, que ya en su momento reconoció por ese concepto a nuestra Provincia acreencias al 31 de mayo de 1.993 por $ 12.752.800.- (Ley Nº 11.080), acaba ahora de comprometerse a entregar a la Provincia de Córdoba la suma de treinta y seis millones de pesos en efectivo, en pago a la “deuda que reclamaba la Provincia por gastos carcelarios de presos por delitos federales” (La Capital, 18-07-96).

	Por ello, señor presidente, entendemos procedente y necesario apurar los reclamos para que la Nación salde sus deudas con nuestra Provincia.

Di Pollina - Cecchi

-	A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.



XLV

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio, proceda a realizar en la Provincia un relevamiento de las especies de la fauna en peligro de extinción, a fin de proveer a su protección y efectuar un control estricto que evite la depredación y sancione rigurosamente a los infractores.



Señor presidente:

	La fauna autóctona se ve amenazada permanentemente ante la acción de los depredadores que no respetan las normas relativas a la prohibición de caza y de captura de especies en períodos inhabilitados.

	Como es obvio, la persecución que estos verdaderos maleantes efectúan a especies en peligro de extinción pone en riesgo de desaparición a muchos ejemplos de nuestra fauna original.

	Se debe comenzar por un relevamiento serio de las distintas especies en peligro y priorizar las medidas de protección, que incluyen la rigurosidad del control y consiguiente penalización de las infracciones.

	Constantemente leemos en los periódicos las acciones que realizan distintos países para conservar y acrecentar los ejemplares de especies cuyo futuro peligra. Ejemplo que debería motivarnos.

	Proteger las expresiones de nuestra naturaleza es una manifestación de cultura imprescindible si queremos considerarnos un país culto.

Rébola- Bearzotti

-	A la Comisión de Agricultura y Ganadería.



XLVI

Del Senado

Proyecto de ley, Venido en revisión; autorizando al MAGIyC a establecer los convenios de descentralización de las tareas de contralor forestal en Municipios y Comunas. (Expte. Nº 2609 - Senado) - 

- A las Comisiones de Agricultura y Ganadería, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General -

Proyecto de ley, Venido en revisión; facultando al P.E. a adherir al contrato de préstamo Nº 845-OC/AR, suscripto entre la Nación Argentina y el B.I.D. (Mensaje Nº 1716 - Expte. Nº 2610 - P.E.R.)  

- A las Comisiones de Educación, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General -

Proyecto de ley, Venido en 2da. revisión; modificando el artículo 34º de la Ley 8.173 (Código Tributario Municipal). (Expte. Nº 1930 -P.J.) - 

- A las Comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General -

Proyecto de ley, Venido en 2da. revisión; modificando el artículo 2º de la Ley 11.297 (Comisión Provincial de Emergencia Agropecuaria). (Expte. Nº 2164 - P.D.P.) - 

- A las Comisiones de Agricultura y Ganadería y de Asuntos Constitucionales y Legislación General -



XLVII

De los Particulares :

El Sindicato Argentino de Docentes Particulares S.A.D.O.P., Seccional Santa Fe , eleva anteproyecto de ley, referido a la situación previsional de los docentes de establecimientos educativos transferidos. (Nº 053/96) - 

- A la Comisión de Seguridad Social -

La U.P.C.N., Seccional Santa Fe, solicitando deje sin efecto la adhesión de la provincia de Santa Fe a las medidas adoptadas por el gobierno nacional, sobre la eliminación de las asignaciones familiares. (Nº 054/96) - 

- A la Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión -



SR. CASTRO - Pido la palabra.

	Solicito que por Secretaría se de lectura a la nota enviada por el gremio de U.P.C.N., a la que se alude en este asunto.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Así se hará, señor diputado.

-	Se lee:

Santa Fe, 18 de julio de 1996.

Nota Nº 0933

Señor

Presidente de la Cámara de Diputados

Proc. Ruben Mehauod

Presente

	La UPCN Seccional Santa Fe, se dirige a Ud. Para expresar su disconformidad con las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional, que elimina las asignaciones familiares para gran parte de los trabajadores argentinos.

	La necesidad de lograr el ansiado equilibrio fiscal y el esfuerzo por reordenar las cuentas del estado, son objetivos compartidos por esta entidad sindical, pero estas metas no pueden ser alcanzadas a costa del bolsillo de los trabajadores.

	Sabemos que el Sr. Gobernador, ha manifestado públicamente la no aceptación de las nuevas medidas económicas impulsadas por el Ministro Domingo Cavallo, por entender que las mismas cercenan derechos adquiridos por los trabajadores.

	Es por ello que solicitamos al Sr. Presidente, se vote favorablemente el proyecto del Poder Ejecutivo, mediante el cual se deja sin efecto la adhesión de la Provincia de Santa Fe al régimen de asignaciones familiares.

	Atentamente.

Alberto Maguid
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SR. DELBIANCO - Pido la palabra.

	Solicito se de entrada y se reserve en Secretaría para su tratamiento sobre tablas,el proyecto de comunicación por el que se requieren informes sobre los convenios suscriptos entre el Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio y la Facultad de Ciencias Agrarias de la Universidad Nacional de Rosario, para la realización de trabajos científicos en las reservas naturales ubicadas en las zonas de islas cercanas a Gaboto y Monje.

	Con respecto a este proyecto quiero que por Secretaría se tome nota para agregar como punto número 7) el siguiente: “ Si estos convenios fueron remitidos en su oportunidad a la Legislatura para su aprobación”.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada, quedando reservado en Secretaría.

-	Asentimiento.

-	Se lee:



XLVIII

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos competentes, se sirva informar sobre los siguientes puntos:



a) 	Qué convenios se suscribieron con la Facultad de Ciencias Agrarias de la Universidad Nacional de Rosario para la realización de trabajos científicos en la reserva natural El Rico, ubicada en la zona de islas a la altura de la localidad de Puerto Gaboto.

b) 	Conclusiones de los mismos.

c) 	Lugar específico de las islas donde se desarrollaron los estudios científicos, especificando si coincide con el sitio donde la Dirección Provincial de Drogas Peligrosas efectuó un operativo donde encontró rastros de lo que pudo haber sido una plantación de Cannabis Sativa.

d) 	En su caso, tanto si coinciden o no los sitios referidos, qué medidas se adoptaron.

e) 	Si es de conocimiento de los órganos competentes del PE: que el cuidador de la reserva natural El Rico fue denunciado por abigeato. En su caso, qué medidas administrativas se adoptaron.

f) 	Si los Convenios a que alude el punto a) fueron oportunamente remitidos a esta Legislatura para su aprobación.



Señor presidente:

	Más allá de mis intenciones, el tema de la reserva natural El Rico adquirió trascendencia social.

	Lo que se pretende es que el Poder Ejecutivo aclare en forma definitiva lo que surge como contradictorio.

	Por un lado el jefe de la Dirección Provincial de Drogas Peligrosas sostiene que en el operativo se encontraron rastros de lo que podría haber sido una plantación de marihuana. Por la propia información de los baquianos que acompañaron en dos oportunidades a las fuerzas policiales se que al paraje sólo se puede llegar a caballo, siendo imposible a pie.

	Por el otro, se pretende minimizar la preocupación que mueve el debate de este tema, y peor aún, se pretende hacer creer que existen oscuros intereses económicos subalternos que la mueven, se informa que en la reserva natural El Rico las docentes y estudiantes desarrollaron actividad científica y que estos son los rastros.

	Mi preocupación y la de los pobladores de la zona es que creemos que no estamos hablando de lo mismo. Por un lado existe la investigación científica y por otro, y sin tener nada que ver un casi inaccesible lugar donde se encontraron los rastros que generan la sospecha.

	Por último, también es útil conocer que medidas administrativas se adoptaron con el personal del MAGIC que cuida la reserva natural luego de que fuera denunciado por abigeato, denuncia radicada en la Comisaría de Monje.

	Nada mejor que la palabra oficial para aclarar este tema.

	Por lo expuesto, es que les solicito a los señores diputados que le den aprobación al presente proyecto de comunicación.

Jorge Delbianco

SR. CHIPOLONI - Pido la palabra.

	Como venimos de un receso y ésta fue una semana bastante agitada hago moción concreta para que el Cuerpo pase a un receso hasta las 20 horas.

-	Dialogan varios señores diputados a la vez.

SR. PRESIDENTE (Mehauod). Se va a votar la moción de cuarto intermedio.

-	Resulta aprobada.

-	Eran las 16:07.

SR. ALTARE - Pido la palabra.



SR. PRESIDENTE ( Mehauod) - Es una moción que de acuerdo al Reglamento se vota sin discusión, de todas formas, le cedo la palabra .



SR. ALTARE - Realmente no entiendo en absoluto cuál es la razón para cortar abruptamente esta sesión. Por supuesto que tengo mis graves dudas y graves sospechas que es referente a que están tratando de ponerse de acuerdo en el dictamen para la privatización del Banco Provincial; lo cual creo que se debería hablar de otra forma, con mayor sinceridad, porque por ahí legislar es tratar de aunar inteligencias, de lograr consenso, de escuchar a los opositores, a los hombres propios y en la mayoría de las veces lograr el consenso en los tratamientos. 

	Esto me hace acordar de que pareciera que estamos manejados por el Chapulín Colorado. “No contaban con mi astucia”, se llama esto . Indudablemente, creo que la bancada radical, así como los hombres de las bancadas del resto de los partidos de la Alianza, hemos jugado muy limpio en este Poder Legislativo...

-	Dialogan varios señores diputados a la vez.

-	Se retiran del recinto, diputados del bloque justicialista.

SR. FAVARIO - Solicito, como moción de orden, que se reconsidere la votación realizada recientemente, y en virtud de que siempre se han considerado dichas mociones con la amplitud que ha tenido la Presidencia, que se posibilite la discusión de la moción formulada.

-	Dialogan varios señores diputados a la vez.

SR. FAVARIO - No tienen vergüenza, después de 20 días de vacaciones vienen a hacer este papelón.



SR. ALTARE - Al escándalo lo arma el Justicialismo por su conducta, que en realidad no es conducta, por su inconducta.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Puse a votación del cuerpo la moción y fue aprobada, luego di la posibilidad para que, en minoría, se pueda seguir charlando.



SR. FAVARIO - No había minoría, usted levantó la sesión, pero en el momento de solicitar la reconsideración estábamos con número en la Cámara.



SR. ALTARE - Había número en la Cámara y usted no puso a votación la moción de reconsideración del señor diputado Favario.

-	Hablan varios señores diputados a la vez.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Estamos sin quórum.



SR. FAVARIO - ¡Ahora, estamos sin quórum!



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Venga diputada Merino y hágase cargo de la Presidencia y así damos quórum a la sesión.



SR. FAVARIO - ¡Había número!



SR. ALTARE - ¡No hay que ilegitimar la democracia con estas conductas! No hay que ilegitimarla, presidente. Esto no es un juego de vivos, es una cuestión de honestidad, de inteligencia, de contemplaciones y de convivencia democrática, no es un juego de vivos de un cafetín de cuarta.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Oportunamente estuve mirando a los jefes de bloque para otorgarles la palabra y lo puse a votación en ese criterio y les dí a los demás diputados la posibilidad que se les da en el uso de la palabra...



SR. CICCARELLI - Quiero que se me aclare qué fue lo que se votó, por Secretaría y que se me aclare por la Versión Taquigráfica, porque según escuché las palabras del diputado Chipoloni, dijo un receso y no lo rectificó.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se hará la aclaración.

Se me informa que la moción primero fue de receso y luego dijo cuarto intermedio.



SR. CICCARELLI - Quiero saber si se rectificó cuando expresó la palabra “receso” y si expresó las palabras “cuarto intermedio”.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - La Presidencia puso a votación el cuarto intermedio.



SR. CICCARELLI - Quiero que me lean la versión taquigráfica.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Voy a pedirle a los taquígrafos que hagan la traducción correspondiente, para poder leer aquí la versión taquigráfica.



SR. DI POLLINA. - No hace falta, que la lean ahora.

-	Hablan varios señores diputados a la vez.

SR. FAVARIO - Usted dispone el cuarto intermedio y no se votó cuarto intermedio.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Puse a consideración el cuarto intermedio



SR CICCARELLI - Nosotros tenemos que votar la moción del diputado, usted no hizo la moción, la hizo el diputado y nosotros votamos la moción del diputado y no la interpretación que hace el presidente.

-	Hablan varios diputados a la vez.

SR PRESIDENTE (Mehauod) - Le pedí al señor taquígrafo que me diga lo que se puso a votación....

-	Hablan varios diputados a la vez.

SR PRESIDENTE (Mehauod) - ...Si para ponernos de acuerdo tenemos que gritar... Ante el pedido de aclaración del señor diputado Ciccarelli le solicité al señor taquígrafo que me aclare las dos cosas y el taquígrafo me dice que tiene que ir a pasar en limpio lo escrito a los efectos de poder darle lectura.

-	Hablan varios señores diputados a la vez.

SR. CICCARELLI - Quiero saber qué se votó aquí, si se votó una moción propuesta por el diputado o la interpretación de la Presidencia. ¿Qué es lo que se votó?



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Se votó lo que anunció la Presidencia.



SR. CICCARELLI - Aquí votamos la interpretación que usted hizo, lo que dijo el diputado fue “receso”.



SR. PRESIDENTE - (Mehauod) - Dijo las dos cosas el señor diputado, dijo “receso” y dijo “cuarto intermedio”.



SR. DI POLLINA - ¿Hasta cuándo es el receso?

-	Dialogan los señores diputados.

-	Siendo las 16 y 15 se retira del recinto el señor presidente de la Cámara de Diputados.

-	Siendo las 20 y 45, dice el:

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Con quórum legal, se reanuda la sesión.
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SR. FAVARIO - Pido la palabra.

	Señor presidente: creemos realmente que los diputados de la oposición no merecemos el tratamiento que estamos recibiendo por parte de la Presidencia de la Cámara. En primer lugar, decimos que ésta no es una estancia que tiene un patrón que dispone hacer lo que quiere, al extremo tal de disponer el cierre del ingreso al recinto al que los diputados no podíamos entrar a la hora en que se había convocado para reiniciar la sesión por orden de la Presidencia. 

	Y, además, señor presidente, planteamos como cuestión prioritaria a los fines de la sesión la habilitación de la barra, adoptando todos los recaudos que quiera adoptar la Presidencia para que haya seguridad en el desarrollo de estas deliberaciones. Pero no es posible que un asunto de esta trascendencia tenga que tratarse en estas condiciones, supeditados a la voluntad del presidente, que abre el recinto cuando se le da la gana, sin consulta previa con el resto de los diputados. Además, un asunto de esta trascendencia no puede debatirse aquí a puertas cerradas, como si se tuviese miedo que la gente escuche los argumentos que hacen los legisladores. 

	Cuestión primera, señor presidente: solicitamos que antes de continuar con la sesión, en medio del acuerdo que quiera hacerse y en medio de las condiciones de seguridad que se convengan, se habilite el acceso a la barra para quienes quieran asistir a esta sesión. Ésta es la primera cuestión que planteamos.



SR. CASTRO - Pido la palabra.

	En primer lugar, quiero decir que no ha sido una decisión de la Presidencia de la Cámara el cerrar las puertas; y también quiero decir que en la reunión de Labor Parlamentaria, a la que no asistió, no sé por qué razón, el señor diputado Favario -sí el diputado Bullrich de la democracia progresista- se conoció nuestra decisión y fue un pedido del bloque mayoritario. Por lo tanto, queremos salvar en este sentido que no ha sido una decisión unipersonal de la Presidencia, que no se ha manejado como un patrón de estancia; se manejó de acuerdo a lo que decidieron los bloques. 

	Tal vez en este momento tengamos que decidir en el recinto la propuesta del señor diputado Favario; yo, en este sentido, pido, señor presidente, que ponga a consideración si se abren las barras o si quedan cerradas. 



SR. MILLET - Pido la palabra.

	Sin perjuicio de lo que aquí se ha dicho, hay que poner en claro un poco los tiempos, señor diputado Castro, porque en realidad, de acuerdo al artículo 29 del Reglamento de la Cámara y al artículo 44 de la Constitución de la Provincia, las sesiones son públicas hasta tanto se determine lo contrario. En este caso, se ha tomado arbitrariamente la decisión de no permitir el ingreso a las barras y de transformarla, literalmente, en una sesión prácticamente reservada, cuando el debate tendría que darse con la presencia en la barra y si eventualmente esta votación que el señor diputado Castro sugiere se diera en favor de desalojarla y hacer la sesión en forma reservada, así se hiciere.



SR.PRESIDENTE (Meahuod) - La Presidencia recuerda al Cuerpo que están anotados para el uso de la palabra los señores diputados Bullrich y Di Pollina.



SR.BULLRICH - Pido la palabra.

	Voy a recordarle al señor diputado Castro que en la reunión de Labor Parlamentaria no se acordó en absoluto ningún tipo de medida con respecto al público para que presencie la sesión en el día de la fecha. Simplemente, venimos los representantes de los bloques opositores a solicitar la apertura de la Legislatura y de la barra. Recordamos en esa reunión, la vigencia del artículo 29º, que dice que las sesiones son públicas, si se quiere resolver lo contrario, tiene que ser votado, o sea que actualmente la gente tendría que estar presente en este momento.

	Si la Cámara resuelve realizar la sesión secreta se cumplirán las respectivas medidas, de lo contrario no tienen autoridad ni el presidente de la Cámara ni los legisladores del bloque mayoritario para mantener cerradas las puertas de la barra.



SR. DI POLLINA - Pido la palabra.

	Ratifico lo que dijeron los diputados de la Alianza Santafesina respecto a que se trata de una medida absolutamente arbitraria y escuchamos por parte del diputado Castro, que se trata de una actitud política según lo que nos manifestaron en reunión de Labor Parlamentaria. En ese momento nosotros manifestamos a su vez nuestro desacuerdo porque no queríamos repetir la experiencia lamentable como la que se vivió, cuando fue tratado el tema del Banco de Santa Fe, en la Cámara de Senadores. Fue allí cuando mientras se estaba tratando su privatización, los trabajadores estaban siendo reprimidos y baleados en las calles de los alrededores de la Legislatura.

	Hoy, no solamente este recinto fue cerrado, sino también el edificio dejando afuera a mucha gente que tiene derecho a presenciar el desarrollo de esta sesión y el derecho se los da el estado de democracia en que estamos viviendo. La Legislatura es una institución de la democracia y la gente tiene derecho a expresarse, circular libremente, movilizarse y defender sus intereses, como lo hacen los trabajadores de este banco que se sienten afectados por la privatización de esta entidad, que es por otra parte, de todos los santafesinos.

	Apelamos a que la arbitrariedad que ha tomado el oficialismo de cerrar las puertas del recinto y del edificio, sea revertida, porque si se quiere continuar así -no respetando el artículo 29º- se tiene que votar a través de una moción de orden concreta en este recinto.

	Reitero, ratifico, en nombre de los diputados de la oposición nuestra protesta enérgica por esta actitud unilateral por parte del oficialismo.



SR. CUÑADO - Pido la palabra.

	En realidad Favario se equivocó al decir que había un patrón de estancia porque hay muchos estancieros. Así nos lo dijo el diputado Castro al manifestar que se trataba de la posición del bloque mayoritario.

	Lo mismo ocurrió el día que tratamos la reforma previsional, salvo Sánchez, quien les habla y otros diputados que no recuerdo, nadie destacó el hecho de la sesión secreta y eso motivó que el vice gobernador de la provincia expresara que había sido secreta por un hecho imaginario.

	Esta sesión pretende ser tan secreta como fue aquélla, se ha impedido que la gente que quiera, entre al recinto. Destaco que existe la posibilidad de que sea secreta, si bien la Constitución pide que las sesiones sean públicas, admite lo contrario. Estoy de acuerdo pero en este caso la decisión se debió haber tomado con la gente en las barras, la sesión debió haber sido pública, no acordamos que ésta iba a ser secreta. Llama la atención la violación de un precepto constitucional que entiendo importante y no queremos vulnerar, porque la Constitución lo que quiere, señor presidente, es que en principio ninguno de nosotros tenga vergüenza de que la gente se entere de lo que pensamos o de lo que decimos. Sólo en circunstancias excepcionales que a su vez deberán fundamentarse, la sesión puede ser secreta.

	¿Por qué se impide el ingreso al recinto? ¿Por qué hay un policía en la puerta y alguien que le indica -porque él no nos conoce- quiénes son los diputados?. No sólo tienen miedo de que ingresen a la barra, sino de que puedan estar cerca de nosotros.

	Quiero destacar ante la opinión pública y ante la prensa el procedimiento que se ha llevado a cabo para, subrepticiamente y de una manera imprevista, tratar el tema de la privatización del Banco Provincial de Santa Fe utilizando el factor sorpresa que impide la lógica movilización de quienes están interesados en esto. De esta forma se impide que estén presentes, que nos escuchen, que sepan cómo levanta la mano cada uno, qué dice cada uno, de qué palabras es dueño cada uno. 

	No existen estancieros posibles que hagan que esta sesión sea secreta. Por eso le pido, señor presidente, que recapacite sobre este punto. Ya hemos sido empujados hoy a una discusión bizantina cuando se levantó y retiró el Justicialismo, si había sido votado un cuarto intermedio o un receso. En la versión taquigráfica pudimos ver que no se mocionó ningún cuarto intermedio. ¿A qué se nos quiere llevar? ¿A que este tema se trate un domingo a las 3 de la mañana cuando no haya nadie?. 

	La Provincia de Santa Fe está paralizada hace casi nueve meses porque los 28 diputados del Justicialismo -tienen mayoría suficiente para aprobar la privatización del Banco- no se ponen de acuerdo y ahora parece que la quieren tratar entre gallos y medianoche, por lo menos entre gallos y medianoche quieren tratar de introducir un dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General que habría salido en horas de la tarde luego del cuarto intermedio.

	La moción del diputado Favario tiene que ser llevada a la práctica concretamente. Nuestra moción y la del resto de la Alianza es que se vote un cuarto intermedio para luego recomenzar esta sesión con público en las barras, luego si el oficialismo lo quiere, que sea secreta.



SR. CASTRO - Pido la palabra.

	En primer lugar, quiero decir que desde hace tiempo, desde que comenzamos las sesiones en este período, siempre los diputados del oficialismo hemos recibido algún mote. Hoy nos toca ser “estancieros”, en otras oportunidades hemos sido otras cosas; pero no importa, no vamos a responder a estas cuestiones.

	Volviendo al tema, cuando se pasó a cuarto intermedio, no había público en las barras, no había nadie en las barras, y acá tampoco venimos a debatir nada, simplemente le vamos a dar entrada a un dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General de la forma que corresponde. No estamos violando el Reglamento ni nada que se parezca. 

	Por otra parte, quiero destacar que esta sesión no es secreta, están los taquígrafos, la prensa...



SR. FAVARIO - ¿Usted es representante de la clase trabajadora?



SR. PRESIDENTE (Meahoud). Esta Presidencia aclara que está en uso de la palabra el señor diputado Castro.



SR. CASTRO - Por lo tanto, señor presidente, me sonrío...



SR. MARTINEZ- ¿ Se ríe de la clase trabajadora?



SR. CASTRO- No me río de la clase trabajadora y le explico por qué.

	Yo era un trabajador manual, representante gremial y allá por 1976 me encerraron, me llevaron preso y no sé dónde andaban otros, o muchos de los que estamos sentados acá. hoy se nos acusa de no defender a los trabajadores, ya otras veces ha pasado lo mismo, de manera que a ese tema, me parece que debemos dejarlo de lado, pero si quieren debatirlo en otra sesión no hay inconvenientes.

	Pero seguimos siendo los defensores de los trabajadores y creo que el justicialismo representa a los trabajadores, la historia así lo demuestra. 

	Señor presidente, voy a proponer concretamente, como moción de orden, si vamos a trabajar en este Recinto con la barra abierta o cerrada.

-	Hablan varios diputados a la vez.

SR. PRESIDENTE (Mehauod): Señor diputado Altare, podemos coincidir o no en algunos temas, pero no por eso vamos a perder el respeto mutuo. Así como otorgo la palabra a todo quien la solicita , desearía que no se corte el uso de la misma al orador.

	En este momento se ha presentado una moción de orden y como ha sido costumbre de esta Cámara se respetará la lista de oradores, hasta este momento están anotados los diputados, Altare y Altamirano, si en este momento alguien más desea anotarse podrá hacerlo antes del cierre de la lista de oradores.



SR.CUÑADO - Pido la palabra

	Quiero hacer una aclaración respecto al contenido de la moción. Para ello quiero recordarle que no existe sesión semipública o semisecreta, las sesiones son públicas o secretas. Cuando son secretas se las declara de acuerdo al contenido que da el artículo 31 de Reglamento y concordantes. Pero nosotros queremos que la sesión sea pública y en virtud de ello que se permita el acceso a quienes quieren hacerlo y se les ha impedido.



Sr.PRESIDENTE (Mehauod) - Esta presidencia informa al Cuerpo que la lista de oradores está compuesta por los siguientes Diputados: Altare, Rodríguez, Sánchez y Ciccarelli.



SR. ALTARE - Pido la palabra.

	En ningún momento intenté ofender a nadie y menos en forma personal. Quizás traje a colación algunas cosas porque uno a través de los golpes adquiere ciertos reflejos, entonces después de lo que pasamos hace unas horas, pensé que se iba a cerrar el debate en forma abrupta. Si no es así le pido disculpas.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Gracias.



SR ALTARE - Sobre este tema quiero decirle que si bien ha tenido la actitud solidaria de su bloque, recae en usted la responsabilidad y recayó en usted tomar una medida de esta naturaleza, la cual debió ser tomada en resolución del Cuerpo. Por lo tanto, señor presidente, la medida de tener cerradas las barras, de no dejar ingresar a un puñado de dirigentes gremiales que están ahí en la puerta de la Legislatura, rodeados por policías, que incluso son más que ellos, ha sido una resolución inconsulta y lógicamente arbitraria, señor presidente. En principio y de acuerdo a los artículos que mencionaba, tanto del Reglamento como de la Constitución, esta sesión es pública, es decir, la ausencia en las barras de esta Legislatura es una clara contravención a normas que han sido previamente votadas y aceptadas por los legisladores que aquí estamos sentados.

	La otra pregunta es, qué se quiere evitar. El diputado Favario lo ha dicho con toda claridad, que se tomen las medidas de seguridad que deban tomarse y se garantice la entrada. Nadie pretende que se abran las puertas y a lo mejor venga alguien a provocar disturbios, porque creo que viene un puñado de trabajadores bancarios, pero no he visto a nadie que venga con un palo. Que se tomen las medidas para que puedan estar presentes. Cuál es el problema de que escuchen esto que es un debate? Y lo voy a corregir al diputado Castro, porque estamos debatiendo, estamos discutiendo y esto es un acto de gobierno, porque legislar, dictar normas que enmarcan la conducta y los bienes públicos y privados de una sociedad, es gobernar, y es un acto de la República, señor presidente. No hace falta que explique aquí qué quiere decir República, quiere decir lo contrario de estas medidas.

	Entonces, pienso que no hay absolutamente fundamento alguno para que ésta sea una sesión secreta. Qué dato secreto de Estado estamos poniendo en juego, o alguien cree que si esta noche alguno dice que vaciaron el Banco se asombrará, si hasta los chicos de toda la Provincia saben lo que han hecho con el Banco los últimos 10 o 12 años. Cuando yo he calificado que han cometido, en principio, un vaciamiento y después un abandono de la institución. Qué van a escuchar, o es porque aplaudan o reprueben alguna expresión de lo que se diga acá. En qué va a molestar, en nada. No hay nada secreto en esta sesión, no hay nada que justifique tener una puerta cerrada.

	Yo también he sido oficialista, he ocupado un puesto ejecutivo y en el Concejo Municipal de Rosario. He vivido en forma permanente con las barras llenas de gente, y acá hay algunos que fueron concejales conmigo que lo pueden certificar y hay otros hombres de los partidos opositores cuyo jefe, el doctor Cavallero, me acuerdo que pidió que se abriesen a todo el mundo las barras, aunque nos hayan tirado huevos y no le cuento cuántas cosas más. Están las filmaciones de aquella época, están los discursos y lo que ha dicho cada uno de los representantes de los distintos partidos.

	Por eso mi pregunta cuando habían cerrado con vallas para llegar al Senado y un periodista me decía: bueno, es por seguridad. Le digo: no, no me pueden decir esto los amigos del Justicialismo. Yo los tenía de opositores y entonces los oficialistas nos bancamos todos los gritos, las reprobaciones y cosas más graves. ¿Qué pasa, dije yo, los 160 kilómetros desde Rosario a Santa Fe cambian tan profundamente los conceptos de la democracia y de la política? ¿O una verdad se mastica aquí y otra se come en Rosario?.

	Esta es la democracia, señor presidente. Yo no tengo la culpa si las medidas irritativas que se toman desde el Gobierno provocan reacciones. Cualquier gobernante las puede tomar, pero tiene que escuchar a la gente. Hasta algunos periodistas adictos al oficialismo dicen hoy mirando a las cámaras de televisión que dejen las canchas de golf, que bajen los vidrios polarizados y escuchen al pueblo. Con una desocupación que nos desangra, con una industria destruida, con una deuda que nos carcome, con un presupuesto deficitario, vivimos ya como mendigos para pagar con la sangre de los argentinos. Pero lo que pasa es que desde las canchas de golf no se escuchan esos gritos, las villas quedaron lejos. Si vamos a contramano de lo que está pasando en el mundo es porque se sigue insistiendo con este modelo del siglo XIX, pensado en el siglo XVIII, fracasado en 1930, cuyas últimas pústulas fueron los gobiernos de Margaret Thatcher y de Ronald Reagan. No es culpa mía, señor presidente, son equivocaciones. Lo que pasa es que cualquiera se puede equivocar en un puesto de Gobierno. Todos cometemos errores. Todo hombre es falible cuando tiene el poder en sus manos, pero cuando comete ya tantos errores ante la realidad que se le viene encima, ante las advertencias que se le hacen, insiste en el error, ya no es falta de inteligencia, es otra cosa, señor presidente... Es otra cosa...



SR. DELBIANCO - ¡Felices Pascuas, señor diputado! Está fuera de tema.



SR. ALTARE - Si quiere hablar el diputado Delbianco de las “Felices Pascuas”, lo haremos... Pero ése es otro tema.

	Quiero decir, señor presidente, que todos se pueden rectificar y cuando un hombre que se equivoca en un cargo político se rectifica, habrá cometido un error, pero si lo rectifica es un acto de grandeza y es lo que ha pedido esta oposición, respetuosamente. La oposición ha pedido rectificaciones y se han dado alternativas. No entendemos por qué cuando hay que discutir todo esto que ya lo conocemos, que nada hay que ocultar, que nada es secreto, cerramos las barras para que 20 o 30 hombres que defienden los intereses de un sector afectado en forma directa -porque esto afecta a toda la Provincia de Santa Fe- no puedan participar como la Constitución Provincial y el reglamento de esta Cámara les da derecho. No veo las razones para ello, señor presidente. Creo que tendríamos que haber empezado al revés, con la gente en las barras y discutiendo si se tenían que ir o no.



SR. RODRÍGUEZ - Pido la palabra.

	Señor presidente, en primer lugar quiero simplemente formular una aclaración porque me comprenden las generales de la ley. Quiero aclarar a los diputados de la oposición que no tengo ninguna estancia.

	En segundo lugar, creo que se trata del análisis del reglamento, hasta ahora personalmente opino que se ha estado debatiendo sin causa, porque la mayoría ha planteado si ésta era una sesión pública o secreta. Bastaría leer textualmente el artículo 30 para darse cuenta o imaginar lo que pretende decir...



SR. CHIPOLONI - ¡Muy bien, diputado Rodríguez!



SR. RODRÍGUEZ - La regla general la establece, según el diputado Martínez, el artículo 29, que procederé a leer: “Salvo expresa resolución de la mayoría, las sesiones de la Cámara serán públicas”. 

	Hasta aquí las sesiones de la Cámara eran públicas. Algunos sugerían, desde la oposición, que se pudieran transformar en sesiones secretas, donde no podrían estar participando, por ejemplo, el periodismo ni ninguna otra persona que las que no están taxativamente enunciadas en nuestro reglamento. Pero esto no es así; siguen siendo públicas. Si le quieren dar al término “públicas” el sentido de que para que se configure ese carácter debe haber gente en la barra, ésa es una interpretación que se respeta, pero que se la puede visualizar desde la óptica del propio interés. 

	Aquí alguien pidió que si nosotros no quisiéramos dejar ingresar gente a la barra, deberíamos declarar la sesión secreta, pero nos está faltando la novia. ¿Cuál es la novia? El asunto a tratar. ¿Quien dio ingreso a algo aquí? Yo, en este momento, concretamente, para darle novia a este matrimonio entre la oposición y el oficialismo, voy a solicitar a la Presidencia que se dé ingreso al dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General...



SR. FAVARIO - Estamos tratando otra cosa...



SR. RODRÍGUEZ - Estoy en uso de la palabra, señor presidente. 

	Decía que solicitaré se dé ingreso al dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General correspondiente al proyecto individualizado como expediente del Poder Ejecutivo Nº 2.134, y que sea reservado en Secretaría para su posterior inclusión en el temario del Orden del Día de la sesión ordinaria que se establezca. 

	Una vez que se considere esta petición de ingreso, sobre la cual, obviamente, no hay debate, a mérito del precedente ya sentado por esta Cámara en la sesión anterior, cuando con idéntico criterio permitieron el ingreso del proyecto individualizado con el expediente Nº 1722, que figura como Asunto Nº 1 del Orden del Día de la sesión ordinaria de la fecha, recién entonces podríamos entrar en el debate, porque habría causa, sobre cuál es el asunto que motivó deba o no ser tratado reservadamente, porque creo que estamos interpretando que este tema se va a tratar sobre tablas, y yo no estoy pidiendo...



SR. FAVARIO - No estamos interpretando nada...



SR. RODRÍGUEZ - No estoy pidiendo eso, ni mucho menos, sino que la Secretaría lo reserve para su publicación en el Orden del Día de la próxima sesión ordinaria. Eso es todo, señor presidente.



SR. CUÑADO - Pido la palabra.

	Señor presidente: el diputado Rodríguez reabre el debate que la Presidencia cerró para otra cosa...



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Si me permiten voy a hacer una simple aclaración. El señor diputado Rodríguez hizo mención a que va a entregar en Secretaría un expediente; su correspondiente inclusión y tratamiento en el Orden del Día se determinará oportunamente.

	Este debate que se está registrando en este momento es para establecer el carácter público o secreto de la sesión, con una moción de orden concreta y con un listado de oradores concreto. Siguiendo esta moción de orden...



SR. BULLRICH - La moción de orden está contemplada en el artículo 109 del reglamento. En él se incluye el pase a cuarto intermedio, que se cierre el debate, que se pase al orden del día y que se trate una cuestión de privilegio. La otra es una simple moción.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - El agregar “moción de orden” es un error de la Presidencia. El listado y cierre de oradores lo hice público. Mencioné a los diputados que se habían anotado y si algún otro quiere hacer uso de la palabra puede incluirse. Le voy a dar la palabra al diputado Favario, luego que hagan uso de ella los diputados Sánchez y Ciccarelli. 



SR. SÁNCHEZ - Pido la palabra.

	Realmente estoy sorprendido. Veo la cara de muchos diputados que compartieron en las calles la defensa irrestricta de la libertad de expresión y muchas veces hemos estado frente a la Legislatura pidiendo entrar y hemos participado de esas barras. Veo también diputados que en los medios de comunicación defienden a brazo partido la democracia, pero todavía no los he escuchado levantando la voz, no solamente para que la clase trabajadora que en este momento está representada por sus dirigentes pueda escuchar y ver el debate, sino también para peticionar, en el momento en que se discuta la privatización o no del banco, por todos los sectores de la sociedad que van a querer estar ahí.

	Me siento absolutamente sorprendido ante la actitud de estos diputados. De la misma manera que no se necesita tener estancia para tener espíritu de estanciero y cerrar las tranqueras, en esto se equivoca el diputado Rodríguez; a lo mejor se hizo capataz o mandamás, y para que la democracia siga vigente eso no lo podemos permitir, debemos discutir todo lo necesario, disentir, pero con la presencia del pueblo.

	Por ahí me pregunto dónde hubiesen estado algunos de los que hoy cierran las barras el 25 de mayo de 1810 ¿golpeando las puertas del cabildo o adentro defendiendo otros intereses?

	Por eso ratifico lo de la Alianza Santafesina para pedir que se abran las barras. Es necesario hacerlo, estamos en un debate público, discutiendo el futuro de la Provincia y hemos hecho cada uno la campaña diciendo lo que haríamos cuando estuviéramos sentados en nuestras bancas, salvo que rompamos el contrato electoral que hicimos con cada uno de quienes le prometimos la plataforma. De cualquier manera, cada uno de los habitantes de la Provincia se va a enterar del voto de cada diputado y si llegamos a votar la moción del diputado Castro, voy a solicitar que sea nominal.



SR. CICCARELLI - Pido la palabra.

	La verdad es que pedí la palabra para hacer público mi estado de asombro porque no entiendo la cuestión de fondo que lleva a la negativa de que pueda permitirse el ingreso a la gente de la representación bancaria para presenciar una sesión. Y digo una sesión, no digo ningún debate en particular, porque a mi juicio no hay ningún elemento que se vaya a debatir precisamente, más allá del ingreso al recinto de un tema para tratar.

	Entonces, me hace pensar si esto está marcando una política, o por lo menos una intencionalidad política futura, lo cual significa que para presenciar una sesión, tiene que ser una sesión que no debe tener mayor problema o una mayor connotación, por lo menos para el debate profundo del tema, como vemos que le ha dado tanta jerarquía el bloque oficialista. Entonces uno se pone a pensar, ¿ésta será la conducta futura? ¿Estas serán las actitudes del juego que vamos a seguir en adelante? ¿Ésta será la conducta del oficialismo?

	Realmente uno se extraña y no puede perder, todavía, la capacidad de asombro de esta circunstancia, porque la reflexión hace pensar que para una cuestión de esta naturaleza, que no implica un problema de gravedad inusitada, estamos planteándonos trabajar a puertas cerradas, quisiera saber para qué están estas gradas? ¿Para tener una cortina cerrada? ¿Para tener un lugar vacío o para juntar telarañas? Aquellas personas que hicieron el diseño arquitectónico de la obra que nos está alojando en este momento, lo hicieron con un espítiru democrático, que hoy estamos defraudando.

	Quiero que lo piensen, quiero que reflexionen sobre este tema, esto no va más allá de la presencia física de un grupo de personas que quiere asistir a la sesión y por esto ¿vamos a tener una conducta represora? ¿Por qué? Porque a esta hora de la noche puede ingresar un tema que en la próxima sesión puede ser urticante? Todos los temas son urticantes en el accionar legislativo y las personas se benefician para bien o para mal con la ley y por esto ¿no lo vamos a dejar entrar? O vamos a ser selectivos y cuando afecte a un porcentaje de la población no los vamos a dejar entrar y si ese pocentaje es adicto y nos conviene, sí lo vamos a dejar entrar?

	Realmente ésta no es una conducta para gente que teóricamente debería pensar lo que está haciendo. O me var a decir que es una actitud irracional, impensada y autocrática? Les pido por favor que más allá del problema partidario o la intencionalidad de hace nueve meses de querer sacar un proyecto, me expliquen por qué cercenar la posibilidad que el pueblo presencie un debate, una sesión, que más allá de la importancia o trascendencia del tema central que se cuestiona.

	Les pido por favor que hagan una reflexión y si no les gusta o les molesta lo que estamos diciendo, hubieran elegido otra profesión y no la de legislar en democracia.



SR. FAVARIO - Pido la palabra.

	Después de escuchar la expresión sensata del señor diputado Ciccarelli, tendría que decir que casi siento vergüenza ajena que llevemos casi una hora de sesión debatiendo esta cuestión que no tiene explicación. Si vamos a dejar entrar a la gente interesada en escuchar o si le vamos a prohibir la entrada como ocurre hasta ahora.

	He escuchado al señor presidente de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, que seguramente debe tener un reglamento propio, porque inventó un tipo de sesiones... (Risas) ...que no sé en qué reglamento están. Son las sesiones semipúblicas en las que van a poder entrar los periodistas, los amigos del diputado, los funcionarios y en las que vamos a eliminar, para que no entren, los trabajadores que ellos dicen representar.

	Estamos discutiendo lo esencial: si la sesión es con la presencia de la gente o no. Le hemos pedido al señor presidente que adopte todos los recaudos y medidas de seguridad que considere convenientes para asegurar el normal desarrollo de la sesión. Es más, señor presidente, nos comprometemos a apoyar a la Presidencia a desalojar la barra si algún desorden mayúsculo pudiese ocurrir. ¿Qué más, señor presidente, se puede pedir? ¿Es posible que sigamos discutiendo esto y que después repitamos los discursos de siempre en favor del funcionamiento de las instituciones de la democracia? ¿o es que acaso tenemos algún temor en decir públicamente cada uno de nosotros lo que pensamos y la posición que legítimamente cada uno puede defender?

	Me sumo, señor presidente, al señor diputado Ciccarelli: les pedimos respetuosamente a los diputados de la mayoría que modifiquen su criterio y que entremos a trabajar como debemos hacerlo en este recinto que, supuestamente, debe albergar a los representantes de todos los sectores políticos que tenemos distintas maneras de pensar sobre una cuestión determinada.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - No habiendo más diputados inscriptos para hacer uso de la palabra, se pondría a votación -y la Presidencia solicita al señor diputado que si no es así, que la corrija- la moción del señor diputado Castro de que esta sesión se desarrolle únicamente con la presencia de la prensa y de los colaboradores de cada una de las bancadas. ¿Ésa es su propuesta, señor diputado?



SR. CASTRO - Voy a ser concreto: con la presencia de la prensa y sin barra. Ésa es la propuesta.



SR. SÁNCHEZ - ¡Que la votación sea nominal!



SR. ALTARE - Pido la palabra.

	El tema es que el desalojo de la barra pueda ser dispuesto por la Presidencia cuando haya, lógicamente, razones para hacerlo; es decir, un desorden generalizado o agresiones a los legisladores. Pero este prejuzgamiento y, perdón, el Reglamento -por eso pido la aclaración- dice si una sesión es secreta o no es secreta;...



SRA. GASTALDI - No es secreta ésta.



SR. ALTARE - ...es decir, no hay sesión “semisecreta”. Esto me hace acordar a un médico amigo mío que decía que no existe eso de “doctor, estoy un poquito embarazada”. O es secreta o no es secreta. Únicamente la Presidencia puede ordenar el desalojo de la barra ante, obviamente, un desorden generalizado; es decir, éste es un prejuzgamiento que no tiene sentido. No le encuentro la explicación, señor presidente, por eso pido la aclaración. Para mí vamos a votar algo que no está encuadrado en el Reglamento, algo que no existe, y queremos convalidar una medida previa tomada en forma arbitraria, inconsulta y antirreglamentaria por la Presidencia del Cuerpo, por más que hayan demostrado su solidaridad los hombres del oficialismo con la Presidencia.

	Pero se trata inexorablemente de una medida inconsulta, porque se prejuzga que se va a cometer un acto grave. En ese sentido solicito que se aclare si ésta es secreta o no. Porque prejuzgar previamente la conducta de una barra me parece una cosa disparatada, que no tiene sentido y que no debe tener antecedentes, salvo cuando se trató este tema en el Senado, pero no es aconsejable tomar esa jurisprudencia.



SRA. GASTALDI - Pido la palabra.

	En general me sublevan los discursos grandilocuentes, porque todos los que estamos acá nos conocemos y generalmente la opinión pública tiene muy poco que ver con esta “fraseología”; pero como soy una enamorada de la lógica, hay una argumentación que es claramente falsa como que se dice que los fantasmas no existen y luego sí existen. Como así se pueden dar otros ejemplos.

	No tengo problema en que venga la gente a las barras, pero no quiero que se me tome el “pelo” porque el manejo de las instalaciones de esta Cámara es una atribución de la Presidencia. Ya sabemos que las sesiones pueden ser públicas o secretas que es lo que acá se está discutiendo, pero en ningún momento podemos decir que ésta es secreta cuando se la está filmando. Pero bien, si quieren que votemos para que las barras estén abiertas no tengo inconveniente en hacerlo, lo que no quiero es que me lleven por delante. Y digo esto porque cuando fui presidente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda y tuve que votar el Presupuesto o alguna ley que no gustara, me tuve que aguantar las barras porque estaban en contra de lo que se votaba. Además cuando fui concejala también tuve que soportar prepotencia desde las barras, siendo que soy y era en ese momento representante del pueblo.

	No me opongo a que se vote, pero es Ud. Señor presidente el que tiene la autoridad para decidir y disponer que las barras estén abiertas o cerradas, así se lo decía también al ex presidente Bermúdez. No creo que sea necesario votar, pero si así lo consideran lo haré.



SR. CUÑADO - Pido la palabra.

	Considero que no existen tres tipos de sesiones, son públicas o son secretas, no hay posibilidad intermedia...



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Esta presidencia aclara, como bien decía el diputado Favario, que se va a pasar a votar nominalmente. El artículo 29 es claro y a este tema hay que votarlo, ésta fue la moción del diputado Castro. Ahora si vamos a hacer un debate libre, esta presidencia va a pedir que se vote, de lo contrario solicitará que se argumente sobre el tema y se cierre la lista de oradores.



SR. CUÑADO - Solamente hemos pedido una aclaración ¿Se pretende votar para que la sesión sea secreta?

	No existe ese medio. Ese mix no existe.

-	Dialogan varios señores diputados a la vez.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Esta Presidencia le solicita a los señores diputados que no dialoguen.



SR. CUÑADO - ¿Usted admite, señor presidente, que puede existir una sesión que no sea ni pública ni secreta, que esté en el medio?.



SR. PRESIDENTE (Mehauod)- Esta Presidencia, señor diputado, no es la que debe resolver, solamente debe ordenar el tratamiento de las mociones que formulan los señores diputados. De lo contrario, como titular de la Presidencia me cabría el mote de “patrón de estancia”.



SR. CUÑADO - Estamos diciendo que es incorrecto porque no existe una moción.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) Esta Presidencia no está avalando absolutamente nada.



SRA. PINASCO DE JULIERAC - Pido la palabra.

	Entiendo que en la oportunidad de tratar el tema debió estar presente el público en las barras para escuchar la discusión, pasando luego a votar si la sesión es pública o no.



SRA. GURDULICH - No se está votando si la sesión será pública o secreta.

-	Dialogan varios señores diputados a la vez.

SR. PRESIDENTE (Mehauod)- Esta Presidencia le solicita a los señores diputados que no dialoguen y que se dirijan a la misma. Todos los señores diputados tuvieron oportunidad de hacer uso de la palabra.



SR. ALTARE - ¿Me permite leer un artículo de la Constitución, señor presidente?



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - No, luego esta Presidencia le dará el uso de la palabra.



SR. BARQUÍN - Pido la palabra.

	Con mucha humildad le solicito a la oposición que reflexionemos y con sinceridad tratemos de no ser hipócritas, porque realmente desde que se inició esta sesión estamos especulando sobre un hecho concreto que es el tratamiento del proyecto de privatización del Banco Santa Fe S.A., y esta medida que tomó la Presidencia va dirigida fundamentalmente a evitar una situación de violencia que sin lugar a dudas se va a dar si entran los dirigentes gremiales a las barras, que con sus bombas y gritos tienen la decisión de interrumpir esta sesión.

	Les hablo con el corazón porque acá nos han ofendido, han agraviado a compañeros y dirigentes que tenemos una larga militancia, una larga trayectoria de lucha en todo esto. Cuando hablaba el diputado Sánchez con el que posiblemente muchas veces nos hemos encontrados peleando por la democracia, por la libertad en la misma trinchera, realmente me sentí dolido.

	Voy a votar el proyecto de privatización del Banco y lo hago con una convicción, con la convicción que me da una historia, una práctica social, una experiencia, pero también una realidad que hoy vivimos. Hoy criticaban el modelo y si nos ponemos a discutir en esta sesión para las cámaras de televisión, como lamentablemente veo que sesión tras sesión se vienen haciendo y montando escenas circenses para salir en las cámaras de televisión. Creo que nos estamos equivocando y esto es muy doloroso; si aquí nos ponemos a discutir el modelo económico y social, nos pondríamos a debatir la historia y la discusión nos llevaría días, no horas, porque cada uno de nosotros es parte y fue protagonista de dicha historia. Hoy aquí se han vertido opiniones que realmente nos agravian y nos duelen muchísimo. Si aquí entramos a discutir el modelo imperante, comprobaremos que vamos a tener opiniones dispares, incluso entre los miembros de un mismo bloque. Si nos ponemos a discutir el gobierno de Alfonsín y la manera en que terminó o si nos ponemos a discutir el modelo de Sourruille y cómo terminó nos llevaría a algo sin sentido; y yo creo que el pueblo, la comunidad toda necesita hechos, acciones. Pero aquí con todas estas escenas circenses estamos dilatando tanto la posición de la bancada opositora de no votar el proyecto de privatización, como la posición de la bancada oficialista de votar el mismo. 

	De manera que pido que seamos prácticos, pues lo que se está solicitando es que a esta sesión no entren diez, quince o veinte compañeros dirigentes que van a generar una situación de violencia que traería aparejada otra situación de violencia.



SR. DI POLLINA - No prejuzgue, señor diputado.



SR. BARQUIN - Yo no prejuzgo, pero los que hemos vivido en carne propia una situación de violencia queremos evitar que se produzcan las mismas en todo momento y en todo lugar. Entonces, solicito que se sintetice la moción para que prosigamos sesionando como hasta ahora.



SRA. GURDULICH - Pido la palabra.

	En este momento no se está considerando o discutiendo si la sesión es pública o secreta, no hay motivo para que lo fuera. La moción apela a contar con los votos de los diputados para avalar una decisión que había sido tomada previamente en virtud de considerar que no están dadas las condiciones como para que la barra esté abierta. Esta es la moción concreta. No estamos discutiendo -repito- si la sesión es pública o secreta; esta sesión es pública, así lo demuestra la presencia de las cámaras de televisión y del periodismo y el normal funcionamiento de la sesión.

	Para terminar reitero la moción del diputado Castro: avalar con el voto de los diputados esta decisión que ha sido tomada previamente.



SR. SÁNCHEZ - Pido la palabra.

	Escuché atentamente al diputado Barquín y es verdad que hemos compartido distintos lugares de lucha y en consecuencia reflexionaba lo siguiente: lo único que se está haciendo al cerrar las barras lo que podrían ser los gritos de la gente a una situación mucho más conflictiva en la calle, que ya se vivió en el momento en que se discutió la privatización del Banco en la Cámara de Senadores, con las consecuencias por todos conocidas.

	Simplemente pido que se permita que todos aquellos que estén interesados en observar, en gritar porque además, lo ha dicho el diputado Favario, la oposición está dispuesta a garantizar todo lo que sea necesario y si hay lugar a disturbios de los que tiene previsiones el diputado Barquín, la misma oposición va a pedir que se retiren de la barra.

	Entonces, no entendemos la tozuda posición del oficialismo de no permitir que quienes quieran observar este debate lo hagan, y no estamos discutiendo el modelo ni una situación económica, estamos discutiendo el derecho que constitucionalmente se da a todos los habitantes de este país para poder observar las sesiones de la Legislatura.

	Lamento si en algún momento el diputado Barquín se ha sentido agraviado pero sigo sosteniendo que estoy absolutamente sorprendido con aquellos que pelearon codo a codo por la libertad y la democracia y hoy se niegan tozudamente a abrir estas barras.



SR. ALTAMIRANO - Pido la palabra.

	Creo que ya todo el mundo tuvo la oportunidad de hacer su discurso, mañana van a tener prensa. Creo que han tomado una postura. Es muy probable que volvamos a escuchar, cuando se trate concretamente el tema de la privatización, los mismos discursos o similares. Entonces, en función de ponernos a trabajar en serio, solicito que se pase a votar la moción del señor diputado Castro.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - La Presidencia informa que con la intervención de los señores diputados Altare, Ciccarelli y Cuñado se cierra la lista de oradores y luego se pondrá a votación la moción efectuada.

	Tiene la palabra el señor diputado Altare.



SR. ALTARE - Nada más que para refrescar la letra de un artículo de la Constitución y dos del Reglamento. El artículo 44º de la Constitución dice: “Las sesiones de ambas Cámaras son públicas, salvo que acuerden reunirse en sesión secreta.” El artículo 29º del Reglamento, contemplando esta disposición constitucional dice: “Salvo expresa resolución de la mayoría, las sesiones de la Cámara serán públicas.” Esto quiere decir que las Cámaras, en forma normal, tienen sesiones públicas, salvo que por resolución de mayoría se disponga que la sesión es secreta, y yo supongo que debidamente fundamentada.

	Por otra parte, respecto de lo que decía la diputada Gastaldi, de su atribución, señor presidente, en relación a la barra, quiero hacer notar que el artículo 204º, que habla del desalojo de la barra, reza lo siguiente: “El presidente mandará salir de la Casa a todo individuo que desde la barra contravenga el artículo anterior.”, es decir, que falte al orden del recinto, y continúa: “Si el desorden es general, deberá llamar al orden, y reincidiéndose en él, se suspenderá inmediatamente la sesión hasta que esté desocupada la barra.” Este es el único artículo, señor presidente, donde aclara cuáles son sus atribuciones una vez producido el desorden a que hace alusión el artículo 203º, porque rige hasta ese momento la disposición general del artículo 44º de la Constitución de la Provincia de Santa Fe, que es ley suprema en esta Provincia y que a mi entender, se está violando.

	Es nada más y nada menos que esto, porque este artículo 44º se condice lógicamente con el sistema de gobierno que teóricamente debemos tener.

	Para terminar, solamente quiero decirle respetuosamente al diputado Barquín, a quien lo sé un hombre con una historia de lucha política importante, que cuando hablamos de los modelos y hacemos las críticas no venimos a hacer circo. En realidad al circo lo hacen los que dibujan el modelo, nosotros somos los espectadores y contamos lo que pasa en la arena donde algunos desgraciadamente empiezan pareciendo estrellas y terminan siendo payasos.



SR. CASTRO - ¿Cuántas veces puede hacer uso de la palabra un diputado para referirse al mismo tema?



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - De acuerdo al reglamento, cada diputado puede hacer uso de la palabra solo una vez, para referirse al tema. Aquí se ha declarado libre el debate.



SR. CASTRO - Creo que no se ha declarado libre el debate, señor presidente.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En la lista de oradores figuran los diputados Ciccarelli y Cuñado, luego se pondría a votación.



SR. CICCARELLI - Pido la palabra.

	En honor a la premura que exige el diputado Castro, voy a hacer bastante breve. Le preocupa el uso de la palabra, le preocupa la reiteración de las opiniones sobre un determinado punto. Yo sólo le había pedido en la anterior intervención, un llamado a la reflexión. Evidentemente me da la sensación de que esas características de las personas no les capacitan, no las tienen, porque no las pueden ejercitar.

	Me llama la atención que haya una dualidad de interpretación de lo que es “público”. Hay un concepto de selectividad de la palabra “público” ya que parece ser que público significa que los periodistas puedan ingresar al recinto, igual que los empleados, pero el pueblo no. Es una selectividad que -aclaro- es muy peligrosa. Este lugar está abierto para cualquiera, pero menos para los judíos, mañana será menos para el negro, menos para el blanco y siempre en un criterio de selectividad que nos puede llevar al arrepentimiento. Creo que la palabra “pública” comprende absolutamente todo, en lo más amplio de la concepción de lo que es público, no puede haber restricción para ninguna persona. Esto es público. Además prefiero el escándalo en las barras y no el silencio en el cementerio.



SR. CUÑADO - Pido la palabra.

	Tiene razón el diputado Barquín cuando dice que nos saquemos la hipocresía de lado, porque la moción del diputado Castro cuando comenzó, ni siquiera fundamentaba porqué la gente no tenía que estar en las barras. Por lo menos aquí el diputado Barquín ha sincerado el problema. El no quiere -palabra más palabra menos- gente que venga a ejercer acá algún tipo de violencia, a gritar. Estas son las reglas de la democracia: tener que soportar gritos cuando no nos gustan. Lo que no podemos hacer es impedir que alguien nos venga a gritar. Parece que cuesta mucho trabajo. La Constitución Provincial dice que las sesiones son públicas o secretas. No nos dice qué tiene que pasar con el cuarto intermedio, no nos dice cómo se tiene que reanudar una sesión, no establece qué es lo pasa con las distintas mociones, sino que fija una regla fundamental, se mete únicamente con las sesiones para decirles a los legisladores que estas tienen que ser públicas en el sentido de que el pueblo tiene que estar enterado de lo que pasa. Algunos allí afuera, a lo mejor, se consideran “estafados” por lo que se va a escuchar acá adentro, quizás alguien no quiere que esta gente lo escuche. Esta también es otra regla de la democracia: responder a la gente que nos votó. Aquí ha habido bancarios que participaron de sublemas que decían que no se iba a privatizar el Banco, a lo mejor tienen que estar aquí para escuchar quiénes son los que están con la privatización del Banco y quiénes no.

	Estas son las reglas de la democracia: bancarse aquí que la gente se entere si cumplimos o no con el voto secreto, con el mandato, con la plataforma, con los discursos que rendimos a la gente cuando le prometemos una banca regional, la que iba a ser irrenunciable. Ni eso se quiere escuchar, señor presidente.

	Yo les sintetizo lo que les había dicho al principio: usted, señor presidente, puede determinar y solicitar que esta sesión sea secreta, y veremos qué pasa con ello. Pero lo que no podemos hacer es inventar un tipo de sesión que no está prevista en la Constitución y que no ampara el reglamento de este Cuerpo. 



SR. CASTRO - Lo decide el Cuerpo, señor presidente.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Corresponde votar la moción formulada por el señor diputado Castro.



SR. CUÑADO - ¡Nominal, señor presidente! Solicito nos repita en qué consiste la moción. 

-	Hablan varios diputados a la vez.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Esta Presidencia va a aclarar la moción concreta formulada por el señor diputado Castro: que se continúe sesionando con las barras cerradas.

	Por Secretaría se pasará lista de los señores diputados para proceder a la votación nominal.



SR. CHIPOLONI - ¿Por qué nominal, señor presidente?



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Porque así lo ha solicitado más de la quinta parte de los señores diputados, y así lo establece el reglamento.

	La Presidencia solicita a los señores diputados y a todas las personas que se encuentran en el recinto que hagan silencio, para que cada diputado pueda emitir su voto y ser debidamente registrado por los taquígrafos.

-	Votan por la afirmativa los señores diputados Altamirano, Barquín, Bearzotti y Castro.

-	Votan por la negativa los señores diputados Altare, Álvarez, Arcando, Bullrich, Cardelli, Cecchi y Ciccarelli, y al emitir su voto dice el:

SR. CUÑADO - Voto por la negativa, y hago reserva de cuestionar la validez de esta sesión, por la moción que se está votando.

-	Votan por la afirmativa los señores diputados Chipoloni, Delbianco y Esquivel.

-	Votan por la negativa los señores diputados Di Pollina, Drincovich y Favario, y al emitir su voto dice la:

SRA. GASTALDI - Esta es una decisión que debe tomar usted, señor presidente. Para eso está sentado en esa silla del estrado. Me abstengo o pido que se rectifique en su decisión.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Esta Presidencia ratifica su decisión afirmativa, en el sentido de que se cierren las barras.



SRA. GASTALDI - Si usted no rectifica su posición, señor presidente, yo no tengo nada que votar...



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Estoy ratificando mi posición.



SRA. GASTALDI - Entonces, reitero, no tengo nada que votar, señor presidente.

	Si usted decide en este momento abrir las barras, yo respetuosamente, acepto su decisión. Si usted decide mantener esa decisión, creo que no hay nada que votar, en consecuencia me abstengo, porque usted no ha rectificado su posición.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En virtud de lo expresado por los señores diputados, la decisión de esta Presidencia es tener cerradas las barras, por lo tanto, hay que poner a consideración la moción formulada por el señor diputado Castro, porque el Cuerpo puede resolver que así no sea. 

	En su caso, señora diputada Gastaldi, correspondería que solicite la abstención en esta votación.



SRA. GASTALDI - Solicito autorización para abstenerme en esta votación.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Se va a votar la solicitud de abstención de la diputada Gastaldi.

-	Resulta afirmativa.

-	Votan por la afirmativa los señores diputados Giorgetti, González, Gurdullich y Leale.

-	Votan por la negativa los señores diputados Grande, Jove, Marinozzi, Martínez y Meardi. 

-	Vota por la afirmativa el señor diputado Mehauod.

SR. CUÑADO - El presidente no puede votar porque es por simple mayoría.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Que no se tome en cuenta el voto de la Presidencia, fue un error de la Secretaría. El presidente no vota porque es una decisión por simple mayoría y no es una sesión especial.

-	Al votar el señor diputado Mercier dice:

SR. MERCIER - Voto por que la sesión sea pública con la restricción impuesta por la Presidencia. Voto por la afirmativa.

-	Votan por la afirmativa los señores diputados Mionis, Pascutto, Pfeiffer, Piaggio, Pochettino, Rébola, Rodríguez, Rossia, Vallejos y Venesia.

-	Votan por la negativa los señores diputados Meotto, Merino, Millet, Pinasco de Julierac, Rava de Carreras, Rosenthal y Sánchez.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - El resultado de la votación es el siguiente: 23 votos por la negativa, es decir, por la apertura de las barras, y 22 votos por la afirmativa, o sea que permanezcan cerradas. (Aplausos).



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - La Presidencia propone un cuarto intermedio a los efectos de resolver la apertura de las barras, para disponer lo necesario y dar cumplimiento a la moción que se termina de votar.

	Si ningún señor diputado hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta afirmativa.

-	Eran las 21 y 12.

-	Siendo las 23 y 50, dice el:

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Se reanuda la sesión, en virtud de lo dispuesto en el artículo 165 del Reglamento.



SR. FAVARIO - ¿Me concede el uso de la palabra, señor presidente?
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asuntos entrados fuera de lista



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Antes de otorgarle el uso de la palabra, la Presidencia quiere aclarar que se encuentran en Secretaría los expedientes solicitados por los señores diputados Delbianco y Rodríguez, los cuales ingresan y la Presidencia dispone que se le den los destinos, como el Reglamento prevé.



SR. FAVARIO - ¡No, señor presidente! Discúlpeme, le pido por favor que iniciemos con prolijidad la sesión y que no nos vengan a primeriar a través de la Presidencia...

-	Varios señores diputados hablan a la vez.

-	Suena la campana llamando al orden.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Señor diputado: en ningún momento la Presidencia vino, en ninguna situación de apuro, a dar ingreso a un expediente. La Presidencia lo ha hecho como virtualmente se ha hecho en todas las sesiones. Si hay alguna objeción que formular, formúlela en este momento.



SR. FAVARIO - ¡Sí, señor presidente!



SRA. GASTALDI - Señor presidente: antes de retirarme le aclaré que había pedido el diputado Rodríguez y a usted le pedí el uso de la palabra.



SR. CUÑADO - ¿Qué aclaró, señora diputado Gastaldi, que no escuché? 



SRA. GASTALDI - Había dicho, señor presidente, que el señor diputado Rodríguez había pedido el ingreso al Cuerpo y que la Presidencia no había dejado en claro si se había dado ingreso o no...

-	Varios señores diputados hablan a la vez.

-	Suena la campana llamando al orden.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Antes de otorgar el uso de la palabra, la Presidencia hará algunas aclaraciones, y si no, que se remitan a la versión taquigráfica.

	En este recinto oportunamente se pidió el ingreso de dos expedientes: uno solicitado por el señor diputado Delbianco, cuyo tema no recuerdo en este momento, que se encuentra en Secretaría; y el otro, solicitado por el señor diputado Rodríguez, que la Presidencia aclaró perfectamente que, terminado el debate que se estaba desarrollando en ese momento, se le daría el correspondiente tratamiento.



SR. MARTÍNEZ - ¡Correcto!



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En virtud de ello, al reanudarse la sesión, la Presidencia de acuerdo con las facultades que tiene, da ingreso al expediente para que se le otorgue el destino correspondiente. Si hay alguna objeción a la actitud de la Presidencia, tiene que ser formulada en esta instancia; pero al expediente se le ha dado el ingreso correspondiente.



SR. CUÑADO - ¡La estamos haciendo!



SR. FAVARIO - ¡Eso es lo que estoy pidiendo!

	Vamos a tratar de bajar los decibeles...



SR. ESQUIVEL - ¡Empezá por casa!



SR. FAVARIO - ... para tratar de entendernos...



SR. ESQUIVEL - ¡Empezá por casa!



SR. FAVARIO - ¡Por fin le escuchamos la palabra, señor diputado! Nunca puede fundar nada y ahora sirve para la interrupción...

-	Varios señores diputados hablan a la vez.

SR. FAVARIO - Dijimos cuando reanudamos anteriormente la sesión que formulábamos un severo cuestionamiento a la Presidencia por el cierre de la Casa, del recinto y de la barra, y porqué no dispuso que se reanudara la sesión de acuerdo a lo que entendemos que reglamentariamente corresponde. Íbamos a formular algunos cuestionamientos que entendemos -y lo dejamos debidamente aclarado- no van contra la persona del presidente, sino a lo que entendemos es una actitud y un comportamiento equívoco. 

	Dijimos, señor presidente -y hablo en nombre de los veintiún diputados presentes de la Alianza Santafesina que me han conferido su representación para que haga este cuestionamiento- que ha habido parcialidad en el ejercicio de la Presidencia. Lo ocurrido cuando se votó el cuarto intermedio, señor presidente, creemos que obedece a una actitud de falta de ecuanimidad, de imparcialidad que se debió haber tenido por parte de la Presidencia; y además, cuando producida de inmediato la votación, solicitamos con número suficiente de diputados en el recinto que se procediera reglamentariamente a la reconsideración de la votación, conforme lo estipula el artículo 117 del Reglamento, porque no puso a votación el pedido de reconsideración.

	Lamentamos profundamente tener que hacer esas consideraciones, pero entendimos y lo dijimos en su oportunidad que votábamos a un diputado justicialista que representara a la mayoría de la voluntad electoral, pero votábamos a un presidente de todos y aquí ha habido una actitud reiterativa por parte de la Presidencia de actuar como operador político del sector al que pertenece, en desmedro de los intereses que hacen al conjunto de la oposición.

	Se han roto las reglas de juego que creíamos tenían que primar, hemos perdido la confianza en la Presidencia porque entendemos, y lo dijimos antes,  que creemos merecernos otro trato. Hicimos, y usted no lo puede discutir señor presidente, el aporte valioso de sumar la totalidad de los votos de la oposición para posibilitar la gobernabilidad de la Cámara en las vísperas mismas en que tenía que dar el mensaje inaugural de la sesiones en este recinto el señor gobernador.

	Quizás, señor presidente, en mi espíritu ronde el acostumbramiento de haber actuado durante cuatro años en este recinto con un presidente al que nunca tuvimos que hacerle cuestionamientos, por la ecuanimidad con que presidió todas las sesiones del Cuerpo. Por supuesto que tuvimos duros enfrentamientos, pero estaba en el sitial de la Presidencia como presidente de todos. Esto desgraciadamente no ocurre ahora, de allí que nosotros vamos a hacer un pedido expreso para que de ahora en más la Presidencia se ajuste al reglamento tal como corresponde, nosotros también lo haremos estrictamente, porque parece que los criterios de amplitud no tienen retribución.

	En virtud de las disposiciones reglamentarias y ante este intento de traer, así “de los cabellos” la posibilidad ingresar el dictamen que se firmó a los ,apurones a las 19 horas, después de tantos cabildeos, después de tantas idas y venidas, después de tantas postergaciones, después de haberlos aguantado horas y horas, incluso en el recinto para que pudieran ponerse de acuerdo, entendemos señor presidente que el procedimiento adoptado ahora, si es que se pretende con esta actitud de presentar el expediente en la mesa del Cuerpo cuando estamos sesionando, es un procedimiento formal, para nosotros la formalidad del reglamento requiere otro procedimiento totalmente distinto. 

	Hemos tenido siempre amplitud de criterio para posibilitar tratamientos sin ajustarnos a la letra y al espíritu del reglamento, y esto le consta al señor presidente que así ha ocurrido. Pero las circunstancias, los atropellos de los números que hemos padecido en reiteradas oportunidades y más que nunca hoy, nos obligan a trabajar a reglamento, y en virtud de ese trabajo a reglamento, señor presidente, entendemos que para que a esto pueda darle ingreso el Cuerpo, a este llamado dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, deben cumplirse las prescripciones del artículo 152º del reglamento que convendría que todos repasáramos.

	Este artículo después de la lectura y aprobación de la versión taquigráfica dice: “Enseguida el presidente dará cuenta a la Cámara por intermedio del secretario, de los Asuntos Entrados, en el siguiente orden: 1º) De las comunicaciones oficiales que hubiese recibido. 2º) De los asuntos que las comisiones hubiesen dictaminado sin hacerlos leer, y anunciando que serán pasados al próximo Orden del Día, salvo que se resolviera su tratamiento sobre tablas. 3º) De los proyectos presentados por el Poder Ejecutivo o por los diputados y de las sanciones del Senado, procediéndose en la forma indicada por los artículos 102º, 103º y 104º. 4º) De las peticiones particulares presentadas, lo que se hará por medio de sumarios redactados por Secretaría que se leerán.

	El procedimiento reglamentario, señor presidente, fue cumplido; todos tenemos sobre nuestras bancas los Asuntos Entrados: Comunicaciones Oficiales, Dictámenes de Comisión, Proyectos de los señores diputados, Comunicaciones del Senado, Presentación de los particulares, que incluso hizo leer el señor diputado Castro. Es decir, el procedimiento reglamentario se agotó, el orden en que deben ser ingresados los dictámenes había precluído reglamentariamente. ¿Qué quiere decir esto, señor presidente? ¿Que no se puede hacer ingresar un dictamen con posterioridad en la misma sesión no obstante haber pasado el orden que prevé el reglamento? No, señor presidente, a esa posibilidad no vamos a negarla.

	Eso es posible, pero para ello juega la posibilidad de la reconsideración de los Asuntos Entrados, a través del artículo 117º del reglamento, para lo cual necesariamente se requieren los dos tercios de los votos emitidos. Esta es la verdad reglamentaria, esperamos que no se haga ninguna otra interpretación ajena a sus disposiciones. 

	Los antecedentes que pueden invocarse se hicieron en virtud de la amplitud de criterio que hemos tenido en determinadas oportunidades los legisladores de todos los bloques para obviar cuestiones reglamentarias, pero ahora en virtud de sus propias actitudes estamos trabajando a reglamento, señor presidente. Y para que este dictamen pueda tener entrada al Cuerpo en la sesión de hoy, es necesario reconsiderar la votación anterior por los dos tercios y después solicitar el ingreso del dictamen; de lo contrario corresponde que tenga ingreso en la próxima sesión.

	Las cartas están jugadas, cada uno ya tiene tomada su posición, aspiramos llegar al debate para que cada uno exponga sus ideas en favor de lo que entienda más conveniente. Pero hagámoslo con un poco más de prolijidad de la que hemos tenido hasta ahora señor presidente . No utilicemos ninguna interpretación ajena a la que cabe por la vía del Reglamento, y en consecuencia entendemos que el dictamen presentado por el señor diputado Rodríguez, en su carácter de presidente de la Comisión de Asuntos de Constitucionales, es simplemente la presentación para que la Cámara le dé ingreso, y para que le dé ingreso la votación anterior debe reconsiderarse y para ello es necesario las dos terceras partes de los votos emitidos; por lo tanto esta es la cuestión reglamentaria que hacemos formalmente. (Aplausos en la barra)



SR. DELBIANCO - Pido la palabra.

	Señor presidente, evidentemente no coincido con el diputado Favario en la cuestión referida a la aplicación reglamentaria. El artículo 152 que él menciona habla bien a las claras de la composición de este librito de asuntos entrados, como a posteriori lo dijo, no estamos incurriendo en una falencia reglamentaria y yo sin leer el artículo y sin tener el reglamento podría leer directamente de este librito: Comunicaciones Oficiales, Dictámenes de Comisión, Comunicaciones del Poder Ejecutivo, peticiones de los particulares, etcétera. Y recuerdo que en el caso de las peticiones particulares, en el momento anterior al cuarto intermedio el señor diputado Castro hizo leer una de ellas que se refería a una presentación de UPCN.

	A partir de allí, los diputados pueden hacer ingresar proyectos fuera de esta lista de asuntos entrados. En este caso los proyectos se presentan por la Cámara, pues ellos pueden ingresar por Cámara o por Secretaría. Nunca -que yo recuerde- se ha votado el ingreso de un proyecto, nunca. Y en el caso de los dictámenes de comisión entran juntos con los asuntos entrados a posteriori de lo que ya está acordado en este librito. ¿ Por qué?. Porque se supone que la urgencia de un proyecto o de un dictamen despachado por la comisión - recuerdo innumerables casos- en que los dictámenes de comisión han entrado por un simple trámite administrativo. ¿Por qué es esto? Porque el legislador no puede discutir esta instancia, porque es simplemente el ingreso que se dá en la Cámara y luego la Secretaría lo incorporará en el orden del día de la sesión siguiente. 

	Creí que la cuestión reglamentaria que planteaba el señor diputado Favario era referida a algo que yo desconocía, pero el artículo 117 del reglamento que él cita y que se refiere a las mociones de reconsideración, es claro y dice que a las mociones de reconsideración hay que formularlas, y se utiliza en los casos en que no haya acuerdo con la votación, o haya dudas con respecto al número de votos expresado por la Secretaría, en esos casos se pide la reconsideración; entonces allí necesitamos los dos tercios de votos del Cuerpo. Pero, requerir los dos tercios para un tema de ingreso de un asunto, sería para mí un hecho nuevo, novedoso, y en este caso se trata del ingreso de un trabajo terminado de comisión y la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General no firmó el dictamen a los apurones. Si decimos que hubo cabildeos es porque se trabajó arduamente y cuando fuimos a la reunión de dicha comisión, excepto dos miembros de la oposición, los demás no estuvieron, pero el dictamen se firmó correctamente, inclusive debatimos en el propio seno de la comisión con la diputada Gastaldi algunos temas, o sea que el trámite fue absolutamente normal en la comisión. 

	Lo que quiero rescatar es que reglamentariamente no estoy de acuerdo con lo planteado por el diputado Favario. Se puede estar de acuerdo con lo que prescribe el artículo 152º del Reglamento, pero el artículo 117º no tiene nada que ver con esta cuestión, porque es una cuestión de reconsideración, pero si no se formula una moción en este sentido, nada se puede reconsiderar.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Antes de otorgar el uso de la palabra al diputado Cuñado, por Secretaría se dará lectura al artículo 82º del Reglamento interno.



SR. SECRETARIO (Fregona) - Artículo 82º: “La comisiones comunicarán al Presidente de la Cámara los asuntos dictaminados, los cuales serán depositados en Secretaría. Estos serán puestos en conocimiento de la Cámara en la sesión inmediata y aquél los destinará al Orden de Día siguiente. Los dictámenes de las comisiones, de que se hubiere dado cuenta a la Cámara o que se encuentren en el Orden del Día pendiente, se mantendrán en vigor hasta que venza el término establecido por el artículo 61º de la Constitución de la Provincia.”



SR. CUÑADO - La verdad es que no entiendo su sutileza, señor presidente. ¿Para qué nos lee eso, nos quiere enseñar algo? , ¿por qué no se aclara usted mismo? Usted no estaba anotado en la lista de oradores, podría haber bajado a su banca para dar su interpretación sobre el artículo.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Diputado Cuñado, yo había solicitado antes, pero luego me pidió la palabra el diputado Favario, el ingreso al Orden del Día a petición de los diputados Rodríguez y Delbianco. Fue simplemente por eso. No es por ninguna otra situación ante lo que se estaba virtiendo.

	Reglamentariamente creo que como una cuestión de procedimiento de la Presidencia me correspondía, sin bajarme a una banca, hacer la aclaración.



SR. CUÑADO - Señor presidente, de la cuestión reglamentaria no deberíamos hablar demasiado. Está tan claro el artículo 152º que establece un orden de los asuntos entrados y el artículo 82º que usted hizo leer juega perfectamente. Las comisiones comunicarán a la Presidencia de la Cámara los asuntos dictaminados, los que dice el artículo 152º, que es después de leer las Comunicaciones Oficiales y antes de los proyectos presentados por el Poder Ejecutivo y por los diputados.

	Si se hubiera pedido el cuarto intermedio mientras estábamos ingresando los dictámenes de comisión, los mismos no habrían sido agotados y en ese momento alguien podía haber sugerido que se incluyera, pero no se hizo en ese orden y usted sabe que la única excepción al artículo 152º la establece el 153º permitiendo solamente la lectura de un documento en cualquier momento, cuando la Cámara lo estime conveniente.

	Cualquier otra cosa que se intentara hacer en este momento, sería una modificación al reglamento, sería violatorio, sería una nulidad. Pero no me sorprendería demasiado porque hasta hace unos minutos se pudo haber llegado a votar una reforma a la Constitución Provincial tratando de instaurar una sesión que no era pública ni secreta como dice la Constitución.

	No me asombra demasiado lo que ahora se pretende por esta vía. Lo que sí le quiero decir al diputado Delbianco, porque dice que no recuerda qué se ha votado -ya que esto sería un hecho nuevo-, que a partir de ahora estos hechos novedosos los va a recordar siempre porque vamos a aferrarnos al reglamento, como dice el diputado Favario. Todo asunto del cual se solicite ingreso vamos a exigir que se haga en el momento que corresponda.

	Si ustedes llevan adelante esto con una simple mayoría haciendo ingresar este expediente fuera de término, estaremos de vuelta en presencia de un escándalo similar al que ocurrió hace poco con una asamblea legislativa cuando en una sesión posterior mediante una versión taquigráfica se pretendieron cambiar los tantos.



SR. DELBIANCO - Simplemente quiero demostrar que están equivocados en el análisis reglamentario, si esto fuera así como reza el diputado Favario, yo no podría haber presentado el proyecto de comunicación después de citar lo pertinente a los particulares.



SR. CUÑADO - Se puede si se los permitimos. Antes lo hacíamos, ahora no lo vamos a permitir más.

-	Aplausos en la barra.

SR. DELBIANCO - Quiero aclarar que no pueden impedir el ingreso de proyectos.



SR. CUÑADO - No pueden dar ingreso a un proyecto sin someterlo a consideración del Cuerpo. Esto es lo que venimos sosteniendo. Además en su momento le aclaré al diputado Rodríguez que estabamos discutiendo si la sesión era pública o secreta y el presidente de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, sin tener nada que ver con este tema, metió en el medio la presentación del dictamen. En ese momento yo hice constar que no estábamos votando el ingreso del proyecto, no estábamos convalidandolo. Lo único que discutimos hasta ese momento, hasta que reanudamos la sesión, era si la sesión iba a ser con o sin público en la barra en esta moderna versión que han inventado ustedes, pero en su momento lo destacamos, no le dábamos ingreso al dictamen de Rodríguez. La Presidencia lo había puesto a consideración en su momento y lo está haciendo ahora. Estamos diciendo que ha prescripto reglamentariamente la posibilidad de que este dictamen sea considerado por nosotros. Van a ser hechos nuevos, lo vamos a apreciar a partir de ahora. Nos vamos a aferrar al reglamento. No sigan adelante con esto porque es un escándalo.

-	Manifestaciones en la barra.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - La próxima interrupción de este nivel va a obligar a la Presidencia a que, junto con los presidentes de bloque, pasemos a un cuarto intermedio a los efectos de garantizar la seguridad y la tranquilidad de la sesión. O bien esta Presidencia va a disponer de las medidas necesarias para el desalojo de las barras.



SR. RODRÍGUEZ - No sé si hay una dama en el recinto que me quiera preceder en el uso de la palabra, conforme lo ha pedido alguien de la barra...

	En virtud de que nadie hace uso de la palabra, solicito que por Secretaría se lea textualmente lo que se había decidido en su momento antes de las intervenciones de los diputados Favario y Cuñado.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - A la reanudación de esta sesión, se encuentran en Secretaría los expedientes -en esta parte puede haber alguna palabra más o menos- 

presentados por los señores diputados Delbianco y Rodríguez, a los que se les da ingreso y para los que esta Presidencia dispone se les dé el destino que el reglamento indica. 



SR. RODRÍGUEZ - Creo que el señor presidente ya ha decidido actuar conforme a reglamento. Si en su momento se viola el reglamento, ustedes tendrán todo el derecho de hacer el planteo correspondiente. Por ahora, no hay ninguna violación del reglamento, en consecuencia, señor presidente, solicito como moción de orden que se continúe con el tratamiento del Orden del Día. 



SR. MARTÍNEZ - Pido la palabra.

	Continuando con la cuestión reglamentaria, quiero señalar que aquí se han citado varios artículos, pero entiendo, y lo digo humildemente, que la Presidencia ha omitido leer el artículo 37, sobre las atribuciones y deberes del presidente. El inciso 2º) del artículo 37 establece entre estas facultades: “Dar cuenta de los asuntos entrados en el orden establecido por este Reglamento”. ¿Y cuál es el orden establecido por este Reglamento? El artículo 152 determina: “Enseguida el Presidente dará cuenta a la Cámara por intermedio del Secretario, de los asuntos entrados, en el siguiente orden:...” Y a continuación fija el orden. 

	Su facultad, señor presidente, como recién lo manifestó mi par de bancada, el diputado Favario, no fue ejercida en su tiempo y forma, y en consecuencia, usted no puede ejercitar ahora la facultad que le otorga el artículo 37 en su inciso 2º) -dar cuenta de los asuntos entrados en el orden establecido por este Reglamento-, porque, repito, está fuera de tiempo. Ese orden está fijado en el artículo 152, y el tiempo que marca este artículo ya ha terminado en esta sesión, salvo que, como bien apuntaba el diputado Favario, la Cámara disponga reconsiderar la votación oportunamente efectuada.



SR. DELBIANCO - Pido la palabra.

	Realmente creo que hay una intención de no querer entender las cosas, porque hay diputados muy nuevos en la Cámara, pero también hay otros muy viejos. 

	Los asuntos entrados están numerados, señor presidente. Le pregunto a los diputados viejos -no por la edad, sino por la experiencia parlamentaria- si alguna vez se alteró la numeración de los asuntos entrados. Nunca se ha alterado. Y voy a explicar por qué. Por lo que expliqué anteriormente -y en esto estoy convencido de que tengo absoluta razón y lo voy a repetir hasta el cansancio-, en el sentido de que lo que marca el artículo 152 es el procedimiento a seguir con los asuntos entrados que ingresan por Secretaría, o sea, ese librito que se prepara antes de la sesión. Pero si se procediera como la oposición está insistiendo en este momento, indudablemente nunca podríamos dar ingreso ni haber ingresado en anteriores ocasiones dictamen alguno, proyecto alguno, ni siquiera dar ingreso a un proyecto para solicitar su posterior tratamiento sobre tablas. 

	Por otro lado, quiero que me digan en qué parte reglamentaria y en qué parte de la Constitución, o de la legalidad, está escrito que se debe votar un proyecto para darle ingreso. En ningún lado, señor presidente, porque es ridículo, porque lo que se tiene que votar en un proyecto es el tenor del mismo, y a partir de allí se genera el debate político. 

	El ingreso de un proyecto es un acto meramente administrativo, por eso estoy asombrado de que estemos discutiendo esto, que parece un diálogo de sordos. Lo que hay que entender es que cuando uno se equivoca, lo que tiene que hacer es reconocer que se ha equivocado. Esto que estoy explicando lo saben, lo conocen perfectamente los señores diputados. 

	Jamás se ha alterado el número de orden porque se hace por una razón de sentido común. No podría estar leyendo la entrada de los dictámenes y en el medio decir “Pido la palabra. Hago entrar tal dictamen”. Por un orden de sentido común. Se termina el libro de los asuntos entrados y recién ahí se ingresan los proyectos.

	Yo tendría que estar explicando esto en la primera sesión por los diputados nuevos, pero no me explico cómo es que lo tenga que hacer por los diputados de experiencia que no quieren entender que han arriesgado una carta y se les cayó de la manga. Perdieron. Esto reglamentariamente es así.



SR. RODRÍGUEZ - Recuerdo, señor presidente, que hay una moción de orden y quiero saber si el uso de la palabra va a ser en función de la misma.



SR. FAVARIO - Que reserve la mordaza para después.



SR. BARQUÍN - No se da cuenta que pusieron la mordaza durante muchos años en el país.



SR. FAVARIO - Que aporten razones, son chicanas del pasado. Ese representante menemista...

-	Hablan varios diputados a la vez.

SR. FAVARIO - Ciñámonos a las cosas que estamos discutiendo. Expongamos las razones.



SR. PRESIDENTE - A los efectos de que se pueda conceder el uso de la palabra, los señores diputados que lo deseen deben anotarse en estos momentos para cerrar la lista de oradores, en virtud de la moción de orden presentada.

	Quedan anotados, entonces, los señores diputados Favario, Bullrich, Cecchi, Millet, Cuñado, Barquín, Di Pollina y Esquivel.



SR. FAVARIO - Pido la palabra.

	Señor presidente: en el curso de mi exposición me esmeré en reiterar que los antecedentes de la Cámara no servían, porque hasta ahora nos habíamos manejado con amplitud de criterio y, por consiguiente, en la medida en que había asentimiento general, las cosas pasaban, pero que de ahora en más, en virtud de la actitud de la mayoría, nos íbamos a ajustar al reglamento.

	Por eso, los antecedentes que trae el señor diputado Delbianco no valen, porque son de cuando primaba la amplitud de criterio, en virtud del respeto que las mayorías tenían para con las minorías. ¿Qué es esto del acto administrativo?¿Se incorporan los asuntos en el librito y es como si fuera una suerte de verdad revelada, no hay discusión posible? Hoy mismo, en el curso de esta sesión accidentada, el señor diputado Bullrich, cuando se trataba el asunto número 3 dentro de las comunicaciones oficiales formuló una observación y solicitó la devolución de una nota del Secretario de Gobierno y Cultura de la Municipalidad de la ciudad de Santa Fe, que formulaba una petición a la Cámara, por cuanto esa no era la forma en que el Departamento Ejecutivo Municipal debía dirigirse a esta Legislatura. Si algún diputado hubiese pensado lo contrario, señor diputado Delbianco, necesariamente tendría que haberse votado. La Presidencia aceptó la observación y el asunto no tuvo entrada.

	El señor diputado Martínez leyó el artículo 37º que hace referencia al orden en que deben ser incorporados los asuntos, las facultades de la Presidencia sobre el particular.Pero claro al presidente, ésta, también , no se la podríamos endilgar, no tenía el dictamen cuando se estaban ingresando los dictámenes de comisión.

	El dictamen de la comisión vino después y el hecho de que se haya aceptado el proyecto del señor diputado Delbianco, con esa amplitud de criterios que utilizamos hoy, pero que venía de antes, no quiere decir que cuando nos ajustamos al reglamento, vaya a suscitar el mismo criterio.

	Se agotó la etapa para hacer ingresar dictámentes de comisión salvo que haya una decisión en tal sentido por parte del Cuerpo, de esto no hay ninguna duda, no es cuestión de diputados viejos o diputados nuevos. El reglamento está para cumplirlo y el reglamento determina expresamente en qué momento deben ser considerados los asuntos.

	No sé si ganamos o perdimos, generalmente perdemos, señor presidente, tienen mayoría salvo recién y no es cuestión de ganar o de perder, el reglamento es para que lo manejemos todos con el mismo criterio, cuando estamos de acuerdo en ser amplios con amplitud y no hacemos cuestiones reglamentarias, pero cuando nos exigen ser estrictos no nos queda otra alternativa que ajustarnos al reglamente y el reglamento determina expresamente, paso por paso en qué momento deber ser incorporados los asuntos. Se acabó la etapa para incorporar asuntos, si nadie hiciera objeción pasa como paso muchas veces, ahora lo estamos cuestionando y ahora no cabe otra alternativa que posibilitar el ingreso de este dictamen por la vía de la reconsideración, si no, no hay reglamento, o que me digan que otro artículo del reglamento es el aplicable.

	Si se insiste en querer hacer entrar el dictamen sin someterlo a la decisión del Cuerpo, es decir sin votarlo, se va a cometer una tropelía más, que espero en aras de la convivencia civilizada que tenemos que mantener, no vuelva a reiterarse.

	No nos enrostren, ni nos tiren los números por la cara, los respetamos en su decisión de querer privatizar el Banco aunque nosotros pensemos lo contrario, pero si estuvieron durante todo este tiempo entretenidos en el afán de acordar la ley que van a someter a la consideración de la Cámara, por favor sean un poco más prolijos, hagamos las cosas como corresponde; de lo contrario, estamos cometiendo a sabiendas un acto total y absolutamente nulo que no va a poder ser perfeccionado, al margen de que puedan tener los números el día de mañana. Reitero: se requiere, para que el dictamen entre, una votación; de lo contrario, señor presidente, ya que convocó para mañana la sesión, haga la sesión mañana, que ingrese el dictamen regularmente, pero no hagamos esta noche un escándalo más violando las disposiciones del Reglamento, cuando hay cuestionamientos claros y ciertos a ese intento de transgredir las disposiciones reglamentarias. (Aplausos en la barra.)



SR. BULLRICH - Pido la palabra.

	Yo no me explico tampoco cómo después de casi siete meses de que ingresó este proyecto a la Legislatura se está tratando de forzar la interpretación del Reglamento para ganar un día o una semana más o menos. Me hace pensar que tal vez los señores diputados que están dispuestos a votar la privatización del Banco no están del todo convencidos y, posiblemente, se tenga miedo de que en una semana más puedan cambiar de opinión y no contar con los votos necesarios el día de su tratamiento.

	Si se hace la interpretación correcta del Reglamento, no habría motivo para que en la próxima sesión o en la sesión de la semana que viene se pueda tratar este expediente, cuyo resultado dependerá de los votos y el convencimiento de los diputados. No veo motivo por que se esperó y se forzó un cuarto intermedio hasta las 20 para hacer una reunión de la Comisión de Asuntos Constitucionales en el mismo momento que tendría que estar sesionando la Cámara y estar a la una menos veinte del día viernes, forzando una sesión y una interpretación del Reglamento si mañana puede ingresar este expediente por vía normal.

	Y la interpretación que se hace del Reglamento debe ser en forma concatenada, no se puede tomar un artículo aisladamente porque un artículo va relacionado con el otro, y esto hace a la mecánica que el Cuerpo tiene que respetar. Éste no es el único reglamento que existe en la Argentina: hay otros cuerpos colegiados que repiten -como el del Concejo Municipal santafesino- que, en cierto modo, siguen todos los preceptos del Reglamento de la Cámara de Diputados de la Nación, y este Reglamento no es ajeno a este antecedente.

	Decía bien el presidente: el artículo 82 es lo primero que tenemos que ver para poder interpretar qué ocurriría con este expediente que presentó el señor presidente de la Comisión de Asuntos Constitucionales.

	El artículo 82 comienza diciendo: “Las comisiones comunicarán al presidente de la Cámara los asuntos dictaminados, los cuales serán depositados en Secretaría. Éstos serán puestos en conocimiento de la Cámara en la sesión inmediata y aquél los destinará al Orden del Día siguiente.” ¿Quién va a poner en conocimiento de los Asuntos Entrados? Es el presidente, y así lo establece -como decía el señor diputado Martínez- el artículo 37º, inciso II, Atribuciones y deberes del presidente dice: “Dar cuenta de los Asuntos Entrados en el orden establecido por este reglamento”, no en el momento en que al presidente se le antoja dar entrada. Esto a su vez nos remite al artículo 152º que dice que enseguida el presidente dará cuenta, después de la versión taquigráfica, a la Cámara por intermedio del secretario de los Asuntos Entrados en el siguiente orden: de las comunicaciones oficiales y de los asuntos entrados que normalmente cada uno de nosotros tenemos en las bancas. Al terminar este tiempo y después de la etapa de la consideración de los dictámenes de comisión se pasa al Orden del Día y para dar entrada a asuntos fuera de lista se requiere la autorización del Cuerpo, vía reconsideración.

	El diputado Favario dijo que el consentimiento general del Cuerpo y el silencio de cualquier diputado para ingresar un expediente puede hacer que sea interpretado como ingresado, esto no significa que se está cumpliendo cabalmente con el reglamento. Para contestarle al diputado Delbianco con respecto a su proyecto, me remito al artículo 101º que habla de los plazos para presentar los proyectos que dice lo siguiente: “Los proyectos serán presentados en Secretaría por lo menos una hora treinta minutos antes de la señalada para entrar en la sesión, pero la Cámara podrá resolver dar entrada a los presentados con posterioridad”.

	Por lo tanto con respecto a este dictamen y dado lo avanzado en el orden del día de la sesión, este Cuerpo debe votar con los dos tercios el ingreso del mismo y el presidente no está facultado para dar ingreso, reitero,de acuerdo los artículos 37º y 152º. La interpretación no puede ser otra, es clara y transparente, conforme a este reglamento que tiene muchos años de vigencia.

	Al margen de esto no veo el motivo, o razón política de urgencia para forzar y dejar un precedente nefasto de dar entrada pasada la medianoche, cuando cómodamente podríamos dar entrada al dictamen en la sesión del día de mañana sin ningún tipo de cuestionamiento sobre la validez o nulidad del dictamen. (Aplausos).



SR. MARTINEZ - Pido la palabra.

	Como ya han hecho uso de la palabra tres diputados de la oposición en forma continuada, preferiría que en este momento hiciera uso de la palabra un diputado del oficialismo a fin de poder conocer su posición.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Como la lista de oradores está cerrada, usted señor diputado debe respetar el orden en el que fueron anotados.



SR. MARTINEZ - Está bien, señor presidente, en este momento sería sobreabundar en los argumentos que con toda precisión han vertido mis compañeros de bancada. Simplemente, no puedo hablar con posterioridad, sólo me cabe decir que en relación a lo mencionado por el diputado Delbianco, soy uno de los diputados nuevos en esta Cámara, pero una de las primeras cosas que hice al ingresar fue leer prolijamente el reglamento. No tengo la culpa de los errores que pudieron haber tenido otras Cámaras.

	Al ingresar como diputado nuevo a esta Cámara he leído el reglamento lo más cuidadosamente posible, lo mejor que me permite mi modesto saber, leer y entender. De esa lectura del reglamento de ninguna manera puede surgir otra interpretación que la que en este momento estamos sosteniendo. El artículo 37º habla de las facultades del presidente; el 82º, que ya ha sido mencionado, del orden establecido para los asuntos dictaminados, y el 152º está específicamente relacionado con todo el orden de la sesión.

	No encuentro en otro lugar del reglamento que no sea el artículo y el capítulo de Asuntos Entrados lo relacionado a otra manera de incorporar a este Cuerpo dictámenes de comisión fuera de tiempo. En consecuencia, señor presidente, nuevo o viejo, lo único que estoy haciendo prolijamente es sujetarme a los puntos y comas de este reglamento. Por lo demás, abundo en lo ya dicho en este recinto.

	Llevamos siete meses de idas y venidas, que no se diga que la oposición ha sido la que ha provocado todo este dilatado lapso tal que recién ahora se puede tratar el proyecto enviado por el gobernador Obeid, por el cual se intenta privatizar hasta un 70 por ciento el Banco de Santa Fe S.A. La oposición ha estado dispuesta desde el primer día a analizar y tratar este tema, han transcurrido siete meses y no ha sido por nuestra culpa ni responsabilidad.

	En consecuencia, transcurridos siete meses, señor presidente, que no sea sietemesino, esperemos un día más y hagamos ingresar este dictamen en la sesión que ha sido convocada para luego a las 10, así prolija y legalmente como marca el reglamento la semana que viene podríamos tratar en el recinto, cada uno con sus razones y su posición, este tema que ya lleva bastante tiempo y no por responsabilidad -repito- de la oposición.



SR. CUÑADO - Pido la palabra.

	No voy a pedir una gentileza parlamentaria, porque hace poco tiempo no nos concedieron la gentileza parlamentaria de contestar un informe pero sí quiero señalar lo siguiente: el día 7 de marzo el pueblo quizo entrar, integrantes de la Asociación Bancaria quisieron entrar a la sesión del Senado y terminó con uno de ellos en el hospital -que por allí lo he visto- sumado a otros castigados. Se negó un cuarto intermedio -no lo quiso conceder el senador Gutiérrez- pedido para ver qué estaba pasando afuera, porque parecía que a tambor batiente se quería sacar este proyecto.

	¿Qué es lo que ha pasado en estos siete meses para que pretendan sacar esto por vía antirreglamentaria, mañana por la mañana, sin darle el tratamiento que corresponde la semana que viene? ¿No pueden esperar cinco días después de haber esperado 7 meses queriendo llevar adelante este proceso poniendo en peligro y riesgo la privatización? 

	No vamos a convalidar esto que será insalvablemente nulo. No sólo nos oponemos a la entrada del dictamen ahora, lo hicimos cuando el diputado Rodríguez formuló el planteo y discutimos si la sesión debía ser pública o privada. ¿Cuál es la finalidad de aprobarlo mañana a la mañana?. Hace un rato alguien nos dijo que nos saquemos la careta, que somos hipócrita, ¿podrá alguien convencernos de por qué quieren violar el reglamento y tratarlo mañana a la mañana?. ¿Habrá alguna razón que justifique este apuro para explicarle al pueblo de la Provincia, que la ve estancada desde hace siete meses, que ahora no se pueden esperar cuatro días para darle entrada al dictamen como Dios manda, como el reglamento manda, o como el señor presidente debería aceptar?

	Qué es lo que se quiere, cuáles son los propósitos, porque hasta aquí no se han dicho, saquémosno la máscara y que asuma la responsabilidad alguien que hable y que diga: “no quiero que se aplique el artículo 152 del reglamento, quiero que se dé entrada hoy y que se trate mañana por esto y por esto” y que se asuma esa responsabilidad ante la provincia.(Aplausos en la barra).



SR CECCHI - Pido la palabra.

	Señor presidente: el único argumento que he escuchado del oficialismo en boca del señor diputado Delbianco me hace recordar a mis abuelos gringos, se peleaban los viejos y mi abuelo le decía a mi abuela, “no hay mejor sordo que el que no quiere oír” pero la abuela le contestaba: “burro viejo no agarra trote”. Digo esto porque es tan elemental, tan claro nuestro Reglamento Interno que no se puede torcer de ninguna manera, aunque sea por equivocación a la interpretación torcida -sin querer ofender- que pretende darle el señor diputado Delbianco.

	Creo que muy acertadamente el señor presidente pidió la lectura del artículo 82 que expresa: “Las comisiones comunicarán al Presidente de la Cámara los asuntos dictaminados, los cuales serán depositados en Secretaría...”. ¿Y qué hace el Secretario con los dictámenes de comisión, se los lleva a la casa, los cajonea, los pone a disposición de los legisladores cuando quiere?. No, señor presidente, y me remito al artículo 43 del reglamento que establece las obligaciones del Secretario, inciso 5, que dice:”Hacer llegar a los señores diputados y ministros del Poder Ejecutivo orden del día, lista de asuntos entrados, copia de los proyectos presentados, trabajos de imprenta y publicaciones que por Secretaría se harán con un anticipación de una hora, por lo menos a la sesión correspondiente”.

	Esto está clarito, señor presidente, no puede merecer de ninguna manera una interpretación subjetiva. Lo que sí hay que entender, a pesar de que no den los números, es que estamos hartos de la prepotencia, hartos de esta costumbre que está ostentando el oficialismo que pretende ser “un elefante en un bazar”. Lo decía muy bien el señor diputado Martínez, que aunque esperemos una semana igual será sietemesino. Llevamos siete meses esperando y el oficialismo tiene absoluta mayoría en Senado y en Diputados y ahora pretende meternos por la ventana violando el Reglamento Interno, subvirtiendo la convivencia democrática que debe existir en todos los Organismos de la República, pero particularmente en éste, en éste que es la expresión por excelencia de la voluntad popular . Podemos seguir esperando, señor presidente, la revalorización de las instituciones democráticas así lo amerita y más de que sea un sietemesino, los que estamos en la defensa de mantener esto en la órbita del Estado, todavía tenemos la esperanza de que nazca “un hijo macho”.



SR. DELBIANCO - Pido la palabra.

	Señor presidente, admito que un diputado se pueda equivocar en su interpretación, pero no admito que alguien me diga que tengo interpretaciones torcidas, por lo menos debería corregir el léxico.

	Cuando yo planteé la cuestión reglamentaria, y después lo explicó bien el diputado Favario en el sentido de que yo me estoy ateniendo a toda una tradición, tradición de toda una vida en la Cámara de Diputados, no mía sino de todos los diputados que me antecedieron. Esta es la primera oportunidad en la cual ocurre esto, oportunidad peligrosa, porque si se establece este precedente, quiero aclarar que en cualquier momento los próximos asuntos entrados -y no busquen más en el Reglamento, el secreto está en el artículo 101º, como bien decía el diputado Bullrich, porque aquí, en esta y en otras Cámaras esto va a constituir en el futuro una ruptura total de relaciones. Si por allí lo que se quiso dar en su momento fue un tirón de orejas, hasta allí está bien, pero la ruptura de relaciones va a significar que de aquí en más, cualquier asunto que tenga que entrar fuera de lista lo vamos a tener que votar, y no porque a un diputado no le guste, sino que los vamos a tener que votar a todos.

	No me gustaría entrar en ese juego, porque me considero un componedor en la Cámara. Deberíamos calmar los ánimos y encontrar una salida decorosa a toda esta cuestión que nos tiene entretenidos mucho más tiempo de lo que la discusión merece. Tenemos que encontrar la forma. Si quieren que votemos la entrada al recinto, la votaremos sin problema. Pero yo privilegio otra cosa, privilegio la sensatez de continuar con las relaciones políticas en esta Cámara y no con una relación de rispideces, y no digamos quién empezó esto o quien tiró el primer cohete. Esto es así y como hombres políticos lo debemos entender así, porque si no los perjudicados van a ser muchos más, e incluyo a todos. Esta es una cuestión de diálogo...

-	Manifestaciones en la barra.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - La próxima interrupción que se produzca en la barra me obligará a desalojarla.

	Continúa en el uso de la palabra el diputado Delbianco.



SR. DELBIANCO - No me molesta la barra. Entonces creo que en una sesión como la de hoy, donde se caldearon los ánimos, no es bueno llegar a una conclusión, no es el momento. Deberíamos tomar a lo mejor una iniciativa, quizás tengamos que votar ahora si este proyecto entra o no, como así lo establece el artículo 101º, por simple mayoría. Pero me parece que no sería la forma. Si ésta es la forma para zanjar la situación y para que nadie deba retroceder en sus posiciones, hasta podría estar de acuerdo, pero tengamos en cuenta que nos debemos sentar a conversar para que la convivencia política de esta Cámara pueda continuar.



SR. CUÑADO - No entiendo la posición, qué es lo que está proponiendo.



SR. DELBIANCO - Simplemente contesté al diputado Cecchi y pedí la colaboración de los diputados para que esto sea más armónico y no una cuestión de vida o muerte, por una cuestión que no vale la pena.



SR. BARQUIN - Pido la palabra.

	En base a las afirmaciones que acaba de hacer el diputado Delbianco, creo que el artículo 101º es muy claro. Los proyectos deben ser presentados por Secretaría por lo menos una hora y media antes de la señalada para entrar a sesión, pero la Cámara podrá resolver dar entrada a los presentados con posterioridad. Está claro que aquí no hay absolutamente ninguna reconsideración. Por lo tanto, si llevar esto a la sesión significaría votar y atenerse a la simple mayoría, es atenerse fielmente a un artículo del reglamento. Acá nos acusan de no aportar a la convivencia, al proceso y al buen funcionamiento de la Cámara nos acusan de no ser democráticos en el accionar del Cuerpo. Evidentemente creo que nos están endilgando una situación totalmente falsa.

	Aquí, no desde esta sesión sino desde el comienzo de esta Cámara, se viene actuando con chicanas, con dilaciones, sin ser sinceros a la hora de exponer, porque hoy acá -y repito lo que dije oportunamente- se está discutiendo el tema de la privatización del banco. Aquí hay una mayoría clara para privatizar el banco y hay una minoría que no lo quiere hacer, señor presidente. Están buscando en los recovecos de los artículos del reglamento interpretaciones que son inexactas, interpretaciones acordes con los intereses que tiene cada uno. Yo propongo que se dé entrada al dictamen de comisión y luego se vote en base al artículo 101.



SR. BULLRICH - El artículo 101 habla de proyectos de los señores diputados, el artículo 82 de dictámenes. Este último tiene un tratamiento totalmente distinto y esto es así por cuanto se tiene que dar oportunidad a todos los legisladores de informarse del contenido del dictamen, lo cual no ocurre con los proyectos que van a ir a comisión.



SR. DI POLLINA - Pido la palabra.

	Quiero insistir, a pesar de sobreabundar con el artículo 152, en este debate que estamos teniendo con el oficialismo acerca de la interpretación del reglamento. Nos parece fundamental respetar su espíritu. No es casualidad ni capricho que el artículo 152 exista con tanta claridad en el reglamento de la Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe. Nosotros hemos superado los puntos 1 y 2. Este último se refiere a los asuntos que las comisiones hubiesen dictaminado sin hacerlos leer y anuncia que serán pasados al próximo Orden del Día, salvo que se resolviere su tratamiento sobre tablas en el momento de hacer ingresar el dictamen. Al punto 3, que fue cuando el diputado Delbianco ingresó su proyecto, siguen los presentados por el Poder Ejecutivo, las sanciones del Senado, etcétera. Yo creo que aquí no estamos ante un proyecto más. No estamos hablando de un proyecto cualquiera, estamos hablando de un dictamen de comisión para la privatización del Banco de Santa Fe S. A. 

	Es fundamental en este tema trascendente que hace al futuro de las generaciones de santafesinos y a la historia de esta provincia con su banco, que respetemos estrictamente el contenido del reglamento de esta Cámara. Poque si nosotros no respetamos el funcionamiento de la Cámara como corresponde, el que rige a través de este reglamento, y sobre todo en temas esenciales como éste, evidentemente, en función de lo que opinaban los diputados del oficialismo, la convivencia política entre la oposición y el oficialismo se vería profundamente deteriorada. 

	Por lo expuesto queremos insistir desde la oposición sobre la necesidad institucional de que se respete estrictamente el reglamento; el artículo 152 así lo explicita. Por lo tanto, nuestra interpretación -está expresado claramente en el reglamento- es que no hay posibilidad de dar ingreso a ese dictamen en esta sesión. Le planteamos al oficialismo la necesidad de reflexionar, y que lo haga en el día de mañana, o que espere una semana, para que sea tratado como corresponde, respetando los tiempos legislativos.

-	Aplausos en la barra.

SR. ESQUIVEL - Pido la palabra.

	Señor presidente: no pensaba hacer uso de la palabra, pero realmente me ha llamado la atención la posición asumida por el señor diputado Delbianco, porque lo que él ha dicho es absolutamente cierto. Creo que cuando habla de diputados viejos o antiguos, lo hace con respecto a una situación que me incluye, por el antecedente parlamentario en la Legislatura anterior, donde no sé si respetamos en más o menos el artículo 152, de manera estrictamente reglamentarista. Lo que sí puede ser es que hayan cambiado las circunstancias de tiempo y lugar. Algunos diputados han dicho que ahora nos volvimos excesivamente reglamentaristas, pero con los peligros y riesgos que esto acarrea. 

	El señor diputado Delbianco decía recién que él votaba en aras de una convivencia política para el futuro; yo también asumo esa posición. Creo que no se puede convivir si no es así, pero lo que él manifiesta es absolutamente cierto, en el sentido de que de ninguna manera el artículo 152 aparece ni desplazado ni invalidado por el ingreso que se le ha dado al dictamen de la privatización del Banco de Santa Fe S.A., como ha sucedido en esta Legislatura durante los cuatro años anteriores. 

	El artículo 152 establece: “Enseguida el Presidente dará cuenta a la Cámara por intermedio del Secretario, de los asuntos entrados, en el siguiente orden:”, y da el orden, es cierto. En el inciso 2º) se refiere a los asuntos sobre los que las comisiones hubiesen dictaminado. Ese ingreso de estos asuntos entrados es el absolutamente formal y reglamentarista, pero de ninguna manera ha invalidado en esta Legislatura el ingreso, a posteriori, de dictámenes de comisión, o de proyectos de temas determinados a los que los diputados quieran dar ingreso en el recinto. Recuerdo perfectamente que nunca, en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, hemos llevado al recinto temas que nos interesaban a todos a los apurones y aprietes.

	En la letra y espíritu del artículo 152, reitero, no son ni exclusivos ni excluyentes, pero conviven los asuntos entrados, con la rigurosidad y formalidad que esa regla establece en sus cuatro incisos. Pero seamos justos, ha sido historia en esta Legislatura el ingreso informal -llamémoslo así, para diferenciarlos de aquellos que se hacen directamente en el recinto- de dictámenes de comisión, de proyectos de diputados, y jamás nunca nadie aquí planteó el no ingreso de los mismos, salvo que se diga ahora que el procedimiento se ha modificado sustancialmente y que de pronto nos hemos vuelto excesivamente reglamentaristas o rigurosos en estos tratamientos. 

	Lo que el diputado Delbianco decía es absolutamente así, ésa es la historia, creo que no hay ninguna otra norma más. No me quiero apartar del artículo 152 porque es el argumento sólido que se ha esgrimido aquí. Reitero que este artículo, formalmente considerado, no invalida la práctica cotidiana de esta Legislatura. Jamás se planteó ningún caso en la Legislatura anterior que impida el ingreso ni de un dictamen de comisión ni de un proyecto de un diputado, aduciéndose tal rigurosidad o reglamentación irrestricta del artículo 152. Si se han modificado las condiciones de convivencia, tiempo y lugar, digámoslo y, a partir de ahí en adelante, si ésas son las reglas del juego, cada uno sabrá lo que tiene que hacer.

	Reitero que según el artículo 152 el ingreso informal no está invalidado de ninguna manera. Éste es el modo reglamentario pero no invalida el otro que fue práctica parlamentaria.



SR. DELBIANCO - Hoy lo que está en discusión es si el expediente entró o no. La Cámara es resolutiva. Se debe votar si el expediente entró o no.



SR. CUÑADO - Que la votación sea nominal.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Se considera si la votación es nominal.



SR. FAVARIO - Hagan la votación solos.

-	Se retiran del recinto los diputados de los bloques Radical, Demócrata Progresista y del Frepaso.

-	Manifestaciones en la Barra.

SR. DELBIANCO - Hay que leer el artículo 163 del reglamento.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se va a dar lectura al artículo 163º del reglamento.



SR. SECRETARIO (Fregona) - “Artículo 163º: Antes de toda votación el presidente podrá invitar a tomar parte en ella a los diputados que se encuentren en antesalas .



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Solicito al Subsecretario Parlamentario a que invite a ingresar a los legisladores ausentes.

	Se va a votar la moción realizada por el diputado Delbianco, que se dé ingreso al expediente.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Hay en el recinto 26 legisladores, estamos funcionando con quorum legal, 25 legisladores en los asientos y 26 con la Presidencia que no vota.



SR. CASTRO - ¿Estamos sesionando?



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Estamos sesionando con el quórum estricto.



SR. CASTRO - ¿Está esperando que ingrese la oposición?



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - El señor subsecretario ha hecho las invitaciones correspondientes.



SR. RODRIGUEZ - Pido la palabra.

	Había propuesto como moción de orden que se continuara con el Orden del Día y creo que eso debe someterse a votación.



SR. CASTRO - ¿Está ingresado el proyecto?



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Sí, señor diputado.



SR. CASTRO - Entonces, solicito el tratamiento sobre tablas, que se vote.

-	Dialogan los señores diputados.

SR. FAVARIO - Pido la palabra.

	Si el tema fuese otro que éste, que de esta manera tortuosa se va a tratar en virtud de la decisión de la mayoría, tal vez podríamos haber obviado algunos de los cuestionamientos que se hicieron. Reiteramos lo que dijimos antes, no obstante las palabras de tono conciliatorio pronunciadas por algunos diputados, entre otros, por el señor diputado Delbianco: a nuestro entender, los diputados presentes, en una clara violación reglamentaria, creen haber decidido que el asunto tiene entrada reglamentaria para llegar incluso, a través de una propuesta escuchada por ahí, a pedir un tratamiento sobre tablas...



SR. CHIPOLONI - Ya está votado, señor diputado...



SR. FAVARIO - Pero, señor presidente, si ya después de tantos acomodamientos, reacomodamientos, exigencias, han llegado a reunir los votos necesarios para el tratamiento de la cuestión, ¡es posible que se quiera avanzar hasta este extremo? ¡Es posible, señor presidente...? ¿Qué? ¿me está dando la razón, señor diputado? 



SR. RODRÍGUEZ - Sí.



SR. FAVARIO - Ah, sí, porque con usted todo es posible, total tiene un reglamento propio...



SR. RODRÍGUEZ - Éste que está acá, es mío. (Risas.)



SR. FAVARIO - Déme una fotocopia para estudiarlo...



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Prosiga en el uso de la palabra, señor diputado.



SR. FAVARIO - Sí, señor presidente; todo es posible: quieren tratar el tema del Banco provincial sin tan siquiera dar la oportunidad de analizar el dictamen al que arribaron, que ni siquiera se leyó por Secretaría; le dieron ingreso ¡y ni siquiera se leyó! Y lo van a tratar, total ¡qué importa, si es el Banco de la Provincia!... Lo robaron, lo vaciaron y lo van a liquidar y, si es posible, sobre tablas, ¡mejor!

	Y después nos dicen que extremamos o tensamos las posiciones porque vamos a actuar ajustados al Reglamento...¿Qué otra alternativa nos queda? La posibilidad de aferrarnos a este Reglamento que ustedes violan sistemáticamente en función de los números que tienen. 

	Reclamamos consideración en todas las últimas sesiones y lo hicimos hoy, señor presidente: ¿ésta es la consideración, señor presidente? Estuvieron -se dijo aquí- siete meses discutiendo y ahora entraron el dictamen, se habían puesto de acuerdo... ¿Qué importaba tratarlo en una semana más para que se pudiese analizar, para que pudiéramos discutir y confrontar las ideas y las posiciones, si ustedes están convencidos y nosotros también, y vamos a hacer el debate, para eso estamos acá, para eso pertenecemos a distintos sectores políticos?

	Señor presidente, reitero lo que quería decir antes de la votación: les pedimos que tengan un minuto de reflexión para advertir que después de tanto tiempo no puede debatirse mañana este tema del Banco provincial sin la posibilidad de haber analizado el dictamen, sin la posibilidad de haberlo discutido en nuestro bloque, porque si se pusieron de acuerdo hoy a las 19 horas o si estaban de acuerdo, no lo dijeron ya que a la mañana pasaron a un cuarto intermedio, tengan consideración para con los demás. 

	Nadie es dueño de la razón, representamos a un importante sector de la ciudadanía de esta Provincia y en virtud de ello exigimos, señor presidente, que sea considerada la posibilidad de una discusión a fondo de un tema en el que no sabemos, en definitiva, qué es lo que sacaron y pusieron para poder ponerse de acuerdo entre los sectores contradictorios del propio partido gobernante. 	

	No nos obliguen a extremar más las posiciones, lo dijimos antes, se ha violado el reglamento, y no fue salvado con esta votación a simple pluralidad de sufragios. Les importa considerar un asunto que viene viciado de absoluta e insanable nulidad por la violación del reglamento.

	Si las circunstancias así lo exigen, nos vamos a ver precisados a agotar todas las instancias, señor presidente, y por supuesto, esta cordura y convivencia que se reclamaba, no nos las pidan a nosotros, porque aquí sí vamos a ver quién tiró la primera piedra, y seguramente no hemos sido nosotros. Nosotros solamente pedimos una semana de plazo para un tema que quizás sea el más importante a lo largo de nuestra labor legislativa de este período. Solicitamos una semana de plazo, después de las ardorosas polémicas , para que cada uno de nosotros podamos defender nuestras posiciones, por eso reitero, solicitamos que reflexionen y nos den, aunque más no sea una semana .



SR. ALTAMIRANO - Pido la palabra.

	Solicito que se vote la moción de orden, señor presidente.



SR. CASTRO - Pido la palabra.

	Deseo hacer una aclaración, no fue una simple votación, lamentablemente el señor diputado no se encontraba en el recinto, por eso solicito a la Presidencia que se comunique el resultado de la misma.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - La votación arrojó 25 votos afirmativos.

	A continuación se pasará a votar la moción de orden formulada por el diputado Rodríguez.

-	Resulta afirmativa.

SR. CUÑADO - Pido la palabra.

	Solicito a la Presidencia se me informe si las barras han sido cerradas.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Luego de cantar el himno nacional desde las barras, y habiendo observado los continuos insultos que provenían de allí, esta Presidencia individualizó a un sujeto de anteojos que amenazaba a mi persona con irme a buscar a mi casa, razón por la cual procedí a hacer retirar a ese individuo. Los demás se fueron retirando sin la intervención de la policía. De cualquier manera, podrá observar que todavía hay gente en la barra.



SR. CUÑADO - Pero no están los dirigentes gremiales.



7

informe sobre trabajos cientificos en islas aledañas 

a gaboto y monje



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el cual se requieren informes sobre el convenio suscripto entre el Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio y la Universidad Nacional de Rosario para la realización de trabajos científicos en las reservas naturales ubicadas en las islas aledañas a Gaboto y Monje.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee (Ver punto XLVIII ).

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Se va a votar la moción de tratamiento sobre tablas.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.



SR. DELBIANCO - Pido la palabra.

	De algunas declaraciones de funcionarios me he enterado por la prensa, y cuando uno tiene ignorancia sobre un tema, lo que corresponde es solicitar información, en este caso, los convenios. Supongo que debe existir algún convenio entre este Ministerio y la Universidad de Rosario, al igual que los estudios pertinentes.

	Este tema tomó estado público no solamente por mis declaraciones sino también por la de algunos funcionarios, y es mi intención tratar de llegar al fondo de la cuestión. En el diario de hoy se señala que la investigación de la División de Drogas Peligrosas es de días atrás, pero al respecto quiero aclarar que hace por lo menos tres meses que se efectuó la misma y se lo comuniqué a las autoridades respectivas porque generalmente es lo que hacemos en estos casos los diputados oficialistas.

	Aún no se han tomado resoluciones no solamente ante lo que me manifestó el jefe de Drogas Peligrosas en cuanto a que se habían encontrado rastros -eso es lo que dijo- de lo que podría haber sido una plantación de lo que comúnmente se llama marihuana, sino también en cuanto a la denuncia sobre los casos de abigeato producidos en esa isla que está regenteada por el MAGIC, porque no se puede conceder, prestar ni alquilar, y como es una reserva natural cuenta con los servicios de un cuidador que pertenece a dicho Ministerio.

	También me molestaron algunos trascendidos, porque lamentablemente nadie salió a poner la cara por esos dichos, detrás de esta advertencia, de este pedido de investigación, había oscuros intereses económicos que no descifran tampoco de qué se trata. Es absolutamente mentira, tan es así que esa zona es una reserva natural que no puede ser ocupada por nadie, porque justamente como la palabra lo dice, es como un parque nacional, forma parte de nuestra cultura y de la ecología de la provincia de Santa Fe. Esa isla no ha sido ni será cedida porque está prohibido.

	Quería dejar claro este tema porque a veces al no haber respuestas, comienzan las invenciones y yo lo que pretendo es clarificar y no huir de este debate que los santafesinos lo tenemos atrasado y lo tomamos con mucho temor. Lamentablemente los que nos metemos con estos temas damos vuelta la cabeza y vemos que estamos solos, la gente tiene miedo y todos se hacen a un lado.

	Estamos decididos a seguir investigando ésta y todas las islas, creo que para ello debería considerarse una partida presupuestaria, pues están faltando recursos y elementos para hacerlo; de manera que no nos olvidemos de este tema cuando tratemos el presupuesto, porque alguien lo va a recordar y espero que no sea amargamente.



SR. DI POLLINA- Pido la palabra.

	Quiero solicitarle al señor diputado Delbianco, si es posible, cambiar el tratamiento sobre tablas por un tratamiento preferencial, con dictamen de comisión, para la próxima semana.



SR DELBIANCO - No tengo inconvenientes en cambiar el tratamiento del proyecto para la próxima semana.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Se va a votar la moción de tratamiento preferencial, para la próxima semana, con dictamen de comisión.

-	Resulta afirmativa.
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prorroga pacto federal para el empleo

(Orden del Día Nº 8)



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Corresponde considerar el Orden del Día.

	Por Secretaría se dará lectura al Asunto Nº 1.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 2494 - P.E.R. - Mensaje Nº 1722) venido en revisión, mediante el cual se modifica la fecha establecida para el cumplimiento de las cláusulas del Pacto Federal para el empleo, la producción y el crecimiento contemplada en la Ley Nº 11.257; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación.



LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y :



Artículo 1º - Prorrógase hasta el 1º de Enero de 1997 el plazo para el cumplimiento de las cláusulas del Pacto Federal para el Empleo, la Producción y el Crecimiento relacionadas exclusivamente en materia tributaria, y cuyo vencimiento hubiera operado u operase con anterioridad a dicha fecha.



Artículo 2º - Sustitúyese en el inciso nuevo incorporado al artículo 154 del Código Fiscal (T.O. 1990 y sus modificatorias) por el punto 12 del artículo segundo de la Ley Nº 11123 y modificado por Ley Nº 11.257, la expresión”...antes del 1º de Abril de 1996.” por”...antes del 1º de Enero de 1997” - 



Artículo 3º - Sustitúyese en el inciso nuevo incorporado al artículo 154 del Código Fiscal (T.O. 1990 y sus modificatorias) por el artículo 2º del Decreto Nº 691/94 y modificado por el Decreto Nº 1427/95, la expresión “...a partir del 1º de Abril de 1996.” por “...a partir del 1º de Enero de 1997”.



Artículo 4º - Las modificaciones establecidas en los artículos anteriores tendrán vigencia a partir del 1º de Abril de 1996.



Artículo 5º - Comuníquese al Poder Ejecutivo - 

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1996 - 

	Vallejos-Bearzotti-Piaggio-Pochetino-Peiretti-Gurdulich-

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 2494 - P.E.R. - Mensaje 1722 ) venido en revisión, por el cual se prorroga el plazo para el cumplimiento del Pacto Federal para el empleo, la producción y el crecimiento. Y, atento a los estudios realizados y a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherirse al mismo por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 04 de Julio de 1996 - 

	Rodríguez - Rosenthal - Grande - Rava de Carreras-Rébola - Venesia - Delbianco-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.



SR. BULLRICH - Pido la palabra.

	Este proyecto que figura como Asunto Nº 1 del Orden del Día, como así también el Nº 2, fueron analizados detenidamente en la Comisión de Presupuesto y Hacienda y en dicha comisión no se alcanzó a clarificar las consecuencias de la sanción de estos dos proyectos conforme están redactados.

	Por tal razón solicito que pasen nuevamente a comisión. En el asunto Nº 1 figura la prórroga hasta el 31 de enero de 1997 como plazo para el cumplimiento del Pacto Fiscal federal. Este pacto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores de la Nación y otro proyecto similar por la Cámara de Diputados de la Nación, pero ninguno ha conseguido sanción definitiva; por lo cual estamos prorrogando cláusulas de un pacto que no está vigente.

	Escuchaba en la reunión de comisión las objeciones del diputado Mercier y hacía comparaciones con la actitud asumida por la provincia de Buenos Aires donde no se adhieren lisa y llanamente a las cláusulas de este pacto, sino que dictan una nueva ley haciendo referencia en términos similares a este proyecto.

	Asimismo el artículo cuarto de este proyecto fija una retroactividad al primero de abril de l996 de aquellos impuestos que fueron aumentados y gravados en virtud de la prórroga del Pacto Fiscal anterior. Por supuesto que esto es notoriamente inconstitucional, porque no se pueden con retroactividad aumentar tributos, si bien en algún caso, sobre todo en lo que hace a los ingresos brutos y a las alícuotas que se redujeron pueden ser retroactivos ya que es una ley más benigna, no ocurriría lo mismo cuando se aumenta y se grava algunas otras alícuotas. Esto puede dar lugar a planteos judiciales en la Provincia que ya creo que tiene demasiados.

	Con relación al segundo de los proyectos, voy a adelantar la consideración dado lo avanzado de la hora. El mismo autoriza al Poder Ejecutivo a la apertura de cuentas bancarias en el Banco de la Nación a los efectos de que sean depositados allí los fondos destinados a programas de carácter social, detallados en el decreto 892 del 11 de setiembre de 1995 y en el marco de lo dispuesto en la resolución administrativa 105 del 3 de abril de 1996. Indudablemente que me hace dudar que dejemos de lado las prescripciones de la Ley de Contabilidad de la Provincia por una resolución administrativa del gobierno central. Dejar de lado nuestro federalismo en esta materia es un mal precedente y habría que buscar la forma de percibir estos fondos sin que esto signifique un menoscabo a nuestra autonomía federal.

	Asimismo, queda abierta, y fue planteado en la Comisión de Presupuesto y Hacienda, la posibilidad de que el Poder Ejecutivo pueda abrir otras cuentas conforme a convenios con organismos nacionales y esto, vuelvo a repetir, quedaría fuera de control de la Ley de Contabilidad de la Provincia, y eso no es bueno para la transparencia de los actos de gobierno, y no es bueno tampoco que se pretenda dejar abierta la posibilidad de abrir cuentas, por más que sean de fondos nacionales y del Banco de la Nación, a nombre personal -como lo establece el artículo 2º- como puede ser el ministro, y no a nombre de la institución, lo que puede dar lugar a inconvenientes que puedan ser sospechados de corrupción.

	Por los motivos expuestos, solicito la vuelta a comisión de estos proyectos a efectos de adecuar su redacción.



SR. MERCIER - Pido la palabra.

	Señor presidente, está a consideración el asunto nº 1 del Orden del Día, por lo tanto pido que nos aboquemos a ese tema y no englobemos a dos que no tienen nada que ver uno con el otro, por una cuestión de metodología y de estricto reglamento.

	Aprecio que la oposición se haga eco de mis argumentos para defender lo suyo. Quizás en el futuro logremos que nos apoyen en otras leyes y tengamos mayor consenso legislativo. 

	Lo que yo dije en la Comisión de Presupuesto y Hacienda, tiene absoluta validez en el tiempo y en la oportunidad en que lo expresé, pero debo recordar que en el Congreso de la Nación, por lo menos por trascendidos periodísticos pedí los antecedentes y no me llegaron, pero ciertamente se dio a conocer en todos los medios que la semana pasada el Congreso tomó un camino, a mi juicio el más prudente que se podía esperar de él, respecto a la vigencia de determinadas cláusulas del Pacto Fiscal.

	Esa ley sancionada por el Congreso, no tengo conocimiento que esté promulgada pero sí sancionada, le da un carácter interpretativo auténtico a las normas del Pacto Fiscal por parte del Congreso de la Nación. En el momento de la discusión, lo que el Congreso ratificó, justamente, es que el Pacto Fiscal está vigente y que no necesita de prórrogas explícitas y que por ende la obligación de la Nación debe ser cumplidas en estricto sentido y es más, conminar al gobierno nacional, es decir a su propio Poder Ejecutivo, a que le pague a las provincias lo que les debe, porque el Pacto Fiscal está vigente.

	Esto que digo es importante por las consecuencias. Indudablemente la reforma de la Constitución en 1994 estableció una cláusula transitoria por la cual ningún estado provincial iba a ver disminuido sus ingresos por el régimen de coparticipación hasta tanto no se dictara una nueva ley de coparticipación federal, la que a más tardar debía ser sancionada antes de fin de 1996.

	Quiere decir entonces que los reparos a que hice referencia en la Comisión de Presupuesto y Hacienda tienen estricta relación con este pronunciamiento que finalmente hizo el Congreso. De modo tal que si bien la redacción hubiera sido distinta -y en esencia a lo mejor a mí me hubiera gustado que fuera distinta- hoy las consecuencias que se derivan de esta contestación auténtica que hace el Congreso Nacional obliga por igual al Poder Ejecutivo Nacional y a las provincias.

	Yo relaté en esa oportunidad que si así no lo fuera, la Comisión Federal de Impuestos en julio de 1995 ante una consulta de la Provincia de Misiones había interpretado en igual sentido la vigencia del Pacto Fiscal. Por lo tanto lo Provincia sugería que nos aferráramos a esa interpretación que era la más conveniente para nuestros intereses, al punto que nos permite exigir a la Nación, entre otras cosas, el cumplimiento de las garantías de coparticipación que está obligada a pagar mensualmente. Hoy, decir que vamos a prorrogar esto que está prorrogado de hecho por cláusulas constitucionales,  por la interpretación que hizo la Comisión Federal de Impuestos y el propio Congreso de la Nación, es una verdad de Perogrullo y es necesario en la medida en que una ley provincial del año anterior había autolimitado la potestad tributaria de la Provincia a una fecha determinada, con determinados sujetos gravados por los ingresos brutos cuya expiración era el 31 de marzo de 1996. Con esto hoy no se me presentan las mismas dudas y las mismas objeciones que tuve en la Comisión de Presupuesto y Hacienda, pero también para ser fiel a la memoria, recuerdo haberlo planteado hablando de la vigencia de esta norma. Dije claramente que en doctrina habían y existen sobre este punto en particular muchos escritos, la mitad de la biblioteca está de un lado y la otra mitad del otro. Por lo que me hubiera gustado sancionar este proyecto de ley antes del 1º de abril y no hoy 26 de julio.

	Las razones son compartidas por los tratadistas. Existe un impuesto de carácter anual como es el impuesto sobre los ingresos brutos y todos sabemos que en materia de  impuestos de carácter anual la doctrina más aceptada es que la retroactividad de la norma es posible hasta el inicio del período fiscal. La particularidad de este gravamen es la única razón por la cual se torna complicada la retroactividad. Es un gravamen de carácter anual, pero con determinaciones ciertas en las posiciones mensuales que son pagos en firme,  con el aditamento de que este es un impuesto de carácter fácilmente trasladable, con lo cual se va a plantear en el universo de contribuyentes ciertamente quienes podrán probar que a lo mejor no aplicaron el gravamen a los consumidores y lo tendrán que probar. Verbigracia, si alguien vendió al Estado lo tendrá que probar, en un contrato de tipo continuado,  que le bajó el precio, por ejemplo, o en caso contrario, lo va a tener que pagar al impuesto porque se lo cobró y es un caso típico de impuesto trasladable o directo al consumo, como algunos lo han llamado. De modo tal, que en el ánimo de evitar conflictos hubiera sido preferible que esta norma hubiera sido sancionada con anterioridad al 1º de abril. Queda, por supuesto, la necesidad imperiosa que plantea el Poder Ejecutivo de llevar adelante esta redacción, a los efectos de paliar las dificultades financieras que tiene hoy la caída de la recaudación y que, por otra parte, provincias como la de Buenos Aires, la han adaptado a este criterio, y provincias que no estaban adheridas al Pacto Fiscal, como la de Córdoba, lo decidieron hace muy pocos días, después de una larga discusión sobre el tema. 



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Se va a votar en primer lugar el pase a comisión solicitado por el señor diputado Bullrich. 

-	Resulta negativa.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto de ley en general.

-	Resulta aprobado.

-	En particular, se aprueban sin observación los artículos 1º al 4º, siendo el 5º de forma. 
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apertura cuentas corrientes oficiales en el banco nacion



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 2.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 2497 - P.E.R - Mensaje Nº 1715) Venido en revisión, por el que se faculta al Poder Ejecutivo a disponer la apertura de cuentas corrientes oficiales en el Banco de la Nación Argentina para el manejo de los recursos financieros destinados a la atención de programas o acciones de carácter social, en el marco de las normas nacionales establecidas por Decreto Nº 892/95 y la Decisión Administrativa Nº 105/96; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación.



LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y :



Artículo 1º - Autorízase al Poder Ejecutivo a disponer la apertura de cuentas corrientes bancarias en el Banco de la Nación Argentina para la acreditación y utilización de los recursos provenientes del Presupuesto General de la Administración Nacional, destinados a los programas o acciones de carácter social detallados en el Decreto del Poder Ejecutivo Nacional Nº 892 de fecha 11 de Diciembre de 1995 y en el marco de lo dispuesto por la Decisión Administrativa Nº 105 de fecha 3 de Abril de 1996, o cuando fuera necesario en cumplimiento de exigencias resultantes de convenios con Organismos Nacionales, Leyes, Decretos u otras normas de orden nacional, exceptuándoselas de las disposiciones de los artículos 180, 181 y 187 del Decreto-Ley Nº 1757/56, artículos 11 y 14 de la Ley Nº 10.582, y Ley Nº 8973.



Artículo 2º - Las cuentas que se abran de conformidad al artículo primero podrán girar a nombre de los titulares que para cada caso resulte necesario en cumplimiento de la normativa aplicable.



Artículo 3º - Las cuentas cuya apertura se autoriza por el artículo 1º deberán contar con el informe previo favorable del Ministerio de Hacienda y Finanzas.



Artículo 4º - Comuníquese al Poder Ejecutivo - 

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1996 - 

Vallejos-Pochetino-Gurdulich-Piaggio-Peiretti-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.



SR. SÁNCHEZ - Pido la palabra.

	Voy a insistir con el pedido que hizo el señor diputado Bullrich para que este proyecto vuelva a comisión y se estudien exhaustivamente las contradicciones que existen en este tema enviado por el Poder Ejecutivo, y para que se tome conocimiento de las informaciones que brindó el Subsecretario de Educación, doctor Yardín, en la respectiva comisión, ante diputados que están aquí y estuvieron presentes en esa reunión, por lo que escucharon las mismas informaciones que quien habla, fundamentalmente en lo que hace referencia al decreto Nº 892/ 95 y a la decisión administrativa Nº 105/96 del orden nacional. 

	La decisión administrativa establece que estas cuentas deben estar asignadas por un representante provincial y uno nacional, en todas aquellas provincias que no hayan rendido oportunamente los fondos que percibieron por distintos planes sociales, o que no los hayan utilizado en los fines específicos. Más aún, el doctor Yardín explicó que había diferentes investigaciones con respecto a la anterior administración, porque no se les había dado el uso correcto. 

	Por otra parte, en función del federalismo, entendemos que estas cuentas deben estar directamente en el Banco Provincial, por eso solicitamos el pase a comisión. 



SR. CECCHI - Pido la palabra.

	Más allá de la cuestión de fondo, más allá de la cuestión conceptual, nos preocupa que en este proyecto de ley que envía el Poder Ejecutivo, no solamente se lo esté autorizando para que se ponga en línea con el decreto del Poder Ejecutivo Nacional Nº 892, sino que además, se le esté dando una especie de autorización o cheque en blanco para el futuro, de cualquier tipo de fondos que decida enviar la nación u organismos que dependan del Poder Ejecutivo Nacional, y que con esto nos obliguen a tener cuenta corriente donde esos organismos nos lo indiquen.

	Esto nos parece realmente grave y creemos que merecería, por parte del oficialismo, una reflexión, porque no solamente estamos pidiendo o legislando para facilitar al Poder Ejecutivo Provincial hacerse de los fondos nacionales con respecto a estas prácticas sociales concretas, sino que, reitero, estamos dando una autorización, una carta abierta para el futuro que, a nuestro juicio, es realmente peligrosa. Pero además, en estas normas legales que se invocan -tanto el Decreto Nacional Nº 892 como la Decisión Administrativa 105- se establece que las cuentas no tienen que estar abiertas a nombre del titular que decida el Poder Ejecutivo, una persona física, sino que tiene que designar, como responsable de la administración de los fondos asignados a cada cuenta bancaria especial para cada programa, a la autoridad jurisdiccional máxima con competencia en el área social que corresponda, en forma conjunta con el responsable operativo administrativo designado por el Poder Ejecutivo o resolución municipal, según el nivel estatal que corresponda.

	Aquí se ha redactado mal la norma legal nacional y ésta, como si fuera poco, establece incorporar en el presupuesto ordinario del ejercicio fiscal estas partidas. Creo que aquí, para que esto tenga una redacción acorde a la legislación nacional en la materia, debería haber otro artículo que establezca que esta autorización otorgada a través de esta ley, no exima de practicar las modificaciones presupuestarias correspondientes, a los efectos de incorporar al presupuesto general de la administración pública provincial las partidas asignadas en el marco de este decreto del Poder Ejecutivo Nacional, el 892.

	Más allá de la cuestión conceptual, hay una cuestión de técnica jurídica, de redacción de esta ley, que es realmente deficiente. Por lo tanto, le pido a los amigos del oficialismo que se apruebe una preferencia para la próxima sesión y enviar a comisión este proyecto para que se haga una redacción que pueda ser votada por la Cámara.



SR. RODRÍGUEZ - Pido la palabra.

	He escuchado atentamente la opinión de los diputados que me han precedido en el uso de la palabra y quiero poner en conocimiento de toda la Cámara que la Provincia de Santa Fe, al igual que la mayoría de las provincias argentinas, firmaron y muchas de ellas ratificaron los pactos federales, fundamentalmente el educativo. Muchas de las cuentas que se definen en este proyecto están referidas a la transferencia de fondos en el marco del plan social educativo para edificios escolares.

	La Provincia de Santa Fe, de no tratar este tema con la urgencia que la interpretación del pacto ya firmado requiere, está perdiendo día tras día fondos para reparar edificios que después aquí, los mismos diputados que están pidiendo su revisación o su postergación se encargan de publicitar en los diarios como que están en estado caótico, cuando existen los dineros suficientes para poder resolver estas cuestiones.

	Un país federal lo es en sentido integral, y cuando las 24 provincias argentinas firmaron el pacto federal educativo, a excepción creo que de una, aceptaron las condiciones normativas que esos pactos federales imponían. De modo que el federalismo en ese sentido normativo está a buen resguardo, no obstante la preocupación de algunos legisladores.

	En segundo lugar, y sin abundar en más detalles, se torna imperiosa, como condición sine quanon y de aplicación inmediata, la aprobación, para poder abrir estas cuentas corrientes en el Banco de la Nación Argentina, por ejemplo, a mérito de los convenios celebrados entre el mismo y el Ministerio de Cultura y Educación de la Nación, porque las transferencias son directamente operativas de la Nación a los titulares de las cuentas de cada escuela que no son, ni los ministros, ni los subsecretarios, sino los directores.

	Por las necesidades y urgencias, por las necesidades de satisfacer las carencias edilicias que aún existen en nuestra Provincia, por haber firmado democráticamente el Pacto Federal dentro de las normas constitucionales, es que solicito no sólo no se autorice la vuelta a comisión, sino que se vote este proyecto en general y en particular tal cual está redactado.



SR. CECCHI - Pido la palabra.

	Quiero aclarar que lo que mencioné no es una cuestión de fondo ni una cuestión conceptual, sino que es de redacción y nos corren con el tiempo.

	El decreto 892 fue firmado el 11 de diciembre y recién el mensaje del Poder Ejecutivo Provincial fue enviado al Senado el 23 de mayo, cinco meses y medio después y nosotros solamente estamos pidiendo una preferencia para la próxima sesión que implicaría apenas una semana más. Nuestra intención no es prolongar en el tiempo este proyecto de ley sino darle una redacción conveniente.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Si ningún otro señor diputado va a hacer uso de la palabra, se va a votar la moción de vuelta a comisión.

-	Resulta rechazada.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consecuencia se va a votar el proyecto en general.

-	Resulta aprobado.

-	En particular se votan y aprueban sin observación los artículos 1º, 2º y 3º, siendo el 4º de forma.
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convenio sobre provisión de servicios en la comuna de carmen



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Corresponde considerar el asunto nº 3 del Orden del Día.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Comunales, ha analizado el proyecto de ley (Expte. Nº 2029 - P.E.R. - Mensaje Nº 1678) venido en revisión, presentado por el Poder Ejecutivo, ratificando el convenio de fecha 01/ENE/88 y su modificatorio, suscripto entre la Comuna de Cármen, departamento General López, y la Cooperativa de Provisión de Energía Eléctrica y Otros Servicios Públicos y Sociales de Vivienda y Crédito de Cármen Limitada, y por las razones invocadas, y las que dará el señor miembro informante, aconseja le prestéis aprobación.



LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y :



Artículo 1º - Ratifícanse el convenio de fecha 1º de Enero de 1988 y su modificatorio suscriptos entre la Comuna de Cármen, departamento General López y la Cooperativa de Provisión de Energía Eléctrica y Otros Servicios Públicos y Sociales de Vivienda y Crédito de Cármen Ltda., referidos a la adjudicación del servicio público de electricidad, que se agregan y forman parte de esta Ley.



Artículo 2º - Comuníquese al Poder Ejecutivo - 

Sala de la Comisión, 5 de Junio de 1996 - 

Bearzotti-Cardelli-Rosenthal-Piaggio-Martínez-

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 2029 - P.E. - Mensaje Nº 1678) venido en revisión, por el cual se ratifica el convenio de fecha 01-01-88 y su modificatorio, suscripto entre la Comuna de Cármen, departamento General López y la Cooperativa de Provisión de Energía Eléctrica y Otros Servicios Públicos y Sociales de Vivienda y Crédito de Cármen Limitada. Y, atento a los estudios realizados y al informe que dará el miembro informante, y no teniendo objeciones que formularle al proyecto, y a que cuenta con dictamen de la Comisión de Asuntos Comunales, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 26 de Junio de 1996 - 

	Rodríguez - Rosenthal - Rava de Carreras - Esquivel-Grande-Favario-Delbianco-Di Pollina-



CONTRATO DE CONCESIÓN



	En la localidad de Carmen, Departamento Gral. López, Provincia de Santa Fe, al primero de Enero del año mil novecientos ochenta y ocho, entre la Comisión Comunal de Carmen, en adelante “La Comisión” representada en este acto por los Sres. Raúl Ernesto Marelle, Nelso Mario Dolcini y Jorge Eraldo Gazzaniga, en su carácter de Presidente, vicepresidente y Tesorero respectivamente, autorizados por acta Nº 211, por una parte y la Cooperativa de Provisión de Energía Eléctrica y otros Servicios Públicos y Sociales de Vivienda y Crédito de Carmen Limitada, en adelante “La Cooperativa”, representada en este Acto por los Sres. Juan A. Solano, Francisco Kurth y Roberto Scandizo, en su carácter de Presidente, Secretario y Tesorero respectivamente, convienen en celebrar el presente Contrato en cumplimiento de las disposiciones que otorga a la Cooperativa, la Concesión para la prestación del Servicio Público de Electricidad y fuerza motriz, en la jurisdicción de la Comisión sujeto a las cláusulas que a continuación se indican y a cuyo estricto y formal cumplimiento se obligan las partes con arreglo a derecho:



Artículo 1º: Objeto y Ámbito de Aplicación: “La Comisión” otorga a la “Cooperativa” la concesión del Servicio Público de Electricidad dentro de los actuales límites jurisdiccionales de la “Comisión” y de cualquier extensión que se haga en el futuro. La concesión se otorga por el término de veinte años (20) a partir de la fecha (01-01-88), con opción a una prórroga por igual plazo.



Artículo 2º: Derecho de la Concesión: La concesión a que se ha hecho referencia en el artículo anterior, comprende el derecho de la “Cooperativa” de producir, adquirir, transmitir, transformar, distribuir y vender energía eléctrica para los fines indicados mediante la utilización de las instalaciones con que cuenta o adquiera, instale o arriende, pudiendo interconectar las instalaciones que posea o que instale dentro o fuera del perímetro jurisdiccional de “La Comisión”. Toda ordenanza que acuerde una concesión de Servicios Públicos con privilegios o explotación mixta debe ser sancionada ad-referendum del municipio interesado y/o tener una autorización especial de las Cámaras Legislativas en lo que al privilegio respecta. No se otorgará concesión para explotar servicios públicos sino sobre la base de tarifas revocables cada año, quedando especialmente prohibido hacer cargos a los abonados por servicios adicionales indispensables o minimun de consumo cuyo pago expreso no se haya previsto en la concesión. En las ordenanzas y contratos que adjudiquen a Empresas particulares la explotación de servicio público, figurarán cláusulas que aseguren al personal dependiente de las mismas, condiciones de remuneración y horas de trabajo por lo menos iguales a las que rijan en la administración provincial.



Artículo 3º: Obligación de la Concesionaria: “La Cooperativa” se obliga a mantener, mejorar y ampliar las instalaciones y fuentes de producción afectadas al servicio de manera que ellas satisfagan cumplidamente y en forma cabal las necesidades del consumo de la población en el presente y futuro. “La Cooperativa” deberá arbitrar los recursos técnicos y económicos para proveer el natural aumento del consumo eléctrico de la población adecuando sus instalaciones de tal manera que el suministro no se vea entorpecido y satisfaga las solicitudes de los usuarios. Asimismo deberá mantener las redes y demás instalaciones aéreas de energía, totalmente libres de obstáculos naturales y artificiales. A tales efectos requerirá en cada caso de “La Comisión” y/o propietarios que procedan a la eliminación de los obstáculos. En los casos que no sean efectuados los trabajos por los mismos, queda facultada “La Cooperativa” para realizarlos con cargo a quien corresponda.



Artículo 4º: Característica de la Energía Eléctrica: “La Cooperativa” conservará el derecho de adoptar el sistema de producción, transporte y distribución que estime más conveniente para los servicios que debe prestar, pero se obliga a adoptar para el suministro valores normales de tensión 220/380 voltios para corriente alternada y a mantener todas sus instalaciones internas y externas en perfectas condiciones de seguridad, servicio y conservación, responsabilizándose por los daños a las personas y cosas que de acuerdo a las leyes le sean imputables.

	A este efecto, todas las instalaciones, tanto en lo que respecta a material como en lo referente a la construcción, disposición y seguridad, se sujetarán a las prescripciones vigentes en la materia. A los efectos del funcionamiento económico y normal de los aparatos, máquinas, etc. usados para los consumidores de energía y para asegurar la exactitud de los medidores en servicio. “La Cooperativa” mantendrá la tensión y frecuencia en sus redes lo más uniforme posible. Las variaciones de tensión deberán mantenerse dentro del más o menos 5%, pudiendo exceder esa tolerancia en períodos no mayores de 20 minutos, las variaciones de frecuencia deberán mantenerse dentro del 3% en más o menos. Las disposiciones del presente artículo no se aplicarán ante la insuficiencia del sistema interconectado y/o cuando los grupos generadores y redes de “La Cooperativa” tengan colmada su capacidad y la misma demuestre que por causas de fuerza mayor o ajenas a su control, no le ha sido posible realizar las ampliaciones necesarias. Las instalaciones de los consumidores deberán acusar un factor de potencia superior al 0,85.



Artículo 5º: Uso de la Vía Pública: Para el cumplimiento de los fines antes dichos, “La Cooperativa” podrá hacer uso gratuito de las calles, plazas, puentes, caminos, incluido el subsuelo y espacios aéreos con sujeción a las disposiciones legales y técnicas vigentes, con el objeto de ubicar en ellas, las instalaciones, líneas, redes, subestaciones y demás accesorios que sean destinados a la prestación del servicio eléctrico, tal como expresa en el Art. 7º.



Artículo 6º: Remoción de Instalaciones: Cuando “La Comisión” por sí o para terceros, o los terceros, requieren la remoción y/o traslado de instalaciones de “La Cooperativa”, ubicadas en la vía pública y otros lugares de dominio público, por interferir obras y cuando razones técnicas los justifiquen “La Cooperativa” accederá a tal requerimiento dentro de un plazo prudencial de ejecución, teniendo el derecho que la otra parte le reintegre los gastos ocasionados para tales trabajos, con excepción de los encomendados por “La Comisión”.



Artículo 7º: Ampliaciones de Bienes de Uso en la Vía Pública: Las redes de cables primarios, secundarios, auxiliares y subestaciones, etc. serán subterráneos o aéreos según aconseje el criterio en cada caso. “La Cooperativa” planificará sus ampliaciones de manera que las mismas tiendan a reducir al mínimo aceptable las molestias o inconvenientes que dichas instalaciones ocasionen al vecindario, como así también a mejorar la estética urbanística dentro de los márgenes lógicos del desarrollo de la ciudad y compatible con los recursos económicos que se posean.

	Los cables conductores de las redes subterráneas, las cajas de distribución y servicio correspondiente, podrán ser colocadas debajo de las veredas. Las líneas de alta tensión aéreas se colocarán a una altura mínima de 7 metros. Los cables conductores de las redes aéreas de distribución serán colocados a una altura mínima de 5 metros del suelo, salvo excepciones fundadas cuya autorización deberá requerirse en cada caso a “La Comisión”, soportados por postes de cemento armado, madera tratada o hierro, etc. y donde sea factible por ménsulas empotradas en los frentes de los edificios.

	“La Comisión”, sin responsabilidad ulterior prestará a “La Cooperativa su concurso más eficaz a fin de obtener de los propietarios de casa y/o terrenos, el permiso para colocar en ellas cables, postes, brazos u otros artefactos indispensables para los servicios autorizados.



Artículo 8º: Trabajos en la Vía Pública : Por todo trabajo en la vía pública cuando deba interrumpir el tránsito, salvo aquellas de reparación urgente, “La Cooperativa deberá solicitar a “La Comisión” el correspondiente permiso. Este permiso deberá ser despachado u observado por la Comisión dentro de los 6 (seis) días de solicitado, si así no se produjese se considerará concedido. “ La Cooperativa” quedará además sujeta al cumplimiento de las ordenanzas de carácter general que se dicten al efecto, siempre que ellas no alteren las estipulaciones de la presente concesión. 

	Todos los gastos de remoción o reparación de veredas o pavimento originados por los trabajos de “La Cooperativa”, serán por cuenta exclusiva de ésta, debiendo emplear para ello la misma clase de materiales y dejarlos en las condiciones primitivas.



Artículo 9º: Prestación del Servicio: “ La Cooperativa no podrá rehusar el servicio de corriente para luz, calefacción o fuerza motriz a los asociados que la soliciten, siempre que el domicilio en cuestión esté frente a las líneas de distribución o que el interesado en la extensión suscriba acciones por igual valor equivalente al costo de la misma, salvo que las instalaciones internas no llenen las condiciones del reglamento municipal o de “La Cooperativa”, o se trate de un abonado que no tenga deudas pendientes o que las máquinas o instalaciones de la usina y redes tengan colmadas su capacidad. Toda solicitud de conexión correspondiente a propiedades que anteriormente no hayan estado conectadas, deberán ir acompañadas del correspondiente permiso comunal.



Artículo10º: Causas de la suspensión del Servicio: Serán causas de suspensión del servicio, independientemente a las acciones judiciales a que haya lugar, las siguientes:



a) 	Mora en el pago de las facturas por energía eléctrica y/o adicional por aporte accionario.

b) 	Mora en el pago de las cuotas de integración de acciones o contribuciones por ampliaciones, según programa que haya fijado el Consejo de Administración.

c) 	Comprobaciones de infracciones a la concesión al reglamento general para el suministro de energía eléctrica:



I) 	Que entreguen energía a terceros.

II) 	Que utilice otra fuente de energía sin contrato previo.

III) 	Que, sin acuerdo de “La Cooperativa”, hayan sido alterados el destino de la energía, los horarios de consumo o la demanda máxima. 

IV) 	Que se compruebe que personas extrañas han tocado las instalaciones y/o fusibles de conexión de “La Cooperativa”.

V) 	Que se compruebe que los aparatos de utilización causen inconvenientes al servicio o pongan en peligro las instalaciones de “La Cooperativa”. 	Para casos de bajo factor de potencia “La Cooperativa” se reserva el derecho de suspender el servicio o de aplicar los coeficientes por bajo factor de potencia indicados en el cuadro tarifario.



	La Cooperativa efectuará la reconexión una vez que hayan desaparecido las causas que motivaron la suspensión; en tal caso el usuario deberá abonar todos los gastos en que haya incurrido “La Cooperativa” con motivo de la desconexión, su reconexión y los gastos de administración correspondientes.

	Por razones de orden público, “La Comisión” podrá ordenar a “La Cooperativa” la reconexión del servicio, en cuyo caso se deberá fijar un plazo perentorio de 5(cinco) días para que el usuario proceda a la cancelación de la deuda que ha originado la suspensión del servicio, debiendo abonar, además, los gastos que hayan causado a “La Cooperativa” por los siguientes conceptos:



a) 	Las operaciones de inspección y control que dieron lugar a la comprobación de la infracción.

b) 	Las operaciones de desconexión y conexión.

c) 	Los perjuicios que haya causado la infracción en sí.



Artículo 11º: Suministro y características de los medidores: “La Cooperativa” proveerá los correspondientes medidores para el registro del consumo, éstos serán de marcas reconocida y quedarán siempre de propiedad de “La Cooperativa”. Los sistemas o tipos de medidores que “La Cooperativa” instale deberán responder a una curva cuyo límite de error estará entre el 4% en más o en menos. 



Artículo 12º: Contraste de Medidores: Antes de ser instalados los medidores serán contrastados por “La Cooperativa” empleándose los procedimientos más exactos que la práctica haya establecido. “La Comisión” ejecutará las pruebas que crea convenientes a fin de comprobar la exactitud y regularidad del funcionamiento del medidor en servicio, quedando facultada en todo momento para contrastes especiales a pedido de los consumidores o de “La Cooperativa” - 

	Las pruebas se podrán efectuar a cualquier carga comprendida entre el 10% y el 120% de la capacidad normal de medidor. Para esta prueba regirá una tolerancia de error del 4% en más o en menos - 

	Cuando los medidores listos para conectar o en servicio sean encontrados con errores que excedan de la tolerancia en más y que los mismos fueron registrados por “La Cooperativa” para valores que suspenderán esa tolerancia. “La Comisión tendrá derecho a aplicar una multa equivalente al valor de venta de 50kw. Excluidos los impuestos por cada medidor. Cuando los medidores sean encontrados con errores que excedan de la tolerancia en más, por causa no imputable a “La Cooperativa”, ésta no será pasible de multa, pero deberá devolver al consumidor la suma cobrada de más, por causa no imputable a “La Cooperativa”, ésta no será pasible de multa, pero deberá devolver al consumidor la suma cobrada de más, correspondiente a la mitad del error comprobado desde la fecha del último contraste de ese medidor, pero nunca más de seis (6) meses. Cuando a pedido de “La Comisión” del usuario “La Cooperativa” deba proceder a contrastar un medidor, y éste se encontrara dentro de la tolerancia admitida, ésta podrá cobrar el costo del trabajo.

 

Artículo 13º: Ubicación de las cajas para medidor: Los consumidores colocarán las cajas para medidores sobre la línea de edificación municipal de acuerdo a la reglamentación de “La Cooperativa”. Cuando resulte imposible, se permitirá ubicarlas hasta una distancia de (1) un metro con libre acceso. Cuando se trate de departamentos de propiedad horizontal, industrial y otras conexiones especiales, que no encuadren en los casos anteriores, se deberá solicitar con anterioridad a la presentación de los planos a “La Comisión” la conformidad de “La Cooperativa” sobre el lugar de ubicación de las cajas para medidores - 

Se deberá instalar en forma que sea posible fácilmente practicar el contraste y lectura del medidor. Cuando “La Comisión” debe abrirlas para verificación del medidor o cuando algún motivo especial así lo aconseje dará aviso a “La Cooperativa” para que en forma conjunta procedan a la realización de dichas verificaciones.

 

Artículo 14º: Conexión de medidores: Las conexiones de los medidores, la instalación y provisión de los cables de llegada al mismo serán efectuadas por “La Cooperativa”.

	Dichas conexiones de servicio permanecerán de propiedad de “La Cooperativa” hasta el medidor inclusive, siendo por su cuenta su conservación - 

	El socio bajo ningún pretexto alterará o modificará dicha instalación y será responsable de cualquier perjuicio que produjere a la misma, debiendo facilitar a “La Cooperativa” y “La Comisión” toda forma de inspección, la verificación del estado del medidor y la lectura de sus indicadores cada vez que así lo requieran los nombrados, los que a su vez podrán suspender el servicio en caso de negativa del socio - 

	En ningún caso la ejecución y la conservación de las instalaciones internas desde la salida del medidor será por cuenta de “La Cooperativa”.



Artículo 15º: Cobro alumbrado público y consumo dependencias comunales: “La Comisión” faculta a “La Cooperativa” para que proceda a la percepción de los importes correspondientes al alumbrado público total existente en plazas, parques y paseos en forma de prorrateo sobre el consumo de energía eléctrica que por alumbrado en calles públicas facture a sus asociados, hasta cubrir los costos totales que producen por los referidos suministros. En las calles comunales “La Cooperativa” percibirá los valores que correspondan en función de los metros lineales de frente de cada una de las propiedades que se beneficien con el servicio. En virtud de lo expresado “La Cooperativa” solamente facturará a “La Comisión” el consumo operado en sus dependencias comunales, y en los terrenos baldíos cuyos propietarios no sean asociados a “La Cooperativa”.

	Queda expresamente aclarado que en caso de concesiones a empresas privadas de dependencias, instalaciones o servicios comunales, los consumos de energía, que ellos demanden serán facturados directamente a dichos concesionarios. La constitución de nuevos servicios públicos a cargo de la Comuna de características serán motivo de un análisis individual a cargo de ambas partes, quienes acordarán su puesta en vigencia. En caso de disenso serán de aplicación el art. 25º y concordantes del convenio presente.



Artículo 16º: Mantenimiento de alumbrado público: “La Cooperativa” tiene la obligación de efectuar el control diario del normal funcionamiento de las instalaciones de alumbrado público - 

	Las lámparas que por haber cumplido su ciclo útil de vida o por fallas de cualquier naturaleza, queden fuera de servicio deberán ser repuestas de inmediato tan pronto como el servicio lo permita, con elementos análogos a los a sustituir - 

	Las columnas de alumbrado público que hubieran sido derribadas, torcidas o deformadas por razones de accidentes o fenómenos naturales, deberán ser reacondicionadas o repuestas, según corresponda en cada caso, a la mayor brevedad - 

	La Comisión subroga a favor de “La Cooperativa” el derecho de accionar contra quienes resultaren causantes de daños accidentales o intencionales y / o elementos del alumbrado público, por la vía que considere más conveniente.



Artículo 17º Instalaciones nuevos sistemas de alumbrado, reconversion del existente y ampliaciones: La instalación de nuevos sistemas de alumbrado, reconversión del existente y sus ampliaciones rutas, avenidas, calles, pasajes, plazoletas, o paseos públicos serán realizadas por “La Cooperativa” conforme se convenga con “La Comisión” y surgida del estudio común se realice con el asesoramiento técnico de “La Cooperativa” y el que siempre deberá contemplar su sistema de financiación.



Artículo 18º Reglamentos internos : Las relaciones de servicio entre la Cooperativa y sus asociados y / o usuarios que no estén previstas en el presente Contrato de Concesión se realizarán por lo que establezcan el Estatuto y las Reglamentaciones Interna de “ La Cooperativa”.



Artículo 19º Tarifas: “ La Cooperativa” establecerá los precios de la energía eléctrica que consuman sus asociados en la forma que lo determine el Estatuto, teniendo en cuenta que la Ley de Cooperativas establece el retorno de los excedentes líquidos y realizados, a favor de los mismos asociados que producen esos excedentes, resultando en definitiva que la energía se obtiene a su precio de costo.



Artículo 20º - Cuota de capitalización: “La Cooperativa podrá establecer una cuota de capitalización proporcional al uso real o potencial de los servicios, en los términos del artículo 27 de la Ley Nº 20.337.

 

Artículo 21º - Representante de la Comisión Comunal: La Comisión designará un Consejero Titular y un suplente en el Consejo de Administración de “La Cooperativa”, los que deberán reunir los mismos requisitos exigidos a los restantes consejeros y tendrán sus mismos derechos y obligaciones y a través de los cuales se canalizarán las relaciones normales entre ambas partes.

 

Artículo 22º - Fiscalización Comunal: “La Cooperativa” facilitará a “La Comisión” en toda forma la fiscalización de todas las prescripciones y disposiciones en esta concesión.



Artículo 23º - Infracciones: Toda transgresión o incumplimiento de parte de “La Cooperativa” a las normas contenidas en este Convenio y/o en la concesión harán pasibles a la misma de las sanciones que determine el gobierno comunal - 



Artículo 24º - Jurisdicción Arbitral: Todas las divergencias emergentes del presente contrato, serán resueltas mediante la adopción de las conclusiones que surjan del informe que a tal fin produzcan la autoridad provincial competente, o sea la Dirección Provincial de Energía, a pedido de “La Comisión” y/o de “La Cooperativa”, cuyo fallo será apelable debiéndose recurrir por ante la Dirección Nacional de la Energía o el organismo que lo reemplace en el futuro cuyo fallo será inapelable y de cumplimiento obligatorio para las partes.

	Bajo las veinticuatro cláusulas que anteceden y en prueba de conformidad firman tres ejemplares de un solo tenor y efecto en el lugar y fecha utiliza dupla mencionados --



ANEXO CONTRATO DE CONCESION, PRESTACION SERVICIOS PÚBLICOS DE ELECTRICIDAD:



	Entre la Comisión Comunal de Carmen en adelante “La Comisión” representada en este acto por los señores Angel Gaspar Zucchino, Enzo Trucco y José Alcorta en su carácter de Presidente, Vice Presidente y Tesorero respectivamente, autorizados por Acta Nº17, por una parte y la Cooperativa de Provisión de Energía Eléctrica y otros Servicios Públicos y Sociales de Vivienda y Crédito de Carmen Ltda., en adelante la Cooperativa representada en este acto por los señores Oscar Ozcoidi, Susana Rosillo y Roberto Scandizo en su carácter de Presidente, Secretario y Tesorero respectivamente, acuérdase reformar los artículo 1º (primero) y 19º (décimo noveno) del contrato de referencia que quedarán redactados de la siguiente manera:



Artículo 1º) “La Comisión otorga a “La Cooperativa” la concesión de Servicio Público dentro de los límites de la planta urbana. La concesión se otorga por el término de veinte años (20) a partir de la fecha primero de enero de mil novecientos ochenta y ocho con opción a una prórroga de igual plazo.



Artículo 19º)”La Cooperativa” establecerá los precios de la energía eléctrica que consuman sus asociados en la forma que lo determine el Estatuto teniendo en cuenta que la Ley de Cooperativas establece el retorno de los excedentes líquidos y realizados, a favor de los mismos asociados que producen esos excedentes, resultando en definitiva que la energía se obtiene a su precio de costo. Queda aclarado que los precios de la energía para poder ponerse en vigencia deben contar con la aprobación previa imprescindible de la Comisión Comunal - 



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si ningún señor diputado hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de ley en general y en particular por constar de un solo artículo.

-	Resulta aprobado.
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convenio sobre uso racional de la energía



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Corresponde considerar el asunto Nº 4 del Orden del Día.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de ley (Expte. Nº 2296 - P.E. - Mensaje Nº 1709), presentado por el Poder Ejecutivo, aprobando los convenios de cooperación suscriptos entre la ciudad de Buenos Aires, entre la Secretaría de Energía de la Nación y la Provincia de Santa Fe; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo, los antecedentes que corren agregados al Expediente citado, dándolos aquí por reproducidos y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que, sin modificaciones, se transcribe:



LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y :



Artículo 1º - Apruébanse los convenios generales de cooperación suscriptos en fechas 22 de Diciembre de 1994 y 20 de Julio de 1995, en la ciudad de Buenos Aires, entre la Secretaría de Energía de la Nación y la Provincia de Santa Fe, relacionados con el uso racional de la energía y el desarrrollo de fuentes alternativas de generación de energía eléctrica en zonas aisladas de la Provincia, respectivamente.

	Los mencionados convenios, que fueron inscriptos en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales en fecha 02 de Abril de 1996 al Folio 62 del Tomo II, forman parte de esta Ley.



Artículo 2º - Comuníquese al Poder Ejecutivo - 

Sala de la Comisión, 23 de Mayo de 1996 - 

	Mercier - Pinasco de Julierac - Drincovich - Merino-Venesia-Arcando-Di Pollina-

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el Proyecto de ley (Expte. Nº 2296 - P.E. - Mensaje Nº 1709), por el cual se aprueban los convenios de cooperación suscriptos en la ciudad de Buenos Aires, entre la Secretaría de Energía de la Nación y la Provincia de Santa Fe. Y, atento a los estudios realizados y al informe que dará el miembro informante, y no teniendo objeciones que formularle al mismo, esta Comisión ha resuelto aconsejaros le prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 26 de Junio de 1996 - .

	Rodríguez - Rosenthal - Rava de Carreras - Grande-Esquivel-Delbianco-Rébola-Di Pollina



convenio general de cooperación



	Entre la Secretaría de Energía, representada en este acto por el señor Secretario de Energía, Ingeniero Carlos Manuel Bastos, en adelante la Secretaría, y la Provincia de Santa Fe, representada por el señor gobernador Don Carlos Alberto Reutemann, en lo sucesivo la Provincia, con la finalidad que más abajo se detalla, se acuerda el presente Convenio General de Cooperación:



Primero: Este convenio tiene por finalidad asegurar la cooperación institucional para el desarrollo de fuentes alternativas de generación de energía en zonas aisladas, en adelante FAG, en el ámbito provincial en el marco de los programas de Cooperación que la Secretaría tenga disponibles.



Segundo: La cooperación institucional de la Secretaría y la Provincia estará dirigida a garantizar, en los ámbitos que le competen, el desarrollo de una gestión eficiente en los temas vinculados a las FAG, entre los cuales, sin ser una lista excluyente, se mencionan los siguientes;



a. 	Diagnósticos sobre situación de la población de la provincia aún no abastecida de energía eléctrica, identificando mediante análisis técnico-económicos primarios, aquella que sin dudas resulta no viable económicamente abastecerlas mediante redes de transmisión.

b. 	Realización de programas de demostración y desarrollo de fuentes alternativas de energía para la población identificada en el punto anterior.

c. 	Coordinación conjunta de actividades vinculadas con la identificación de áreas potenciales de desarrollo tecnológico.



Tercero: En este marco, la Secretaría compromete su apoyo para gestionar la asistencia económica y técnica (Consultores y expertos) para el desarrollo de los proyectos, así como la información técnica que desee recibir en el marco de desarrollo de los proyectos de FAG.



Cuarto: Por su parte, la Provincia se compromete a brindar el apoyo necesario para la realización de los proyectos a la Secretaría la información técnica y/o técnico-económica que resulte necesaria para el desarrollo de los mismos.



Quinto: La coordinación y control de las acciones que se inicien, así como la aprobación de los proyectos y programas de trabajo, estarán a cargo de un Comité Coordinador integrado por un representante de la Secretaría y otro por parte de la Provincia.



Sexto: Se establecerá para cada caso en particular, las reservas o confidencialidades que correspondan mantener.



Séptimo: El financiamiento de los proyectos piloto a implantar será con cargo a los recursos de cooperación disponibles, estando la contratare nacional a cargo de las empresas privadas dispuestas a invertir a riesgo en las FAG en zonas aisladas.



Octavo: La Secretaría delega la firma de los convenios específicos destinados a la implementación de los proyectos piloto en forma conjunta o indistinta en los siguientes profesionales: Director Nacional de Promoción, Director de Uso Racional de la Energía o Coordinador del Programa URE RACCE.



Noveno: El presente convenio entrará en vigencia a partir de su suscripción por las partes y tendrá una duración de dos (2) años, renovándose automáticamente por iguales lapsos de tiempo. Si surgieren inconvenientes que imposibiliten el cumplimiento de lo convenido, cualquiera de las partes podrá rescindirlo, comunicándolo en forma fehaciente a la otra con una antelación de 30 días a la fecha que se resuelva hacer efectiva la rescisión.



	En prueba de conformidad, se firman dos (2) ejemplares de un mismo tenor y a un solo efecto, en la ciudad de Buenos Aires a los 20 días del mes de julio de 1.995.

REUTEMANN

DR. JUAN CARLOS MERCIER	Ing. CARLOS BASTOS		



convenio general de cooperaciÓn



	Entre la Secretaría de Energía, representada en este acto por el Señor Secretario de Energía, Ingeniero Carlos Manuel Bastos, en adelante La Secretaría, y la Provincia de Santa Fe, representada por el Señor Gobernador Don Carlos Alberto Reutemann, en lo sucesivo La Provincia, con la finalidad que más abajo se detalla, se acuerda el presente Convenio General de Cooperación:



Primero: Este convenio tiene por finalidad asegurar la cooperación institucional para el desarrollo de acciones de Uso Racional de la Energía, en adelante URE, en el ámbito provincial, en el marco de los Programas de Cooperación que La Secretaría tenga disponibles.



Segundo: La cooperación institucional de La Secretaría y La Provincia estará dirigida a garantizar, en los ámbitos que le competen, el desarrollo de una gestión eficiente en los temas vinculados al URE, entre los cuales, sin ser una lista excluyente, se mencionan los siguientes:



a. 	Diagnósticos sobre situación del URE en los Sectores Industrial, Transporte, Residencial, Comercio y Servicios.

b. 	Proyectos de Cogeneración de Energía Eléctrica y Térmica en el Sector Industrial y en el Sector Terciario.

c. 	Desarrollo de experiencias piloto en industrias u otras ramas de actividad.

d. 	Otros que de común acuerdo se decida impulsar.



Tercero: En este marco, La Secretaría compromete su apoyo para gestionar la asistencia económica y técnica (consultores y expertos) para el desarrollo de los proyectos, así como la información técnica que se desee recibir en el marco de desarrollo de los proyectos URE.



Cuarto: Por su parte, La Provincia se compromete a brindar el apoyo necesario para la realización de los proyectos y facilitar a La Secretaría la información técnica y/o técnico-económica que resulte necesaria para el desarrollo de los mismos.



Quinto: Se establecerá, para cada caso en particular, las reservas o confidencialidades que corresponda mantener.



Sexto: El financiamiento de los proyectos piloto a implantar será con cargo a los recursos de cooperación disponibles, estando la contraparte nacional a cargo de las empresas privadas beneficiarias.



Séptimo: La Secretaría delega la firma de los convenios específicos destinados a la implementación de los proyectos piloto en forma conjunta o indistinta en los siguientes profesionales: Director Nacional de Promoción, Director de Uso Racional de la Energía o Coordinador del Programa URE RA-CCE.



Octavo: El presente Convenio entrará en vigencia a partir de su suscripción por las partes y tendrá una duración de dos (2) años, renovándose automáticamente por iguales lapsos de tiempo. Si surgieran inconvenientes que imposibiliten el cumplimiento de lo convenido, cualquiera de las partes podrá rescindirlo, comunicándolo en forma fehaciente a la otra con una antelación de 30 días a la fecha en que se resuelva hacer efectiva la rescisión.



	En prueba de conformidad, se firman dos (2) ejemplares de un mismo tenor y a un solo efecto, en la ciudad de Buenos Aires a los 22 días del mes de Diciembre de 1994.

REUTEMANN

	Ing. Carlos M. Bastos				

	Secretario de Energía				



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si ningún señor diputado hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general y en particular, por constar de un sólo artículo.

-	Resulta aprobado.
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funcionamiento juzgados comunales



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Corresponde considerar el asunto Nº 5.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2403 - P.J.), del señor diputado Rodríguez, por el cual se solicitan informes en torno a determinados aspectos vinculados al funcionamiento de los Juzgados Comunales. Y, atento al estudio realizado, las razones que dará el miembro informante, esta Comisión ha resuelto introducirle modificaciones al texto original por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través de la Jurisdicción pertinente informe, previo requerimiento al poder o dependencia que corresponda, lo siguiente:



1) 	Cuáles son los Juzgados Comunales, de entre los 280 que aproximadamente prevé el artículo 4º de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Provincia de Santa Fe, Ley Nº 10.160 (t.o.), que a la fecha de devolución de este informe, se encuentran Vacantes o sin reemplazos efectivos, enunciándolos por Comuna y Departamento.

2) 	Cual es el horario establecido por la Suprema Corte de la Provincia, para el cumplimiento de las funciones de Juez Comunal, y su forma de controlarlo.

3) 	Enunciar cuales son los Juzgados Comunales, que a la fecha de responde de la presente, sus titulares no residen en jurisdicción de la Comuna asiento de los mismos, enunciándolos por Comuna y Departamento.

4) 	Cuáles son los Juzgados Comunales que cuentan con Secretario, enunciándolos por Comuna y Departamento.

5) 	Número de Resoluciones dictadas por cada Juzgado Comunal, durante 1995 y lo que va de 1996, enunciándolas por cada uno de ellos - 

6) 	Que suministros recibió cada Juzgado Comunal, durante 1995 y lo que va de 1996, para el mantenimiento y funcionamiento de los mismos, detallándolos por cada uno.

7) 	Cuáles son las remuneraciones totales, con básicos y adicionales de cualquier naturaleza, que perciben a la fecha, tanto el Juez Comunal, como Secretario describiéndolas por cargo y Comuna” - 

Sala de la Comisión, 26 de Junio de 1996 - 

	Rodríguez - Rosenthal - Rébola - Rava de Carreras - Di Pollina - Grande - Delbianco - Favario - Venesia-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar .

-	Resulta aprobado

13

situacion tierras fiscales



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Corresponde considerar el asunto Nº 6.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2446 - U.C.R.), por el cual se solicita informes sobre la situación actual de las tierras fiscales, propiedad del Estado Provincial. Y, atento al estudio realizado, y las razones que dará el miembro informante, esta Comisión ha resuelto introducirle modificaciones al texto original por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo competente, informe:



1) 	Si dentro de la Provincia de Santa Fe existen tierras fiscales propiedad del Estado Provincial. En caso afirmativo, donde están ubicadas y cual es la extensión total de todas ellas, detallando lugar exacto de ubicación, datos de inscripción dominial y superficie de cada una.

2) 	Si las tierras fiscales están bajo alguna situación o condición jurídica particular, es decir si se encuentran arrendadas, concesionadas u ocupadas por cualquier otro título. De ser así se indicará el término de concesión y/o arrendamiento y si están destinadas a explotación industrial, agropecuaria o cualquier otro tipo de explotación productiva o empresarial, y en su caso canon locativo abonado”.

Sala de la Comisión, 26 de Junio de 1996 - 

	Rodríguez - Rosenthal - Di Pollina - Esquivel - Grande - Rava de Carreras - Favario - Rébola - Delbianco-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

14

oficina encotesa en CAYASTÁ



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Corresponde considerar el asunto Nº 7.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:

Señores diputados: 

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2425 - U.C.R.), del señor diputado Buyatti, por el cual se solicita se realicen las gestiones correspondientes ante Encotesa a efectos de garantizar la continuidad de la oficina que ésta posee en Cayastá, departamento Garay, y atento al estudio realizado, las razones que dará su miembro informante, ésta ha resuelto modificar el mismo transformándolo en el proyecto de resolución que a continuación se transcribe y al cual os solicita le prestéis vuestra aprobación:



“LA CAMARA DE DIPUTADOS

RESUELVE:



1) 	Solicitar a la empresa Encotesa arbitre las medidas conducentes para garantizar la continuidad y funcionamiento de la oficina de correos que esa empresa posee en la localidad de Cayastá, departamento Garay, Provincia de Santa Fe” - 

Sala de la Comisión, 26 de Junio de 1996 - 

	Rodríguez - Rosenthal - Di Pollina - Grande - Delbianco - Favario - Rava de Carreras-Rébola-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado

15

juego clandestino en san lorenzo



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Corresponde considerar el asunto Nº 8

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2378 - P.J.), del señor diputado Rodríguez, por el cual se solicitan informes respecto de la cantidad de procedimientos policiales en relación al juego clandestino, que se han realizado en el departamento San Lorenzo, desde el 01/01/95 hasta el 15/05/96. Y atento al estudio realizado, las razones que dará el miembro informante, y no teniendo objeciones que formularle al mismo, esta Comisión ha resuelto aconsejaros le prestéis vuestra aprobación al presente proyecto.



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través de la jurisdicción pertinente informe previo requerimientro al Poder o dependencia que corresponda lo siguiente:



1º. 	Cantidad de procedimientos policiales que fueron realizados en el ámbito del Departamento San Lorenzo en relación al juego clandestino en cualquiera de sus manifestaciones. Se discriminarán dichas actuaciones por Localidad desde el 1º de enero de 1995 hasta la fecha de producción de este informe.

2º. 	Cantidad de expedientes judiciales tramitados por ante los Juzgados con competencia en Código de Faltas, con asiento en la ciudad de San Lorenzo, y que fueran iniciados durante el año 1995 hasta el 15 de mayo de 1996, discriminando la información mes por mes y por cada uno de los Juzgados intervinientes.

	El informe deberá comprender la cantidad de sentencias absolutorias y condena que se hubieran dictado, y en la forma en que está solicitado precedentemente” - 

Sala de la Comisión, 26 de junio de 1996 - 

	Rodríguez - Rosenthal - Esquivel-Di Pollina-Grande-Rava de Carreras-Favario-Rébola-Delbianco-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

16

informe sobre niveles de desocupacion



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Corresponde considerar el asunto Nº 9

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2450 - U.C.R.), suscripto por el diputado Cuñado, por el cual solicita al Poder Ejecutivo informes sobre los índices de desocupación y sub-ocupación laboral de la Provincia de Santa Fe; y, por las razones expresadas en el mismo y las que oportunamente podrá dar su miembro informante, os aconseja le prestéis su aprobación.



	“ La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del organismo que corresponda informe:



a) 	Indice real de desocupación y sub-ocupación laboral de la Provincia

b) 	Indice real de desocupación y sub-ocupación laboral en cada uno de los departamentos de la Provincia

c) 	Medidas a implementar para disminuir los índices de desocupación

d) 	Cualquier otro dato relacionado con la desocupación laboral en la Provincia” - 

Sala de la Comisión, 26 de Junio de 1996 - 

	Pochettino-Sánchez-Grande-Rossia-Venesia-Di Pollina-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado

17

banco de insulina



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Corresponde considerar el asunto Nº 10.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2339 - P.J.), del diputado Leale, solicitando provea de elementos necesarios para la creación de un banco de insulina y sus derivados, en la ciudad de Venado Tuerto, atento a los fundamentos expuestos por el autor del proyecto y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:



	“ La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Salud y Medio Ambiente y/o del organismo correspondiente, provea los instrumentos necesarios para la creación de un banco de insulina y sus derivados tendientes al tratamiento de la diabetes, en la Zona de Salud VII, y que simultáneamente revista el carácter de gratuito y accesible en forma inmediata para la población carenciada” - 

Sala de la Comisión, 26 de Junio de 1996 - 

Piaggio-Pividori-Martínez-Meotto-Ciccarelli-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar

-	Resulta aprobado.

18

banco productos medicinales oncolÓgicos



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Corresponde considerar el asunto Nº 11 

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social; ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2340 - P.J.), del diputado Leale, solicitando provea de elementos necesarios para la creación de un banco de productos medicinales oncológicos, en la ciudad de Venado Tuerto, atento a los fundamentos expuestos por el autor del proyecto y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:



	“ La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Salud y Medio Ambiente y/o del organismo correspondiente, provea los instrumentos necesarios para la creación de un banco de productos medicinales oncológicos, en la Zona de Salud VII, y que simultáneamente revista el carácter de gratuito y accesible en forma inmediata para la población carenciada” - 

Sala de la Comisión, 26 de Junio de 1996 - 

Piaggio-Pividori-Martínez-Meotto-Ciccarelli-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

19

recordatorio a don isidro aliau



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Corresponde considerar el asusnto Nº 12.

	Por Secretaría se dará lectura. 

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2460 - C.S.F.), presentado por la diputada González, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo instituya en el calendario escolar, para el departamento Rosario, un recordatorio para el maestro Don Isidro Aliau, y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, incluya en el calendario escolar -para los establecimientos del departamento Rosario- un recordatorio al maestro Don Isidro Aliau, el día quince de mayo de cada año, o el inmediato posterior si fuera éste feriado, con motivo de tratarse de la fecha de su nacimiento” - 

Sala de la Comisión, 27 de junio de 1996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar .

-	Resulta aprobado.

20

creacion cargos escuela 133



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Corresponde considerar el asunto 13.

	Por Secretaría se dara lectura.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2443 - P.P.S.), presentado por la diputada Rossia, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo la creación de cargos de profesor de educación física en la escuela Nº 133 “Nueva Esperanza”, de la comunidad aborigen toba de la ciudad de Rosario, y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, provea de tres cargos de profesor de educación física a la escuela Nº 133 “Nueva Esperanza”, de la comunidad aborigen toba, de la ciudad de Rosario” - 

Sala de la Comisión, 27 de junio de 1996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.



SR. FAVARIO - Pido la palabra.

	Llama la atención el asunto Nº 13 al igual que el 16, el 30 y el 31 que pertenecen a distintos sublemas del propio bloque mayoiritario, están solicitando la provisión de cargos de personal para algunas escuelas, que necesariamente están reclamando esos cargos, pero, digo, me llama la atención que vengan estos proyectos de las distintas vertientes del justicialismo, quienes en su conjunto votaron en su momento la hoy ley 11.373, de reforma de la Caja de Jubilaciones, que motivó el dictado del decreto número 625 del Poder Ejecutivo, cuyo artículo 12 dispone la congelación de vacantes a excepción de lo dispuesto en los párrafos precedentes, que se limitarían solamente para los casos de personal docente que cumplan tareas al frente de grados. Entonces, señor presidente, me parece que está bien que los representantes de la oposición estemos pidiendo que se provean estos cargos tan necesarios en las escuelas al extremo que los propios representantes del justicialismo lo comprenden pero que lo pidan los justicialistas es realmente una contradicción.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

21

reglamentacion ley 10195



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al asunto n.º 14.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2435 - U.C.R.), presentado por el diputado Meardi, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo reglamente la Ley Nº 10.195 (Centros de Estudiantes de Escuelas Medias); y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo reglamente la Ley Provincial Nº 10.195, de Centros de Estudiantes de Escuelas Medias” - 

Sala de la Comisión, 27 de junio de 1996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Mionis de Galotto- Delbianco

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

22

recursos asignados por ley 10597



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al asunto n.º 15.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2224 - U.C.R.), presentado por el señor diputado Sánchez, por cual se solicita al Poder Ejecutivo informe las razones que motivaron el cambio de destino de los recursos asignados por la Ley 10.597, entre las áreas de Educación y Cultura, y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, informe cuales han sido las razones del cambio de destino de los recursos recaudados en virtud de la Ley Provincial Nº 10.597, en las áreas de educación y cultura. Asimismo, se solicita el detalle de los montos que correspondieron a educación y a cultura, en el año próximo pasado y en lo que va del presente; consignando de que manera se compensarán dichas áreas” - 

Sala de la Comisión, 27 de junio de 1996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco -Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

23

CreaciÓn cargo escuela 2092



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al asunto n.º 16

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2410 - C.S.F.), presentado por el diputado Chipoloni, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo la creación de un cargo para la Escuela Especial Socio Laboral Nº 2092, de la localidad de Rufino, departamento General López, y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, proceda a la creación de un cargo técnico de psicólogo, para la Escuela Especial Socio Laboral Nº 2092, para jóvenes con discapacidad mental, de la localidad de Rufino, departamento General López” - 

Sala de la Comisión, 27 de junio de 1996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli -Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

24

ampliaciÓn edificio escuela 224



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al asunto n.º 17.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el Proyecto de Comunicación (Expte. Nº 2405 - P.J.) presentado por el diputado Leale, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo provea lo necesario, a fin de lograr la ampliación del edificio de la Escuela de Enseñanza Media Nº 224 “Patagonia Argentina” de Hughes, departamento General López; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados veria con agrado que el Poder Ejecutivo, través de los organismos correspondientes, realice las afectaciones necesarias para la ampliación del edificio de la Escuela de Enseñanza Media Nº 224 “Patagonia Argentina” de la localidad de Hughes, departamento General López; proveyéndola, además, de los materiales didácticos necesarios.”

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1.996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

25

creaciÓn de cargos escuela 398



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al asunto n.º 18.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el Proyecto de Comunicación (Expte 2423 - P.D.P.) presentado por los diputados Favario, Bullrich, Merino y Martínez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo la creación de dos cargos en la Escuela de Enseñanza Media Nº 398, de la localidad de Funes, departamento Rosario; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.



	“La Cámara de Diputado vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, proceda a crear un cargo de Portero y uno de Preceptor en la Escuela de Enseñanza Media Nº 398 de la localidad de Funes, Departamento Rosario” - 

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1.996. -

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

26

creaciÓn de cargo escuela nº 194



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al asunto n.º 19.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2379 - P.D.P.) presentado por los diputados Favario, Bullrich, Merino y Martínez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo la creación de un cargo de portera en la Escuela Fiscal Nº 194 “Domingo Faustino Sarmiento”, de la localidad de Teodelina, departamento General López; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.



	“La  Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, proceda a la creación de un cargo de portera en la Escuela Fiscal Nº 194 “Domingo Faustino Sarmiento” de la localidad de Teodelina, Departamento General López” - 

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1.996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

27

ley federal de educaciÓn



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al asunto n.º 20.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2470 - P.P.S.), presentado por el diputado Rébola, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe a la población sobre los alcances de la Ley Federal de Educación; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación informe a la población en que consiste la Ley Federal de Educación y cuál es el estado de su implementación en la provincia de Santa Fe.

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1.996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.



SR. SÁNCHEZ - Pido la palabra.

	Es realmente importante este pedido del señor diputado Rébola para que el Ministerio de Educación informe a la población en qué consiste la ley federal de educación, cuál es el estado de su implementación en la provincia de Santa Fe, con todo lo que hemos aprobado en el día de hoy hablamos de una ley que tiene una implementación totalmente unitaria a través del financiamiento, y esto sería importante explicarlo a la población. Y está íntimamente relacionado con lo que dijo el señor diputado Favario con respecto al decreto 625: por un lado decimos que vamos a agrandar la oferta educativa y la obligatoriedad; y, por el otro, tenemos en la Provincia un decreto como el 625 que termina cerrando grados y cursos en la Provincia de Santa Fe.

	Y no lo decimos desde la oposición. Bien lo decía el diputado Favario que el propio oficialismo a través del pedido de la gente está manifestando la necesidad de cargos, por eso que este proyecto sería importante que lo diagramaran y lo explicaran en todo lo que significa la ley federal de educación y que los planes sociales no se aplicaran, como en este proyecto que vamos a tratar próximamente de créditos, en regionales, que no hacen ningún bien a la educación, sino que siguen gastando burocráticamente el dinero que paga cada uno de los habitantes de la provincia.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

28

ConstrucciÓn salÓn jardÍn nucleado 8024



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al asunto n.º 21.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2439 - P.J.) presentado por el diputado Rodríguez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a la construcción de un salón para el Jardín Nucleado Nº 8024 “San Francisco de Asís”, de la ciudad de San Lorenzo; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, construya -a la brevedad posible- un salón para usos múltiples en el Jardín Nucleado Nº 8024 “San Francisco de Asís”, de la ciudad de San Lorenzo, departamento San Lorenzo” - 

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1.996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.



SR. ESQUIVEL - Pido la palabra.

	Un poco tarde, pero quiero hacer una aclaración a raíz de lo que decían los señores diputados Favario y Sánchez. Creo que no sé si hay colisión o contradicción entre la ley de emergencia que se mandó a esta Legislatura con respecto a la solicitud de nombramientos de algunos legisladores del justicialismo. 

	Más allá de que personalmente considere que no hay contradicción, el criterio de la ley emergencia previsional obviamente es la restricción de gastos y el congelamiento de vacantes, pero por allí en un párrafo dice clarito: “salvo los servicios esenciales o elementales”. Es un criterio que, obviamente, lo manejará el Poder Ejecutivo, y no invalida que un legislador pida la cobertura de un cargo que está vacante, como puede ser el caso del cargo de un profesor, contemplado en el asunto n.º 13. O sea que el criterio general es la restricción del gasto, el congelamiento de vacantes, salvo los servicios esenciales que deberá dictar el Poder Ejecutivo o el Ministerio de Educación.



SR. FAVARIO - Pido la palabra.

	Evidentemente el espíritu no coincide con la letra por más que se hayan tenido las mejores intenciones cuando se votó la ley. El decreto al que hacemos referencia en su artícculo 12º entre las excepciones dice que la excepción dispuesta en el párafo precedente se limitarán a: en el ámbito del Ministerio de Educación al personal docente que cumple sus tareas al frente del grado de establecimientos educativos de cualquier nivel. Por lo tanto señor presidente, las porteras, profesores de educación física y otros cargos que están pidiendo los justicialistas que el gobernador nombre no lo va a poder hacer porque lo impidieron ustedes y el propio gobernador dictó esta reglamentación, señalada en el artículo 12º del decreto 625.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Un decreto se exceptúa con otro decreto y los nombramientos que está solicitando la bancada justicialista los hace para clarificar los hechos.



SR. FAVARIO - Es decir que el congelamiento de vacantes va a hacer una excepción para los justicialistas.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - No es así, señor diputado. Me expresé en una forma no oficial.

	Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

29

construcción edificio escuela 2.105



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al Asunto Nº 22.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2404 - P.J.) presentado por el señor diputado Rodríguez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a la construcción del edificio de la Escuela Especial Nº 2105 de la ciudad de Fray Luis Beltrán, departamento San Lorenzo; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, arbitre las medidas necesarias para la construcción del edificio de la Escuela Especial Nº 2105 de la ciudad de Fray Luis Beltrán, departamento San Lorenzo” - 

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1.996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

30

escuela 1.291 de san lorenzo



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al Asunto Nº 23.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2438 - P.J.) presentado por el diputado Rodríguez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo solucione las dificultades planteadas en la Escuela Nº 1291 “Brigadier General Estanislao López”, de la ciudad de San Lorenzo; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, solucione los siguientes problemas de la Escuela Nº 1291 “Brigadier General Estanislao López”, de la ciudad de San Lorenzo: 



1) 	Inclusión en el servicio de “copa de leche”; 

2) 	Cobertura de las necesidades de personal no docente; 

3) 	Instalación de una línea telefónica: 

4) 	Reparación e impermeabilización de sus techos - “

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1.996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

31

subsidio escuela 6.032



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al Asunto Nº 24.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2468 - P.J.), presentado por el diputado Rodríguez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora de la Escuela Nº 6032 “Manuel Belgrano” de la localidad de Fuentes, departamento San Lorenzo; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora de la Escuela Nº 6032 “Manuel Belgrano”, de la localidad de Fuentes, departamento San Lorenzo, con destino a la construcción de sus veredas perimetrales” - 

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1.996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la apalabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

32

construcción aulas escuela 218



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al Asunto Nº 25.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2437 - P.J.) presentado por el diputado Rodríguez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a la construcción de tres aulas en la Escuela Nº 218 “Leandro N. Alem”, de la ciudad de San Lorenzo; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, proceda a la construcción de tres aulas, en el edificio de la Escuela Nº 218 “Leandro N. Alem”, de la ciudad de San Lorenzo, departamento San Lorenzo” - 

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1.996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

33

refacción edificio escuela 1229



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al Asunto Nº26.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2451 - F.P.S.), presentado por el diputado Di Pollina, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo resuelva la situación planteada en el Expte. Nº 00416-0007381-4 del Ministerio de Educación (Refacción Escuela Primaria Nº 1229 “1º de Mayo”, de la ciudad de Rosario); y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, resuelva a la brevedad el expediente Nº 00416-0007381-4, por el cual la Escuela Primaria Nº 1229 “1º de Mayo”, de la ciudad de Rosario, solicita la refacción de su estructura edilicia” - 

Sala de la Comisión, 27 de Junio 1.996 - 

	Sánchez - Gónzalez - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración. 

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

34

construcción escuela 651



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al Asunto Nº 27.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el Proyecto de Comunicación (Expte. Nº 2453 - D.B.) presentado por los diputados Cecchi, Bullrich y Di Pollina, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo la construcción de un nuevo edificio para la Escuela de Educación Técnica Nº 651, de la ciudad de Santa Fe; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, construya un nuevo edificio para la Escuela de Educación Técnica Nº 651, de la ciudad de Santa Fe - “

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1.996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración. 

	Si no se hace uso de la apalabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

35

equipos computación escuela 228



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al Asunto Nº 28.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2411 - U.C.R.) presentado por los diputados Meardi y Rosenthal, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo provea de equipos de computación a la Cooperadora de la Escuela de Enseñanza Media Nº 228, de la localidad de Maggiolo, departamento General López; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto :



	“ La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, provea tres equipos de computación a la Cooperadora de la Escuela de Enseñanza Media Nº 228, de la localidad de Maggiolo, departamento General López” - 

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1996 - 

	Sánchez - Ganzález - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto - 

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración. 

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

36

subsidio escuela para adultos nº 3



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al Asunto Nº 29.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2449 - U.C.R.), presentado por el diputado Cuñado, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo otorgue un subsidio a la Escuela Primaria Nocturna para Adultos Nº 3 “ Martín Miguel de Güemes” , de Santo Tomé; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto :



	“ La Cámara de Diputados vería con agrado que el poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, otorgue un subsidio para la compra de máquinas de coser a la Asociación Cooperadora de la Escuela Primaria Nocturna para Adultos Nº 3 “Martín Miguel de Güemes”, de la ciudad de Santo Tomé, departamento La Capital” - 

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1996 - 

	Sánchez - González - Ciccarelli - Delbianco - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración. 

	Si no se ahace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

37

provisión de cargos escuela nº 1.341



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al Asunto Nº 30.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2472 - P.J.), presentado por el diputado Barquín, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a nombrar personal no docente, para el comedor que funciona en la Escuela Primaria Nº 1341 “Esperanza Solidaria”, de Santa Fe; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, provea de cinco cargos no docentes al comedor comunitario que funciona en la Escuela Primaria Nº 1341 “Esperanza Solidaria”, de la ciudad de Santa Fe”- 

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1996 - 

	Sánchez - González - Delbianco - Ciccarelli - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.



SR. BARQUÍN - Pido la palabra.

	Quiero aclarar que por la forma despectiva del diputado Favario cuando se refirió al pedido de nombramiento de personal no docente, en este caso de la Escuela “Esperanza Solidaria”, para conocimiento del diputado, que puede ser que desconozca la realidad social de la provincia se creó hace cinco años en un barrio muy humilde de esta ciudad y se hizo con el esfuerzo de organismos no gubernamentales, organismos comunitarios en la participación y el esfuerzo de los mismos vecinos de este barrio. Se inició como una escuela privada con el aporte solidario de mucha gente, pero fundamentalmente con el esfuerzo de los vecinos que desde aquel entonces, y ya hace 5 años hay 4 o 5 mujeres que vienen trabajando en el comedor para dar asistencia a más de 500 niños que hoy están estudiando, aprendiendo y formando en esa institución escolar.

	Hago esta aclaración porque evidentemente no está en nuestro espíritu no entrar en contradicción con una ley vigente, todo lo contrario, estamos tratando dentro de la democracia y dentro del marco legal vigente de buscar las formas y los modos para satisfacer las profundas necesidades que tiene la comunidad. 

	Por esta razón presentamos este proyecto y solicitamos su aprobación, lo mismo sucede con el referido a la creación de las cuentas bancarias en el Banco Nación, que como bien decía el diputado Rodríguez, en la medida en que no se abran quienes precisamente padecen esta burocracia son los más necesitados. 

	Simplemente quería hacer esta aclaración para interiorizarlo un poco más al diputado Favario que evidentemente no recorre mucho aquellos lugares de la Provincia que están padeciendo situaciones de injusticia.



SR. SÁNCHEZ - Pido la palabra.

	Coincidiendo con lo que decía el diputado Barquín, es indudable que acá hay una evidente contradicción en el partido gobernante entre el Poder Ejecutivo y el Legislativo, porque el decreto Nº 625 existe, y donde más se castiga es justamente en las zonas marginales donde hay mayor cantidad de alumnos y donde no se están cubriendo los cargos necesarios. Incluso, en estos momentos hay más de 400 cargos que cesaron por la ley de emergencia previsional para los cuales no hay reemplazantes, y estamos hablando de maestro de grado.

	Repito, coincido con la iniciativa del diputado Barquín y de los otros diputados Justicialistas, pero también tendría que reclamarle al Poder Ejecutivo la derogación lisa y llana de este decreto en el área educación.



SR. FAVARIO - Pido la palabra.

	A esta altura de la noche no vamos a entrar a recorrer la Provincia porque estamos demasiado cansados. Lo cierto y lo concreto es que a las cuestiones personales las dejo de lado y creo que no puede interpretarse que lo que nosotros decimos tiene un tono despectivo para la Escuela del barrio San Agustín de Santa Fe, pero solamente lo que decimos -no quiero generar una polémica- es que hay una contradicción entre quienes proponen algunos proyectos para tratar de conseguir nombramientos y su comportamiento legislativo anterior en contra de la posibilidad de que estos nombramientos se concrete.

	Y para más, el gobierno al que pertenece el señor diputado es quien ha dictado el decreto Nº 625 y que si cumple con lo que él mismo dictó, impide la designación que está proponiendo, el señor diputado quien, seguramente, habrá quedado muy bien con las autoridades de la citada escuela.



SR. PRESIDENTE - (Mehauod) - Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

38

provisión de cargos escuela 1.234



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 31.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 2459 - P.J.), presentado por el diputado Barquín, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo la creación de un cargo directivo y otro de portero para el Jardín de Infantes de la Escuela Nº 1234 del barrio San Agustín, de la ciudad de Santa Fe; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, provea un cargo directivo y un cargo de portero, al Jardín de Infantes de la Escuela Nº 1234 “Profesor Luis Ravera”, del barrio San Agustín de la ciudad de Santa Fe” - 

Sala de la Comisión, 27 de Junio de 1996 - 

	Sánchez - González - Delbianco - Ciccarelli - Mionis de Galotto-

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

39

inasistencias

SR. PRESIDENTE (Mehauod). - Se encuentra a consideración del Cuerpo las inasistencias a la sesión del día de la fecha de los señores diputados: José Francisco Pividori, Alberto Buyatti y Griselda Beatriz Peiretti.



SRA PINASCO - Pido la palabra.

	Mociono para que dichas inasistencias sean consideradas justificadas con goce de dieta.



SR. PRESIDENTE (Mehauod) - Se va a votar la moción de la señora diputada Pinasco.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Mehauod) - No habiendo más asuntos que tratar queda levantada la sesión.

-	Eran las 02:21 del día 26 de julio



ALFREDO FEDERICO BARBOZA

Subdirector del Cuerpo de Taquigrafos
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