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2 ASISTENCIA

Diputados Presentes
Bloque
Departamento

ALBÓNICO, Norma Mónica
PS
Iriondo

ARANDA, Lucrecia Beatriz
PS
Rosario

BARRERA, Edmundo Carlos
PJ
La Capital

BAUDÍN, Juana Aurora
PS
General Obligado

BENAS, Verónica Claudia
ARI
Rosario

BONFATTI, Antonio Juan
PS
Rosario

BRIGNONI, Marcelo
EDE
Rosario

CASTELLANI, Carlos Alberto
UCD
Rosario

CAVUTO, Adriana
PJ
La Capital

CECCHI, Alfredo Luis
PS
General López

COSTA, María Celia
PJ
La Capital

CURA, Jorge Alfredo
PJ
La Capital

DEHESA, Roberto
PJ
General López

ESQUIVEL, Mario César
PJ
La Capital

GASTALDI, Marcelo Luis
PJ
Rosario

JULLIER, Héctor Eduardo
PDP
Las Colonias

KILIBARDA, Danilo Héctor
PJ
La Capital

LACAVA, Mario Alfredo
PJ
La Capital

LAGNA, Jorge Alberto
PJ
General López

LAMBERTO, Raúl A.
PS
Rosario

LIBERATI, Sergio
PS
Rosario

MARCUCCI, Hugo María
UCR
La Capital

MASCHERONI, Santiago
UCR
La Capital

MEOTTO, Liliana Graciela
PJ
Rosario

MILLET, Juan Carlos
UCR
Rosario

MIRABELLA, Roberto
PJ
Castellanos

PEIRONE, Ricardo
PJ
Castellanos

PESARESI, Julia Alejandra
PJ
9 de Julio

PEZZ, Federico Gustavo
UCR
General Obligado

PIVIDORI, José Francisco
PJ
General Obligado

QÜESTA, Daniela Susana
BER
La Capital

REAL, Gabriel Edgardo
PD-P
General López

REUTEMANN, Roberto Federico
PJ
La Capital

REYNOSO, Ricardo Abel
PPS
Rosario

RIESTRA, Antonio Sabino
ARI
La Capital

RITTER, Oscar Raúl
UCR
Las Colonias

SÁNCHEZ, Francisca
PJ
San Javier

SCATAGLINI, Marcelo Darío
PJ
La Capital

STANOEVICH, María Rosa
PJ
Rosario

STRADA, Aldo Ricardo
ARI
Rosario

TIBALDO, Claudio Mario
PJ
La Capital

TOMEI, Mónica Alicia
UCR
Rosario

URRUTY, Oscar
PPS
Rosario

VÁZQUEZ, José María
PJ
La Capital

Diputados Ausentes
Bloque
Departamento

BENÍTEZ, Miriam Isabel
PPS
Rosario

DALLA FONTANA, Ariel Raúl
PJ
La Capital

GUTIÉRREZ, Alicia Verónica
ARI
Rosario

MAGUID, Alberto Emilio
PJ
La Capital

PERALTA, Mónica Cecilia
BER
Rosario

VENESIA, Laura Mercedes
PJ
Rosario

 Referencias: ARI: Afirmación para una República Igualitaria – BEDE: Bloque Encuentro por la Democracia y la Equidad – BER: Bloque Encuentro Radical – PDP: Partido Demócrata Progresista – PJ: Partido Justicialista – PPS: Partido para el Progreso Social – PS: Partido Socialista – UCD: Unión del Centro Democrático – UCR: Unión Cívica Radical

3 APERTURA DE LA SESIÓN

En la ciudad de Santa Fe, a las 15 y 29 del 31 de marzo de 2005, los señores diputados presentes en la Sala de Sesiones, ante la falta de quórum, solicitan a la Presidencia que continúe llamando hasta lograr el número reglamentario.

A las 18 y 41 se reúne la Cámara de Diputados de la Provincia en la 9ª Sesión Extraordinaria del 122º Período Legislativo.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se pasará lista de los diputados presentes.


Con la presencia de 44 señores diputados declaro abierta la sesión.

· Se encuentran ausentes los señores diputados Benítez, Dalla Fontana, Gutiérrez, Maguid, Peralta y Venesia.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Invito a los señores diputados María Celia Costa y Alfredo Luis Cecchi a izar la Bandera Nacional en el mástil del recinto.

–
Así se hace. Aplausos.

4 Versión Taquigráfica

(Sesión Extraordinaria del 10/03/05 – Aprobada)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra a consideración del Cuerpo la Versión Taquigráfica correspondiente a la sesión extraordinaria del 10 de marzo de 2005.


Si no se formulan observaciones, se dará por aprobada.

–
Resulta aprobada.

5 asuntos entrados

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará cuenta de la nómina de los Asuntos Entrados Nº 08, con su destino correspondiente.

–
Se lee:

5.1 Comunicaciones Oficiales:

Asunto Nº 1 – El señor Subsecretario de Asuntos Legislativos, eleva respuesta a las siguientes minutas de comunicación:

Expte. N° 13.697 – UCR: Solicita se dé solución al problema de cloacas en el Barrio Nuevo Milenio de Reconquista. (N° 8581/05).

Expte. N° 13.435 – PJ: Informe sobre tasa de contraste, contralor e inspección de medidores de energía eléctrica y gas. (N° 8582/05).

Expte. N° 13.298 – UCR: Solicita la pavimentación de la Ruta Provincial 4, tramo Santo Domingo, María Luisa y Elisa. (N° 8583/05).

Expte. N° 13.943 – DB: Solicita la pavimentación de la Ruta Provincial 3, tramo Vera – Guaycurú. (N° 8584/05).

Expte. N° 12.842 – DB: Informe sobre la Comisión Provincial para la Prevención y Erradicación Progresiva del Trabajo Infantil. (N° 8585/05).

Expte. N° 13.957 – BS: Informe sobre el cese del Comisario General Luis Leiva, como Jefe de la U.R. X, con asiento en Cañada de Gómez. (N° 8586/05).

Expte. N° 13.737 – PJ: Solicita la continuidad de la edición de la Revista La Gaceta Literaria de Santa Fe. (N° 8592/05).

Expte. N° 11.177 – UCR: Solicita cree un cargo de cocinero para el comedor escolar de la Escuela 202 “Mariano Moreno” de Arequito. (N° 8593/05).

Expte. N° 13.752 – ARI: Informe sobre los Decretos 913/04 y 1496/04 (suspensión de plazos – Ley de Contabilidad. N° 8594/05).

Expte. N° 13.322 – PJ: Solicita la creación de un Eempa en el Distrito Alto Verde de Santa Fe. (N° 8595/05)

Expte. N° 11.523 – DB: Solicita se implemente el 8° y 9° Año de EGB, a partir de 2004 en la Escuela 525 de Rosario. (N° 8596/05).

Expte. N° 13.622 – UCR: Solicita otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora del Instituto Superior Incorporado 9086 de Roldán. (N° 8597/05).

Expte. N° 13.612 – BS: Solicita el amoblamiento para la Escuela Provincial 6017 “Fragata Libertad” de Las Parejas. (N° 8598/05).

Expte. N° 13.627 – DB: Solicita otorgue un subsidio a la Escuela 1193 “Nuestra Señora de Itatí” del Barrio Las Flores de Rosario. (N° 8599/05).

Expte. N° 13.835 – PJ: Solicita la ampliación del edificio de la Escuela de Enseñanza Media 349 de Logroño. (N° 8600/05).

Expte. N° 13.522 – PJ: Solicita otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora del Jardín de Infantes 92 “José de Aznares” de Monte Vera. (N° 8601/05).

Expte. N° 12.780 – ARI: Solicita declare de interés cultural la 4ta. Feria Nacional de Maestros Artesanos en Rosario. (N° 8602/05).

Expte. N° 13.609 – BS: Solicita otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora de la Escuela Fiscal 215 de Bigand. (N° 8603/05).

Expte. N° 13.605 – PJ: Solicita otorgue un subsidio para la realización cinematográfica “Santa Fe de Películas”. (N° 8604/05).

Expte. N° 13.736 – UCR: Solicita garantice al personal del ex Banco de Santa Fe, un régimen laboral sobre convenio colectivo del sector bancario. (N° 8605/05).

Expte. N° 13.607 – UCR: Solicita provea de una máquina motoniveladora a la Comuna de El Rabón. (N° 8606/05).

Expte. N° 12.835 – UCR: Solicita distintas medidas en el Programa Médico Asistencial de Promoción de la Salud – Promaps. (N° 8607/05).

Expte. N° 13.626 – PJ: Solicita atienda varios pedidos para la Escuela 955 de Santa Margarita. (N° 8608/05).

Expte. N° 12.420 – ARI: Solicita la creación de un cargo de fonoaudiólogo para que opere en el Centro Integral para la Comunidad de Arroyo Seco. (N° 8609/05).

Expte. N° 13.731 – ARI y adj. Expte. N° 13.688-UCR: Informe sobre acuerdo entre la Provincia y la empresa Servicios Ferroviarios del Chaco (Sefecha.), para la llegada del tren a Los Amores. (N° 8610/05).

Expte. N° 13.154 – PJ: Informa sobre la seguridad vial de la Ruta Nacional N.R. 168. (N° 8611/05).

Expte. N° 12.702 – PJ: Informe sobre construcción de sistemas de reguladores de velocidad en la Ruta Nacional N° 11 – Santa Fe. (N° 8612/05).

Expte. Nº 12.465 – BER: Informe sobre acciones judiciales a periodistas de la Revista Tercer Mundo. (Nº 8618/05).

Expte. Nº 14.193 – DB y adj 14.167 – BER: Informe sobre accidente de tránsito del señor Subsecretario de Seguridad Pública el 7/11/2004, en la ciudad de Rosario. (Nº 8619/05).

Expte. Nº 12.500 – BS: Solicita copia del informe sobre concesión de la Empresa Aguas Provinciales de Santa Fe. (Nº 8620/05).

Expte. Nº 12.383 – PJ: Solicita reajuste de haberes para jubilados y pensionados conforme a empleados en actividad. (Nº 8621/05).

–
Girado a sus antecedentes. 

Asunto Nº 2 – La Corte Suprema de Justicia, remite el Decisorio resuelto en el Acuerdo Ordinario del 22 de marzo de 2005 – Acta N° 9. (N° 8613/05).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

Asunto Nº 3 – La Cámara de Senadores, remite Nota Oficial N° 7783/05 (adhesión al proyecto de ley Expte. N° 12.970 – DB – Unidad Económica Agraria). (N° 8614/05).

–
Girado a sus antecedentes. 

Asunto Nº 4 – La Cámara de Senadores, remite Nota Oficial N° 7795/05 (adhiriendo al proyecto de ley – descuento del 50% en la tarifa de transporte de media y larga distancia para estudiantes). (N° 8615/05).

–
Girado a sus antecedentes. 

Asunto Nº 5 – El Concejo Municipal de Casilda, remite la Declaración N° 192/05 (adhiere al reclamo de los trabajadores mercantiles – Descanso Dominical). (N° 8616/05).

–
Girado a la Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión.

Asunto Nº 6 – El Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, remite las Resoluciones 093/05 hasta la N° 109/05 emitidas por la Unidad Ejecutora de Recuperación de la Emergencia Hídrica y Pluvial. (N° 8617/05).

–
Girado a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

Asunto Nº 7 – El Concejo Municipal de Gálvez, remite copia de la Declaración Nº 97, por la cual se adhiere a los reclamos salariales hechos por el sector docente de nuestra provincia e instar a ambas partes a una pronta solución al conflicto. (Nº 8625/05).

–
Girado a sus antecedentes.

Asunto Nº 8 – El Concejo Municipal de Reconquista, remite copia de la Resolución 2149, por el cual adhiere en todos los términos a la Resolución 023 sancionada por el Concejo Municipal de Villa Ocampo (adhiere al proyecto de ley de creación del Puerto Ocampo, como también al Ente Administrativo del Mismo – Expte. Nº 13.696 – UCR, autoría del diputado Federico Pezz). (Nº 8626/05).

–
Girado a sus antecedentes.

Asunto Nº 9 – La Cámara de Diputados de Entre Ríos, remite copia de la Resolución por la cual solicita al Poder Ejecutivo y al Poder Legislativo de la Provincia de Santa Fe, modifique el artículo 23, incisos 1 y 2 de la Ley 12.212 (condiciones que debe cumplir el pescador artesanal). (Nº 8627/05).

–
Girado a sus antecedentes.

Asunto Nº 10 – Integrantes del Tribunal de Cuentas, remite una propuesta alternativa a la Ley de Administración, Eficiencia y Control de Estado. (Nº 8629/05).

–
Girado a sus antecedentes.

Asunto Nº 11 – La Cámara de Senadores, remite Decreto N° 0019/05, convocando a sesión de Asamblea Legislativa para el día 07/04/05 a las 11.00 horas. (N° 8630/05).

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 12 – El señor Presidente de la Comisión de Acuerdos de la Asamblea Legislativa, remite Nota 0111/05 dando ingreso al pliego de solicitud de acuerdo legislativo a magistrados. (N° 8631/05).

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 13 – El señor Presidente Comunal de Monte Vera, remite nota adhiriendo al proyecto de ley Expte. N° 12.970 – DB – Unidad Económica Agraria. (N° 8632/05).

–
Girado a sus antecedentes.

Asunto Nº 14 – El Concejo Municipal de Armstrong, remite la Declaración 193/05 por el cual apoya el reclamo de los docentes santafesinos. (N° 8633/05).

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 15 – La Defensoría del Pueblo, remite la Resolución 050/05 (cortes de energía eléctrica originados por la empresa prestadora). (N° 8634/05).

–
Girado a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

Asunto Nº 16 – El Poder Ejecutivo, remite Decreto 0433/05 modificación presupuestaria del Ministerio Coordinador. (N° 8635/05).

–
Girado a la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

Asunto Nº 17 – El Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, remite copias de las Resoluciones Nº 110/05 hasta la Nº 140/05, emitidas por la Unidad Ejecutora de Recuperación de la Emergencia Hídrica y Pluvial. (Nº 8636/05).

–
Girado a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

5.2 Dictámenes de Comisión:

5.2.1 Chabás: Capital Provincial de las Producciones Alternativas

Asunto Nº 18 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Comunales, de Industria, Comercio y Turismo y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley Venido en revisión, por el cual se declara a la localidad de Chabás, departamento Caseros, Capital Provincial de las Producciones Alternativas. (Expte. N° 13.953 – Senado).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.2 Modif. Art. 48 Reglamento Interno (Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovaciones)

Asunto Nº 19 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de resolución de los señores diputados Stanoevich, Dehesa, Meotto, Lacava, Kilibarda, Esquivel, Scataglini, Vázquez, Pividori, Cura, Sánchez, Benítez, Peirone, Strada, Benas y Costa, por el cual esta Cámara resuelve modificar el Capítulo VI, artículo 48, Punto 6 de su Reglamento Interno (Comisión de Educación, Ciencia, Tecnología e Innovación). (Expte. N° 14.228 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.3 Ley 11.529, de Violencia Familiar: incorporación del tema en currícula educativa

Asunto Nº 20 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Strada, Riestra, Benas, Aranda, Albónico, Lamberto, Benítez, Peralta y Qüesta, por el cual se solicita se disponga informar si ha incorporado en las currículas de cada nivel educativo, los temas referidos a las causas, modos y consecuencias de la violencia familiar, establecidas en la Ley 11529 y Decreto Reglamentario. (Expte. N° 14.233 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.4 Compra de matafuegos para establecimientos educacionales: informes

Asunto Nº 21 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Strada, Benas y Gutiérrez, por el cual se solicita a través del Ministerio de Educación y Cultura, se disponga informar en relación al Decreto 300 de fecha 18-02-05 – compra de matafuegos. (Expte. N° 14.238 – ARI).

–
Girado a l Orden del Día.

5.2.5 Ley 12.367 (sistema electoral): reglamentación

Asunto Nº 22 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de resolución de los señores diputados Tomei, Millet, Marcucci, Peralta, Ritter, Qüesta, Mascheroni y Pezz, por el cual esta Cámara resuelve solicitar al PE. reglamente en forma inmediata la Ley 12.367, referido al nuevo sistema electoral de la provincia. (Expte. N° 14.279 – DB).

· Girado al Orden del Día.

SR. BONFATTI EÍ "PS BONFATTI, Antonio" .– Pido la palabra.


Señor presidente, estimo que este proyecto debería ir al Archivo porque la ley ya está reglamentada.

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


En la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General se dictaminó el archivo de este proyecto.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por lo tanto, el dictamen está en el Orden del Día de la próxima sesión aconsejando el archivo del proyecto.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.2.6 Ley 11.078 (relaciones colectivas e individuales de las comunidades aborígenes): reglamentación

Asunto Nº 23 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Liberati, Aranda, Strada, Bonfatti, Peralta, Qüesta y Baudín, por el cual se solicita se disponga reglamentar la Ley 11.078 (regula las relaciones colectivas e individuales de las Comunidades Aborígenes). (Expte. N° 14.224 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.7 Programa de Mejoramiento Barrial: informes

Asunto Nº 24 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Comunales, de Promoción Comunitaria y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Cura, por el cual se solicita se disponga informar sobre aspectos relacionados al Programa de Mejoramiento Barrial (Promeba.). (N° 13.961 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.8 Traslados y sumario administrativo en D.P.V. por incidente en Ruta Prov. 3: informes

Asunto Nº 25 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Strada y Benas, por el cual se solicita se disponga informar cuales son las razones por las cuales la Dirección Provincial de Vialidad dispuso traslados en las Jefaturas de Zona de Reconquista, Tostado, Vera y San Javier. (Expte. N° 14.237 – ARI).

-
Girado al Orden del Día.

5.2.9 Unidad Ejecutora de Recuperación de la Emergencia Hídrica y Pluvial: informes sobre erogaciones

Asunto Nº 26 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Ritter, por el cual se solicita a través de la Unidad Ejecutora de Recuperación de la Emergencia Hídrica y Pluvial, se disponga informar respecto del criterio de utilización y detalle de las erogaciones imputadas a su fondo fijo. (Expte. N° 14.240 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.10 Gestión de los Aportes del Tesoro Nacional (ATN): informes

Asunto Nº 27 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Comunales, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Ritter, Marcucci y Pezz, por el cual se solicita se informe con relación a las actuaciones del Gobierno Provincial durante el año 2004 para la gestión de los Aportes del Tesoro Nacional (ATN) para Municipios, Comunas, ONGs y cualquier otro tipo de organizaciones. (Expte. N° 14.070 – UCR y adj. Expte. N° 14.197 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.11 Situación trabajadores del frigorífico San Cayetano de Calchaquí

Asunto Nº 28 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión en el proyecto de declaración del señor diputado Cura, por el cual esta Cámara declara su más profunda preocupación por la situación que atraviesan los veinte trabajadores del Frigorífico “San Cayetano” de la ciudad de Calchaquí, departamento Vera, al cual se le declaró la quiebra. (Expte. Nº 13.955 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.12 Relevamiento de los planteles básicos de los efectores de salud

Asunto Nº 29 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Promoción Comunitaria en el proyecto de comunicación de lo señores diputados Riestra, Benas y Strada, por el cual se solicita a través de la Dirección de Planificación del Ministerio de Salud, se informe respecto del relevamiento de los planteles básicos de cada efector de salud. (Expte. Nº 13.988 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.13 Encuesta nutricional de la organización Acción contra el Hambre (informes)

Asunto Nº 30 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Promoción Comunitaria en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Strada, Benas y Riestra, por el cual se solicita se disponga informar respecto de las conclusiones y recomendaciones en la encuesta nutricional realizada por la Organización Acción contra el Hambre, con motivo de las inundaciones en la ciudad de Santa Fe y zonas aledañas. (Expte. Nº 14.152 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.14 Puente Reconquista-Avellaneda-Goya: localización geográfica de superficies a expropiar

Asunto Nº 31 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Pividori, Pesaresi, Scataglini, Cavuto, Dehesa, Vázquez, Sánchez, Baudín y Cura, por el cual se solicita se disponga determinar la localización geográfica y catastral de las superficies necesarias para la construcción del Puente Reconquista–Avellaneda–Goya, a fin de dar comienzo al trámite parlamentario de expropiación de las mencionadas superficies. (Expte. Nº 14.146 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.15 Ruta Prov. 38-S: inclusión en plan de pavimentación

Asunto Nº 32 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Sánchez, por el cual se solicita se incluya en el Plan de Pavimentación a la Ruta Provincial 38 S, procediendo a un estabilizado granular a fin de asegurar la transitabilidad en la misma. (Expte. Nº 14.072 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.16 Ambulancia para el Hospital Dr. Farrán Nº 2129, de Villa Ocampo

Asunto Nº 33 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Jullier, Real y Pezz, por el cual se solicita se proceda a entregar una ambulancia nueva al Samco. “Dr. R. Farrán 2129” de Villa Ocampo, departamento General Obligado. (Expte. Nº 14.065 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.17 Ambulancia para localidad de Franck

Asunto Nº 34 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Ritter, por el cual se solicita se disponga proceda a la entrega de una ambulancia con equipamiento completo a la localidad de Franck, departamento Las Colonias. (Expte. Nº 14.025 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.18 Samco de Pueblo Esther: provisión de ambulancia

Asunto Nº 35 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Bonfatti, por el cual se solicita se disponga proveer de una ambulancia con equipamiento adecuado para el Samco. de la localidad de Pueblo Esther, departamento Rosario. (Expte. Nº 13.986 – BS).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.19 Créditos para Pymes y microemprendimientos (de la Asociación para el Desarrollo del Dpto. Las Colonias): informes

Asunto Nº 36 – Dictámenes de las comisiones de Industria, Comercio y Turismo y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Esquivel, Cura, Dehesa, Venesia, Lagna, Vázquez, Cavuto, Maguid y Sánchez, por el cual se solicita a través del Ministerio de la Producción, se disponga informar si los créditos promocionados para Pymes y microemprendimientos por la Asociación para el Desarrollo del Departamento Las Colonias, pertenecen al Fondo de Recuperación Productiva (Ley 11.596). (Expte. Nº 13.948 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.20 Móvil policial para la Comisaría de Pozo Borrado

Asunto Nº 37 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Pesaresi, por el cual se solicita se provea de un móvil policial destinado a la Comisaría del Distrito Pozo Borrado, departamento 9 de Julio. (Expte. Nº 14.156 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.21 Aplicación Ley 10.572 de Bibliotecas Populares: informes

Asunto Nº 38 – Dictámenes de las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Aranda, Benas, Strada y Riestra, por el cual se solicita se disponga informar respecto de la aplicación de la Ley Nº 10.572 (Bibliotecas Populares), qué fondos fueron presupuestados para otorgar a “Cobipsa” a través del Fondo de Asistencia Cultural durante el período 2004. (Expte. Nº 14.194 – DB).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.22 Fondo de Asistencia Cultural: asignación durante 2004 y 2005

Asunto Nº 39 – Dictamen de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Strada, Riestra y Benas, por el cual se solicita disponga informar respecto de la aplicación del Fondo de Asistencia Cultural, el monto total recibido por el mismo en los años 2004-2005. (Expte. Nº 14.236 – ARI y adj. 14.216 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.23 Exclusión de incrementos de tarifas en los peajes

Asunto Nº 40 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Ritter, por el cual se solicita se disponga excluir los incrementos de las tarifas de peajes a efectos de solventar incumplimientos financieros o de ejecución de obras por su parte y/o los concesionarios de las rutas de los procesos de renegociaciones de los contratos de concesiones viales vigentes mediante la Ley Nº 11.204 – (Expte. Nº 13.899 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.

5.2.24 Emilio Miguel González: niño con cuadro de desnutrición aguda

Asunto Nº 41 – Dictamen de la Comisión de Promoción Comunitaria en el proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Strada, Gutiérrez y Benas, por el cual se solicita se disponga dar respuesta al caso que involucra a Emilio Miguel González, de tres años de edad, quien padece un cuadro de desnutrición aguda. (Expte. Nº 13.126 – ARI).

-
Girado al Orden del Día.

5.3 Proyecto del Poder Ejecutivo

5.3.1 Ampliación temario Período Extraordinario de Sesiones (Decreto 0398/05)

Asunto Nº 42 – Decreto Nº 0398/05 (Copia), por el cual se amplia el temario de asuntos a considerar en el actual Período Extraordinario de Sesiones, incluyendo los Mensajes Nº 2.834, 2903 y 2904. (Mensaje Nº 2905 – Expte. Nº 14.309 – PE)

–
Girado al Archivo.

5.4 Proyectos de los señores diputados:

Proyectos de ley:

5.4.1 Código de Faltas: derogación arts. 83, 87 y 93

Asunto Nº 43 – Proyecto de ley de lo señores diputados Aranda, Lamberto, Albónico, Bonfatti, Liberati y Cecchi, por el cual se derogan los artículos 83, 87 y 93 del Código de Faltas de la Provincia – Ley Nº 10.703 T.O. Decreto Nº 283/2003). (Expte. Nº 14.306 – BS)

–
Girado a las comisiones de Derechos y Garantías y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.2 “Registro Provincial de Familias”: creación

Asunto Nº 44 – Proyecto de ley de la señora diputada Peralta, por el cual se establece en el ámbito de la Dirección de Minoridad y Familia, la creación de un “Registro Provincial de Familias” interesadas en albergar a menores judicializados que se encuentren en conflicto social, abandono moral o peligre su integridad física o moral. (Expte. Nº 14.324 – BER)

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.3 Día Nacional del Derecho a la Identidad

Asunto Nº 45 – Proyecto de ley de los señores diputados Vázquez, Scataglini y Tibaldo, por el cual se adhiere la provincia de Santa Fe a los valores de la Ley Nacional 26.001, que instituye el día 22 de octubre de cada año como “Día Nacional del Derecho a la Identidad” en conmemoración al inicio de la lucha emprendida por las Madres y Abuelas de Plaza de Mayo. (Expte. Nº 14.335 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Derechos y Garantías y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.4 Servicio de internet: regulación de establecimientos comerciales

Asunto Nº 46 – Proyecto de ley de los señores diputados Lamberto, Bonfatti, Albónico y Baudín, por el cual se establece el marco regulatorio para el funcionamiento de los establecimientos habilitados con fines comerciales que presten servicio de internet o aplicaciones interactivas en los que existen una o varias terminales de computadoras de uso público. (Expte. Nº 14.337 – BS)

–
Girado a las comisiones de Industria, Comercio y Turismo, de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. LAMBERTO EÍ "PS LAMBERTO, Raúl" .– Pido la palabra.


Este proyecto establece un marco regulatorio a los comercios que prestan servicios de internet, cibercafés, etcétera. Es un tema de una gran actualidad que exige una pronta definición de la Legislatura a los efectos de que haya un marco regulatorio que alcance a toda la Provincia. Es un tema muy nuevo, muy reciente, pero que ha originado un auge comercial de relevancia en esta Provincia, con las consecuencias que se dan cuando algo no está regulado y que invade la vida pública y comercial de todos. 


Hay que tener en cuenta el aspecto físico del lugar donde se desarrollan estas actividades; generalmente son lugares pequeños, sin ventilación, sin medidas de seguridad, con una visibilidad escasa ya que son lugares oscuros y no hay control de los aparatos que se usan y muchos de los que son insertados en los ciber son de origen dudoso ya que no hay un control numérico de las máquinas y en particular se genera un gran debate acerca del contenido que hoy llega a través de la red informática, concretamente toda la parte que ocupa la portada de los diarios, no solamente de la Provincia de Santa Fe sino que genera una gran preocupación de los medios nacionales que exige que esto sea reglado por esta Legislatura.


Concretamente, me estoy refiriendo a la pornografía infantil, la pedofilia, todo lo vinculado con la discriminación, con la violencia que, evidentemente, genera la posibilidad de una regulación y de un control que nosotros creemos que es necesario y es posible hacerlo.


Hoy, las universidades –tanto del Litoral como de Rosario– están estudiando técnicamente la posibilidad de implementar el control de lo que ingresa a través del sistema informático. Incluso, me ha hecho saber un joven de la ciudad de Firmat que ha desarrollado un sistema de filtro para poder implementarlo, que lo va a patentar y, preocupado por esta situación, está a disposición de los legisladores para poder conversar el tema.


Por lo tanto, señor presidente, nosotros tenemos que ponernos a la altura de las circunstancias porque esto se está debatiendo y hoy forma parte de una realidad comercial que involucra a miles y miles de jóvenes de todas las edades; conviven en lugares públicos gente mayor con chicos muy jóvenes y generalmente con chicos que tienen que acudir al servicio de internet porque no tienen computadoras en sus domicilios particulares. Es decir, en general son lugares que los usan los jóvenes, pero también muchas veces los usan aquellos niños que tienen que hacer sus deberes escolares y que deben acudir a lugares públicos por carencia de este servicio en sus domicilios.


Por lo tanto, señor presidente, nos parece que este tema debe ser abordado. Habíamos solicitado una preferencia. Esto significaba que se iba a empezar a tratar en el mes de mayo. Se nos dijo que no. Esto es lo que está discutiendo y debatiendo la ciudadanía desde que este proyecto fue anunciado, que no es más que lo que hicieron en su momento algunas ciudades como Rosario, y hemos recibido pedidos del proyecto desde toda la Provincia por la preocupación que esto genera en la sociedad.


Por lo tanto, es necesario que la Legislatura aborde este tema, lo lleve adelante y busque, en forma consensuada con otros legisladores y con otros proyectos, determinar una regulación que establezca el marco definitivo en esta Provincia –como lo tienen otras– para el uso y el comercio de Internet.

SR. ESQUIVEL EÍ "PJ ESQUIVEL, Mario" .– Pido la palabra.


Señor presidente: con fines informativos o aclaratorios le quiero comentar al diputado Lamberto que la Legislatura anterior sancionó una reforma apuntando a un aspecto que preocupaba en ese momento, cual era la inserción de los filtros de contenido sobre páginas pornográficas a menores de 18 años, y es una reforma integral en esa dirección que fue incorporada al Código de Faltas vigente en la Provincia, o sea, es la Ley Nº 10.703. 


Con esto le quiero decir que esa preocupación existe, existió y fue legislada oportunamente en la Legislatura anterior.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– No es el momento de entrar en un debate sobre el tema. Estamos con los Asuntos Entrados.

SR. LAMBERTO EÍ "PS LAMBERTO, Raúl" .– Pido la palabra.


No ignoro que está reglado en el Código de Faltas, es más, está citado en el propio fundamento del proyecto de ley.


Nosotros creemos que el tema de los filtros es una de las variantes que genera el comercio cibernético, pero está el problema de los lugares, de las máquinas, de la seguridad, de la venta de alcohol, de los horarios de menores que, evidentemente, por lo menos en el texto literal del Código de Faltas no se ha resuelto. 


Se pena el no uso de filtros y se pena la desconexión de los filtros que son los dos temas que nosotros creemos que se deben extender no solamente a la pornografía, sino a dos conceptos que son el incitar a la violencia e incitar a la discriminación que son puntos no contemplados en la literalidad del Código de Faltas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4.5 Vivienda Unica objeto de Hipoteca: creación comisión de estudio

Asunto Nº 47 – Proyecto de ley de los señores diputados Marcucci, Pezz, Qüesta, Strada, Jullier, Tomei, Bonfatti, Mascheroni y Brignoni, por el cual se crea la Comisión de Estudio, Análisis y Consideración de la Problemática y Solución de la Vivienda Unica, Familiar y de Ocupación Permanente objeto de Hipoteca. (Expte. Nº 14.342 – DB)

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.6 Programa Integral Azucarero “Prointaz”: creación

Asunto Nº 48 – Proyecto de ley de los señores diputados Pezz y Brignoni, por el cual se crea el Programa Integral Azucarero “Prointaz”. (Expte. Nº 14.349 – DB)

–
Girado a las comisiones de Industria, Comercio y Turismo, de Agricultura y Ganadería, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.7 Fondo Santafesino de Desarrollo Algodonero: creación

Asunto Nº 49 – Proyecto de ley de los señores diputados Brignoni y Pezz, por el cual se crea el Fondo Santafesino de Desarrollo Algodonero. (Expte. Nº 14.353 – DB)

· Girado a las comisiones de Industria, Comercio y Turismo, de Agricultura y Ganadería, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Quiero explicar brevemente el sentido de este proyecto de ley por el que se crea el Fondo Santafesino de Desarrollo Algodonero, que hemos presentado conjuntamente con el diputado Pezz.


La Cámara, hace poco, sancionó un proyecto de comunicación por el que expresa su preocupación por el problema del sector algodonero que está padeciendo una crisis, en este caso referida no sólo a los precios relativos desfavorables, sino también a una situación de larga data cual es la falta de un apoyo sostenido al sector.


Por primera vez, desde el año 2000, en esta temporada ha crecido la cantidad de hectáreas sembradas de algodón en la Provincia, que son aproximadamente 12.800 en los departamentos 9 de Julio, Vera, General Obligado, San Javier y Garay.


Desde el año 2000 venía deteriorándose la producción algodonera, desde las 27.000 hectáreas de aquel año, pero hoy asistimos a una situación en la que el costo total de la plantación de una hectárea de algodón, según los propios números elaborados por el Ministerio de la Producción de la Provincia de Santa Fe, ronda los 1.000 pesos, y el ingreso total de venta de una hectárea de algodón no supera en ningún caso los 864 pesos, con lo cual estamos ante una situación muy compleja que es la pérdida concreta de dinero de todos los productores.


Nosotros no hemos pedido, en relación a este proyecto, preferencia ni ningún tratamiento excepcional. Consideramos que es importante que el Gobierno provincial resuelva el problema en el transcurso de este mes. Ya está prácticamente en marcha todo el proceso relativo a la cosecha de algodón, y esta preocupación nos ha sido planteada personalmente el día lunes, tanto por la Asociación de Promoción y Protección del Cultivo Algodonero, con quienes estuvimos reunidos, como por los productores de los departamentos General Obligado y 9 de Julio.


Simplemente, queríamos dejar sentado que este proyecto se sustenta en el criterio de la continuidad de lo discutido y aprobado por la Cámara recientemente en relación a la preocupación del sector algodonero, y pedir que tenga tratamiento inmediato para evitar un deterioro económico irreparable para este sector.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continua la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4.8 Programa Provincial para la Prevención de la Obesidad: creación

Asunto Nº 50 – Proyecto de ley de la señora diputada Meotto, por el cual se crea el “Programa Provincial para la Prevención de la Obesidad”, destinado a la prevención y recuperación de niños y adolescentes malnutridos en riesgo de obesidad. (Expte. N° 14.359 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General

5.4.9 Asistencia financiera a productores algodoneros

Asunto Nº 51 – Proyecto de ley de los señores diputados Baudín, Bonfatti, Cecchi, Albónico y Lamberto, por el cual se faculta al PE a través del Ministerio de la Producción, otorgue asistencia financiera a los productores algodoneros afectados en la cosecha año 2004/2005. (Expte. Nº 14.379 – BS)

–
Girado a las comisiones de Agricultura y Ganadería, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

Proyectos de resolución:

5.4.10 Reconocimiento a personas relacionadas con el quehacer cultural

Asunto Nº 52 – Proyecto de resolución de los señores diputados Brignoni, Costa, Stanoevich, Kilibarda, Peralta, Cavuto y Baudín, por el cual esta Cámara resuelve implementar a partir del año 2005 y en lo sucesivo un reconocimiento para todas aquellas personas o grupos relacionados con el quehacer cultural y su difusión. (Expte. Nº 14.310 – DB)

–
Girado al Orden del Día.

5.4.11 Traslado sede del Congreso de la Nación a Rosario

(Queda reservado)
Asunto Nº 53 – Proyecto de resolución del señor diputado Brignoni, por el cual esta Cámara resuelve impulsar las acciones pertinentes para lograr el traslado de la sede del Honorable Congreso de la Nación, a la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 14.318 – BEDE)

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado en Secretaría, para su posterior tratamiento sobre tablas, con el texto modificado, acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 8.1.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

Proyectos de declaración:

5.4.12 Tarea solidaria del grupo “Sueños”: interés legislativo

Asunto Nº 54 – Proyecto de declaración de los señores diputados Benas, Strada, Riestra y Gutiérrez, por el cual esta Cámara declara de su interés la tarea solidaria realizada por el grupo “Sueños” de la Ciudad de Rosario, que desde su taller de teatro, integrado por adultos mayores, apuesta a mejorar la calidad de vida de nuestros ancianos. (Expte. Nº 14.316 – ARI)

–
Girado a la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.

5.4.13 Encuentro Latinoamericano de Intendentes – Ciudades por la Unidad: interés legislativo

Asunto Nº 55 – Proyecto de declaración del señor diputado Brignoni, por el cual esta Cámara declara de su interés el “Encuentro Latinoamericano de Intendentes – Ciudades por la Unidad”, a desarrollarse los días 2 y 3 de junio de 2005 en la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 14.319 – BEDE)

–
Girado a la Comisión de Asuntos Comunales.

5.4.14 Repudio a atentados contra el juez federal Reynaldo Rodríguez

Asunto Nº 56 – Proyecto de declaración de los señores diputados Liberati y Gutiérrez, por el cual esta Cámara declara su más enérgico repudio ante los atentados intimidatorios del que fue víctima el Juez Federal Reynaldo Rodríguez, en el marco de la causa por el esclarecimiento de los crímenes de lesa humanidad perpetrados en Santa Fe, durante la ultima dictadura militar. (Expte. Nº 14.346 – DB)

–
Girado a las comisiones de Derechos y Garantías y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.15 Presiones sobre productores de soja por cobro de regalías

(Queda reservado)
Asunto Nº 57 – Proyecto de declaración de los señores diputados Mascheroni y Qüesta, por el cual esta Cámara declara su preocupación y malestar ante las presiones que la Empresa Multinacional Monsanto, ejerce sobre los productores agropecuarios argentinos a los fines de obtener el pago de regalías por la tecnología referente a la Soja RR. (Expte. N° 14.357 – DB)

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado en Secretaría, para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 8.2.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4.16 Jornadas de capacitación sobre “El Acceso a los Mercados Internacionales” y las “Técnicas de Negociación”: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 58 – Proyecto de declaración del señor diputado Pividori, por el cual esta Cámara declara de interés legislativo la Jornada de Capacitación sobre la Temática “El Acceso a los Mercados Internacionales” y las “Técnicas de Negociación”, a llevarse a cabo el día 15 de abril de 2005 en la ciudad de Reconquista, departamento General Obligado. (Expte. N° 14.360 – PJ)

–
Queda reservado. Ver puntos 5.4.17 y 8.3.

5.4.17 Curso de formación profesional “Infancias y Adolescencias: Teorías y experiencias en el Borde”: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 59 – Proyecto de declaración del señor diputado Pividori, por el cual esta Cámara declara de interés legislativo el curso de formación profesional “Infancias y Adolescencias: Teorías y experiencias en el Borde”, que se llevará a cabo en diferentes módulos comenzando en el mes de abril, para finalizar en agosto de 2005, en la ciudad de Santa Fe. (Expte. N° 14.361 – PJ)

SR. PIVIDORI EÍ "PJ PIVIDORI, José" .– Pido la palabra.


Conforme se acordara en la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito que los asuntos Nº 58 y 59 sean reservados en Secretaría, para su posterior tratamiento sobre tablas. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 8.4.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4.18 Situación crítica del Centro Cultural Arijón de Rosario

Asunto Nº 60 – Proyecto de declaración de los señores diputados Tomei, Bonfatti, Benas, Lamberto, Strada, Peralta, Brignoni, Marcucci y Millet, por el cual esta Cámara declara su profunda preocupación por la crítica situación que se encuentra atravesando el Centro Cultural Arijón de la ciudad de Rosario, dependiente de la Secretaría de Cultura de la Provincia, e insta al Poder Ejecutivo a otorgar las partidas necesarias a fin de garantizar su optimo funcionamiento. (Expte. Nº 14.365 – DB)

–
Girado a las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.19 Prueba Piloto de Autopercepción de Afrodescendientes: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 61 – Proyecto de declaración de los señores diputados Riestra, Benas, Strada y Gutiérrez, por el cual esta Cámara declara de su interés la “Prueba Piloto de Autopercepción de Afrodescendientes” que se llevará a cabo el próximo 6 de abril de 2005, simultáneamente en el barrio de Monserrat de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires y en la Vecinal “12 de Octubre” del barrio Santa Rosa de Lima de la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 14.367 – ARI)

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Conforme con lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito que este asunto sea reservado en Secretaría, para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 8.5.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4.20 Actividades de la Asociación Santafesina Nueva Cultura (rehabilitación para personas ciegas): interés legislativo

Asunto Nº 62 – Proyecto de declaración de la señora diputada Costa, por el cual esta Cámara declara de su interés las actividades que realiza la “Asociación Santafesina Nueva Cultura Centro de Rehabilitación para personas ciegas y de baja visión”. (Expte. Nº 14.375 – PJ)

–
Girado a la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.

5.4.21 Hipódromo Independencia de Rafaela: informes

Asunto Nº 63 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Lagna y Venesia, por el cual se solicita a través de la Secretaría de Municipios y Comunas, se disponga informar sobre aspectos relacionados al Hipódromo Independencia, propiedad de la Municipalidad de Rosario. (Expte. Nº 14.274 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.22 Infraestructura para estacionamiento en terminales portuarias del Gran Rosario

Asunto Nº 64 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Benítez, Urruty y Reynoso, por el cual se solicita se disponga dotar de infraestructura básica a los lugares y/o playas de estacionamiento de las terminales portuarias ubicadas en el Area Metropolitana del Gran Rosario. (Expte. Nº 14.307 – PPS)

–
Girado a las comisiones de Transporte y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.23 Base de datos sobre puertos de la Provincia: informes

Asunto Nº 65 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Sánchez, por el cual se solicita se disponga informar si se posee una base de datos sobre cada puerto ubicado en la Provincia, que estuvo o está en operación. (Expte. Nº 14.308 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Transporte, de Industria, Comercio y Turismo y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.24 Escuela Padre Claret de Rosario: informes

Asunto Nº 66 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Riestra, Strada y Benas, por el cual se solicita a través del Ministerio de Educación, se disponga informar si la Escuela Padre Claret de Rosario recibe subsidio por parte del Estado y respecto de la situación de un menor por expresar críticas a la institución. (Expte. Nº 14.311 – ARI)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Promoción Comunitaria.

5.4.25 Protocolo de la Cedaw: solicitud de ratificación

Asunto Nº 67 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez y Aranda, por el cual se solicita al H. Congreso de la Nación, la ratificación del Protocolo de la Cedaw (Convención sobre la Eliminación de todas las formas de Discriminación contra la Mujer) presentado el 30 de diciembre de 2004 por el Presidente de la Nación. (Expte. Nº 14.312 – DB)

–
Girado a las comisiones de Derechos y Garantías y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.26 Plan de Contingencia contra Inundaciones Fluviales y Pluviales

Asunto Nº 68 – Proyecto de comunicación del señor diputado Marcucci, por el cual se solicita se disponga confeccionar e implementar un Plan de Contingencia contra Inundaciones Fluviales y Pluviales, en el marco de un Sistema de Gestión del Riesgo a nivel provincial. (Expte. Nº 14.313 – UCR)

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.27 Resolución que rechaza el derecho de pensión por condición de homosexual

Asunto Nº 69 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Qüesta, por el cual se solicita se proceda a dejar sin efecto la resolución de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia que rechazó el derecho de pensión al Sr. Andrés Hossany López López por su condición de homosexual. (Expte. Nº 14.314 – BER)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Derechos y Garantías.

5.4.28 Relevamiento de frigoríficos de pescados

Asunto Nº 70 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Qüesta, por el cual se solicita se disponga gestionar con municipios y comunas ribereñas la realización de un relevamiento integral de frigoríficos de pescados y todos los sectores relacionados con la actividad. (Expte. Nº 14.315 – BER)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Comunales y de Industria, Comercio y Turismo.

5.4.29 Reincorporación de trabajadores al Registro de la Propiedad de Rosario

Asunto Nº 71 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Benas, Strada, Riestra y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga incorporar a la planta permanente en forma urgente a los seis trabajadores que desempeñan funciones en el Registro de la Propiedad de Rosario. (Expte. Nº 14.317 – ARI)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.30 Primer Congreso Nacional de Invernada: interés provincial

(Preferencia para una sesión – Tratam. conj. con el Expte. 14.188 – PJ)

Asunto Nº 72 – Proyecto de comunicación del señor diputado Brignoni, por el cual se solicita se disponga declarar de interés la realización del “Primer Congreso Nacional de Invernada”, a realizarse los días 19 y 20 de mayo de 2005 en la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 14.320 – BEDE)

–
Girado a la Comisión de Agricultura y Ganadería.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea tratado en forma preferencial la próxima sesión.

SR. LAGNA EÍ "PJ LAGNA, Jorge" .– Pido la palabra.


Yo he ingresado un proyecto de declaración de interés legislativo sobre el mismo tema (Expte. Nº 14.188 – PJ), que está en el Comisión de Agricultura y Ganadería. La iniciativa del señor diputado Brignoni es de declaración de interés provincial.


Si no hay inconveniente, solicito también preferencia para la próxima sesión para el Expte. Nº 14.188 – PJ y el tratamiento conjunto de ambos proyectos.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la acumulación de estos expedientes y la moción de preferencia para la próxima sesión.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4.31 Disponibilidad de maquinarias oficiales en casos de emergencias hídricas u otras

Asunto Nº 73 – Proyecto de comunicación del señor diputado Ritter, por el cual se solicita se dispongan las medidas preventivas necesarias a los efectos de establecer la disponibilidad de la totalidad de las maquinarias de los Ministerios de Obras, Servicios Públicos y Vivienda y de Asuntos Hídricos, en casos de que se produzcan emergencias hídricas o de otra naturaleza. (Expte. Nº 14.321 – UCR)

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

SR. RITTER EÍ "UCR RITTER, Oscar" .– Pido la palabra.


Había pedido el tratamiento sobre tablas de este asunto y sé perfectamente que la Comisión de Labor Parlamentaria ha resuelto enviarlo a comisión. Pero quiero mencionar que cuando se produzco la contingencia del fenómeno hídrico en la localidad de Elisa, estábamos trabajando, conjuntamente con los señores Bernal y Villauría, y realmente hubo una falta de coordinación entre las distintas esferas del Ejecutivo, llámese Hidráulica, en la cual no conseguimos las máquinas para hacer frente a las excavaciones que eran necesarias, como también la Dirección Provincial de Vialidad. En algunos casos hay herramientas en el lugar donde ocurren las inclemencias pero, por distintos motivos, no pueden ser utilizadas.


Entendemos todos que un programa de coordinación al respecto, sería muy beneficioso. Entiendo que es importante que se trate en comisión, lo reconozco, pero esperamos que este tema sea abordado a la mayor brevedad posible, ya que generalmente las inclemencias del tiempo no respetan un sábado ni domingo y es provechoso que todo el aparato del Estado esté en funcionamiento acorde a las circunstancias. Así que en la próxima sesión nuevamente voy a hacer hincapié sobre este tema.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4.32 Escuela Taller de Educación Manual de Roldán: construcción sanitarios

Asunto Nº 74 – Proyecto de comunicación de las señoras diputadas Albónico y Baudín, por el cual se solicita se disponga concretar la construcción de los sanitarios en el edificio de la Escuela Taller de Educación Manual Nº 3057 “Gral. José de San Martín” de la ciudad de Roldán, departamento San Lorenzo. (Expte. Nº 14.322 – BS)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.33 Incremento de consumo de kilowats por usuarios de Cañada de Gómez

Asunto Nº 75 – Proyecto de comunicación de las señoras diputadas Albónico y Baudín, por el cual se solicita a través de la EPE, se disponga informar los motivos que originaron el incremento desmesurado en el consumo de kilowats en el primer bimestre de 2005 en categorías residencial y comercial de usuarios de la ciudad de Cañada de Gómez. (Expte. Nº 14.323 – BS)

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Industria, Comercio y Turismo.

5.4.34 Comisión Comunal de San José del Rincón: informe sobre inasistencia de Mario Facino

Asunto Nº 76 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Riestra y Strada, por el cual se solicita a través de la Secretaría de Municipios y Comunas, se disponga informar si el señor Mario Facino ha obtenido permiso de la Comisión Comunal de San José del Rincón, departamento La Capital, para justificar su inasistencia al cargo. (Expte. Nº 14.325 – ARI)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.35 Prevención de roya en sembradíos de soja

Asunto Nº 77 – Proyecto de comunicación del señor diputado Real, por el cual se solicita, ante la aparición de roya en sembradíos de soja en la zona sur de la provincia, se disponga implementar una política activa de prevención, a los efectos de lograr un control y monitoreo semanal de los cultivos. (Expte. N 14.326 – PDP)

–
Girado a la Comisión de Agricultura y Ganadería.

5.4.36 Jardín de Infantes Nº 140 de Recreo: cargos de portero/a

Asunto Nº 78 – Proyecto de comunicación del señor diputado Maguid, por el cual se solicita se disponga crear dos cargos de portero/a para el Jardín de Infantes Nº 140 de la localidad de Recreo, departamento La Capital. (Expte. Nº 14.327 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.37 Escuela Nº 100 de Villa Gobernador Gálvez: cargo de celador/a

Asunto Nº 79 – Proyecto de comunicación del señor diputado Maguid, por el cual se solicita se proceda a la creación de un cargo de celador/a para la Escuela 100 “Dr. José Ingenieros” de Villa Gobernador Gálvez, departamento Rosario. (Expte. N° 14.328 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.38 Escuela de Jornada Completa Nº 6.096 de Villa Ana: cargo de docente de computación

Asunto Nº 80 – Proyecto de comunicación del señor diputado Maguid, por el cual se solicita se disponga crear un cargo de docente de computación para la Escuela de Jornada Completa Nº 6.096 “Domingo F. Sarmiento” de la localidad de Villa Ana, departamento General Obligado. (Expte. Nº 14.329 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.39 Adecuación de haberes de jubilados y pensionados del ex Banco Provincial de Santa Fe

Asunto Nº 81 – Proyecto de comunicación del señor diputado Kilibarda, por el cual se solicita se disponga dictar las normas pertinentes para la adecuación de los haberes de los jubilados y pensionados del ex Banco Provincial de Santa Fe, tomando en cuenta el acuerdo celebrado entre el Nuevo Banco de Santa Fe S.A. y la Asociación Bancaria en fecha 01-06-04. (Expte. Nº 14.330 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.40 Instituto Superior de Profesorado Nº 9: extensión servicios a Villa Minetti

Asunto Nº 82 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Pesaresi, por el cual se solicita se disponga extender los servicios del Instituto Superior de Profesorado Nº 9 “Profesor José María Scalenghe” a la comunidad de Villa Minetti, departamento 9 de Julio. (Expte. Nº 14.331 – PJ)

–
Girado a la Comisión de Educación.

5.4.41 Jardín de Infantes Nucleado Nº 139 de Tostado: prioridad en tramitación de expte. para ampliación

Asunto Nº 83 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Pesaresi, por el cual se solicita se disponga priorizar la tramitación del Expte. Nº 00411-0000284-6, que gestiona la ampliación del Jardín de Infantes Nucleado Nº 139, “Profesora María Inés Griffa” de la ciudad de Tostado, departamento 9 de Julio. (Expte. Nº 14.332 – PJ)

–
Girado a la Comisión de Educación.

5.4.42 Solidaridad con periodista Susana Pozzi por coacciones recibidas

Asunto Nº 84 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Strada y Riestra, por el cual esta cámara expresa su solidaridad con la periodista de LT8 Susana Pozzi, a raíz de las coacciones recibidas en ocasión de su trabajo, por personal de la Prefectura Marítima en jurisdicción del Puerto de Rosario. (Expte. Nº 14.333 – ARI)

–
Girado a las comisiones de Derechos y Garantías y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.43 Samco de Diego de Alvear: designación de nuevo profesional médico

Asunto Nº 85 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Real y Jullier, por el cual se solicita por intermedio del Ministerio de Salud y Medio Ambiente arbitre las medidas para dar de baja definitiva a la Dra. Susana Silva de la planilla de personal del Samco de la localidad de Diego de Alvear y designe un nuevo profesional médico con residencia en esa localidad y con carácter definitivo. (Expte. Nº 14.336 – PDP)

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.44 Implementación de programas antidiscriminatorios: informes

Asunto Nº 86 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Riestra y Strada, por el cual se solicita se informe si a través del Ministerio de Educación se han implementado programas antidiscriminatorios y se han difundido los alcances y contenidos de la Ley Nacional 24.515. (Expte. Nº 14.338 – ARI)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.45 Subsidio para reparación de edificio comunal de Candioti

Asunto Nº 87 – Proyecto de comunicación del señor diputado Reutemann, por el cual se solicita se proceda a destinar un subsidio para la reparación y refacción del edificio comunal de Candioti, departamento La Capital. (Expte. Nº 14.339 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.46 Mantenimiento Ruinas de Santa Fe la Vieja y Museo Fundacional Argentina

Asunto Nº 88 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Brignoni, Bonfatti y Marcucci, por el cual se solicita se proceda a la inmediata reparación y mantenimiento de las Ruinas de Santa Fe la Vieja y del Museo Fundacional “Argentina”, ubicados en el predio de la Ruta Provincial Nº 1, a la altura del Km. 77 en la localidad de Cayastá, departamento Garay. (Expte. Nº 14.340 – DB)

–
Girado a las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.47 Hogares Provinciales de Adultos Mayores: informes

Asunto Nº 89 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Jullier y Real, por el cual se solicitan por intermedio de la Secretaría de Promoción Comunitaria informes sobre los Hogares Provinciales de Adultos Mayores que están habilitados y que funcionan a la fecha en todo el territorio provincial, con detalle de la cantidad de internados en cada establecimiento. (Expte. Nº 14.341 – PDP)

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria, de Seguridad Social y de Salud Pública y Asistencia Social.

5.4.48 Amenazas a periodista Patricia Mendieta: informes

Asunto Nº 90 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Riestra, Strada y Benas, por el cual se solicita se informe sobre las diligencias practicadas por el Ministerio de Gobierno a los efectos de esclarecer las amenazas sufridas por la periodista Patricia Mendieta, que se desempeña profesionalmente en la localidad de San José del Rincón y en radio LT10 Universidad Nacional del Litoral. (Expte. Nº 14.343 – ARI)

–
Girado a las comisiones de Derechos y Garantías y de Asuntos Constitucionales y Legislación general.

5.4.49 Recursos destinados a campaña de información pública sobre salarios de docentes

Asunto Nº 91 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Strada, Riestra, Gutiérrez y Benas, por el cual se solicita se informe cuántos recursos se destinó en la campaña de información pública relativa a los niveles salariales de los docentes, difundida en el contexto del conflicto con los trabajadores de la Educación. (Expte. Nº 14.344 – ARI)

–
Girado a las comisiones de Educación, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. STRADA EÍ "ARI STRADA, Aldo" .– Pido la palabra.


Solicitamos el compromiso de los señores diputados de aprobar con prontitud este pedido de informes ya que el uso oficial que hubo de la propaganda durante el conflicto docente ha llamado muchísimo la atención y quisiéramos conocer lo más rápidamente posible las cifras que se han gastado en la publicidad oficial.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los asuntos entrados.

–
Se lee:

5.4.50 Crecida del río Salado: informes

Asunto Nº 92 – Proyecto de comunicación del señor diputado Riestra, por el cual se solicita se disponga informar en torno a la reciente crecida del río Salado. (Expte. Nº 14.345 – ARI)

· Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.51 Fondo Compensador para industrias por imposibilidad de usar leña como combustible

Asunto Nº 93 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Pezz y Brignoni, por el cual se solicita a los Ministerios de la Producción y de Hacienda y Finanzas, se disponga crear un Fondo Compensador que posibilite asistir a las empresas industriales afectadas en sus costos por la imposibilidad de utilizar leña como combustible como consecuencia de lo dispuesto en la Ley 12.366. (Expte. Nº 14.347 – DB)

–
Girado a las comisiones de Industria, Comercio y Turismo, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.52 Estudios sobre riego artificial en Dptos. del norte provincial

Asunto Nº 94 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Pezz y Brignoni, por el cual se solicita se disponga efectuar los estudios técnicos, hídricos, agronómicos y económicos, tendientes a evaluar la posibilidad y conveniencia de ejecutar obras que posibiliten el riego artificial en los cultivos, en los departamentos General Obligado, Vera y 9 de Julio. (Expte. Nº 14.348 – DB)

–
Girado a las comisiones de Agricultura y Ganadería, de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.53 Sistema de distribución de Cuota Hilton: gestiones para volver a lo normado por Resolución 914/01

(Queda reservado)
Asunto Nº 95 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Brignoni y Pezz, por el cual se solicita al PE gestione ante el Ministerio de Economía, Hacienda y Finanzas de la Nación, se modifiquen los términos de la Resolución 113 de la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentos de la Nación, que alteró el sistema de distribución de la Cuota Hilton, para volver a lo normado por la Resolución 914/01, hasta tanto se sancione una ley nacional. (Expte. Nº 14.350 – DB)

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas, con el texto que se acordó en Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

· Queda reservado. Ver punto 8.6.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los asuntos entrados.

–
Se lee:

5.4.54 Previsiones de cosechas de cereales y oleaginosas para 2005: informes

Asunto Nº 96 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Brignoni y Pezz, por el cual se solicita a través de la Secretaría de Agricultura, Ganadería y Recursos Naturales, se informe sobre las previsiones de las cosechas de cereales y oleaginosas para 2005. (Expte. Nº 14.351 – DB)

–
Girado a la Comisión de Agricultura y Ganadería.

5.4.55 Situación del cultivo de soja en la Provincia: informes

Asunto Nº 97 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Brignoni y Pezz, por el cual se solicita a través del Ministerio de la Producción se disponga informar acerca de la actual situación del cultivo de soja en nuestra provincia. (Expte. Nº 14.352 – DB)

–
Girado a las comisiones de Agricultura y Ganadería y de Salud Pública y Asistencia Social.

5.4.56 Ambulancia para Distrito Candioti

Asunto Nº 98 – Proyecto de comunicación del señor diputado Reutemann, por el cual se solicita se proceda a destinar una ambulancia o reparar la existente, para el Distrito Candioti, departamento La Capital. (Expte. Nº 14.354 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.57 Informes periódicos de la situación de los Samco

Asunto Nº 99 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Qüesta, por el cual se solicita se disponga informar si los médicos - directores de los diferentes Samco de la Provincia, en su carácter de responsables técnicos exclusivos, elevan periódicamente un informe de la situación de los establecimientos que dirigen. (Expte. N° 14.355 – BER)

–
Girado a la comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.58 Proyecto de estudio del largo de primera madurez en sábalo

(Queda reservado)
Asunto Nº 100 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Mascheroni y Qüesta, por el cual se solicita en relación al convenio firmado entre la Dirección de Acuicultura y otros entes Nacionales en el Programa “Las Pesquerías Continentales en la Subcuenca del río Paraná”, se informe si la Provincia ha tomado conocimiento de la preparación o implementación del proyecto de estudio del largo de primera madurez en sábalo (Pochilodus Lineatus). (Expte. N° 14.356 – DB)

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas, según lo acordado en la reunión de Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 8.7.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4.59 Elisa y La Pelada: zona de emergencia por fenómeno meteorológico

Asunto Nº 101 – Proyecto de comunicación del señor diputado Ritter, por el cual se solicita se proceda a declarar como zona de emergencia y/o desastre a los distritos del departamento Las Colonias, Elisa y La Pelada, afectados por el fenómeno meteorológico entre los días 12 y 13 de marzo de 2005. (Expte. N° 14.358 – UCR)

–
Girado a las comisiones de Agricultura y Ganadería, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. RITTER EÍ "UCR RITTER, Oscar" .– Pido la palabra.


En el mismo sentido que como lo expresara anteriormente, este pedido de declaración de emergencia y/o desastre está sustentado en el fenómeno hídrico que ha tenido que soportar esta zona, con la caída de casi 400 milímetros en las fechas indicadas. 


Si bien entiendo la decisión de los señores diputados de que este proyecto pase a comisión para una mejor evaluación, quiero graficar mejor a mis pares cuál es el grado de situación actual de la zona. 


Justamente, en el día de la fecha representantes del Centro de Industria y Comercio de esa zona hicieron llegar a esta Cámara su preocupación por el estado de la actividad agropecuaria. Además, en su anterior sesión la Cámara de Senadores trató sobre tablas un proyecto sobre el mismo tema. Por consiguiente, espero que este asunto sea tratado a la mayor brevedad posible y que la Cámara se expida favorablemente respecto de esta situación, máxime cuando las condiciones del tiempo han empeorado aún más.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4.60 Nómina de personal de la Provincia adscripto a municipios y comunas

Asunto Nº 102 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Ritter, Pezz y Tomei, por el cual se solicita se disponga informar la nómina del personal de la Provincia, con indicación del lugar de origen y de prestación de servicios, adscriptos para prestar servicios en municipios y comunas. (Expte. N° 14.362 – UCR)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.61 Ley 12.119 (consorcio y cooperativas de exportación para pymes): reglamentación

Asunto Nº 103 – Proyecto de comunicación del señor diputado Marcucci, por el cual se solicita se proceda a reglamentar la Ley 12.119 y su modificatoria (consorcios y cooperativas de exportación para las pequeñas y medianas empresas) (Expte. Nº 14.363 – UCR)

–
Girado a la Comisión de Industria, Comercio y Turismo.

5.4.62 Prueba Piloto de Autopercepción de Afrodescendientes: interés provincial

Asunto Nº 104 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Benas, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita al PE declare de interés provincial a la “Prueba Piloto de Autopercepción de Afrodescendientes”, que se llevará a cabo el próximo 6 de abril de 2005 simultáneamente en el barrio de Monserrat de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires y en la Vecinal “12 de Octubre” del barrio Santa Rosa de Lima de la Ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 14.366 – ARI)

–
Girado a la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.

5.4.63 Ley 12.215 (prevención del chagas): reglamentación

(Queda reservado)
Asunto Nº 105 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Benas, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga reglamentar la Ley 12.215 (prevención y erradicación de todas las formas de transmisión de la enfermedad de Chagas – Mazza). (Expte. Nº 14.368 – ARI)

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 8.8.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4.64 Cajeros automáticos en zona norte de la ciudad de Santa Fe

Asunto Nº 106 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Benas, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga gestionar ante las autoridades del Nuevo Banco de Santa Fe S.A. la instalación de mayor número de cajeros automáticos en la zona norte de la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 14.369 – ARI)

–
Girado a la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

5.4.65 Información suministrada en la página web de la Provincia

(Preferencia para dos sesiones)

Asunto Nº 107 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Benas, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga informar sobre distintos aspectos relacionado con información suministrada en la página Web de la Provincia. (Expte. Nº 14.370 – ARI)

· Girado a las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Según lo acordado en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito que este proyecto sea tratado con carácter preferencial dentro de dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Riestra.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4.66 Falencias en Samco de Villa Minetti: informes

(Preferencia para tres sesiones)

Asunto Nº 108 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Benas, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga informar respecto a presuntas falencias a regularizar en el Samco de Villa Minetti. (Expte. Nº 14.371 – ARI)

· Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda.

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Según lo acordado en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito que este proyecto sea tratado con carácter preferencial dentro de tres sesiones.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Riestra.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4.67 Donación de la línea telefónica de la Escuela 6004 de Los Molinos

Asunto Nº 109 – Proyecto de comunicación de las señoras diputadas Albónico y Baudín, por el cual se solicita por intermedio del Ministerio de Educación, se proceda a recibir la donación de la línea telefónica de la Escuela 6004 “Provincia de Corrientes” de la localidad de Los Molinos, departamento Caseros. (Expte. Nº 14.372 – BS)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.68 Terreno del ex Ferrocarril Mitre para la Escuela 617

Asunto Nº 110 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Benas, Riestra, Gutiérrez y Strada, por el cual se solicita se disponga de los medios necesarios para otorgar a la Escuela 617 “Domingo Crespo”, un terreno en poder del Nuevo Central Argentino (ex Ferrocarril Mitre), ubicado entre las calles Urquiza y Carriego. (Expte. Nº 14.373 – ARI)

–
Girado a las comisiones de Educación, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.69 Situación del Samco de El Trébol: informes

Asunto Nº 111 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Benas, Riestra y Strada, por el cual se solicitan informes sobre la situación actual del Samco de la ciudad de El Trébol, departamento San Martín. (Expte. Nº 14.374 – ARI)

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.70 Convenio para restauración de la Sala Mayor del Teatro Municipal “1º de Mayo” de Santa Fe

Asunto Nº 112 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Costa, por el cual se solicita por intermedio de la Secretaría de Cultura, se estudie la posibilidad de celebrar un convenio para que los artistas plásticos Roberto Favaretto Forner y Angel Werlen, restauradores de la cúpula del Teatro Municipal “1° de Mayo” de la ciudad de Santa Fe en el año 1970, intervengan en el actual restauro y tareas de recuperación de la Sala Mayor del mencionado Teatro. (Expte. Nº 14.376 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.71 Programa de Asistencia Técnica y Financiera a productores de conejos

(Queda reservado)
Asunto Nº 113 – Proyecto de comunicación del señor diputado Lagna, por el cual se solicita se implemente un Programa de Asistencia Técnica y Financiera a los productores de conejos para carne con la participación de organismos financieros y todos los sectores comprendidos en esta cadena agroalimentaria de la provincia. (Expte. Nº 14.377 – PJ)

–
Queda reservado. Ver puntos 5.4.72 y 8.9.

5.4.72 Resignación de fondos asignados a comunas para obras del “Programa Componentes Materiales”

(Queda reservado)
Asunto Nº 114 – Proyecto de comunicación del señor diputado Lagna, por el cual se solicita se informen las razones por las cuales varias administraciones comunales deben resignar los fondos que oportunamente les habrían sido asignados para llevar adelante obras públicas mediante el “Programa Componentes Materiales”, del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de la Nación. (Expte. Nº 14.378 – PJ)

SR. LAGNA EÍ "PJ LAGNA, Jorge" .– Pido la palabra.


Solicito que los asuntos Nº 113 y 114 sean reservados en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas, conforme con lo acordado en la reunión de Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 8.10.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4.73 Edificios escolares considerados “bienes culturales histórico-artísticos”

Asunto Nº 115 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Bonfatti, Albónico, Baudín, Lamberto y Cecchi, por el cual se solicita se proceda a brindar información relacionada con los edificios escolares considerados “bienes culturales histórico-artísticos” existentes en el territorio provincial. (Expte. Nº 14.380 – BS)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Cultura y Medios de Comunicación Social.

5.4.74 Programa Mamás: informes

Asunto Nº 116 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Bonfatti, Albónico, Cecchi, Baudín y Lamberto, por el cual se solicita se disponga informar sobre aspectos relacionados con el funcionamiento, financiamiento y resultados del programa Mamás. (Expte. Nº 14.381 – BS)

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.75 Convenio con el Colegio de Escribanos de Rosario: informes

Asunto Nº 117 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Bonfatti, Albónico, Baudín, Lamberto y Cecchi, por el cual se solicita se disponga informar sobre el convenio celebrado entre el PE y el Colegio de Escribanos de Rosario, en el marco de la Ley 8.994. (Expte. Nº 14.382 – BS)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.4.76 Sistema de Protección Integral de las Personas con Discapacidad: informes

Asunto Nº 118 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Bonfatti, Albónico, Baudín, Lamberto y Cecchi, por el cual se solicita se disponga informar sobre el funcionamiento del Sistema de Protección Integral de las Personas con Discapacidad, en el marco legal de la Ley 9.325, t.o. Decreto 307/99 y a la implementación del Sistema único de prestaciones básicas en habilitación y rehabilitación integral a favor de las personas con discapacidad, Ley Nacional 24.901 al cual se ha adherido la Provincia. (Expte. Nº 14.383 – BS)

–
Girado a las comisiones de Seguridad Social y de Presupuesto y Hacienda.

5.4.77 Provisión de elementos al Samco de Villa Ocampo

Asunto Nº 119 – Proyecto de comunicación del señor diputado Riestra, por el cual se solicita se disponga proveer al Hospital Samco de Villa Ocampo de elementos materiales y humanos para su normal funcionamiento. (Expte. Nº 14.384 – ARI)

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda.

5.5 Proyecto del Senado:

5.5.1 Esclarecimiento del asesinato de Daniela Spárvoli

Asunto Nº 120 – Venido en revisión, Mensaje Nº 2903, por el cual se autoriza al PE a distribuir dinero para el esclarecimiento del asesinato de Daniela Spárvoli. (Expte. Nº 14.334 – PER.)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda.

5.6 Notas de los particulares:

Asunto Nº 121 – Las Asociaciones de Bomberos Voluntarios de San Jenaro Norte, Melincué, Firmat, Bigand, Las Parejas, Chabás, Hughes y la Federación Santafesina, remiten nota apoyando el proyecto de ley Expte. N° 14.076 – PDP – regula la actividad. (N° 1455/05)

–
Girado a sus antecedentes.

Asunto Nº 122 – La Comisión Organizadora del IV Foro del Patrimonio Histórico de Rosario, eleva informe, recomendaciones y aportes de dicho Foro. (N° 1457/04)

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 123 –Entidades que nuclean a los Adultos Mayores de Santa Fe, remite nota adhiriendo al proyecto de Ley 13.966 – PJ – creación del Consejo Provincial del Adulto Mayor de Santa Fe. (N° 1460/04)

–
Girado a sus antecedentes.

Asunto Nº 124 – La Asociación Santafesina de Deudores Hipotecarios, Prendarios y Afines, remite carpeta con 4.000 firmas que respaldan el proyecto de ley de solución definitiva al problema hipotecario. (N° 1461/05)

–
Girado a sus antecedentes.

Asunto Nº 125 – “Ciudadanos por un Hogar”, solicita la refuncionalización del ala Norte del Hogar Escuela Eva Perón de Granadero Baigorria para albergar a niños en situación de riesgo social. (N° 1466/04)

–
Girado a la Comisión de Promoción Comunitaria.

Asunto Nº 126 – La Federación Nacional de Productores y Operadores de Mercados Frutihortícolas de la República Argentina – Fenaomfra, solicita declare de interés provincial al VII Foro Federal Hortícola. (N° 1467/04)

–
Girado a la Comisión de Industria, Comercio y Turismo.

Asunto Nº 127 – El Movimiento de Desocupados Barrios de Pie, remite nota donde manifiesta su desacuerdo a la suba de precios de la canasta familiar. (N° 1468/04)

–
Girado a la Comisión de Promoción Comunitaria.

Asunto Nº 128 – El señor Luis Morra en representación de los colonos del Norte de Colonia Ana y Sur de Hersilia, solicita medidas de no innovar en el camino intercomunal. (N° 1469/04)

· Girado al Archivo.

5.7 Asuntos Entrados Fuera de Lista
5.7.1 Tercera Feria de la Gobernabilidad Democrática

(Proyecto de declaración – Girado a comisión)

SR. CECCHI EÍ "PS CECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Se está desarrollando por estos días un evento internacional en la ciudad de Rosario que nos llena de orgullo a los rosarinos, a los santafesinos y a los argentinos, tanto que el Gobernador de la Provincia de Santa Fe y el Presidente de la Nación se han adherido al mismo.


Se trata de la Tercera Feria de la Gobernabilidad Democrática propiciada por el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo, que ha distinguido a la ciudad de Rosario entre casi 300 ciudades.


Nos parece realmente importante que, por la trascendencia de este evento y por el premio –dado su contenido–, esta Cámara pueda declarar su beneplácito.


En razón de ello damos ingreso al proyecto de declaración firmado por distintos sectores políticos y, por supuesto, queda abierta la iniciativa a la firma de los legisladores de la ciudad de Rosario que así lo quieran acompañar.


No hemos pedido tratamiento sobre tablas ni preferencia, pero sí solicitamos sea enviado a la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social de esta Cámara descontando que se habrá de tratar a la brevedad posible.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 14.391 – DB)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

5.7.2 Incorporación de la obra plástica de Favaretto Forner al patrimonio provincial

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SRA. COSTA EÍ "PJ COSTA, María Celia" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de comunicación para que el Poder Ejecutivo estudie la posibilidad de celebrar un convenio con el artista plástico Roberto Favaretto Forner para aceptar la donación que el artista propone a título gratuito de toda su obra plástica para que la administre la Provincia dentro de su red de museos.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 14.392 – PJ)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

5.7.3 Separación preventiva del cargo del Subsecretario de Seguridad Pública

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de comunicación por el cual se pide que el Poder Ejecutivo provincial evalúe la posibilidad de separar preventivamente de su cargo al señor Subsecretario de Seguridad Pública, hasta tanto esté resuelta la instancia judicial que lo tiene como imputado.


Esto se plantea ante la imposibilidad de conocer en forma fehaciente la situación originada a partir de este hecho. Tengo ante mí la comunicación oficial de lo que se supone es la contestación del pedido de informes que votara esta Cámara. En ella no hay prácticamente ningún indicio, ningún dato, no están las copias de las actuaciones policiales, no hay copia de las actuaciones de Gendarmería. Lo único que aparece medianamente relevante es una nota, que se presume de puño y letra del señor Subsecretario Alejandro Rossi, en la que dice que remite a conocimiento del Subsecretario de Asuntos Legislativos “que el incidente en que me viera involucrado en la fecha mencionada no sucedió en la esfera de mi accionar público; por lo tanto, ningún elemento del hecho ameritó que fuera puesto en conocimiento del señor Ministro de Gobierno. Atentamente. Alejandro Rossi”.


No hay ninguna explicación de lo que está pasando; conocemos, por versiones periodísticas, que el señor Alejandro Rossi está participando de este episodio judicial en carácter de imputado y no testimonial; sabemos que ha sido citado a distintos careos y sabemos también que, presuntamente, debieran declarar en sede judicial, relacionado con este expediente –según las versiones periodísticas–, no menos de cinco oficiales policiales, que dependen del señor Subsecretario Rossi, con lo cual, resulta muy poco probable que no se sientan presionados en la realización de esa declaración. Además, el propio Subsecretario había manifestado el día que nos comunicó su renuncia indeclinable –que, sin embargo, fue declinada–, que se sometía a la actuación judicial y a la resolución del tema en sede judicial, sin el cargo de funcionario para que no hubiera ningún tipo de confusión en relación a hipotéticas situaciones de presión con relación al Poder Judicial.


El proyecto es de autoría conjunta con el diputado Marcucci. No vamos a pedir preferencia ni ningún tratamiento excepcional. Aspiramos al sentido común y a que podamos tener un gesto que cualquier situación de la instancia republicana indicaría en una situación como la que está viviendo la Provincia de Santa Fe, en relación a este funcionario de esta área. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 14.393 – DB)

· Asentimiento.

–
Girado a comisión.

5.7.4 Film “Jaaukanigás, Gente del Agua”: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Girado a comisión)

5.7.5 Señalización e iluminación enlace rutas provinciales 4 y 6

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

5.7.6 Samco de San José del Rincón: informes

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. JULLIER EÍ "PDP JULLIER, Héctor" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada a tres proyectos. Por el primero de ellos se declara de interés legislativo el documento fílmico “Jaaukanigás, Gente del Agua”, producto del biólogo Marcelo Viñas y que el mismo pueda ser difundido en todos los establecimientos educacionales de la Provincia.


Este documental trata sobre aspectos de biodiversidad, ecología, arqueología, temas sociales y productivos, así como los desafíos del manejo y conservación del sitio Ramsar, el humedal declarado de importancia internacional, que abarca 492.000 hectáreas en el valle del río Paraná, en el departamento General Obligado.


Es un film al que realmente debemos darle la importancia que tiene para toda la niñez, la juventud y podamos, entre todos, ocuparnos de un tema de gran trascendencia.


El segundo proyecto es de comunicación, por el cual se solicita la señalización e iluminación del enlace de las rutas provinciales Nº 4 y Nº 6, sito en el departamento La Capital, muy cercano a Las Colonias.


El tercer proyecto también es de comunicación por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe qué ha ocurrido con el Director del Samco de San José del Rincón, quien ha renunciado y denunció públicamente actitudes autoritarias del Consejo de Administración, el cual es presidido por un señor Facino, quien es hijo del presidente comunal que se encuentra procesado en aquella localidad del departamento La Capital.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada. (Exptes. Nº 14.396 – PDP, 14.395 – PDP y 14.394 – PDP)

· Asentimiento.

· Girados a comisión.

5.7.7 Intervención del Samco de San José del Rincón

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. MARCUCCI EÍ "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso a un proyecto de comunicación relacionado con lo que planteaba el diputado Jullier. Se conoció en estos días, la renuncia del doctor Silvio González, director médico del Samco de San José del Rincón, con fuertes acusaciones a quien preside el Samco de esa localidad, Eduardo Facino, hijo del conocido represor, Mario Facino. 


Las afirmaciones que realiza este médico, y el hecho de que hace cuatro años que está en la gestión, habiendo sido designado por el Poder Ejecutivo, hacen que existan elementos como para solicitar la intervención del Samco de esa localidad. 


Creemos que el Poder Ejecutivo debe evaluarlo, máxime cuando hay un documento de numerosas instituciones de La Costa, como la Coordinadora de La Costa, en el que solicitan concretamente que no renuncie el director de ese Samco.


Por lo cual, concretamente, lo que estamos solicitando en este proyecto de comunicación es que se evalúe la intervención del Samco debido a las graves denuncias que en la renuncia de este médico director se formularon.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 14.397 – UCR)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

5.7.8 Ley 10.160 (Orgánica del Poder Judicial): modif. art. 217

(Proyecto de ley – Girado a comisión)

SR. ESQUIVEL EÍ "PJ ESQUIVEL, Mario" .– Pido la palabra.


Hace poco tuvimos la oportunidad de presenciar en la Asamblea Legislativa la aprobación de ocho pliegos de jueces subrogantes que integran la lista, lo que se llama comúnmente banco suplente, que son las vacancias superiores a 30 días. 


Fue la primera experiencia que tuvimos y, en la intención de mejorar ese mecanismo hoy damos ingreso, conjuntamente con el diputado Kilibarda, a un proyecto de ley por el que se modifica –yo diría se mejora– sustancialmente el mecanismo del artículo 217 de la Ley 10.160, Orgánica del Poder Judicial, respetando absolutamente el encuadre constitucional que se impone, obviamente, en el marco normativo.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 14.399 – PJ)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

5.7.9 Estudio batimétrico del Canal de Acceso al puerto de Villa Constitución

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. LAMBERTO EÍ "PS LAMBERTO, Raúl" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso a un proyecto de comunicación relativo al dragado del canal de acceso al puerto de Villa Constitución. Es un tema que en este momento genera un gran conflicto ya que ha sido analizado el contrato firmado entre el ente portuario y la empresa Servicios Portuarios en el orden nacional. No se le ha dado aprobación y el conflicto acerca del dragado es lo que genera el problema en el puerto, ya que es un puerto que necesita el dragado para ser totalmente operativo.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 14.398 – DB)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

5.7.10 Cumplimiento Resolución 070/05 (gratuidad para estudiantes en transporte interurbano)

(Proyecto de comunicación – Queda reservado)
5.7.11 Destacamento policial en Barrio Fredriksson de Firmat

(Proyecto de comunicación – Queda reservado)
SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada, y se reserven en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas, a dos proyectos de comunicación.


Por el primero de ellos, se solicita al Poder Ejecutivo que, por intermedio del Ministerio de la Producción, se arbitren de inmediato las medidas tendientes a dar cumplimiento con la Resolución 070 del 15 de marzo de 2005, por la cual se establece el requisito de gratuidad para los estudiantes que utilicen el transporte interurbano de pasajeros.


Esta Resolución 070 fue la que, justamente, dictó el Poder Ejecutivo a través del Ministerio de la Producción, donde puntualmente se establece que aquellos estudiantes secundarios y terciarios que quieran tener acceso a la franquicia que establece la Ley Nº 10.328, solamente con la acreditación de la constancia de alumno regular y con su documento de identidad lo pueden hacer. 


Durante todo este tiempo, y particularmente esta semana, no obstante que la resolución ha sido publicada, algunas empresas siguen cobrando este carnet. Tengo en mis manos un recibo que dice: “Recibimos la suma de pesos 10 en concepto de gastos administrativos por la confección del carné para descuento en utilización del servicio de transporte de pasajeros que prestan las empresas asociadas”.


El segundo proyecto tiene que ver con una cuestión que quiero poner en conocimiento de los legisladores de esta Cámara, porque seguramente en alguna de sus ciudades puede estar ocurriendo algo parecido. Se solicita al Poder Ejecutivo que, por intermedio del Ministerio de Gobierno, termine las obras de refacción –que están casi avanzadas en un 60%– para establecer un destacamento policial en un populoso barrio de la ciudad de Firmat, llamado Villa Fredriksson y que con muy poco se podría hacer. 


La otra cuestión la descubrí puntualmente en una reunión que realizamos con las Juntas de Seguridad, el día lunes en Firmat, a la que asistió el Comisario Jefe de la Regional VIII, el Comisario Pallavidini. Le pido a los colegas que viven en ciudades que no son muy grandes que presten atención porque es una situación que se puede estar dando. 


En la Comisaría IV de Firmat, se da una particularidad. La Comisaría cuenta con dos números de teléfonos: el 101 por un lado, que es de emergencia, y por otro lado un número común de los que opera la Empresa Telecom. Cuando ingresa una llamada por cualquiera de estos dos números, supongamos que la llamada dura cuatro o cinco minutos, la gente que llama con posterioridad, lo que nota es que el teléfono llama y pareciera que nadie atiende. No es así. Esta es una cuestión que ha generado un problema; fundamentalmente la gente planteaba una mala atención por parte de la Policía, o que llamaban y en la Policía no le contesta nadie. Esto es producto de que, como se cuenta con una sola línea telefónica, cuando entra una llamada, la otra línea ni siquiera da ocupado, cosa de que la persona vuelva a llamar, sino que sigue llamando indefinidamente. 


Seguramente, en todas las ciudades en que las comisarías cuentan con una sola línea de teléfono, esto debe suceder, y por eso es que en este proyecto también pedimos urgentemente la instalación de una nueva línea telefónica en la Comisaría IV de Firmat. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada. (Exptes. Nº 14.400 – PDP y 14.401 – PDP)

· Asentimiento.

· Quedan reservados. Ver puntos 8.12 y 8.13.

5.7.12 Ayudas sociales

(Proyecto de resolución – Queda reservado)
5.7.13 Prórroga de la Ley 12.334: inclusión en el temario de sesiones extraordinarias

(Decreto – Girado al Archivo)

5.7.14 Prórroga vigencia leyes 12.284 y 12.334: suspensión de ejecución de viviendas únicas

(Proyecto de ley – Queda reservado)
SR. SECRETARIO (Corach).– Obran en Secretaría los siguientes asuntos: 


Proyecto de resolución, para su tratamiento sobre tablas, por el que se aprueban las ayudas sociales correspondientes al período enero-febrero de 2005.


Mensaje Nº 2908, de fecha 31 de marzo de 2005, por el cual se incluye en el temario de sesiones extraordinarias la prórroga de la vigencia de la Ley 12.334.


Proyecto de ley, venido en revisión, para su posterior tratamiento sobre tablas, por el cual se prorroga por 180 días la vigencia de las Leyes 12.284 y 12.334.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada. (Exptes. Nº 14.402 – DB, 14.390 – PE y 14.403 – SEN)

· Asentimiento.

· El Expte. Nº 14.402 – DB queda reservado. Ver punto 8.14.

· El Expte. Nº 14.390 – PE es girado al Archivo.

· El Expte. Nº 14.403 – SEN queda reservado. Ver punto 8.15.

6 PETICIONES DE LOS SEÑORES DIPUTADOS

6.1 Homenaje a Cuerpos de Bomberos por su actuación en inundación de 2003

(Proyecto de resolución – Preferencia para dos sesiones)

SR. RITTER EÍ "UCR RITTER, Oscar" .– Pido la palabra.


Conforme con lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito preferencia para dentro de dos sesiones para el proyecto de resolución (Expte. Nº 14.229 – UCR) por el que se convoca a una sesión especial para efectuar un reconocimiento a los Bomberos Voluntarios de la Provincia.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Ritter.

–
Resulta afirmativa.

6.2 Designación con el nombre de Francisco Paco Urondo al Centro Cultural Provincial de la ciudad de Santa Fe
(Proyecto de ley – Preferencia para la 2ª sesión ordinaria)

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Tal como se acordó en la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito tratamiento preferencial para la segunda sesión ordinaria del proyecto de ley (Expte. Nº 13.506 – DB), por el que se designa con el nombre de Francisco Paco Urondo al Centro Cultural Provincial de la ciudad de Santa Fe.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción del señor diputado Brignoni.

–
Resulta afirmativa.

6.3 Conclusión de la intervención en la EPE
SR. RITTER EÍ "UCR RITTER, Oscar" .– Pido la palabra.


Habíamos solicito preferencia para el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.973 – UCR) que se refiere a dar por concluida la intervención en la Empresa Provincial de la Energía, dada la actual situación de la empresa y la indecisión por parte del Gobierno provincial respecto a esta situación. Los integrantes de este bloque entendemos que el tema de la Empresa Provincial de la Energía necesita ser tratado.


Sabemos perfectamente que nuestro pedido de preferencia, según nos comunicó el presidente de bloque, no tuvo asidero. No obstante, voy a volver a insistir, haciendo hincapié en nuestra preocupación por la situación de la empresa, en su fase institucional.

6.4 Chabás: Capital Provincial de las Producciones Alternativas

(Proyecto de ley – Queda reservado)
SR. LACAVA EÍ "PJ LACAVA, Mario" .– Pido la palabra.


Solicito, conforme con lo acordado en Labor Parlamentaria, que se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas el proyecto de ley (Expte. Nº 13.953 – SEN), por el que se declara Capital Provincial de las Producciones Alternativas a la localidad de Chabás, departamento Caseros. El proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 8.11.

7 manifestaciones DE LOS SEÑORES DIPUTADOS

7.1 Invitación al ministro de Obras, Servicios Públicos y Vivienda (tema: Aguas Provinciales de Santa Fe)

SR. LAMBERTO EÍ "PS LAMBERTO, Raúl" .– Pido la palabra.


Quiero referirme muy brevemente a un tema que ocupa casi diariamente nuestros medios de comunicación, con marchas y contramarchas, que es el relativo a la empresa Aguas Provinciales y a su situación contractual.


Hace 30 días estuvo presente en la Legislatura el señor ministro de Obras y Servicios Públicos, acompañado del asesor jurídico, doctor Damianovich, y el presidente del Enress, ingeniero Kerz. En ese momento fue invitado porque existía el ofrecimiento del Gobierno de la Provincia de darle participación a la empresa en el Fondo Fiduciario. Se conversó sobre varios puntos que preocupaban a nuestra bancada, como por ejemplo: si era conveniente invitar a participar del fondo a la empresa que no había cumplido con las obras; si era conveniente que la empresa fuera a cobrar, eventualmente, la repetición de las obras al vecino; si era conveniente que la empresa fuera la que cobrara el servicio pasado el período de gracia; si era conveniente que la empresa fuera la que hiciera las obras participando en un proceso licitatorio, etcétera, etcétera.


En esa exposición hubo dos puntos que a nuestra bancada le generaron una gran preocupación y fueron los dichos del doctor Damianovich, quien explicó lo exitoso de lo acaecido durante estos años con la empresa Aguas Provinciales y en la Versión Taquigráfica –

Página 19– en lo relativo al cumplimiento de las obras, termina diciendo: “que tal vez técnicamente lo que son incumplimientos del concesionario no aparecen como tales, aún cuando políticamente y desde un punto de vista de la buena fe, podamos reprocharle actitudes”. Y ese mismo párrafo termina diciendo: “Entonces es como en el caso de una deuda, hay deuda pero no mora”.


Esto es lo relativo al tema de Aguas, basado centralmente en todos los datos que hace que en todas las sucesivas renegociaciones a la empresa se le aceptó suspender todo programa de metas y objetivos que estaba fijado en el contrato de concesión. Pero cuando se siguió avanzando y se le planteó que la empresa estaba cobrando el 13,85 por ciento –en base a un compromiso de hacer obras– de un aumento tarifario que tuvo en el 1999 y que las obras no las hizo y se nos dijo en ese momento que la deuda a diciembre del 2004 era de 31 millones de pesos, el propio Damianovich primero reconoció que esto era una contraprestación y que por eso se le había dado el aumento, pero esa contraprestación se incorporó a la tarifa, pasó a integrar el cálculo de lo que pasó a valer el metro cúbico de agua, se incorporó a la tarifa y ellos lo facturan bien, dice, y para concluir con esto. “Entonces, en un montón de aspectos hasta se puede llegar a concluir que puede llegar a tener razón el concesionario”. Esto está en la versión taquigráfica. Se justifica el incumplimiento de las obras y el no reintegro del 13,85% sobre el aumento de tarifas.


¿Qué es lo que pasa, señor presidente? Hay una gran preocupación, especialmente en la Legislatura, porque esto se dijo acá en la Legislatura y esta versión taquigráfica obra como un acto público de la Legislatura. La empresa Aguas Provinciales hace una amenaza de rescisión unilateral del contrato, donde plantea que la Provincia debe cumplir porque ellos cumplieron. Y ¿sabe qué utiliza para justificar que ellos cumplieron? La versión taquigráfica de lo dicho por el doctor Damianovich en la Legislatura.


Junto con la presentación donde intima a una rescisión unilateral y en el término de 30 días, la empresa está diciendo: “nosotros hemos cumplido y la que no cumplió fue la Provincia” y adjunta la versión taquigráfica de lo dicho en esta Legislatura.


Y cuando nosotros en el día de ayer escuchamos que el propio señor Gobernador dice claramente: “lo de Aguas está mal porque ha tomado la decisión de no cumplir contractualmente con lo que se comprometió al ganar la licitación” –esto lo dijo ayer el señor Gobernador–, nosotros queremos saber, señor presidente, cuál es la verdad. Porque las dos versiones son absolutamente contradictorias y nos parece que está en juego, primero, un servicio esencial en la vida de al gente como el agua y el servicio de redes cloacales, pero está en juego el futuro de un pleito que la empresa está haciendo en el orden internacional donde hoy está reclamando 310 millones de dólares y creemos que estos antecedentes no le hacen nada bien al futuro del pleito ni le hacen nada bien al futuro del patrimonio de la Provincia.


Entonces, señor presidente, es necesario que esto se debata. Nosotros somos legisladores y no podemos verla pasar entre lo que dice la Provincia o lo que dice el Gobernador o el Ministro.


El otro día leí que el Ministro intima ahora a que devuelvan los 26 millones de pesos, cuando 15 días antes su asesor jurídico dice que en una de ésas la concesionaria tiene razón. ¿Cuál es la verdad de este tema?


Por lo tanto, a nosotros nos parece que, con el mayor de los respetos, sería importante que los legisladores volvieran a pedir una reunión con el señor Ministro.


Es necesario que esto no se siga debatiendo en los medios. Está en juego un servicio público y están en juego los recursos de la Provincia de Santa Fe, porque lo que se reclama y el eventual destino del juicio que está llevando adelante la Provincia, como el eventual destino de la concesión, va a incidir en este Gobierno y en los futuros gobiernos, pero centralmente va a incidir en la gente, que es la que no tiene el servicio, la que paga las consecuencias, la que no tiene agua potable en esta Provincia. 


Nosotros, en lugar de ver cómo solucionamos los temas en el marco de saber que esta empresa no va a hacer las obras, porque ha dicho en todo momento que no va a cumplir si no tiene aumento de tarifa y es imposible otorgar aumento de tarifas a una empresa que no ha cumplido en 10 años, más que el área uno de la post negociación de la obras a las que se había comprometido, entonces, en esa realidad, es que nosotros necesitamos empezar a pensar en una solución al margen de esta empresa. Y en eso, es fundamental, que nos involucremos todos. 


Nosotros creemos que ese necesario que estas aclaraciones, que son necesarias para los destinos de la Provincia, las dé el señor Ministro lo más pronto posible en el ámbito de la Legislatura.


Por eso, señor presidente, a nosotros nos parece que sería importante que se conversara la posibilidad de que el señor ministro, a la brevedad, pudiera participar de una reunión en la Presidencia de esta Cámara, para poder conversar sobre el tema. 

7.2 Renuncia de la Directora del Museo “Julio Marc” de Rosario

SRA. TOMEI EÍ "UCR TOMEI, Mónica" .– Pido la palabra.


Quisiéramos felicitar al señor Secretario de Cultura de la Provincia porque consideramos que es el primer logro de su gestión, producido hace poquito, la renuncia de la Directora del Museo “Julio Marc” de la ciudad de Rosario. ¿Y por qué decimos esto, señor presidente?


En el año 2002, el Gobierno de la Provincia de Santa Fe, por medio del Decreto 816, llamó a un concurso abierto de antecedentes y oposición para cubrir el cargo de Director del Museo Provincial “Julio Marc”.


Así se hizo, se llama a concurso, lo gana la licenciada Frid, y se dicta el 6 de octubre de 2003 el Decreto 3232, que voy a leer en sus considerandos: “Que mediante el Decreto Nº 816/02, se convocó a Concurso abierto de antecedentes y oposición para dar cobertura a tales funciones, previéndose la designación del agente seleccionado por el término de un año, renovable cada año y por un máximo de tres años consecutivos. Que la señora ha obtenido el primer lugar en el escalafón, resultante del aludido concurso, demostrando la jerarquía, idoneidad y experiencia necesaria para tal desempeño”. Es así que se dicta este Decreto.


Pero, señor presidente, el 29 de setiembre del año 2004, el Secretario de Cultura de la Provincia, le envía una nota a la señora Directora del Museo Provincial “Julio Marc”, donde dice: “Cumplo en dirigirme a usted, a fin de poner en su conocimiento que esta Secretaría de Cultura no dará inicio a gestión alguna tendiente a prorrogar la designación efectuada oportunamente por Decreto 3232 de fecha 6 de octubre de 2003. En consecuencia, al cumplirse el plazo de designación previsto en el artículo 3º del mencionado instrumento legal, deberá cesar en sus funciones”.


O sea, que el 6 de octubre nos íbamos a quedar sin director en el Museo Provincial. Como ustedes recordarán, en el mes de noviembre se llevó a cabo el Tercer Congreso de la Lengua. El Museo Provincial “Julio Marc” era el museo oficial de este Congreso y la Directora del Museo tuvo a su cargo la realización de la muestra de Ramón Gómez de la Serna, llamada “Un camino por la vanguardia española”.


Qué hubiera pasado si distintas personas no se hubieran ocupado de este tema, se hubieran comunicado con distintos referentes de la cultura, se hubieran comunicado con el señor cónsul de España, que realmente se mostró muy preocupado ante esta resolución del señor Secretario de Cultura.


Gracias a Dios, el Ministerio de Educación de la Provincia, por medio de Carola Nin, no dio lugar a esta nota y realmente confirmó en el cargo a la señora Frid.


Hace cuatro meses que la Directora del Museo Provincial no cobra el sueldo, diciembre, enero, febrero, marzo. Esto ha motivado que 15 días atrás, la licenciada Directora hasta ese entonces del Museo Provincial “Julio Marc” haya renunciado a su cargo.


Entre otro de los antecedentes para tener en cuenta, vemos que se le negó también a la licenciada, la posibilidad de concurrir a un programa de capacitación en el cual se otorgaban para todo el país 30 becas y estas becas estaban muy bien delimitadas porque se tenían que ajustar a determinados requisitos. Gana la beca la licenciada y el secretario de Cultura no le da el permiso, la autorización para que pueda concurrir a ese seminario.


Realmente esta situación nos preocupa, señor presidente, porque ¿qué persona se va a presentar a un concurso sabiendo que se va a dictar un decreto y ese decreto, después, no va a ser tenido en cuenta por el funcionario de turno, a quien si bien le cae en gracia la persona que fue designada, puede en un mero acto, con una nota borrarla del mapa, vamos a decir.


Es por eso, señor presidente, que un grupo de legisladores vamos a presentar una nota para que usted la alcance a la Comisión de Cultura de la Cámara de Diputados, en la cual solicitamos que se cite al señor secretario de Cultura de la Provincia para que dé explicaciones sobre la denuncia de la directora del Museo y, además, para sumar otros asuntos a la agenda, como por ejemplo, los relacionados con las Ruinas de Cayastá, la crítica situación del Centro Cultural Arijón de la ciudad de Rosario, que recibe $200 por mes de subsidio, y el Fondo Provincial de Asistencia Educativa y Cultural que se da el gusto de gastar 17.200 pesos en un solo acto para 200 ó 300 personas.


Esperamos que las explicaciones que pueda dar el licenciado Bertone satisfagan a la Comisión y a los demás diputados que presentamos la nota.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


La nota está dirigida a la presidencia de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, quisiera hacer una brevísima acotación.


Este tema tiene un agravante que no ha mencionado la diputada Tomei, que es el siguiente: quien era directora del Museo Julio Marc cuando se desarrolló este concurso que ella mencionaba, que lo perdió ante la licenciada Carina Frid, era la señora Irma Montalván, quien actualmente, después de perder el concurso para ser directora del Museo Julio Marc, fue designada por el secretario de Cultura de la Provincia como la superior de la licenciada Carina Frid, y fue la que recomendó que no le renovaran el contrato.


Aunque esto parezca mentira, sucedió. Inclusive, motivó una charla personal que yo tuve sobre este tema con el señor secretario de Cultura en vísperas de la realización del Congreso de la Lengua, que me dijo textualmente que las decisiones relacionadas al área las tomaba él a su cuenta y riesgo. Por lo tanto, me parece que sería bueno, como bien se señalaba aquí, que se acelere la posibilidad de que venga a la Cámara y nos explique este tipo de decisiones que viene tomando en los últimos tiempos. 

8 TRATAMIENTOS SOBRE TABLAS

8.1 Traslado sede del Congreso de la Nación a Rosario

(Proyecto de resolución – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar los asuntos reservados en Secretaría para su tratamiento sobre tablas.


En primer lugar, a pedido del señor diputado Brignoni, el proyecto de resolución (Expte. Nº 14.318 – BEDE) por el cual se apoyan las iniciativas del Gobierno de la Provincia de Santa Fe, legisladores nacionales de la Provincia, la Municipalidad de Rosario y sectores sociales, políticos, empresariales y fuerzas vivas en general, tendientes a lograr el traslado de la sede del Honorable Congreso de la Nación a la ciudad de Rosario.


Por Secretaría se dará lectura al texto acordado en Labor Parlamentaria.

–
Se lee:

 EÍ "zrExpte. Nº 14.318 – BEDE\: Traslado sede del Congreso de la Nación a Rosario" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

Artículo 1º – Impulsar las acciones que resulten pertinentes para lograr el traslado de la sede del Honorable Congreso de la Nación, a la ciudad de Rosario, Provincia de Santa Fe.

Artículo 2º – Apoyar todas las iniciativas que en tal sentido desarrollen el Gobierno de la Provincia de Santa Fe, la Municipalidad de la ciudad de Rosario, y todos los sectores sociales, políticos, empresariales y fuerzas vivas en general, comprometidos con el fortalecimiento político e institucional de la ciudad de Rosario y la Provincia de Santa Fe, en el marco del funcionamiento institucional de la República Argentina.

Artículo 3º – Encomendar a la Presidencia de esta Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe, la comunicación formal de esta decisión y la representación institucional del Cuerpo, en todos los ámbitos y reuniones referidos al impulso y concreción de esta posibilidad.

Artículo 4º – De forma.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La historia de nuestro país está signada por una vieja puja entre los ciudadanos comprometidos con un régimen auténticamente federal y la decisión de un sector de nuestra dirigencia de centralizar y concentrar la representación institucional, económica y política en la ciudad de Buenos Aires. Aquel viejo dilema del interior, versus la ciudad puerto, ha convivido con los argentinos hasta nuestros días retrasando el desarrollo armónico de nuestro país.


La provincia de Santa Fe ha tenido un rol relevante en esa discusión histórica, siendo sede de la Convención Nacional de 1828 y de las Convenciones Constituyentes de 1853, 1958 y la más reciente de 1994.


La ciudad de Santa Fe, que diera origen a nuestra provincia, viene de muy lejos en nuestra historia, fue fundada por Juan de Garay, allá por el 15 de noviembre de 1573. Sin embargo el pago de los Arroyos, empezaría a constituirse más tarde, a comienzos del siglo XVIII, cuando solo era una comarca desolada, extendida sobre la margen derecha del río Paraná, desde el río Carcarañá hasta el Arroyo de las Hermanas.


En 1721, la zona fue dividida entre los cabildos de Santa fe y Buenos Aires y el primer sector continuó siendo un paraje abandonado hasta 1725, en que se designó a la primera autoridad regional: un Alcalde de Hermandad.


Los escasos pobladores de entonces tuvieron que afrontar diversos desafíos propios de la época, como las adversidades naturales, el aislamiento geográfico y los enfrentamientos que produjo el choque desigual entre dos culturas, por los deseos de dominación de una y la lógica resistencia de la otra.


Aún así, se dedicaron a la agricultura y a la ganadería y comenzaron a levantar sus primeras viviendas alrededor de una precaria capilla. Ese fue en esencia, el comienzo de Rosario.


En 1823 la población conocida antes como Capilla de los Arroyos y luego como Capilla del Rosario de los Arroyos, recibió el título de Villa del Rosario.


En 1852 fue declarada, por fin, ciudad, aunque la primera autoridad local con forma de comuna o municipalidad, se constituyó recién el 18 de febrero de 1860.


Rosario forma parte importante de la historia de nuestra provincia y nuestro país, como también de las consecuencias de sus desencuentros. Allá por el 29 de julio de 1829, cuando una escuadrilla porteña al mando de los coroneles Isaac Thompson y Leonardo Rosales navegaba por el Paraná, luchando contra lo resuelto por la Convención de Santa Fe de 1828, sería atacada la Villa del Rosario, de lo que Rosales, a bordo de la Goleta de Guerra Sarandí, informaría diciendo: “Al pasar por la Villa del Rosario, la batí con la escuadra por orden del jefe de la expedición coronel D. Isaac Thompson, y nuestros fuegos no fueron contestados sino por algunos tiros de fusil, habiendo la población recibido mucho daño”.


La ciudad de Rosario tiene antecedentes en el debate sobre la localización de la sede del Gobierno Nacional y del Congreso de la Nación.


Poco después de inauguradas en Buenos Aires las deliberaciones del Congreso Nacional, se planteó la vieja cuestión de cuál sería la Capital de la República. Hubo dos corrientes: la de los que querían federalizar la provincia de Buenos Aires y las de quienes entendían que la Capital debía estar fuera de la ciudad portuaria. Los debates cumplidos en julio de 1862, trasladaron su calor a la prensa.


En aquel entonces los diarios dirían “Las provincias no quieren la capital en Buenos Aires. Buenos Aires no la quiere ni en el Rosario ni en Santa Fe. Córdoba queda muy distante del Litoral que es necesario para las relaciones exteriores. El Paraná, nadie piensa en él. Pero antes, hay una cuestión previa que es preciso resolver: ¿La República Argentina, se organizará por el sistema federal o unitario? Si lo primero, conviene la Capital en el Rosario. Si lo segundo, Buenos Aires será la Capital”.


El debate continuó “La cuestión previa que ha debido resolverse en nuestro concepto, antes que la de la capital, es esta: los pactos, las ventajas y prerrogativas de Buenos Aires sobre el resto de las provincias ¿Subsisten después de la Batalla de Pavón? Si subsisten, la reorganización es imposible. No se habrá hecho más que arrancar la tiranía de las provincias para dejar en pie la tiranía de Buenos Aires, porque todo privilegio injusto es una tiranía”. “Si subsisten, la batalla de Pavón no ha sido más que un hecho de armas, no una revolución moral”.


El 1º de julio de 1867, el diputado por Buenos Aires, doctor Manuel Quintana, presentó un proyecto por el cual se declaraba a Rosario capital de la República, a los 24 meses de sancionada la ley. Ambas Cámaras aprobaron el proyecto, convirtiéndola en ley, pero el 25 de setiembre el Presidente Mitre, a pocos días de abandonar la magistratura, ejerció contra Rosario el derecho a veto que le daba la Constitución.


El 10 de octubre de ese año, el Senado analizó el veto presidencial que no resultaba suficientemente claro en sus argumentaciones. Hubo una nueva votación que resultó 13 a favor y 9 en contra: la sanción legislativa quedó sin efecto por no haber reunido los dos tercios de rigor.


En el medio de ese debate, el 15 de noviembre de 1867, impulsando para Rosario la instalación de la sede del Gobierno Nacional, Ovidio Lagos y Eudoro Carrasco, comprometidos con esa lucha por el federalismo, fundaron el diario “La Capital”.


Eudoro Carrasco había sido miembro de la recién establecida municipalidad, y desde allí había impulsado la idea de crear un escudo heráldico que recordara la creación de la Bandera.


Lo dibujó personalmente y lo presentó con un proyecto de ordenanza a la corporación de la que formaba parte. El 4 de mayo de 1862 se aprobó y oficializó su creación.


En el desempeño de la difícil tarea de editar un diario por aquel entonces, Ovidio Lagos, director de lo que en ese entonces era solo una hoja, llamada “La Capital”, afrontó más de una vez peligro de muerte, pues su pasión política nada respetaba, y muchos sectores se oponían a la constitución formal de un país federal y a que Rosario fuera el lugar elegido para la sede del Gobierno Nacional.


Ya bajo el mandato de Sarmiento, el senador Granel insistió con el proyecto para declarar a Rosario, Capital de la República Argentina. Lo hizo el 8 de mayo de 1869. El 3 de junio el proyecto fue aprobado por 18 votos a favor, y 9 en contra; y el 5 de julio, la Cámara de Diputados votó a favor por 19 contra 17.


Nueve días más tarde se conoció el veto de Sarmiento, sostenido por razones apenas justificables, basadas en la oportunidad. La comisión de Asuntos Constitucionales con el voto favorable de Nicasio Oroño y Daniel Araoz y la disidencia de Piñero, aconsejó insistir pero no hubo quórum.


Sin amilanarse por los dos vetos que ya tenía la Ley de la Capital, el senador Granel reactualizó la cuestión el 8 de mayo de 1870. El 25 de junio el Senado aprobó el proyecto que Diputados rechazó. El senador Manuel Quintana sostuvo, ratificando su opinión de seis años antes, que “la capitalización de Rosario… es la combinación más feliz que pueda ofrecerse para la República Argentina”. Se volvió a insistir con el proyecto que más adelante aprobaron ambas Cámaras.


El 16 de setiembre de 1873 se ordenó, por lo tanto, la instalación de la Capital Federal en Rosario. Sin embargo, cuatro días más tarde, se produjo un nuevo veto de Sarmiento.


Muchos años han transcurrido desde entonces. La ciudad de Rosario, hija de su propio esfuerzo, es hoy, la ciudad más grande de nuestra provincia, y una de las más importantes de nuestro país.


Esta nueva posibilidad de que Rosario pueda ser la sede del Congreso de la Nación, es una brillante oportunidad para darle encarnadura a un proceso histórico de compromiso institucional, social, político y económico de nuestra región con nuestro país. Esta es una gran posibilidad de rescatar la mejor tradición de nuestras luchas y nuestros ideales, y de recrear una nación que no sólo adopta para su gobierno la forma representativa republicana federal, según la establece la propia Constitución, sino que también genera acciones en esa dirección.


Nuestra Provincia de Santa Fe que ha sido protagonista central de la lucha por el federalismo, merece que la sede del Poder Legislativo de la Nación tenga su sede en la más importante y populosa de sus ciudades, la ciudad de Rosario.


Por todo lo expuesto solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Marcelo Brignoni

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

8.2 Presiones sobre productores de soja por cobro de regalías

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Mascheroni, el proyecto (Expte. N° 14.357 – DB) por el que la Cámara de Diputados declara su preocupación ante las presiones que la empresa multinacional Monsanto ejerce sobre los productores agropecuarios argentinos a los fines de obtener el pago de regalías por la tecnología referente a la Soja RR.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. N° 14.357 – DB Presiones sobre productores de soja por cobro de regalías" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


Su preocupación y malestar ante las presiones que la empresa multinacional Monsanto ejerce sobre los productores agropecuarios argentinos a los fines de obtener el pago de regalías por la tecnología referente a la soja RR, desconociendo la plusvalía aportada por nuestro campo en el desarrollo de dicha tecnología que le reportara enormes beneficios a la empresa citada.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Ante la pública actitud de la multinacional Monsanto de pretender, incluso con la amenaza de acciones legales, que los productores agropecuarios argentinos le abonen el pago de regalías por la tecnología denominada RR aplicable a la soja, que por otra parte es la que se siembra casi con exclusividad en nuestro país, el que carece de stock de semillas de otro tipo.


Por otra parte debe tenerse presente que para el desarrollo de esta tecnología, el campo de investigación y las pruebas se practicaron mayoritariamente en las áreas de producción sojera de nuestro país, con lo cual Monsanto ha tenido de conejillos de indias a los mismos productores a los que hoy pretende exigirle el pago de la tecnología desarrollada.


La situación descripta ha llevado que en diversos planos del quehacer nacional y provincial se hayan levantado voces que fundadamente cuestionan la pretensión de la multinacional referida, y atento la incidencia de la problemática sojera en la economía provincial, entendemos pertinente respaldar la defensa de nuestros productores.


La realidad expuesta no resulta ajena a un modelo de producción impuesto, que en el caso nacional y por falta de políticas proactivas, ha producido una dependencia casi exclusiva con dicha multinacional, profundizándose por la carencia de planteles propios de semillas. En igual sentido nuestra defensa no implica adherir al modelo monocultivista sojero por las peligrosas consecuencias que al mediano plazo producen en el entorno ambiental, económico y social, al desplazar otras formas de producción preexistentes en diversas áreas, sometidas hoy por la expansión de las fronteras agropecuarias sin planificación o control.


Por lo expuesto, se exhorta a los señores legisladores presten su aprobación a la presente iniciativa.

Mascheroni – Qüesta

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Quisiera hacer algunas breves referencias y reflexiones en torno a este proyecto de declaración que estamos considerando.


Es un hecho público la pretensión de la multinacional Monsanto, como decimos en los fundamentos con la diputada Qüesta, incluso con la amenaza de acciones judiciales a los productores argentinos, de exigirles el pago de las regalías o royalties por el desarrollo y la aplicación de la tecnología denominada RR para la producción sojera. Y esto no es reciente. Ya ha empezado hace un tiempo con este tipo de presiones, olvidando esta empresa que, entre otros, pero principalmente a la Argentina utilizó como conejillo de indias en la experimentación y en la investigación de desarrollo de este tipo de tecnología.


Esto plantea un problema aún mayor, que es el nivel de dependencia en este tipo de producción, a la que yo no adhiero, y mucho menos en el enfoque monocultivista que tiene la producción sojera en el país, con las nefastas consecuencias que se ven desde el punto de vista económico y social en algunas regiones, más allá de los altos dividendos que están produciendo en la última década. Robert Fraley es el Jefe Mundial de Tecnología de Monsanto, y según el Clarín Rural del 4 de septiembre de 2004 expresaba: “En los próximos diez años nosotros pensamos lanzar 50 productos nuevos, se desarrollarán nuevos genes, incluso contra la roya de la soja, pero para ello hay que asegurar un buen marco que valore la tecnología, aclarando que lleva muchos años de investigación y una gran inversión para que un producto entre en producción”. Pero seguidamente, quejándose, Fraley dice: “Argentina es el tercer mercado para Monsanto, pero es un poco débil la protección de la propiedad intelectual en el país, eso hace difícil crear valor en Argentina”.


Ahora, a esto yo lo relaciono –y lo quiero reflejar aquí– con algunas otras cuestiones en que la manipulación genética nos está planteando el alto nivel de dependencia que tenemos, no sólo en las compras, la Argentina no tiene stock de otra semilla que no sea transgénica y depende de esta tecnología, a diferencia de Brasil, Canadá y otros países que tienen stock de otros tipos de semillas y stock propio.


Voy a citar algunas opiniones de un entendido, Pat Roy Mooney, quien fue Premio Nobel Alternativo de la Academia, y en su trabajo “El Siglo ETC” –la sigla de Erosión, Tecnología y Concentración Económica–, Pat Mooney, citando un informe de la revista New Scientist del 11 de mayo de 1996 sobre bioterrorismo, advierte que “la utilización de bacterias y virus como armas eran no sólo probable sino casi inevitable”. Y sigue citando: “Nadie sabrá quien lo hizo. Puede ser imposible rastrear el origen del ataque. Nadie sabrá qué se hizo. Si el arma escogida es la mutación de una enfermedad, puede ser imposible demostrar que el ataque fue intencional. Las armas biológicas pueden aniquilar la economía sin que nadie sospeche que hubo juego sucio”. Esto parecería ciencia ficción.


Lo cierto es que –y es importante que lo tengamos en cuenta– el 3 de marzo de 1998 un grupo de investigación obtiene patente, para la Tecnología Terminator. Es decir, esto no es un invento, sino que tiene hasta una patente de protección jurídica y económica. La Tecnología Terminator permite encender o apagar una secuencia suicida en la semilla por medio de un promotor químico, lo que provoca preocupaciones serias acerca del sabotaje económico; es decir, el auténtico ecoterrorismo.


El Dr. Robert Hickson, profesor de Filosofía, Estrategia y Humanidades Clásicas de la Fuerza Aérea de los Estados Unidos, el 26 de julio del 1999 afirmaba: “Los agentes biológicos modernos permiten apuntar con sutileza aún mayor contra la agricultura, contra blancos agronómicos, con agentes anticultivos o del suelo”.


Y en la reunión de Montreal del año 1999, del convenio sobre Diversidad Biológica de las Naciones Unidas, en donde se consideró la patente Terminator, reconocida un año antes, la ONU dice: “Anticipamos que dentro de 3 a 7 años habrá tecnología suficientemente poderosa para manipular genes endógenos a través de la intervención molecular (mutagénesis locodirigida)”.


Pero hay otra más compleja, se llama la Tecnología Traitor (Traidora), que también tiene reconocimiento a través de patente, y que permite manipulación genética en la semilla, ya que si éstas no son rociadas por un elemento químico, por decir, un herbicida en determinado momento, y este elemento es negado por los proveedores, el cultivo se desnaturalizaría, ya sea reduciendo el contenido proteínico del arroz, elevando el nivel de cianuro en la mandioca o haciendo que el trigo germine prematuramente.


Estas son citas de un trabajo de investigación de un hombre que es Premio Nobel Alternativo, y que tiene mucho que ver y lo relaciono con esta presión que Monsanto hace después de haber experimentado en la Argentina y, sobre todo, porque ya desde mediados y hasta fines del año pasado el Jefe Mundial de la Tecnología de Monsanto advierte que Argentina no es un país seguro –lo digo entre comillas a esto– desde el punto de vista del respeto a las patentes o al pago del reconocimiento de las tecnologías que ellos han invertido.


Por eso yo creo que es muy importante el pronunciamiento por medio de este proyecto de declaración, que expresa con absoluta claridad una posición política de la Cámara, que –reitero– en modo alguno deja cerrada la discusión sobre el problema del monocultivismo sojero, pero que frente a una presión inadmisible de una multinacional que se ha beneficiado, que nos impide “stockearnos” con la suficiente previsión o con una política adecuada –que debo reconocer, no existe–, con el stock de semillas necesarios para no tener este grado de dependencia, sobre todo frente al tremendo nivel de incertidumbre que, producto de la investigación y del avance tecnológico y, sobre todo, genético, los propios actores, las propias empresas reconocen que pueden ser el escenario inmediato en no menos de un lustro.


De manera tal, señor presidente, que estos son, a modo de ilustración o complementación de los fundamentos, algunos de los puntos que nos han llevado a los autores del proyecto a impulsar esta iniciativa en la Cámara.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Quiero hacer alguna aclaración con relación al proyecto que está en consideración. En lo que a mí respecta, lo voy a acompañar favorablemente con mi voto en lo referido a la situación que plantea. Si está abierto el debate o implica algún tipo de definición sobre la utilización de semillas transgénicas en el cultivo agropecuario en la Provincia de Santa Fe, obviamente, que no comparto esa situación.


Creo que ese tema merece otro debate y creo que, en realidad, buena parte del debate sobre las semillas transgénicas y el interés de la Comunidad Europea en la lucha contra las semillas transgénicas hay que buscarlo en la nacionalidad de los titulares de patentes utilizadas. Así como el estudio que acaba de leer el diputado Mascheroni, hay estudios similares que dicen exactamente lo contrario, realizados por universidades norteamericanas que son los titulares de las semillas transgénicas, con lo cual, en lo que refiere a la necesidad de estudiar este problema, yo lo comparto. De hecho, en el día de hoy hemos presentado con el diputado Pezz un proyecto (Expte. Nº 14.352 – DB) por el que se pide que se informe minuciosamente cuál es el estado del cultivo de la soja en la Provincia de Santa Fe.


Si ésta es la situación que está planteada, voy a acompañar favorablemente el proyecto, haciendo la salvedad que no comparto la condena a la utilización de semillas transgénicas que, por otro lado, ese es el stock de la República Argentina por decisión de los productores del mismo modo que en Brasil también es una situación alternativa por decisión de los productores porque parte del consumo de soja lo venden a la Comunidad Europea que no admite las patentes norteamericanas.

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Quiero hacer una breve aclaración. Lo dije absolutamente en forma expresa. En modo alguno esto implica incorporar ese tipo de debates. De todas maneras, respeto la posición que puedan tener sobre la utilización o no de las semillas transgénicas en el caso de la producción sojera. Lo relaciono desde mi óptica pero es clara la parte dispositiva de la declaración que de modo alguno plantea ese tema.

SR. MARCUCCI EÍ "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


Simplemente quiero recordar que el año pasado esta Cámara se pronunció también en este mismo sentido con un proyecto de comunicación. Lo digo en mi carácter de presidente de la Comisión de Agricultura y Ganadería, por haber tratado el tema.


Creo que ese es el sentido del proyecto, más allá de que no son iguales las características con el anterior proyecto de comunicación, pero me parece que ya la Cámara tiene un antecedente en ese mismo sentido y me parece importante, en todo caso, para esta u otra oportunidad, después de la votación ampliar este debate sobre el tema transgénico en el cual coincido naturalmente en la necesidad de la incorporación de la transformación genética al progreso.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

8.3 Jornadas de capacitación sobre “El Acceso a los Mercados Internacionales” y las “Técnicas de Negociación”: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Pividori, el proyecto (Expte. Nº 14.360 – PJ) por el cual esta Cámara declara de interés legislativo la Jornada de Capacitación sobre la Temática “El Acceso a los Mercados Internacionales” y las “Técnicas de Negociación”, a llevarse a cabo el día 15 de abril de 2005 en la ciudad de Reconquista, departamento General Obligado.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 14.360 – PJ\: Jornadas de capacitación sobre \“El Acceso a los Mercados Internacionales\” y las \“Técnicas de Negociación\”\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De interés legislativo la Jornada de Capacitación sobre la temática “El acceso a los mercados internacionales” y las “Técnicas de negociación”, organizada por la Cámara de Comercio Exterior del Norte Santafesino y el Instituto de Comercio Internacional Fundación Bank Boston, a llevarse a cabo el día 15 de abril, en la ciudad de Reconquista, departamento General Obligado.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Esta propuesta surge según un estudio realizado por las Pymes de la Región Norte de Santa Fe, nucleadas en la Cámara de Comercio Exterior del Norte Santafesino, desde el cual se evidencian como más demandados los temas propuestos para el evento de capacitación que se menciona en el texto del proyecto que hoy presentamos.


Este estudio se enmarca en un contexto en el que las empresas Pymes en general, no se caracterizan por desarrollar una estrategia que les permita tener una presencia importante en los mercados externos.


Como ejemplo, se cita que en 2003 las exportaciones realizadas por estas empresas representaron sólo el nueve por ciento (9%) del valor total exportado por nuestro país. Se atribuye este comportamiento a causas diversas, tales como: desconocimiento, falta de información, barreras técnicas y de calidad, costos de producción y comercialización, ausencia de una cultura exportadora, etc.


A pesar de lo expuesto, conocemos que la inserción de una empresa de estas características es una tarea por demás compleja, lo que demanda tiempo y recursos, que muchas de ellas no tienen en disponibilidad suficiente, por cuestiones internas como así también por el contexto en el que se encuentran.


En consecuencia, se considera que estas instituciones están en condiciones de hacer un aporte concreto para que los empresarios locales de Reconquista y la región, puedan profundizar sobre las claves para acceder a nuevos mercados contando con las herramientas adecuadas y necesarias que mejoren su performance como negociadoras.


El evento se llevará a cabo diferenciando, como se explica, dos actividades relacionadas con los temas centrales, las cuales estarán dirigidas por paneles conformados por especialistas y funcionarios de nivel nacional y local.


El primero de los paneles estará apuntando a la dilucidación de cómo se está armando el escenario internacional y en función de ello, cuáles son las oportunidades que surgen y los ajustes necesarios a realizar por las empresas en su actual situación.


El debate sobre las técnicas de negociación, ofrece herramientas, para todas aquellas personas, que de manera rápida y eficiente, estén interesadas en adquirir las claves básicas para prepararse, planificar e iniciar estos procesos de negociación dentro del país como en el exterior.


Por todo lo expuesto, y sin abundar en detalles con el firme convencimiento de que la educación es la base del crecimiento, solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto.

José Pividori

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

8.4 Curso de formación profesional “Infancias y Adolescencias: Teorías y experiencias en el Borde”: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Pividori, el proyecto (Expte. Nº 14.361 – PJ) por el cual esta Cámara declara de interés legislativo el curso de formación profesional “Infancias y Adolescencias: Teorías y experiencias en el Borde”, que se llevará a cabo en diferentes módulos comenzando en el mes de abril, para finalizar en agosto de 2005, en la ciudad de Santa Fe.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 14.361 – PJ Curso de formación profesional \“Infancias y Adolescencias\: Teorías y experiencias en el Borde\”\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De interés legislativo el curso de formación profesional, “Infancias y adolescencias: teorías y experiencias en el borde”, organizado por el Colegio de Psicólogos de la Provincia 1ra. Circunscripción, que se llevará a cabo en diferentes módulos comenzando en el mes de abril, para finalizar en agosto de 2005, en la ciudad de Santa Fe.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Esta propuesta surge a partir de la firma de un convenio entre el Colegio de Psicólogos con el Centro de Estudios Multidisciplinarios (CEM), fundación que viene realizando esta actividad en toda América Latina.


Dentro de las propuestas que desde un principio esta fundación plantea se pueden destacar, entre otras: “La promoción de prácticas innovadoras e institucionalizadas, la construcción de saberes teóricos, la asociación del debate académico con el quehacer concreto de los sujetos”. Para la concreción de estas actividades el CEM estableció convenios con instituciones académicas y organismos gubernamentales y no gubernamentales, nacionales y extranjeros.


Dentro de este marco es que se llevará a cabo en esta ciudad de Santa Fe, el curso para el cual se solicita el pedido de declaración antes mencionado, apoyado en la base de cifras de diversos organismos nacionales e internacionales que expresan con claridad que la situación en la región se ha vuelto particularmente hostil para con las infancias y las adolescencias, lo que genera una problemática social que no puede ser abordada desde disciplinas compartimentarizadas.


La conjunción de esfuerzos e iniciativas que desde el Colegio se proponen, intenta responder a la necesidad de formar actores sociales que trabajen con los niños y adolescentes en dificultad existencial, ofreciendo a profesionales, docentes y operadores sociales una sólida formación multidisciplinaria acorde a los requerimientos de las nuevas formas de infancias y adolescencias.


Este curso se desarrolla con la finalidad de generar un espacio de producción de propuestas que respondan a las necesidades de todos aquellos que se desempeñan o deseen desempeñarse en los marcos institucionales (gubernamentales y no gubernamentales), que se ocupan de tratar las problemáticas que afectan a las infancias y adolescencias en situación de extrema dificultad existencial.


El mismo está organizado con una duración y carga horaria de ochenta horas reloj y destinado como ya se dijo, a psicólogos, psicopedagogos, educadores, animadores socioculturales, trabajadores sociales, médicos, abogados y apunta a recuperar la experiencia de trabajo que también necesita de un saber sistémico, que se nutra de la investigación y de los nuevos aportes teóricos y que habilite prácticas diferentes.


En la convicción de apoyar iniciativas que sean para el logro de una mejor calidad de vida para todos nuestros conciudadanos con especial atención si se trata de niños y adolescentes en riesgo, es que solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto.

José Pividori

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

8.5 Prueba Piloto de Autopercepción de Afrodescendientes: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Riestra, el proyecto (Expte. Nº 14.367 – ARI) por el cual esta Cámara declara de su interés la “Prueba Piloto de Autopercepción de Afrodescendientes” que se llevará a cabo el próximo 6 de abril de 2005, simultáneamente en el barrio de Monserrat de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires y en la Vecinal “12 de Octubre” del barrio Santa Rosa de Lima de la ciudad de Santa Fe.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 14.367 – ARI\: Prueba Piloto de Autopercepción de Afrodescendientes\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De su interés la “Prueba Piloto de Autopercepción de Afrodescendientes” que se llevará a cabo el próximo 6 de abril de 2005, simultáneamente en el Barrio de Monserrat de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires y en la Vecinal “12 de Octubre” del Barrio Santa Rosa de Lima de la ciudad de Santa Fe.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Esta prueba piloto estará a cargo de la Universidad Nacional de 3 de Febrero, con el apoyo técnico del Instituto Nacional de Estadísticas y Censos (Indec) y el asesoramiento de Organizaciones Africanas y Afrodescendientes de Argentina (Comunidad Caboverdiana y Casa de la Cultura Indo-Afro-Americana). En nuestra ciudad el relevamiento estará a cargo del Instituto Provincial de Estadísticas y Censos (Ipec).


Esta prueba es muy importante para los afrodescendientes, ya que daría visibilidad a una presencia negada desde hace siglos, siendo que sus antecesores dejaron sus vidas por la independencia y son parte fundamental de nuestra nación.


El mecanismo a través del cual la población africana ingresó en masa en Latinoamericana, fue el tráfico de hombres y mujeres esclavizados en las rutas del océano Atlántico entre los siglos XV y XIX. Hace dos siglos una parte importante de la población argentina era negra de origen africano, a la que se suman durante el siglo XIX y XX nuevas inmigraciones africanas (caboverdianos, senegaleses, malianos, nigerianos, etcétera.) Sus descendientes aún viven entre nosotros y es indispensable su reconocimiento.


Por la importancia de lo expuesto y la necesidad imperiosa de que reconstruyamos nuestra historia con respecto a todos y cada uno de los que han aportando para formar nuestra Nación, es que solicitamos a nuestros pares nos acompañen en este proyecto.

Riestra – Benas – Strada – Gutiérrez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

8.6 Sistema de distribución de Cuota Hilton: gestiones para volver a lo normado por Resolución 914/01

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Brignoni, el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.350 – DB) por el cual se solicita al Poder Ejecutivo gestione ante el Ministerio de Economía, Hacienda y Finanzas de la Nación, se modifiquen los términos de la Resolución 113 de la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentos de la Nación, que alteró el sistema de distribución de la Cuota Hilton, para volver a lo normado por la Resolución 914/01, hasta tanto se sancione una ley nacional.


Por Secretaría se dará lectura al texto acordado en la reunión de Labor Parlamentaria.

–
Se lee:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.350 – DB\: Sistema de distribución de Cuota Hilton\: gestiones para volver a lo normado por Resolución 914/01" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, solicite formalmente que, por intermedio del Ministerio de Economía, Hacienda y Finanzas de la Nación, se modifiquen los términos de la Resolución Nº 113 de la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentos de la Nación, que alteró el sistema de distribución de la Cuota Hilton, para volver a lo normado por la Resolución Nº 914/01 de la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación de la Nación (SAGPYA), hasta tanto se sancione una ley nacional que establezca un mecanismo de adjudicación de la Cuota Hilton, ya que la continuidad de la disposición actual genera un perjuicio manifiesto para la economía de la Provincia de Santa Fe.

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Gobierno de la Provincia de Santa Fe, solicite formalmente que, por intermedio del Ministerio de Economía, Hacienda y Finanzas de la Nación, se modifiquen los términos de la Resolución N° 113 de la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentos de la Nación, que alteró el sistema de distribución de la Cuota Hilton, para volver a lo normado por la Resolución N° 914/01 de la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación de la Nación (SAGPYA), hasta tanto se sancione una Ley Nacional que establezca un mecanismo de adjudicación de la Cuota Hilton, con reglas de juego claras y transparentes, ya que la continuidad de la disposición actual genera un perjuicio manifiesto para la economía de la Provincia de Santa Fe.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Productora de carne por excelencia, Argentina supo ganarse el prestigio mundial para poder abastecer de carnes a los mercados más exigentes y desarrollados. Así, desde 1979, la Unión Europea le asigna una cuota de cortes vacunos de alta calidad, conocida como Cuota Hilton. Sin duda, la cuota más codiciada por todos los actores que participan del negocio.


Nuestro país tuvo vaivenes con relación a la Cuota Hilton, pero en la temporada 2002/2003 tuvo la posibilidad de obtener un cupo de treinta y ocho mil toneladas, el que se empezó a reducir para la temporada 2003/2004, donde obtuvo veintiocho mil toneladas de autorización de exportación de carnes de alta calidad, con aranceles diferenciados, a la Comunidad Europea. El Secretario de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentos de la Nación, en aquel entonces, Rafael Delpech no pudo mantener el convenio que había estado vigente para la temporada 2002/2003, y allí se puede situar el inicio del proceso de deterioro de la participación de la producción frigorífica de nuestra provincia, en el reparto interno de la Cuota Hilton Argentina.


En esta provincia de Santa Fe se ha caído vertiginosamente el porcentaje de participación en la Cuota Hilton. El polémico reparto del Secretario Campos le deparó a Santa Fe unas 4.900 toneladas para el período comprendido entre el 1 de julio de 2004 y el 30 de junio de 2005, pronto a concluir. Bastante menos de las 7.542 toneladas de la temporada 2003/2004, y mucho más lejos aún de las 13.855 toneladas de la campaña 2002/2003. Si uno sabe que la tonelada tiene un precio estimado de u$s 7000 (siete mil dólares), se da cuenta del perjuicio económico causado.


Hoy además, estamos en una de las épocas donde las exportaciones santafesinas y las retenciones pagadas por los productores de nuestra provincia, son de indudable importancia para financiar buena parte de la política social nacional, y son también, uno de los ingresos centrales que contribuyen al equilibrio fiscal y apuntalan el desarrollo productivo nacional.


Históricamente las provincias de Buenos Aires, Santa Fe y Córdoba, han tenido asignadas gran parte de las 28 mil o 38 mil toneladas anuales de cuotas con aranceles diferenciados en materia de exportaciones de ganado vacuno a la Comunidad Europea, pero también es cierto que la mayoría de los frigoríficos con capacidad real de cumplimiento de las condiciones exigidas por la Comunidad Europea, y sus antecedentes conocidos como “Past Performance”, se encuentran en los establecimientos de esas provincias, las que además cuentan con los rodeos más numerosos del país de ganado de biotipo Hilton, esto es “animales de una edad comprendida entre los veintidós y los veinticuatro meses, con dos incisivos permanentes, criados exclusivamente con pastos, cuyo peso vivo en el momento del sacrificio no exceda de 460 kg ”.


Santa Fe ha sido además, de las tres provincias mencionadas, claramente la más perjudicada con la sanción de la Resolución 113/04, que deroga la Resolución N°914/01, estableciendo nuevas normas y pautas en la distribución de la Cuota Hilton, criterio que se plasmaría posteriormente a través de la Resolución N°1108/04 de la SAGPYA, que asigna la distribución de la llamada "Cuota Hilton", para el periodo comprendido entre el 1° de julio de 2004 y el 31 de junio del 2005.


Se ha dicho que la nueva norma impulsada por el Secretario Campos y el Gobierno Nacional, apunta a una distribución más equitativa de la Cuota Hilton, con un máximo de 1400 toneladas por empresa y con básicos igualitarios para los nuevos frigoríficos que se instalen en el interior del país, bajo un parámetro de regionalidad. Lo cierto es que nuestra provincia de Santa Fe, la que más ha invertido en el sector, seguirá sufriendo una notable pérdida de su potencial exportador, igual que en el año 2004/2005, si no se producen modificaciones a los criterios de reparto actuales de cara al futuro.


El desarrollo de la industria frigorífica, la riqueza generada, y los miles de puestos de trabajo de ciudadanos santafesinos vinculados a este desarrollo, no pueden estar a merced de decisiones nacionales arbitrarias y completamente perjudiciales para nuestra provincia.


La SAGPYA ha hecho anuncios a través de su titular, el señor Secretario Campos, sobre la futura sanción de una ley que regulará el nuevo régimen de reparto de la producción carnea con destino a la exportación.


Sin embargo la posibilidad de que el próximo reparto de la Cuota Hilton se realice a partir de una ley del Congreso, no se ha implementado, a pesar de que la Cámara de Senadores dio media sanción a un proyecto de ley que fija un nuevo criterio de distribución.


Esa iniciativa prevé un cupo fijo del tres por ciento para cada una de las provincias con mayor stock ganadero (Buenos Aires, Córdoba, Santa Fe, La Pampa, Entre Ríos y Corrientes), y 1,5 por ciento para otras jurisdicciones con algo de tradición ganadera como, por ejemplo, San Luis. El saldo se distribuiría según los antecedentes de exportación de los frigoríficos, los que estarán obligados a incrementar sus exportaciones por fuera de la cuota para continuar recibiendo el cupo europeo. El proyecto prevé que ninguna planta pueda recibir menos de 100 toneladas, y que ningún establecimiento obtenga más del seis por ciento de la cuota.


El perjuicio de este proyecto de ley, para Santa Fe, Córdoba y Buenos Aires, le augura difíciles vientos al Secretario Campos para su aprobación en diputados, por lo que la vigencia de la Resolución N° 113 de la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentos de la Nación pareciera ser el instrumento para la asignación de la Cuota Hilton, a partir del 30 de junio de 2005, cuando vence la Resolución N°1108/04, que asigna el reparto anual actual.


Al recordar que según dijera el propio Secretario Campos, sobre la sanción de esta norma “... a través de la Resolución 113, se decidió una nueva normativa para la distribución de la Cuota Hilton para los siguientes cuatro años, estableciendo por primera vez criterios objetivos de distribución...”, se deduce que la voluntad del Gobierno Nacional de mejorar las condiciones de participación de Santa Fe, no tiene prevista modificación alguna de parte del presidente Kirchner, si los santafesinos no actuamos firmemente en defensa de nuestros intereses.


Vale aclarar, sólo como ejemplo, que en lo referido a la cuota Hilton, la Legislatura de Río Negro, ante la inminencia del 30 de junio de 2005, fecha de finalización de la vigencia de la resolución que da marco al reparto anual actual, y a pesar de no ser esa provincia una región de tradición en el negocio de las carnes, aprobó el 9 de marzo de 2005 un proyecto de comunicación y otro de declaración, con el propósito de que los representantes rionegrinos gestionen ante el Poder Ejecutivo Nacional, una elevación del actual 7,5%, al 25% de participación de esa provincia en la distribución de los cortes cárnicos de exportación, llamados Cuota Hilton.


La Cuota Hilton, un negocio de más de 230 millones de dólares anuales, no debiera ser patrimonio de los frigoríficos, como bien lo señalara el Presidente Kirchner, pero esa definición se debe aplicar a todos los frigoríficos del país y no sólo a los de Santa Fe, perjudicados en muchos casos por el recorte de la adjudicación de Cuota Hilton en beneficio de frigoríficos fantasmas de otras provincias de nuestro país. La distribución de la Cuota Hilton es patrimonio de los argentinos, y esa distribución no puede estar al arbitrio de las decisiones de funcionarios circunstanciales, elegidos por nadie, que dejen sin trabajo a miles de santafesinos.


Hoy, en marzo de 2005, también sabemos que muchas de esas asignaciones fantasmas a establecimientos de escasa infraestructura, plasmadas en la Resolución 1108/04, en el marco de la “regionalidad”, se faenan en frigoríficos que no son los titulares de esos certificados, generando una situación de dudosa transparencia sobre la seriedad de la Resolución N°113 de la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentos de la Nación.


Las necesidades de expansión del negocio exportador de carne vacuna, no pueden hacerse a costa de los santafesinos, sobre todo si el perjuicio sufrido por nuestra provincia, con el financiamiento de esa “regionalidad”, no es compensado de manera alguna por el Estado Nacional, que no prevé ningún mecanismo compensatorio que aporte ingreso alguno a las arcas de Santa Fe, y por ende a sus empresarios y trabajadores.


No sólo se juega la participación de Santa Fe, en el reparto de las 28.000 toneladas actuales anuales de carnes vacunas, en el marco de la Cuota Hilton, sino que se debe tener una política de Estado, que desde Santa Fe y junto a todos los sectores sociales, políticos y económicos, nos permita defender nuestros intereses en lo que está por venir: la discusión por el reparto de 29.500 toneladas adicionales de cuota que otorgaría la Comunidad Europea, y otras 20.000 toneladas, de similares características y precios que otorgaría EE.UU, todo ello con los consiguientes beneficios en recursos y puestos de trabajo que significarían para nuestra provincia.


Por las razones expuestas, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.
Brignoni – Pezz

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Solamente quiero advertir dos cosas: la resolución vigente que perjudicó a Santa Fe vence el 30 de junio y todavía la Provincia está a tiempo de encarar una lucha reivindicativa para poner las cosas como estaban, del mismo modo como lo están haciendo en distintos ámbitos provinciales e inclusive distintas Legislaturas, como las de Río Negro y de Córdoba, que han tratado esta situación. En segundo lugar, tener consciencia de que estamos hablando de un perjuicio para la Provincia de Santa Fe que tenía una participación de aproximadamente 13.000 toneladas en el año 2002 y hoy está reducida a 4.900, lo que significa la pérdida de aproximadamente 3.500 puestos de trabajo en la industria frigorífica que creo que todos los sectores políticos y sociales debiéramos hacer un esfuerzo por recuperar para la industria de la Provincia.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

8.7 Proyecto de estudio del largo de primera madurez en sábalo

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Mascheroni, el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.356 – DB) por el cual solicita al Poder Ejecutivo, en relación al convenio firmado entre la Dirección de Acuicultura y otros entes Nacionales en el Programa “Las Pesquerías Continentales en la Subcuenca del río Paraná”, se informe si la Provincia ha tomado conocimiento de la preparación o implementación del proyecto de estudio del largo de primera madurez en sábalo (Pochilodus lineatus)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.356 – DB Proyecto de estudio del largo de primera madurez en sábalo" 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo, que a través del área que corresponda y en relación al convenio firmado entre la Dirección de Acuicultura y otros entes nacionales en el Programa “Las pesquerías continentales en la Subcuenca del río Paraná” y proyecto de “Estudio del largo de primera madurez en sábalo (Prochilodus lineatus)”, informe lo siguiente:

1. Si la Provincia ha tomado conocimiento, participado, asesorado o intervenido de cualquier forma en la preparación o implementación de dicho estudio.

2. Si se tiene conocimiento de los términos de referencia del estudio citado, profesionales o equipos de investigadores intervinientes y objetivos perseguidos.

3. Si el estudio se ajusta al espíritu de la Ley Nº 12.212, desde un punto de vista ecológico y en lo atinente a la conservación de las especies, contemplando la pesca deportiva como su principal valor agregado.

4. Se remitirá copia de la documental referida al convenio citado.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


No escapa a su conocimiento la tremenda crisis y presiones que sufren los recursos ictícolas de nuestra provincia, como tampoco los denodados esfuerzos que en el plano legislativo se han hecho desde este Cuerpo a los fines de encontrar una solución al tema con una perspectiva de futuro.


En su oportunidad la H. Legislatura de la Provincia sancionó la Ley Nº 12.212, que entendemos como una herramienta valiosa para la preservación de tan importante recurso, como asimismo la de asegurar el manejo de los recursos pesqueros en beneficio de toda la comunidad y no de un sector en particular.


Un elemento de importancia en la materia lo constituye el problema ecológico que se está planteando al existir diversidad normativa en la materia, lo que en la práctica se traduce en una actividad extractiva sin limitación de ninguna naturaleza que coloca en serio riesgo la existencia futura del recurso sometido a una actividad comercial sin control adecuado.


Resultaría preocupante al respecto, que un estudio se limite solamente a determinar la madurez sexual de una especie, sin tener una visión holística y ecosistémica de la problemática que presenta la fauna ictícola, y en tal sentido resulta pertinente hacer un seguimiento del estado de situación de un bien de alto valor ambiental, económico y social, lo que intentamos a través de esta iniciativa.


Por lo expresado, solicitamos de los señores legisladores la aprobación del presente proyecto.

Mascheroni – Qüesta

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

8.8 Ley 12.215 (prevención del chagas): reglamentación

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Riestra, el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.368 – ARI) por el cual se solicita se disponga reglamentar la Ley 12.215 (prevención y erradicación de todas las formas de transmisión de la enfermedad de Chagas – Mazza)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.368 – ARI Ley 12.215 (prevención del Chagas)\: reglamentación" 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Salud, la urgente reglamentación de la Ley 12.215, en la cual se le asigna carácter prioritario dentro de la política sanitaria provincial a la prevención y erradicación de todas las formas de transmisión de la enfermedad de Chagas–Mazza.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


De acuerdo al artículo 15 de la Ley 12.215, el Poder Ejecutivo debió reglamentar su aplicación en el término de 30 días de su sanción, producida el 20 de diciembre de 2003. Como esto no ha ocurrido es que solicitamos por este proyecto la elaboración del pertinente decreto, con la directa participación de los responsables del Programa Provincial de Control de la Enfermedad de Chagas.


La ley en cuestión asigna carácter prioritario, dentro de la política sanitaria provincial, a la prevención y erradicación de todas las formas de transmisión de la patología.


Entre otras cosas el ordenamiento establece la creación de un banco de datos centralizado con la información proveniente de los efectores de salud, para el seguimiento y evaluación periódica de los resultados de las estrategias aplicadas. También declara obligatorio en todo el territorio provincial el examen serológico para detectar la infección.


Por la importancia de lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Riestra – Benas – Strada – Gutiérrez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

8.9 Programa de Asistencia Técnica y Financiera a productores de conejos

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Lagna, el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.377 – PJ) por el cual se solicita se implemente un Programa de Asistencia Técnica y Financiera a los productores de conejos para carne con la participación de organismos financieros y todos los sectores comprendidos en esta cadena agroalimentaria de la provincia.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.377 – PJ\: Programa de Asistencia Técnica y Financiera a productores de conejos" 

La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del organismo correspondiente, formule e implemente un Programa de Asistencia Técnica y Financiera a los productores de conejos para carne con la participación de organismos financieros y todos los sectores comprendidos en esta cadena agroalimentaria de la provincia de Santa Fe.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


En los últimos años se ha incrementado la producción de conejos para carne en el país obedeciendo, en parte, a un fenómeno de nivel nacional que fue el cambio en la relación de valores entre el dólar frente al peso a partir de fines del año 2001. Nuestra provincia no estuvo ajena a esta situación y fue así que numerosos productores retomaron la actividad que habían abandonado y otros se iniciaron a partir de ese período.


Esta nueva situación productiva posibilitó la exportación de interesantes volúmenes de carne que coadyuvaron y estimularon al incremento de la producción. Sin embargo en los últimos meses se ha producido una retracción en la demanda de esta carne que generó una fuerte caída del precio unitario del producto. Tal circunstancia ha repercutido gravemente en los productores de conejos ya que el precio actual no alcanza a cubrir los costos de producción. Esta situación ha generado innumerables casos de productores en bancarrota generando además un efecto negativo en las fuentes de trabajo en numerosas localidades santafesinas.


Las causas principales de esta grave situación derivan de la disminución de la demanda de la Unión Europea, ya sea por el reingreso de carnes desde China Continental y la incorporación de los países de “Europa del Este” cuya producción ingresa en condiciones favorables en este mercado europeo. Sin embargo informantes calificados indican que esta situación mejorará en pocos meses y es importante tratar de colaborar con ciertos niveles de ayudas desde el Ejecutivo Provincial.


Para ser más exacto, entiendo que se deben considerar ayudas no sólo de nuevas tecnologías que incrementen la productividad y consecuentemente disminuyan los costos unitarios sino que también es necesario ayuda de tipo financiero, en condiciones de excepción, para que la factibilidad del negocio productivo sea una realidad y permita un nivel de competitividad acorde a los mercados internacionales.


Por todo lo expuesto es que solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto.

Jorge Lagna

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.

SRA. TOMEI EÍ "UCR TOMEI, Mónica" .– Pido la palabra.


Señor presidente, le quiero informar a usted y al resto de los diputados que, junto con la diputada Mónica Albónico, estuvimos reunidas hace quince días en el Ministerio de la Producción con el ingeniero Ceretto y con representantes de las asociaciones de cunicultores del sur de la Provincia de Santa Fe para tratar esta problemática.


Allí se avanzó sobre cuatro puntos: primero, solicitar una reunión con la gente de Promoción Comunitaria de la Nación, que fue la que dio los créditos redes directamente a los municipios y comunas, o sea, que embarcó a la gente en estos emprendimientos y ahora los ha dejado a la deriva.


Y porqué digo esto. Porque los cunicultores, en este momento, que no pueden vender su producción ya que los frigoríficos han cerrado, tienen que mantener a los conejos y tienen que pagar los créditos, situación que se les hace en este momento imposible.


En el segundo punto se trata de apurar la habilitación de un frigorífico, ya que de los ocho frigoríficos existentes en el país, cinco se encuentran en la Provincia de Buenos Aires, dos en Córdoba y uno en Catamarca.


El tercer punto fue la promoción del consumo de la carne de conejo y tomamos como ejemplo lo que ha hecho la Provincia de Córdoba, ya que ha incluido en la dieta de los comedores escolares el consumo de carne de conejo una vez por mes.


El cuarto punto que se trató, fue hablar con los legisladores que representan a nuestra Provincia en la Nación, para solicitar una disminución del IVA a la producción de conejo al 10,5 por ciento, tal como lo han solicitado otras provincias, como Jujuy con relación a otras producciones alternativas como son la cría de camélidos o de caprinos.


Todos estos proyectos que se elaboran para bien de los productores son bienvenidos, por eso vamos a apoyar esta iniciativa que ha presentado el diputado Lagna.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

8.10 Resignación de fondos asignados a comunas para obras del “Programa Componentes Materiales”

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado en Secretaría, a pedido del señor diputado Lagna, el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.378 – PJ) por el cual se solicitan informes sobre las razones por las cuales varias administraciones comunales deben resignar los fondos que oportunamente les habrían sido asignados para llevar adelante obras públicas mediante el “Programa Componentes Materiales”, del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de la Nación.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.378 – PJ\: Resignación de fondos asignados a comunas para obras del \“Programa Componentes Materiales\”" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del organismo que corresponda, informe las razones por las cuales varias administraciones comunales deben resignar los fondos que oportunamente les habrían sido asignados para llevar adelante obras públicas mediante el Programa Componentes Materiales, del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de la Nación.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Un importante número de comunas del departamento General López han manifestado su preocupación y malestar por la aparente modificación del destino de los fondos que habrían sido comprometidos para llevar adelante diversas obras públicas a través del Programa Componentes Materiales.


Cada uno de estos distritos ha presentado en tiempo y forma la documentación de la obra que han decidido para paliar las necesidades de la población. Dicho trámite se efectivizó ante la Gerencia de Empleo y Capacitación Laboral, Delegación Rosario, desde donde se informó que entre los días 7 y 11 del corriente mes de marzo se iba a firmar el convenio para dar comienzo a los trabajos. Sorpresivamente y ante la falta de cumplimiento de la fecha indicada, las comunas toman contacto con el Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de la Nación desde donde se les hace saber que “los fondos destinados a esos proyectos han sido desviados hacia los CIC”.


Las comunas han tomado con la seriedad que merece el compromiso que en su momento asumió la Nación que través de sus organismos, anunciaron las obras a sus habitantes generando expectativas y hasta se aprovisionaron ante la aceptación y aprobación de los proyectos que presentaron. Resulta que ahora, sin motivo aparente y sin explicaciones, se les dice que los fondos no llegarán.


 Los gobiernos comunales exigen con razón la restitución de los fondos que ya habían sido destinados a sus proyectos y cuestionan severamente el proceder del organismo nacional. Los diputados no debemos descuidar este tipo de acontecimientos pues estamos al lado de cada uno de los jefes comunales dando la cara ante la gente y confiando en cada uno de los programas que se anuncian para satisfacer sus demandas y mejorar la calidad de vida. Ninguno de ellos merece ver mutilada la concreción de sus proyectos.


Por lo expuesto, es que solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto.

Jorge Lagna

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

8.11 Chabás: Capital Provincial de las Producciones Alternativas

(Proyecto de ley – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado en Secretaría, a pedido del señor diputado Lacava, el proyecto de ley venido en revisión (Expte. Nº 13.953 – SEN), por el cual se declara Capital Provincial de las Producciones Alternativas a la localidad de Chabás, departamento Caseros, con dictámenes de comisión.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zlExpte. Nº 13.953 – SEN\: Chabás\: Capital Provincial de las Producciones Alternativas" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Declárase "Capital Provincial de las Producciones Alternativas" a la comuna de Chabás, departamento Caseros, sede permanente de la realización anual de la "Feria y Seminarios de Producciones Alternativas – Fespal".

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Cámara de Senadores, 18 de noviembre de 2004.

Bielsa – Paulichenco

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley, venido en revisión (Expte. Nº 13.953 – SEN), presentado por el senador Bacalini, por el cual se declara a la Comuna de Chabás, departamento Caseros, como “Capital Provincial de las Producciones Alternativas”, y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005

Pesaresi – Baudín – Tibaldo – Vázquez – Cavuto

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 13.953 SEN), por el cual se designa a la localidad de Chabás, dpto. Caseros “Capital Provincial de las Producciones Alternativas” y, atento a los fundamentos expuestos, por los motivos que se agregarán oportunamente, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente:

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Declárase a la localidad de Chabás, departamento Caseros, “Capital Provincial de las Producciones Alternativas” y sede permanente de la realización anual de la “Feria y Seminarios de Producciones Alternativas-Fespal”.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 9 de marzo de 2005

Mirabella – Meotto – Stanoevich – Liberati – Strada

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 13.953 – SEN), venido en revisión, autoría del Senador Bacalini, por el cual se declara a la Comuna de Chabás, departamento Caseros, “Capital Provincial de las Producciones Alternativas”. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y despacho precedente de las Comisiones de Asuntos Comunales y de Industria, Comercio y Turismo, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

La Legislatura de la Provincia Sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Declárase a la localidad de Chabás, departamento Caseros, “Capital Provincial de las Producciones Alternativas” y sede permanente de la realización de la “Feria y Seminarios de Producciones Alternativas–Fespal”-

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 30 de marzo de 2005.

Esquivel – Liberati – Mascheroni – Dehesa – Kilibarda – Benas - Meotto

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular, según el dictamen de la comisión de Asuntos Comunales.

–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, recibe sanción definitiva y se comunica al Poder Ejecutivo.

8.12 Cumplimiento Resolución 070/05 (gratuidad para estudiantes en transporte interurbano)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado en Secretaría, a pedido del señor diputado Real, el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.400 – PDP) por el cual se solicita al Poder Ejecutivo se arbitren las medidas para poner en práctica la Resolución 070 de fecha 15 de marzo de 2005, por la cual se establecen los requisitos de identidad para los estudiantes usuarios del transporte interurbano de pasajeros.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.400 – PDP\: Cumplimiento Resolución 070/05 (gratuidad para estudiantes en transporte interurbano)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del Ministerio de la Producción, se arbitren de inmediato las medidas tendientes a dar cumplimiento a la Resolución Nº 070 de fecha 15 de marzo de 2005, por la cual se establecen los requisitos de gratuidad para los estudiantes que utilicen el transporte interurbano de pasajeros.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La Ley 10.328 dispone franquicias en los valores de los boletos a favor de los estudiantes terciarios y universitarios que usen el transporte de media y larga distancia.


Con posterioridad se aprobó el reglamento que estableció las normas y procedimientos a seguir para que los beneficiarios de estas franquicias pudieran obtener la credencial correspondiente.


Asimismo, el Ministerio de la Producción en su carácter de autoridad de aplicación y tendiente para reducir las exigencias para la obtención del documento acreditante y para asegurar la gratuidad del trámite, por la Resolución 070 dispuso como única exigencia para acceder al beneficio, la presentación del documento de identidad y la certificación de alumno regular respectivo.


No obstante lo relacionado, las empresas no aplican las nuevas disposiciones y los estudiantes se ven obligados a pagar para conseguir la credencial habilitante.


Ante esta situación es necesario que el Poder Ejecutivo instruya a la autoridad de aplicación para que de inmediato adopte las medidas de verificación y control para que lo dispuesto por la Resolución 070 se cumpla en su totalidad.
Real – Jullier

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

8.13 Destacamento policial en Barrio Fredriksson de Firmat

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Real, el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.401 – PDP) por el cual se solicita al Poder Ejecutivo se realicen las refacciones y obras de infraestructura para poner en funcionamiento un destacamento policial en el Barrio Fredriksson, de Firmat.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.401 – PDP: Destacamento policial en Barrio Fredriksson de Firmat" 

La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto proceda a:

1. Realizar las refacciones y obras de infraestructura necesarias para poner en funcionamiento el destacamento policial de barrio Fredriksson en la ciudad de Firmat.

2. Se disponga la designación y/o asignación del personal necesario para dicho funcionamiento.

3. Disponga la instalación de una nueva línea telefónica en la Comisaría 4ta. de la ciudad de Firmat.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La Comisaría 4ta. de la ciudad de Firmat cuenta con un inmueble propiedad de la Provincia, donde funcionará un destacamento policial que se encuentra ubicado en la calle Italia Nº 878 – barrio Fredriksson.


El mismo si bien cuenta con los servicios mínimos indispensables, debe completar su reacondicionamiento para poder cubrir las necesidades emergentes de la funcionalidad en materia de seguridad.


El emplazamiento del destacamento policial es de vital importancia desde un punto estratégico, ya que su ubicación permite salidas rápidas en respuestas de requerimientos, posibilitando un mejor y mayor despliegue operativo de la propia Comisaría 4ta. cuya competencia territorial abarca una superficie de 27.300 has. Y con un asentamiento urbano de aproximadamente 20.000 personas.


Es indudable que la ubicación estratégica en que se encuentra la ciudad de Firmat sobre el encuentro de la Ruta Provincial Nº 93 y la Ruta Nacional Nº 33, hacen necesario amplia en lo posible los servicios de seguridad, teniendo en cuenta la fluidez del tránsito, las migraciones internas y su conexidad con las poblaciones vecinas.


Los objetivos de prevención, control de vehículos, control de ingreso y egreso de personas, los patrullajes de las distintas zonas que componen la jurisdicción, en protección de personas, comercios, industrias y establecimientos rurales, como asimismo, la asistencia en distintas emergencias y la prestación de servicios especiales deportivos, sociales y culturales, hacen imprescindible una presencia coordinada de efectivos de seguridad, que hacen necesario la implementación de las reformas solicitadas y concretar la puesta en funcionamiento del destacamento.


Asimismo, urge en la actualidad contar con una línea telefónica más en la Comisaria 4ta. ya que cuando se marca el 101 o el número 423516 existente, la llamada ingresante anula la línea alternativa, con el agravante que esta alternativa no es conocida por la población que cree que su llamado no es atendido correctamente por el personal policial.


Para ilustración de los señores diputados, se adjunta croquis del inmueble y sus características actuales indicando las refacciones necesarias a introducir.
Real – Jullier

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

8.14 Ayudas sociales

(Proyecto de resolución – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de resolución (Expte. Nº 14.402 – DB) por el que se aprueban ayudas sociales.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zrExpte. Nº 14.402 – DB\: Ayudas sociales" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

resuelve:

Artículo 1º – Ratificar el Decreto Nº 006 de fecha 15 de marzo de 2005 de la Presidencia de la Cámara donde se aprueban los Anexos I y II del presente decreto.

Artículo 2º – La liquidación y pago del mencionado decreto fue imputada a la partida presupuestaria correspondiente con cargo de rendición de cuentas conforme a las normas legales vigentes.

Artículo 3º – Aprobar las ayudas sociales canalizadas mediante la entrega de bienes y/o servicios correspondientes al periodo enero – febrero /2005 que se detallan en al Anexo III de la presente resolución.

Artículo 4º – Desafectar las ayudas sociales detalladas en el Anexo IV de la presente resolución que forma parte e integra la misma, y que corresponden al mes de febrero – 2005.

Artículo 5º – Regístrese, hágase saber y archívese.

Mascheroni – Millet – Qüesta – Bonfatti – Castellani – Real – Liberati – Brignoni – Riestra

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

8.15 Prórroga vigencia leyes 12.284 y 12.334: suspensión de ejecución de viviendas únicas

(Proyecto de ley – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de ley venido en revisión (Expte. Nº 14.403 – SEN) por el cual se prorroga hasta el 30 de noviembre de 2005 la vigencia de las leyes 12.284 y 12.334.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zlExpte. Nº 14.403 – SEN: Prórroga vigencia leyes 12.284 y 12.334: suspensión de ejecución de viviendas únicas" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Prorrógase con carácter de excepción y hasta el 30 de noviembre de 2005, la vigencia de las leyes Nº 12.284 y 12.334.

Artículo 2º – El juez de la causa convocará a las partes a una audiencia de conciliación realizando tratativas para que ellas arriben a un acuerdo, teniendo en cuenta la situación económica - financiera del deudor y del acreedor.


El juez intentará conciliar las partes sin que las apreciaciones que pudiera formular indiquen prejuzgamiento. Esta conciliación estará dirigida a lograr el acuerdo de las partes y allanar cuestiones litigiosas.

Artículo 3º – Si el acreedor no se presentare a la audiencia de conciliación, automáticamente se prorrogarán los términos contemplados en el artículo 1º. Si es el deudor quien no se presentare a la audiencia, proseguirá la causa según su estado.


De no arribarse a una transacción satisfactoria para las partes, el deudor dentro de los treinta (30) días siguientes deberá depositar mensualmente el veinte (20) por ciento de los ingresos del grupo familiar libre de embargos.


No efectivizado el depósito o no acreditada la condición de desocupado del grupo familiar, el trámite proseguirá según su estado, previa intimación a los deudores en su domicilio real con transcripción del presente artículo.

Artículo 4º – Obtenido el acuerdo, se hará constar en acta debiendo ser homologada por el juez en resolución fundada. La homologación producirá el efecto de cosa juzgada.

Artículo 5º – Déjase sin efecto el artículo 3º de la Ley Nº 12.334.

Artículo 6º – La presente ley es de orden público.

Artículo 7º – La presente ley tendrá vigencia desde el momento de su promulgación.

Artículo 8º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Cámara de Senadores, 31 de marzo de 2005.

Paulichenco – Bielsa

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Lamentablemente, sobre la hora, la Cámara tiene que incorporar, por una cuestión de sensibilidad que no escapa a ninguno de los legisladores, un tema que, si bien en otro momento ha sido objeto del análisis y del acompañamiento de los bloques, dadas las innovaciones que plantea, soy del parecer que esto, sinceramente, más allá de las urgencias que se establezcan, debió ventilarse en comisión. Y digo esto porque nadie ignora que se argumenta el vencimiento el día 6 de abril de la vigencia de las leyes cuyos efectos prorrogaríamos con el artículo 1º. Nos parece bien sensibilizarnos y actuar a tiempo, pero tampoco antes del 6 de abril este proyecto va a tener fuerza de ley porque las leyes entran a regir con un régimen especial de publicación, etcétera, y sin duda va a ser después del 6 de abril.


Y si bien era urgente tratarla, yo creo que, tal cual ha venido la media sanción, personalmente me generan dudas o, en todo caso, certezas sobre la inconstitucionalidad de alguno de los artículos que la media sanción que estamos considerando plantea. Acá nosotros seguimos escondiendo la basura debajo de la alfombra o pateando hacia delante el problema sin tomar el toro por las astas.


Es evidente que hay que buscar una solución al grupo de gente que está perjudicado por una situación de incertidumbre, económica, jurídica, afectiva, etcétera. Pero lo que la ley plantea no es ninguna solución y voy a explicar por qué.


Yo creo que el Estado debe asistir a los deudores para impedir la ruptura de un principio elemental del Estado de derecho, que el acreedor cobre y que el deudor pague. Yo ya voté una prórroga de esto y la ley. Voy a acompañar la prórroga, es la última vez, es la última vez. Y no por insensibilidad sino porque prolongar la agonía es, nada más ni nada menos, que eso: prolongar la agonía. Y no es solución prolongar la agonía. Creo que el Estado –Nacional y Provincia, si correspondiese– debe asistirlos. ¿Acaso el Estado Nacional y los argentinos no le arreglamos a Escassany, al grupo económico, miles de millones de dólares después de la salida de la convertibilidad? ¿No le estamos devolviendo, a valor de moneda constante en algunos casos? ¿Entonces, por qué no vamos a atender este problema?


Es evidente que esta gente que nosotros hemos incluido en las leyes es la que quedó afuera, porque los acreedores eligieron a los más seguros y dejaron librado a su propia suerte a un montón de ciudadanos compatriotas nuestros, en el caso de la Provincia de Santa Fe y de otras. Por eso salieron dos leyes. Una para los deudores hipotecarios y otra para aquellos que tienen el drama de la ejecución de la vivienda única. Y yo creo que es válido parar eso pero no es válido parar eso sin buscar la solución. Podrán decirme que esta es la solución que plantearon los mismos deudores. Bueno, es criterio de ellos, pero esto no es solución. Y además creo –lo afirmaba hoy y lo reitero– que es de dudosa constitucionalidad, porque si bien el artículo 19 del Código Procesal permite la mediación, es evidente que acá, en los juicios ejecutivos –donde la causa no se discute, sólo el título– forzar esta especie de novación, es decir, de nueva deuda, obligando o no obligando... Porque si acá dijera que se obliga al acreedor a aceptar, pero acá dice que no habiendo acuerdo el deudor empieza a pagar. Yo les hago una pregunta: ¿y si no hay acuerdo? Está obligado a pagar el 20 por ciento del ingreso de su núcleo familiar. Lo dice claramente la media sanción: “De no arribarse a una transacción satisfactoria para las partes, el deudor deberá pagar”. Ahí se está operando una novación frente a un juicio que ya tiene o no sentencia, hay que ver el estado en que se encuentra.


Por eso yo creo que esto no tiene andamiento jurídico. Estoy dispuesto y voy a acompañar el artículo 1º de la ley, que establece la prórroga, pero hay que exigir que el Estado busque otra salida, que será en el orden nacional, porque sino nosotros el 30 de noviembre vamos a estar repitiendo esta discusión, con gente en la barra que cuando le digamos que no vamos a votar nos van a decir que somos unos insensibles. ¿Hasta cuándo vamos a prorrogar esta situación sin tomar el toro por las astas?


Le hemos pedido un informe a la Corte y todavía no lo contestó, queremos saber cuántos deudores hay, en qué estado se encuentran los juicios, cuántos hicieron una oferta de pago, por más temeraria que pudiera haber sido o por más irrisoria que le parezca al acreedor. Nosotros tenemos que proteger a aquellos que tienen voluntad de pago y a aquellos que no pueden pagar pero tiene que tomarse un punto.


Entonces, yo le digo, señor presidente, con esta ley, que creo que va a salir así como está, vamos a tener este procedimiento: dentro de 60 días el juez llama a las dos partes. Si el acreedor no viene se va corriendo el plazo, si el deudor no viene sigue el juicio según su estado; si vienen las partes y no se ponen de acuerdo, por la razón que sea, automáticamente el deudor tiene que empezar a depositar judicialmente. La pregunta es ésta: ¿sin la aceptación por el acreedor de ese depósito, qué es?, ¿una consignación judicial?, ¿qué va a ser ese depósito?, ¿debe ser deducido de la subasta del bien en su momento? Se está generando una expectativa que me parece que va a ser peor el remedio que la enfermedad.


Estoy de acuerdo con que frente al temor que tienen pidan una prórroga hasta el 30 de noviembre, pero este mecanismo, que tiene reparos constitucionales, tampoco soluciona el problema de fondo. Por eso voy a votar expresamente en contra los artículos 2º, 3º y 4º, porque además ¿qué se va a homologar? En el caso de algún juicio que tenga sentencia en calidad de cosa juzgada, una novación. Pero reiteramos, si no lo acepta alguna de las partes: el deudor, por imposibilidad de llegar a la cuota que le exige el acreedor o el acreedor porque la cuota no le satisface, ¿tiene sentido exigirle al deudor que pague si el destino final de la acción va a ser la subasta que es lo que queremos evitar?.


Creo que la ley tiene un fin noble y lo acompaño por eso voté el tratamiento sobre tablas y por eso voto el artículo 1º, que es la prórroga, pero, evidentemente, estas otras cuestiones sinceramente no solucionan el problema y, lamentablemente, nos van a colocar en los últimos días de noviembre en la misma situación.


Tengo una información extraoficial que, obviamente, no puede fundar mi criterio, pero del pedido de informes que ha hecho la Cámara, aparentemente, resulta que serían escasísimos los casos en donde hubo una oferta de pago. ¿Qué pasa con aquellos que ahora van a estar obligados por ley a poner el 20 por ciento, sin saber cuál es el destino definitivo de la acción, es decir, subasta sí o subasta no?


Yo preferiría, si fuera deudor, que si voy a perder todo por lo menos que no me lo saquen con cuentagotas mientras dura la vigencia de esta ley. Pero si ellos lo pidieron y este es interés de parte –considero que jurídicamente no es defendible– creo que debe darse la prórroga, porque tampoco se puede permitir que quede librado a criterio del juez de qué manera se resuelven los conflictos a partir del 6 de abril. Y en este sentido tenemos que darle una protección. Pero convengamos que el enfoque no está en el fondo del tema, que es de qué manera se le busca un crédito o un fondo fiduciario o la Nación absorbe o la Provincia absorbe el lacerante problema de gente que tiene la espada de Damocles nada más y nada menos que en la ejecución de su vivienda única.

SR. LAMBERTO EÍ "PS LAMBERTO, Raúl" .– Pido la palabra.


Quiero exponer brevemente la posición del Bloque Socialista, que va a acompañar en general y en particular el Mensaje que tiene media sanción del Senado.


Nosotros y muchos de los deudores que tienen afectada su vivienda única hemos tenido oportunidad de conversar y en esto hemos querido ser muy reales. Hace falta una solución en el orden nacional, que excede la competencia legislativa de la Provincia, para dar una solución de fondo en un país donde, de una o de otra forma, se ha tratado de paliar el problema de los afectados por toda la crisis que se vivió a partir de 2001. Nosotros creemos que es un tema difícil, complicado, pero la cuestión de fondo no puede ser resuelta en el ámbito provincial.


Somos objetivos que una vivienda que es rematada no tiene posibilidad en la práctica de ser recuperada. Me parece que si nosotros podemos ganar tiempo en el proceso de ejecución, abriendo la posibilidad de que haya algún tipo de solución, tenemos el deber de hacerlo porque estamos hablando de algo con un gran contenido social que es la defensa de la vivienda única de una familia.


Nos parece que esta ley establece un procedimiento tratando de buscar algún tipo de conciliación, de acuerdo de partes y, eventualmente, algún tipo de pago que supongo que se debe haber tomado como antecedente el procedimiento establecido con los créditos laborales en el marco del derecho del trabajo. Es decir, que no se afecte más del 20% de los ingresos del trabajador en el pago de sus acreencias cuando evidentemente es condenado.


De todas formas, nos parece que se trata de un procedimiento efectivo. Tengo el deber de no entrar en un debate jurídico pero sí decir lo que pienso en cuanto a la calificación de posible inconstitucionalidad de la ley planteada por el diputado Mascheroni porque me parece que cuando se trata de un caso efectivo donde se prorroga, bajo determinadas condiciones, por seis meses y donde no se modifica sustancialmente el procedimiento vigente en Santa Fe, sino que se lo suspende para una determinada categoría que es la vivienda única y por un plazo tan limitado como es seis meses, realmente no creo que se esté frente a una legislación que pueda ser atacada de inconstitucional.


Me parece que en este país donde la Corte Suprema de la Nación, a través de la causa Toledo, viabilizó la emergencia en el Estado argentino, emergencia que tuvo todas las aristas habidas y por haber, desde la venta de las empresas del Estado hasta el no pago a los jubilados, que nosotros estemos prorrogando por seis meses y bajo determinadas condiciones la vigencia de una ley que impide la venta de la vivienda única, no nos hace presumir, por lo menos en principio, de que esto sea una ley inconstitucional.


Por eso la vamos a acompañar, señor presidente, y por supuesto queremos bregar para que se pueda ir dando algún tipo de solución.


Quiero, simplemente, hacer una acotación. En la práctica, es cierto que los casos, posiblemente no hayan sido muy numerosos; pero también es cierto, que le ha resultado muy difícil, a quienes estaban en esa situación, poder ser comprendidos por los jueces que intervenían en las causas. Sabemos cuál es la situación de los jueces, cuál es muchas veces la presión de los acreedores, cuál es la necesidad que se tiene, muchas veces, de terminar créditos que a lo mejor vienen de mucho tiempo, pero por una u otra causa, muchísima gente que invocó la ley tuvo dificultades en su aceptación en el marco del pleito que se está llevando en distintos tribunales.


Por eso, nosotros no podemos, bajo ningún aspecto, hacer un juicio de valor sobre el porqué de las causas, hago simplemente un comentario. Creo que con estas disposiciones, se va a presentar también una realidad difícil, porque se incorporan nuevos elementos como parte de un procedimiento que se va a estar haciendo por estos seis meses.


Aun así, nosotros creemos que brinda una salida, esta salida no es menor, y a nosotros nos permite en este tiempo, ver, conversar, si se puede llegar a obtener una solución de fondo al problema.

SR. STRADA EÍ "ARI STRADA, Aldo" .– Pido la palabra.


El diputado Mascheroni se refirió recién al pedido de informes. El pedido de informes surgió, en su momento, por una iniciativa tomada por el bloque del ARI, donde nosotros presentábamos el pedido de prórroga sobre esta misma ley, hace casi veinte días, si no me equivoco.


Indudablemente, que tenemos que coincidir en que no estamos llegando a la solución de fondo, porque estamos prorrogando una situación que en Argentina, de acuerdo inclusive a lo que discutíamos hoy en la Comisión de Labor Parlamentaria, hace rato que se viene prorrogando y que amerita buscar la solución de fondo.


En ese punto, no solamente vamos a coincidir todos los legisladores sino, fundamentalmente, las partes involucradas, que son los deudores y los acreedores.


Tomo la invitación que del diputado Lamberto de bregar, y yo le plantearía una posición de un avance más. Esta situación se está tratando, no solamente en la Provincia de Santa Fe, sino también en la de Buenos Aires, y en distintas provincias hay leyes de prórroga. Entonces, convoquemos –y lo dejamos como una propuesta abierta a discutir en la próxima reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria– a los diputados y senadores nacionales de la Provincia de Santa Fe a hacer una reunión para tratar este tema, tener una propuesta a nivel nacional y ahí, realmente, empezar a discutir en serio este problema; de lo contrario, es probable que nos ocurra lo que dice el diputado Mascheroni, que lleguemos a noviembre o diciembre y tengamos que rediscutir el tema.


Es una iniciativa que proponemos en este momento, pero nos parece que es una búsqueda, inclusive, que están haciendo los deudores hipotecarios para encontrar una solución definitiva.


Indudablemente, acompañamos este proyecto de prórroga, porque si esta prórroga, en las condiciones de apuro con que hoy la estamos sacando sirve para evitar el remate de una sola vivienda única en la provincia de Santa Fe, yo creo que amerita su aprobación. Y dejemos planteada la iniciativa para –si coincidimos en eso– convocar a todos los diputados y senadores nacionales a discutir una propuesta y efectivamente llevarla a nivel nacional.

SR. MARCUCCI EÍ "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


Me voy a referir, en primer lugar, a la situación de los deudores –tanto hipotecarios como de otro tipo de deuda– que pueden llegar a ser condenados a la ejecución de la vivienda única, familiar y de ocupación permanente.


En Argentina, cuando se tomaron esos créditos, había un firme compromiso y una actitud de responsabilidad del Estado de mantener el 1 a 1. A cada uno de los que tomábamos créditos el Estado nacional garantizaba las condiciones para poder pagarlos de esa manera.


Creo también que no era ajeno para nadie que vivimos momentos difíciles posteriores al 2001, donde hubo un cambio absoluto en los ingresos de los trabajadores producto, naturalmente, de las devaluaciones, y hubo también un proceso muy grave para muchas familias de argentinos que quedaron sin trabajo.


No estamos discutiendo hoy en la Cámara la situación de deudores que usaron la plata para viajar a Europa, para comprarse mansiones, para tener una vivienda opulenta o la malgastaron. Está muy claro que nos estamos refiriendo a todas esas familias a quienes, si no hay una sensibilidad en esta Legislatura, lo que les espera es la calle. Y no quisiera que nosotros dejemos solos a quienes los estaríamos condenando a vivir una situación por demás dramática, como es la pérdida de la vivienda única.


Hemos actuado desde este bloque, consecuentemente, para impulsar y compartir con los diversos bloques la necesidad de la prórroga porque conocíamos que se están llevando adelante ejecuciones y esta ley es necesaria para detener esas ejecuciones. También planteamos la preocupación en distintas instancias cuando algunos jueces, muchas veces con intereses subalternos, no hacían caso o no contemplaban la aplicación de esta ley.


Por eso yo no creo tener ninguna duda en decir que el tratamiento de esta prórroga hasta el 30 de noviembre es un hecho absolutamente justo y necesario, que se corresponde con las funciones que tiene que tener un Estado y esta Legislatura.


Tampoco voy a dejar de señalar que hay, por supuesto, una responsabilidad nacional, y aquí bien se dijo que no hubo ningún tipo de problema en asistir económicamente y por millones a los grandes bancos, que también es bueno decirlo, en plena convertibilidad, cuando tomaban, a través de obligaciones no negociables, fondos extranjeros al 4 ó 3 por ciento, aquí lo prestaban al 12, 15, 17 por ciento. Y no dejemos de señalar que hubo realmente unas tasas y créditos hipotecarios realmente onerosos.


Hubo un intento a nivel nacional con la ley mal llamada de salvataje hipotecario que intentó crear un respaldo a través de un fideicomiso, y digamos claramente, esa ley fracasó, porque menos del 1 por ciento de los deudores pudo encontrar soluciones en este marco legal.


Y en ese sentido está muy claro que lo que estamos debatiendo hoy es, simplemente, ganar tiempo. Y aquí aparece la pregunta: ¿ganar tiempo en qué sentido? ¿En mejorar las condiciones en ese tiempo entre acreedor y deudor, para encontrar una forma de acuerdo?. Yo no creo que ése sea el espíritu de la prórroga. Está claro que el espíritu de la prórroga es ganar tiempo para encontrar una solución de fondo. La prórroga de tiempo es para buscar mecanismos y formas para encontrar una solución de fondo. Y con respecto a esto me parece muy importante y avalamos la iniciativa del diputado Strada de convocar a los diputados y senadores nacionales para, justamente, motivarlos y demandarles la necesidad de presentar un nuevo proyecto o modificar el actual de ley de salvataje hipotecario, y creo que esa es una línea de acción.


Pero no voy a dejar de plantear que nosotros también tenemos la responsabilidad como Provincia de Santa Fe, que la podemos tener, en buscar soluciones de fondo en este tema. O acaso en este recinto no discutimos moratorias impositivas, o acaso en este recinto nosotros no discutimos hace muy poco quitas importantísimas a deudas con Aguas Provinciales, tal vez de empresas muy importantes, o empresas significativas, porque la deuda, recuerdo, era del orden de los 46 millones de pesos, de la Dipos Residual, de los cuales –si no recuerdo mal–, sólo los casos sociales ascendían a 15 millones de pesos; es decir que hay 30 millones de pesos que condonamos en esta Legislatura a favor de los deudores. ¿Por qué lo hicimos? Porque seguramente considerábamos que había que tener en cuenta esas situaciones sociales vividas.


Entonces, digo claramente y lo reafirmo que hay una parte fundamental de responsabilidad nacional en la resolución de este tema. Pero también es absolutamente necesario ver cómo y de qué manera podemos encontrar aportes y soluciones en el ámbito provincial. Porque, según el aporte de la Asociación de Deudores Hipotecarios, estarían en esta situación aproximadamente16.500 familias que se quedarían sin su casa. Sería un absurdo que estemos anunciando nuevas unidades económicas y a su vez, paralelamente, no estemos resolviendo este drama social; sería realmente una incoherencia con relación a aquellos que sacaron un crédito de buena fe en el uno a uno, que trabajan, se esfuerzan, quieren pagar, y tienen la absoluta voluntad de pagar y están reclamando una solución no para ver de qué manera pícaramente se benefician sino para ver de qué manera siguen pagando.


Entonces, en honor a esos deudores, en honor a esta sociedad diferente que queremos construir, decimos claramente que avalamos este proyecto, esta media sanción del Senado, donde en su artículo 1º claramente expresa la voluntad de extender la vigencia de la ley hasta el 30 de noviembre. Y paralelamente hoy, con diputados de varias bancadas de esta Cámara, se presentó un proyecto que tuvo ingreso en los Asuntos Entrados donde se está planteando la búsqueda de una solución de fondo y esperemos que sea tratado rápidamente.


Entonces, planteamos la aprobación del artículo 1º, y creo que del artículo 2º en adelante, son artículos complementarios a lo sustancial que es el artículo 1º. Me parece que es precario, y no quisiera profundizar esta discusión para que luego sean utilizadas, como el tema de Aguas Provinciales, por quienes no queremos las argumentaciones. En ese sentido nos parece que hubiera sido mucho mejor que el Senado simplemente se hubiera remitido a plantear simple y llanamente lo que estaba establecido en las otras legislaciones que prorrogan simplemente el artículo 1º. Creo que lo hace más complejo, lo hace más precario y, en todo caso, establecen más restricciones las incorporaciones de los artículos sucesivos al 1º, y en ese sentido adelantamos que los cinco componentes de este bloque, en esos artículos, nos vamos a abstener.

SR. LACAVA EÍ "PJ LACAVA, Mario" .– Pido la palabra.


Voy a explicar brevemente la posición del bloque Justicialista respecto a este tema. Creo que desde el año pasado cuando aprobamos prórrogas –la tercera, en el caso de deudores hipotecarios y la primera para el resto de los deudores que tenían embargadas sus viviendas únicas–, lo hacíamos con la convicción, como acá bien se ha dicho, de demorar la resolución negativa del problema, como sería la ejecución de la vivienda única, a la espera de soluciones de fondo. Decíamos en aquella oportunidad –y hoy lo tenemos que repetir– que, por la naturaleza y, sobre todo, la dimensión del problema que estamos tratando, requiere una solución de orden nacional donde, a través de una fina ingeniería financiera, se pueda asistir por mecanismos financieros ingeniosos, digamos, a los deudores que hoy tienen este acuciante problema.


Salvo que me demuestren lo contrario, y en este sentido quiero expresamente discrepar con el diputado Marcucci, no veo una posibilidad financiera real dentro del presupuesto de la Provincia de Santa Fe para alentar algún tipo de solución de fondo de este problema. 


Este es un problema sumamente grande que excede absolutamente las posibilidades financieras de la Provincia de Santa Fe. Efectivamente, se habla de más de 16 mil deudores en esta Provincia. Cuando uno pregunta a las asociaciones de deudores los montos aproximados de dinero de lo que estamos hablando, hasta el momento no he tenido una respuesta cierta, pero, sin duda, que las respuestas inciertas hablan de varios millones de pesos que exceden absolutamente las posibilidades presupuestarias de la Provincia.


Me parece que no es responsable alentar desde esta Legislatura la posibilidad de que la Provincia de Santa Fe pueda, en forma parcial, individual, satisfacer un requerimiento de tal magnitud. Por eso alentamos siempre y le recuerdo al diputado Strada y a otros diputados que en la reunión de Labor Parlamentaria de hace un mes hablamos y resolvimos hablar con diputados y senadores nacionales para interesarlos en este problema, cuestión que hemos hecho. En las últimas semanas este tema ha ido tomando mayor cuerpo, hubo reuniones la semana pasada y también esta semana de legisladores de la Provincia de Buenos Aires con la Cámara de Diputados de la Nación. Creo que es nuestro deber explorar este camino para llegar, de manera conjunta, como lo están haciendo los diputados de la Provincia de Buenos Aires al Congreso de la Nación, a través de nuestros propios legisladores nacionales o a través de nosotros mismos, si fuera necesario, porque este es un problema que debemos instalar en el Congreso Nacional. Es allí donde, a nuestro juicio, debe buscarse la solución de fondo. Mientras esto no ocurra, creemos que es absolutamente justo y necesario que prorroguemos estas dos leyes hasta fin de año.


Pero me parece sumamente ingenioso el mecanismo que se ha incorporado al artículo 1º. Este mecanismo procedimental –yo tampoco voy entrar en precisiones jurídicas– aspira a lograr una fuerte actividad tanto del Poder Judicial, de los acreedores y de los deudores en función de lograr acuerdos transaccionales en el ámbito de sus propios conflictos. Esta es la novedad de esta prórroga. En la anterior habíamos planteado un plazo para que el deudor, unilateralmente, presentara una propuesta de pago en el juzgado donde estaba radicada la causa. En cuanto al pedido de informes hecho oficialmente al Poder Judicial de la Provincia ha habido algunas conversaciones extraoficiales puesto que esto ha ocurrido no hace mucho tiempo, la complejidad del tema no es menor y se nos ha dicho que no ha habido una gran cantidad de presentaciones. Esto es así, ha sido en forma extraoficial y así se nos ha dicho.


Al mismo tiempo, también debemos ser justos y decir que asociaciones de deudores nos han informado que a habido presentaciones, sin precisar el número, pero a habido una voluntad por parte de los deudores de contribuir con un gesto, aunque más no sea, a buscar una solución dentro del ámbito de su propio conflicto.


Justamente, a partir de esta situación, de esta realidad de lo ocurrido, surge esta nueva redacción de esta ley y de su prórroga en este sentido: decirle al juez de la causa que tome un activismo total en la resolución del problema, que llame a las partes a una audiencia de conciliación, que él pueda conducir esa audiencia como un mediador y no sólo en los términos del artículo 19 del Código de Procedimiento Civil y Comercial de la Provincia y que busque un avenimiento en el marco de la misma causa.


Le impone al acreedor la obligación de concurrir a esa reunión, a esa citación y le impone una penalidad –llamémosle así– en caso de la no concurrencia, en el sentido de que se prorrogarían, en su caso, los plazos de la ley de prórroga por incumplimiento a esta citación, a esta posibilidad de convenir una transacción dentro de la misma causa. Y al deudor también le impone la obligación de concurrir y hacer en esas audiencias su propuesta de pago de acuerdo con sus posibilidades económicas. Si no se llegara a ninguna solución en este tipo de reuniones conciliatorias, la ley abre la posibilidad para que el deudor deposite en el juzgado de la causa hasta un 20% de sus ingresos o de los ingresos del grupo familiar, en el caso que no fuera desocupado –como la misma ley lo establece–, a los efectos de demostrar en la misma causa su voluntad de pago de acuerdo a sus posibilidades.


Esto es lo que hemos escuchado todos los que estamos aquí, en esta sesión, de parte de los deudores, de los dirigentes de las asociaciones y aquellos deudores que se acercaron a conversar con cada uno de los bloques en forma individual. Esto es lo que, esencialmente, se ha escuchado: “queremos pagar pero de acuerdo a nuestras posibilidades de pago”.


Esto es lo que recoge el artículo que habla del 20% de los ingresos del grupo familiar porque esa es la suma, la cifra o el porcentaje aceptado generalmente cuando, por ejemplo, en el Fonavi se habla de que la cuota no puede afectar más del 20% de los ingresos del grupo adjudicatario o cuando, por ejemplo, la ley que creó el Fondo Fiduciario hablaba de que las cuotas de aquellos que ingresaran como beneficiarios no podían superar más del 25% del ingreso familiar o que el embargo –como dice el Código– no puede absorber más del 20% del ingreso de la persona cuyo sueldo se le embarga.


Es decir, es un criterio que adopta esta ley de prórroga, que está ampliamente aceptado como un criterio justo.


En este momento no puedo asegurar si vamos a tener un éxito o un fracaso en lo que estamos proponiendo. Lo que sí vemos es que esta ley de prórroga va a llevar tranquilidad, hasta fin de noviembre, a las familias afectadas dentro de la Provincia de Santa Fe por estos problemas, va a haber tiempo para que hagamos los esfuerzos necesarios para buscar a nivel nacional una solución de fondo al problema, pero también va a haber tiempo para que, en el mismo marco de las causas judiciales, en el mismo marco de los conflictos, muchos a partir de esta intencionalidad política que estamos llevando a la letra de la ley de esta noche, muchos puedan encontrar alguna solución que, quizás, en otra oportunidad, en otras circunstancias, no lo pudieron lograr a pesar de la buena voluntad y de sus buenas intenciones.

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Voy a hacer algunas precisiones, no con ánimo de replicar, pero sí de dejar claras las cosas.


Fui absolutamente explícito: estoy de acuerdo con la prórroga, estoy de acuerdo en buscar una solución de fondo.


Coincido en que éste es un mecanismo –sobre todo el artículo 3º– ingenioso. Pero nosotros no somos el Congreso de la Nación, somos la Legislatura de la Provincia de Santa Fe. Dispuestos a meter modificaciones, también le podríamos poner algunas modificaciones a la ley de gravedad.


Porque acá se desnaturaliza la causa al exigirle al deudor, fracasada la mediación, que pague el 20 por ciento del ingreso de su núcleo. ¿Cuál es la razón jurídica de esto? Es la novación encubierta dispuesta por la ley, obligatoria, sin acuerdo del acreedor.


Yo no protejo al acreedor, protejo al deudor. Esto puede ser muy lindo. Nadie duda de la intencionalidad, yo sé de las convicciones del diputado Lacava, de los que acompañan este proyecto. Pero, muchachos, seamos honestos. Por los pasillos se dice “es un engendro jurídico, pero no tenemos otra”. Yo fui muy claro, prórroga y punto.


Y estoy de acuerdo con lo que dice el diputado Strada. Todos los ensayos que podamos ver. Pero resulta que si fracasa el acuerdo, acá el único que pone plata es el deudor. Es la lógica, sí. Yo no pretendo pedir al Estado provincial que pague todo, pero acá hay un principio de cumplimiento en acción ejecutiva, en donde se desnaturaliza el juicio de apremio.

Y, muchachos, queremos ayudar, pero no podemos manosear la ley de esta forma, la seguridad jurídica, institucional. Esto no es defender el derecho de propiedad, ni la voracidad y crueldad de los acreedores. Pero nosotros no podemos hacer de un plumazo que no exista más el juicio de apremio, que las obligaciones cautelares, que son facultad del Congreso de la Nación, las resolvamos acá por arte de birlibirloque, que ya que no se pusieron de acuerdo, el tipo pague y después vemos que hacemos con esa consignación judicial.


Esto no es una discusión de entendidos, es sentido común. Es más –lo he dicho y lo reitero–, muy con un broche en la nariz podría admitirse en los juicios ordinarios, donde se discutió la causa y después se llegó al apremio y el acreedor embargó el bien inmueble, pero en donde hay garantía afectada…


Yo estoy de acuerdo con esto, pero si esto lo sanciona el Congreso de la Nación, en buena hora, pero nosotros no tenemos facultad, y yo no le estoy dando argumentos al adversario, por favor, pero los jueces tienen que ir a la interpretación auténtica, lo que discutieron los legisladores cuando sancionaron las leyes.


Ahora, esto se hubiera discutido una semana en comisión, y bueno, que sé yo lo que hubiera salido, pero la urgencia tiene su precio.


Yo estoy dispuesto, frente a la indefensión del deudor, dar el manto de cobertura de la prórroga. Lo digo respetuosamente, la intención es buena, pero nosotros no tenemos legitimación constitucional para cambiar una obligación de determinada naturaleza, sobre todo cuando fracasó la mediación. Yo quiero la mediación. Es más, sin decirlo la conciliación del 19 del CPC, está disponible. No necesitamos de una ley para declararlo.


Coincido con el diputado Lacava en que los jueces se pueden hacer los burros. Bueno, ahora se les está dando un mandato. Pero ¿por qué esto es diferente de la ley que sancionamos antes, sobre todo el artículo 3º? Tenía una visión de sensatez, hablaba de la voluntariedad.


Y eso, como en nuestro derecho el consenso purga todo, salvo que haya cuestiones de orden público, puestos de acuerdo acreedor y deudor, en buena hora. Se hace el acuerdo, se ratifica y punto.


Pero yo quiero que los que tienen una formación jurídica o experiencia, puedan darme una explicación de la razonabilidad jurídica de que cuando fracase la mediación el deudor tiene que empezar a pagar.


¿Qué estamos diciendo acá? ¿Que eso va a anular la ejecución hipotecaria? ¿Queremos llegar hasta ahí? ¡Vamos a decirlo! Pero todos sabemos que no es competencia nuestra, de las Legislaturas provinciales, resolver este problema, porque es un problema del Congreso de la Nación. Es decir, no un problema, es competencia constitucional del Congreso de la Nación.


Todos estamos en la misma dirección. Pero lo que uno plantea es que salga no la mejor ley posible, la ley que debe salir. Los muchachos quieren prórroga, hay que darles la prórroga. Si tienen algunos condiciones para pagar, que vayan y hagan los convenios. Y nosotros tenemos que fortalecer esa posibilidad.


Pero vuelvo a plantear: ¿qué pasa, sin ley que tutele y obligue a que el acreedor acepte una dación en pago en cuotas? Vamos a transformar juicios ejecutivos en contratos de alquiler eternos, de por vida para que una familia, para vivir en su casa, tenga que vivir poniendo el 20 por ciento de sus ingresos. ¿Cuándo van a amortizar la deuda? Este es un problema que no tiene solución, porque lo que falta es plata, y cuando falta plata, la ausencia de dinero no se arregla con tiempo, se arregla con dinero.


Yo coincido, no le podemos tirar la responsabilidad exclusiva a la provincia de Santa Fe, pero hay un banco. ¿No podemos buscar una forma de consolidación de la deuda interna, de nuestros santafesinos? Sea refinanciando, amortizando parte de los acreedores o asumiendo..., pero blanquear esto. Hemos hecho esfuerzos, por ejemplo, y no tiene nada que ver, en lo directo, pero es un punto referencial, cuando discutimos los códigos de descuento, de transparentar una situación de injusticia. Pues bien, si no es el Nuevo Banco de Santa Fe, porque son insensibles, está del Banco de la Nación Argentina.


Y aquí tiene que haber una actitud proactiva de todos nosotros. La respuesta ha salido de la Legislatura. Obviamente, el Ejecutivo no obstaculizó, es más, incorporó hoy esta iniciativa en las Extraordinarias, pero bueno sería que estemos tomando todos proactivamente la forma de solución: refinanciar la deuda con créditos del Estado, el Estado tener parte de intervención en eso. La otra vez hubo una discusión por los puntos que el Estado le iba a dar a los sectores de producción lechera y algunos se opusieron con fundamentos y demás. Pues bien, acá tenemos un montón de santafesinos, empleados, trabajadores, desocupados, la mayoría de clase media, ¿por qué no les vamos a dar una ayuda, con lo que se necesita, que es dinero? Yo no le digo a la Provincia que en su presupuesto vote una partida y la asigne. Pero hay formas de buscar una refinanciación, establecer categorías, montos, etcétera.


Por eso yo quiero dejarlo claro esto. No es mi ánimo replicar que frente a la insensibilidad de los jueces, etcétera, … Nosotros, lo afirmo categóricamente –y si hay una opinión en contrario la respeto–, no tenemos facultad, como Legislatura provincial, para meternos en el fondo, en la acción. Es legítimo que la Legislatura diga “esa sentencia no se ejecuta por tanto tiempo”. De hecho, los códigos procesales –los que son abogados saben– establecen que la sentencia en rebeldía no se puede ejecutar en los sumarios sino hasta tal plazo y en los ordinarios hasta tal otro plazo. Nosotros podemos diferir la ejecución de una sentencia. Pero cambiar la naturaleza de la acción, por arte de birlibirloque, de una mediación fracasada, ¡no! Esto es cuestión de la legislación de fondo del Congreso de la Nación. Y nosotros no lo podemos hacer, aunque nos gustara hacerlo. No tenemos legitimación institucional para hacerlo.


Esto lo quiero dejarlo claro, señor presidente. Lo reitero por lo que decía hoy. No le doy argumentos al adversario, en modo alguno. Nos tenemos que sincerar que nosotros estamos buscando ayuda para la gente que necesita de nosotros, se la tenemos que dar, pero que la ayuda sea eficaz, y la ayuda que es eficaz hoy, es ganar tiempo. Bueno, pues bien, el artículo 1º. Por eso yo, desde ya, para después no repetirlo en la votación, el artículo 1 lo voy a votar afirmativamente; los artículos 2º, 3º, 4º y 5º, en contra, y así quedará en el acta.

SR. JULLIER EÍ "PDPJULLIER, Héctor" .– Pido la palabra.


Quiero adherir al proyecto. No voy a entrar en el aspecto jurídico del que aquí ya se habló, pero sí rescatar la opinión del diputado Strada, cuando manifiesta por qué no nos ponemos a trabajar con los diputados nacionales, y por qué este caso no lo llevamos al Congreso de la Nación con mucha fuerza pero no esperando que llegue el plazo de vencimiento de esta prórroga, sino desde este mismo momento, preocuparnos entre todos para que esto llegue al Congreso de la Nación y le busquemos una solución definitiva a este acuciante problema que tienen los deudores hipotecarios con vivienda única.

SRA. QÜESTA EÍ "UCR QÜESTA, Daniela" .– Pido la palabra.


Voy a ser breve pero es inevitable explicar la posición de nuestro bloque Encuentro Radical. Creo que es sobreabundante plantear el acompañamiento a una lucha que están manteniendo quienes se han visto perjudicados por una medida que les ha sido absolutamente ajena, como es la salida de la convertibilidad, que decidió el Gobierno Nacional, que no pensó en las herramientas que tenía cada uno de estos particulares para defender su patrimonio.


Creo que, más allá de las argumentaciones, quedó claro el acompañamiento de la prórroga, aún por quienes tenemos objeciones y dudas desde lo jurídico. Y quiero ser honesta en esto, cuando el proyecto llegó a nuestras manos, a las 16 y 30 del día de hoy, nos preocupó muchísimo el hecho de no tener el tiempo suficiente para hacer una evaluación concreta desde lo jurídico, pero el avance de la discusión me ha ido clarificando el tema porque, realmente, como decía el diputado Lacava, ha habido pocas precisiones jurídicas y las únicas que he escuchado me tienden a convencer que es inviable jurídicamente la propuesta alternativa que se está dando y por ahí, con buena intención, termina generando una herramienta que pueda entorpecer mucho más los procesos judiciales y en definitiva no estaríamos dando una solución concreta.


Como dice el artículo 3º, si establecemos consecuencias solamente para el deudor, en el caso de no llegar a una transacción, creo que no estamos defendiendo al deudor, cuando en definitiva no vamos a poder evitar, y es porque no tenemos las herramientas para hacerlo, la ejecución de la vivienda o del bien objeto de garantía porque, como decía el diputado Mascheroni, la única solución aquí es con dinero. Dinero que tendremos que empezar a discutir de qué manera y cómo se puede obtener.


Yo recordaba hoy que la Provincia tenía una herramienta financiera oficial que, a lo mejor, hubiese sido una buena herramienta para tenerla en cuenta buscando solución a este problema, pero el Banco Provincial ya no es el Banco de los ciudadanos santafesinos. Pero indudablemente, y aún convencida de que es la Nación la que tiene que hacerse cargo de la decisión política que tomó, tenemos que asumir entre todos también el rol de defender a los ciudadanos santafesinos afectados. En ese sentido, acompañamos, obviamente, la propuesta del diputado Strada, pero eso no nos puede llevar, y yo en mi condición de abogada no puedo hacerlo, a acompañar disposiciones que entiendo son violatorias de un ordenamiento jurídico y que a su vez, creo que puede llegar no solamente a no ser la solución del conflicto sino, a su vez, enredar más la causa judicial con posibles planteos de inconstitucionalidad.


En ese sentido el bloque Encuentro Radical va a acompañar el artículo 1º y, al igual que manifestó el diputado Mascheroni, vamos a votar en contra de los artículos 2º, 3º, 4º y 5º.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar en general el proyecto de ley.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueba el artículo 1º.

–
Al considerarse el artículo 2º, dice el:

SR. MARCUCCI EÍ "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


Habíamos mocionado, los cinco integrantes del bloque, para abstenernos de la votación en los artículos 2º, 3º, 4º y 5º.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la solicitud para abstenerse en la votación formulada por el señor diputado Marcucci.

· Resulta afirmativa.

· Se aprueban los artículos 2º al 7º; artículo 8º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, el proyecto recibe sanción definitiva y se comunica al Poder Ejecutivo.

9 TRATAMIENTO PREFERENCIAL DE PROYECTOS

SR. PRESIDENTE (Barrera).– De conformidad con lo resuelto oportunamente por la Cámara, corresponde considerar los proyectos acordados con preferencia para esta sesión.

9.1 Preocupación por tributo a la producción de frutilla en Coronda
(Proyecto de declaración – Aprobado sobre tablas)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de declaración (Expte. Nº 14.249 – BER) por el que esta Cámara manifiesta su profunda preocupación por las circunstancias que viven los productores de frutilla de la ciudad de Coronda desde la sanción de la Ordenanza N° 438/05, por la que el Municipio pretende aplicarle un tributo a la producción de la fruta, no cuenta con dictamen de comisión.

SRA. QÜESTA EÍ "UCR QÜESTA, Daniela" .– Pido la palabra.


De acuerdo con lo dialogado, discutido y acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito el tratamiento sobre tablas de este proyecto, conforme el texto consensuado que hago llegar a Secretaría.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al texto consensuado.

· Se lee:

 EÍ "ZdExpte. Nº 14.249 – BER: Preocupación por tributo a la producción de frutilla en Coronda" 

La Cámara de Diputados de la Provincia declara su preocupación por la situación planteada en la ciudad de Coronda desde la sanción de la Ordenanza Nº 438 del año 2005 y exhorta a encontrar una solución en el marco de la Constitución y de la Ley Orgánica de Municipios que dé respuestas al problema social derivado del arribo en masa de trabajadores temporarios para la cosecha.

Daniela Qüesta

proyecto de declaración original

La Cámara de Diputados de la provincia

declara:


Su profunda preocupación por las circunstancias que viven los productores de frutilla de la ciudad de Coronda, desde la sanción de la Ordenanza Nro. 438/05 por la que el Municipio pretende aplicarles un tributo a la producción de la fruta por excelencia en la zona.-
fundamentos de las autoras del proyecto

Señor Presidente:


La sanción de la ordenanza 438/05 de la Municipalidad de Coronda instauró un tributo a la producción de frutilla, así quienes produzcan entre 5.000 y 25.000 Kg por Ha. deberán abonar un importe de $ 0,05 por kilo.


Esta norma que ha causado revuelo entre los productores de frutilla de la región, con razón ya que ha sido dictada en un evidente abuso de facultades por parte del Municipio.-


De un somero análisis del régimen federal de gobierno que establece tres niveles estaduales, nacional, provincial y municipal y de las facultades que las provincias, como entes preexistentes delegaron en la Nación y las facultades que ellas se reservaron y de la armónica interpretación de estos principios con los de la Constitución Provincial de Santa Fe, no queda más que decir que nos encontraríamos frente a una norma inconstitucional.


Así por las características de la “contribución” establecida por la ordenanza, se prevé el cobro de una alícuota por la producción de frutilla sin que por esta exista alguna “retribución concreta” por parte del Estado, en realidad nos encontramos que la Municipalidad de Coronda lo que ha creado es un impuesto, cuestión que por la Constitución Nacional, la Constitución Provincial. Art. 107 s.s y cctes. le está vedado y es facultad privativa de esta Legislatura, es decir del Estado Provincial.


Y decimos que es un impuesto, sin pretender entrar en un profundo análisis tributario, por que hay características que definen a la contribución que en la ordenanza no se encuentran presentes, a saber: 

· Exista una actividad estatal específica que justifique el cobro de la contribución y esta se da por el mayor valor que se le agrega al inmueble por dicha actividad (contribución de mejoras, por ejemplo)

· Lo recaudado debe estar acorde con lo gastado por el Estado para llevar a cabo la actividad, el excedente, de existir, debe ser considerado un impuesto, en este caso lo que hipotéticamente se recaudaría llegaría a ser casi la mitad del Presupuesto de la ciudad de Coronda, resulta difícil creer que hoy se gaste la mitad del Presupuesto en pos de la actividad frutillera.


Definido el hecho que estaríamos frente a un impuesto y que estos según la Constitución Provincial sólo pueden ser creados por la Legislatura, esta norma es marcadamente inconstitucional y puede generar un profundo perjuicio en los productores ya que podría darse el absurdo que la Municipalidad recaude por un campo, más de lo que sale alquilar ese campo para producir.


Días de profunda convulsión se vive en Coronda ya que esta medida ha desatado el enojo de los productores de la zona y de los trabajadores que ven con recelo esta ordenanza que en alguna medida podría llegar a perjudicarlos.


Por lo expuesto, esta Cámara manifiesta su profunda preocupación y llama a la reflexión a las autoridades corondinas a los fines que dejen sin efecto la ordenanza en cuestión, además solicito a mis pares el acompañamiento para la aprobación del presente proyecto de comunicación.-

Qüesta – Peralta

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

· Resulta aprobado.

9.2 Mejoras edilicias en Escuela Media 262 de Santa Fe: informes

(Proyecto de comunicación – Renovación de preferencia para una sesión)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.263 – ARI) por el cual se solicita se disponga informar respecto de las mejoras edilicias y de funcionamiento necesarias para la Escuela Media 262 “República Argentina” de la ciudad de Santa Fe, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. STRADA EÍ "ARI STRADA, Aldo" .– Pido la palabra.


De acuerdo con lo convenido en la Comisión de Labor Parlamentaria solicito la renovación de esta preferencia para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Strada.

–
Resulta afirmativa.

9.3 Encuentro futbolístico entre Newells Old Boys y Colón: informe sobre operativo de seguridad

(Proyecto de comunicación – Aprobado )

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.273 – UCR) por el cual se solicita se disponga informar si en el marco del encuentro entre Newell’s Old Boys de Rosario y Colón de Santa Fe, disputado en fecha 04-03-05, el Subsecretario de Seguridad Pública ordenó a los agentes policiales del operativo de seguridad del partido liberar uno de los accesos del estadio para dar ingreso a presumibles barras bravas del Club Colón sin abonar la entrada.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.273 – UCR), autoría de la diputada Tomei, por el cual se solicita que se disponga informar si en el marco del encuentro entre Newells Old Boys de Rosario y Colón de Santa Fe disputado en fecha 04/03/05, el Subsecretario de Seguridad Pública ordenó a los agentes policiales del operativo de seguridad del partido, liberar uno de los accesos del estadio para dar ingreso a presumibles barras bravas del Club Colón sin abonar la entrada. Y, atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:
 EÍ "ZcExpte. Nº 14.273 – UCR: Encuentro futbolístico entre Newells Old Boys y Colón\: informe sobre operativo de seguridad" 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo que, por intermedio del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, informe:

1.- Si se tiene conocimiento, o se ha recibido en alguna sede denuncia, de que en el marco del encuentro Newells Old Boys de Rosario – Colón de Santa Fe disputado el viernes 4 de marzo del corriente año , el Subsecretario de Seguridad Pública de la Provincia ordenó a los agentes policiales responsables del operativo de seguridad de dicho partido, liberar uno de los accesos del estadio del Club Newells Old Boys para dar ingreso a aproximadamente doscientas personas (200), sin abonar la correspondiente entrada, en las puertas de ingreso de simpatizantes del Club Colón.

2.- Si la orden existió, cuáles fueron las causas de tal decisión.

3.- Si se realizaron los controles pertinentes en el ingreso de los concurrentes al estadio por parte de la Policía de la Provincia a los efectos de asegurar el no ingreso de armas blancas, de fuego, artefactos pirotécnicos u otros elementos considerados de peligrosidad. En su caso, detalle de los mismos.

Sala de Comisión, 30 de marzo de 2005.

Esquivel – Mascheroni – Benas – Kilibarda – Dehesa – Liberati – Meotto

PROYECTO DE COMUNICACIÓN ORIGINAL

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo Provincial que a través del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, informe:

· Si en el marco del encuentro Newells Old Boys de Rosario – Cólon de Santa Fe disputado el viernes 4 de marzo del corriente año, el Subsecretario de Seguridad Pública de la Provincia ordenó a los agentes policiales responsables del operativo de seguridad de dicho partido, liberar uno de los accesos del estadio del Club Newells Old Boys para dar ingreso a aproximadamente doscientas personas (200), presumiblemente barra bravas del club Colón sin abonar el correspondiente abono.

· Si la orden existió, cuáles fueron las causas de tal decisión.

· Si se realizaron los controles pertinentes en el ingreso de los concurrentes al estadio por parte de la Policía de la Provincia a los efectos de asegurar el no ingreso de armas blancas, de fuego, artefactos pirotécnicos u otros elementos considerados de peligrosidad.

fundamentos de la autora del proyecto

Señor. Presidente:


A través de un importante medio de comunicación de la ciudad de Rosario nos hemos enterado de la orden del Subsecretario de Seguridad de la Provincia de Santa Fe, Dr. Alejandro Rossi de liberar uno de los accesos al estadio del Club Newells´s Old Boys para facilitar el ingreso de unos doscientos (200) simpatizantes del Club Colón de Santa Fe;


El Club Newells´s Old Boys a través de sus asesores letrados está analizando presentar una denuncia contra el señor Subsecretario de Seguridad Pública ante la Justicia y la Secretaría de Seguridad en Espectáculos Deportivos;


El Dr. Alejandro Rossi es uno de los representantes la Provincia de Santa Fe ante la Secretaría de Seguridad en Espectáculos Deportivos;


Además no se entiende esta disposición desde el punto de vista que todo concurrente a un espectáculo deportivo debe exhibir un elemento habilitante válido para ingresar en él, como lo marca la Ley Nacional Nº 24.194 de seguridad en espectáculos deportivos;


Como muy bien debería saber el señor Rossi en función del cargo que ocupa en la Subsecretaría de Seguridad Pública de la Provincia y como representante de Santa Fe ante la Secretaría de Seguridad en Espectáculos Deportivos, su decisión contrariaría la Ley Nº 24.194 en su artículo 23 donde dice: “El que controlare el ingreso del público y no entregare a los concurrentes el talón que acredite su legítimo ingreso, o permitiere el acceso sin exhibición del elemento habilitante, salvo autorización previa y escrita del organizador del espectáculo, será sancionado con cinco (5) a quince (15) días de arresto”;


Entonces Señor Presidente con esta decisión, el señor Subsecretario de Seguridad Pública de la Provincia de Santa Fe compromete a los efectivos policiales encargados del operativo de seguridad del espectáculo deportivo y a los empleados del Club Newells´s Old Boys que actuaban en calidad de organizadores del espectáculo deportivo según lo dispuesto por la Ley Nº 24.194;


Además la Ley Nº 24.194 establece en su artículo 42 que “El que instigare, promoviere o facilitare la comisión de una contravención de las previstas en la presente ley, será sancionado con quince (15) fechas de prohibición de concurrencia y con diez (10) a veinte (20) días de arresto”; 


Entonces Señor Presidente cabe preguntarse qué fue lo que motivó esta decisión y si estaba fundada en pos de asegurar el normal desarrollo de la jornada deportiva desarrollada el viernes 04 de marzo del 2005;


Por todo lo expuesto solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto de pedido de informes.

Mónica A. Tomei

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10 orden del día

10.1 Ley 12.105 (Compre Santafesino): reglamentación

(Proyecto de comunicación – Vuelto a comisión)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el Orden del Día Nº 6.


Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 1.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.911 – PJ), de los señores diputados Tibaldo, Cavuto, Lagna y Venesia, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a reglamentar la Ley Nº 12.105 y, atento a los fundamentos expuestos, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al mismo.


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, arbitre los medios necesarios con el objeto de proceder a la reglamentación de la Ley N° 12.105, denominada de Compre Santafesino, promulgada el 15 de abril de 2003.

Sala de Comisión, 02 de marzo de 2005.

Mirabella – Strada – Meotto – Stanoevich 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.

SR. TIBALDO EÍ "PJ TIBALDO, Claudio" .– Pido la palabra.


Respecto de este asunto, dado que ya ha sido aprobado un proyecto similar hace poco tiempo, solicito que vuelva a la Comisión de Industria y Comercio porque corresponde el archivo.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción del señor diputado Tibaldo.

–
Resulta afirmativa.

10.2 Campaña de Conciencia de los Derechos de los Usuarios y Consumidores

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 2.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.131 – BS), del señor diputado Liberati, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga la realización de una campaña de concientización de los derechos de los usuarios y consumidores y, atento a los fundamentos expuestos, por los motivos que se agregarán oportunamente, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.131 – BS\: Campaña de Conciencia de los Derechos de los Usuarios y Consumidores" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a realizar una amplia campaña de difusión y conocimiento de los derechos de los usuarios y consumidores, con el objeto de desarrollar en la población, una concientización plena de los mismos y la importancia de exigir su reconocimiento.

Sala de Comisión, 02 de marzo de 2005.

Mirabella – Strada – Meotto – Stanoevich

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a realizar una campaña de formación de conciencia de los derechos de los usuarios y consumidores, de amplio impacto en la población y a implementarse en todo el territorio de la provincia de Santa Fe.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La defensa de los derechos de usuarios y consumidores se ha constituido en un tema prioritario en la agenda de las políticas a desarrollar por las sociedades modernas. Este criterio ha sido sabiamente recepcionado por nuestra Constitución Nacional reformada en 1994.


La convalidación indiscutible de la relevancia de incorporar la temática de defensa de los derechos de los usuarios y consumidores al pleno ejercicio de la ciudadanía democrática, hace entonces indispensable superar la etapa de reconocimiento formal, y avanzar en el camino de tornarlos plenamente operativos, promoviendo todas aquellas acciones que hagan al fortalecimiento de una verdadera conciencia ciudadana al respecto.


Para ello, es necesario instrumentar acciones tendientes a la formación de conciencia en la población, respecto de la responsabilidad individual y colectiva en la defensa de sus derechos de usuario y consumidor. Con la implementación de esta campaña de amplio impacto en la población, no tengo dudas que será el cimiento necesario para el eficaz funcionamiento de un verdadero sistema de defensa de los derechos.


Asimismo, la promoción de los derechos de los consumidores, ligada a una maduración de la conciencia comunitaria, no sólo defenderá al consumidor y al comerciante honesto, sino que propenderá a una mejor calidad técnica de los productos y a establecer precios adecuados, estimulando una sana competencia sin actitudes engañosas ni arbitrarias.


Por las razones expuestas solicito el tratamiento y aprobación del presente proyecto de comunicación.

Sergio Liberati

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.3 Ley 12.313: reglamentación

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 3.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.984 – PJ), de la señora diputada Venesia, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a reglamentar la Ley Nº 12.313 y, atento a los fundamentos expuestos, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 EÍ "zcExpte. Nº 13.984 – PJ\: Ley 12.313\: reglamentación" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo proceda a reglamentar la Ley Nº 12.313, mediante la cual se dispone la creación del Sistema Integral de Calidad Alimentaria Santafesina (Sicas), la Red Provincial de Laboratorios Oficiales de Alimentos (RedPLOA) y la Unidad Administrativo – Contable común al Sistema Integral de Calidad Alimentaria Santafesina y a la Red Provincial de Laboratorios Oficiales, aprobada el 20 de noviembre de 2003, promulgada el 6 de enero de 2004 y publicada en el Boletín Oficial el 12 de enero de 2004.

Sala de Comisión, 02 de marzo de 2005.

Mirabella – Strada – Meotto – Stanoevich

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo proceda a reglamentar la Ley Nº 12.313, mediante la cual la Legislatura de la Provincia dio creación al Sistema Integral de Calidad Alimentaria Santafesina (Sicas), la Red Provincial de Laboratorios Oficiales de Alimentos (RedPLOA) y la Unidad Administrativo-Contable común al Sistema Integral de Calidad Alimentaria Santafesina –Sicas– y a la Red Provincial de Laboratorios Oficiales –RedPLOA–, aprobada el 20 de noviembre de 2003, promulgada el día 6 de enero de 2004 y publicada en el Boletín Oficial el 12 de enero de 2004.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


La Legislatura de la Provincia aprobó con fecha 20 de noviembre de 2003 la Ley Nº 12.313 mediante la cual se dio creación al Sistema de Calidad Alimentaria Santafesina, de mi autoría, a los efectos de coordinar esfuerzos entre actores provinciales, municipales, académicos y privados para preservar y proteger de manera más eficiente la salud de la población mediante el correcto control de los alimentos que se producen y comercializan en Santa Fe.


Al haber transcurrido un tiempo prudencial de la promulgación y publicación de la norma y sin que el Poder Ejecutivo haya emitido el decreto reglamentario, más allá de haber mantenido encuentros solicitando las emisión de ese instrumento, es que solicito por este intermedio esa reglamentación.


La puesta en marcha del Sicas y la Red PLOA redundará en un ahorro importante para el Estado provincial y las administraciones comunales, una fuente genuina de ingresos para los mismos y las unidades educativas involucradas y, fundamentalmente, como sostengo en el primer párrafo un mejoramiento en la calidad de vida de todos los santafesinos.


Por lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Laura Venesia

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.4 Programa de Promoción Turística 2005

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 4.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo ha considerado los proyectos de comunicación (Exptes. Nº 14.067 – UCR, N° 13.907 – UCR, N° 13.853 – UCR y N° 13.852 – UCR), de los señores diputados Tomei y Millet, por los cuales se requieren diversas acciones a la Subsecretaría de Turismo dependiente del Ministerio de la Producción y, atento a los contenidos y los fundamentos expuestos, ha resuelto analizarlos conjuntamente y emitir un único dictamen al que se solicita prestéis vuestra aprobación:

 EÍ "zcExptes. Nº 14.067 – UCR, 13.907 – UCR, 13.853 – UCR, 13.852 – UCR\: Programa de Promoción Turística 2005" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio de la Subsecretaría de Turismo, dependiente del Ministerio de la Producción, proceda a:

1. Elaborar un Programa de Promoción Turística de la Provincia para el año 2005.

2. Actualizar la nómina, tarifas e información complementaria de los hoteles y alojamientos y los contenidos que figuran en la página de dicha Subsecretaría, dentro del sitio web de la Provincia.

3. Difunda, en los corredores turísticos de la Provincia, el número telefónico gratuito de cobertura nacional –0800 999 5000– , destinado a la recepción de llamadas de urgencia relacionadas con la seguridad turística.

Sala de Comisión, 02 de marzo de 2005.

Mirabella – Strada – Meotto – Stanoevich

Proyecto de comunicación original (Expte. Nº 14.067 – UCR)


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo provincial, a través de la Subsecretaria de Turismo de la Provincia, elabore un Programa de Promoción Turística de la Provincia de Santa Fe para el año 2005.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Vista la proximidad de inicio de la temporada turística, y teniendo en cuenta que la provincia de Santa Fe cuenta con espacios naturales, patrimonios culturales, históricos, arqueológicos, como también innumerables actividades turísticas, de recreación y esparcimiento que son posibles de explotar en su magnitud.


Corresponde al Estado provincial, a través del Poder Ejecutivo Provincial puntualmente de la Subsecretaria de Turismo en tomar la iniciativa de consolidar un proceso nacional que se vive ya desde hace varios años: el del turismo y su contribución al desarrollo de la región y del país.


El turismo debe ser considerado una actividad socioeconómica de interés provincial y prioritaria para el Estado, la cual debemos fomentar, promocional, teniendo en cuanta el desarrollo sostenido y sustentable.


De la misma manera el ejercicio de la actividad turística significan para muchas provincias argentinas una fuente importante de sus ingresos y que actualmente en la mayoría de ellas se pueden encontrar verdaderos Programas de Promoción Turística.


Constituye entonces una misión ineludible de la Subsecretaria de Turismo impulsar el crecimiento ordenado y sustentable de la actividad turística, mediante la acción conjunta del Estado Provincial, los Municipios, como el de buscar el Estado nacional y las entidades representativas de la empresa privada del sector en el orden Provincial.


La Provincia de Santa Fe, no podemos desconocer la necesidad de tener un Programa de Promoción Turística, cuando las mismas implican, inversiones, creación de fuentes de trabajo y en definitiva mejor calidad de vida.


Por lo expuesto solicito a mis pares la aprobación y tratamiento del siguiente proyecto.

Tomei – Millet

Proyecto de comunicación original (Expte. Nº 13.907 – UCR)


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, a través de la Subsecretaría de Turismo de la Provincia, actualice los contenidos y diseños de la pagina web de la mencionada Subsecretaría.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


En visita a la pagina web de la Subsecretaría de Turismo de la Provincia, cuya dirección es http://www.santafe.gov.ar/produccion/turismo/direccion_turismo.htm hemos comprobado la existencia de una sección dedicada a brindar información turística sobre la provincia;


Dentro de esta sección “Información Turística de la Provincia de Santa Fe”, hemos constatado que la información disponible resulta escasa, y que no existe un criterio de organización de los contenidos que guié al visitante para acceder a la información.


Así por ejemplo no se encuentran incluidas en la Pagina Turística de la Provincia de Santa Fe, secciones dedicadas a temas tales como turismo cultural e histórico, turismo pesca, turismo religioso, turismo aventura o alternativo, exposiciones y congresos.


De la misma manera no figuran las distancias entre las principales ciudades de Santa Fe, con las de las demás provincias y países, como tampoco las rutas de acceso y los sistemas de peajes e información adicional (radares en ruta, ITV, etc.).


Tampoco se pueden encontrar características sobre el clima de las diferentes regiones de la Provincia.


Información vital como es la de los alojamientos esta desactualizada e incompleta, es decir que si cualquier turista quiere tener una referencia sobre los precios de los alojamientos en la provincia de Santa Fe, se encontrara con diferencias que van del 10% al 35%.


También hay que señalar que en la mencionada nómina muchos no señalan a qué tipo y categoría de alojamiento pertenecen, es decir si son simples alojamientos, hosterías, apart u hoteles, y en este último caso cual es la categorización que los distingue.


Tampoco existen secciones dedicadas a la Guía de Servicios, o información útil como ser las localidades y lugares con cambio de moneda, revelado de fotos, cajeros automáticos, estaciones de servicios (GNC), servicios de transporte, consulados, servicios de internet, hospitales y clínicas, farmacias, emergencia y seguridad, etc.


Tampoco existe referencia alguna a las empresas de turismo, como a las guías de turismo que trabajan en la provincia, como tampoco información sobre alquiler de autos y excursiones.


De la misma manera la Página carece de información sobre shoppings, bares, restaurantes y comidas destacadas propias de esta región.


Uno de los déficit mas grande es la inexistencia de un mapa, que oriente al turista donde se detalle con ubicación las ciudades y localidades, las rutas y accesos, la geografía y los detalles de los Servicios con que cuanta cada localidad.


En el mismo sentido el diseño, la ausencia de fotografías propias de la región, de unidad estética y visual, atenta contra la página, por lo que es urgente rediseñarla con los contenidos actualizados.


Debemos tener en cuenta que en la pagina Web de la Región Centro (www.regioncentro.gov.ar), existe un apartado especial sobre desarrollo del turismo, donde las hermanas provincias de Córdoba y Entre Ríos, derivan para más información ante cualquier consulta a las páginas: www.cba.gov.ar/vercanal.jsp?idCanal=28898, y www.entrerios.gov.ar/turismo/index.htm respectivamente;


Las paginas Web, son puerta de entrada de millones de potenciales visitantes, ya que se trata de un servicio que se utiliza en el mundo entero;

Muchas de las provincias que tienen una política turística definida, han apostado fuertemente al desarrollo de paginas Web que tengan información precisa sobre sus tierras, ya no sólo en el tema de alojamiento, sino de servicios en general, circuitos turísticos, circuitos culturales, etc.


Que así lo han entendido las provincias de:

NOA

Jujuy
www.turismo.jujuy.gov.ar

Salta
Www.turismosalta.gov.ar

Tucumán
www.turismoentucuman.gov.ar

Catamarca
www.turismocatamarca.gov.ar

NEA

Misiones
www.misiones.gov.ar/turismo

Corrientes
www.corrientesturistica.gov.ar

Cuyo

La Rioja
Www.larioja.gov.ar/turismo/home.htm

Mendoza
Www.turismo.mendoza.gov.ar

San Juan
Www.turismo.sanjuan.gov.ar

Patagonia

La Pampa
Www.turismolapampa.gov.ar

Neuquén
www.neuquentur.gov.ar

Río Negro
www.rionegrotur.com.ar

Chubut
www.chubutur.gov.ar

Santa Cruz
www.santacruz.gov.ar

Tierra del Fuego
Www.tierradelfuego.org.ar

Región Centro

Córdoba
www.cba.gov.ar/vercanal.jsp?idCanal=28898

Entre Ríos
www.entrerios.gov.ar/turismo/index.htm

Pampeana

Buenos Aires
www.bue.gov.ar

Provincia B.A.
www.styd.gba.gov.ar


Si queremos fomentar la actividad turística en la provincia como generadora de recursos y como fuentes de trabajo debemos tener en claro que uno de sus pilares, es la correcta información al turista.


Entonces si la página de internet de la Subsecretaría de Turismo de la Provincia es una de las consultas frecuentes de los potenciales visitantes, debemos tener la misma actualizada: en información y en contenido.


Por lo expuesto solicito a mis pares el tratamiento y la aprobación del siguiente proyecto.

Mónica Tomei
Proyecto de comunicación original (Expte. Nº 13.853 – UCR)


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través de la Subsecretaría de Turismo de la Provincia arbitre los medios necesarios para:

· Difundir en los corredores turísticos de la provincia de Santa Fe el número telefónico gratuito de cobertura nacional 0800 999 5000, destinado a recepcionar llamadas de urgencia relacionadas con la seguridad turística.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El turismo es considerado actualmente como una de las industrias más importantes a desarrollar y explotar en la Argentina.


La Provincia de Santa Fe no puede quedar al margen de este desarrollo, ya que significaría relegarse en una de las industrias más importantes y de mayor crecimiento en los últimos años.


A estos efectos la Secretaría de Seguridad Interior dependiente actualmente del Ministerio del Interior de la Nación ha implementado el servicio gratuito de 0800 Nacional de Seguridad Turística.


El número telefónico 0800 999 5000 de Seguridad Turística tiene alcance nacional y su objetivo es responder las urgencias relacionadas con la seguridad turística y derivar éstas, en caso de ser necesarias, a las policías de las correspondientes provincias.


La central de llamadas del citado servicio funciona en la Comisaría del Turista de la Policía Federal Argentina que se encuentra en la Ciudad Autónoma de Buenos Aires.


Esta, además, está preparada para responder a las demandas de los turistas en diferentes idiomas, las veinticuatro (24) horas del día, todos los días del año.


La implementación de este servicio de 0800 Nacional de Seguridad Turística se enmarca dentro de los objetivos del Programa Nacional de Seguridad Turística.


Asimismo esta iniciativa sirve a los efectos de consolidar la imagen de la República Argentina como un destino turístico seguro, privilegiando una mejor atención a los visitantes – turistas.


Es de interés de la Provincia de Santa Fe constituirse en un destino turístico seguro en todos sus sitios de afluencia turística.


Hemos detectado que el 0800 999 5000 destinado a la Seguridad Turística no tiene suficiente difusión de acuerdo a su importancia, como una importante herramienta indispensable para favorecer la afluencia de turistas hacia la provincia.


A estos efectos es necesaria una intensa campaña publicitaria de este servicio ofrecido a los turistas.


La Subsecretaría de Turismo de la Provincia de Santa Fe en colaboración con todos los actores del sector turístico, sean públicos o privados, debería implementar una campaña de difusión de la prestación de este servicio destinado a los turistas, así como de sus características.


Asimismo se debería convenir con las diferentes oficinas u entes turísticos pertenecientes a las diferentes municipalidades y comunas de la provincia para optimizar la difusión de este servicio.


Por todo lo expuesto solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Tomei – Millet

Proyecto de comunicación original (Expte. Nº 13.852 – UCR)


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, a través de la Subsecretaría de Turismo de la Provincia, actualice la nómina, tarifas e información complementaria de la nómina de hoteles y alojamientos de la provincia que figuran en la página web de la mencionada Subsecretaría.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


En visita a la página web de la Subsecretaría de Turismo de la Provincia, cuya dirección es http://www.santafe.gov.ar/produccion/turismo/direccion_turismo.htm hemos podido comprobar la existencia de una sección dedicada a brindar información turística sobre la provincia.


Dentro de esta sección “Información Turística de la Provincia de Santa Fe”, hemos detectado entre otras cosas una nómina de hoteles y alojamientos que se encuentran dentro del territorio provincial.


Esta nómina se encuentra sin actualizar, ya que hemos podido comprobar que muchos de los hoteles y alojamientos que figuran allí no tienen las tarifas actuales de las habitaciones, ya sean simples, dobles, triples u otras.


Es decir que si cualquier turista quiere tener una referencia sobre los precios de los alojamientos en la provincia de Santa Fe, se encontrará con diferencias que van del 10% al 35%.


También hay que señalar que en la mencionada nómina muchos no señalan a qué tipo y categoría de alojamiento pertenecen, es decir si son simples alojamientos, hosterías, apart u hoteles, y en este último caso cuáles son las estrellas que lo distinguen.


De la misma manera ninguno de los hoteles y/o alojamientos que figuran en la nómina especifican puntualmente qué tipo de servicio cubre la tarifa, es decir, si incluye desayuno o cochera.


Para tener actualizada la nómina de los alojamientos existentes en la provincia de Santa Fe, debemos buscar el apoyo de las empresas involucradas directamente.


La Provincia, a través de la Subsecretaría de Turismo, puede solicitar a las empresas que se dedican a prestar servicios de alojamientos en la provincia, a enviar periódicamente las nóminas de las tarifas actualizadas, para que sean incluidas en la página.


Las tecnologías actuales permiten que esta corrección de las tarifas por parte del empresariado de alojamiento las realicen vía Internet, con un mail a la Subsecretaría de Turismo.


De la misma manera se tiene que invitar a todo aquel que no figure actualmente en la nomina de alojamientos a que lo haga.


Asimismo en la página web, debería figurar la ultima actualización realizada a la nómina de alojamientos, para que el visitante virtual sepa de cuándo es la información que está leyendo.


Consideramos que el diseño y contenido de la página puede ser mejorado, ya que el mismo no contribuye a la obtención de una información clara y precisa.


Para esto también se solicitará al Poder Ejecutivo Provincial que actualice los contenidos de la información que se le brinda al potencial turista.


Las páginas web son puerta de entrada de millones de potenciales visitantes, ya que se trata de un servicio que se utiliza en el mundo entero.


Muchas de las provincias que tienen una política turística definida, han apostado fuertemente al desarrollo de páginas web que tengan información precisa sobre sus tierras, ya no sólo en el tema de alojamiento, sino de servicios en general, circuitos turísticos, circuitos culturales, etcétera.


Si queremos fomentar la actividad turística en la provincia como generadora de recursos y como fuentes de trabajo debemos tener en claro que uno de sus pilares es la correcta información al turista.


Entonces si la página de Internet de la Subsecretaría de Turismo de la Provincia es una de las consultas frecuentes de los potenciales visitantes, debemos tener la misma actualizada: en información y en contenido.


Por lo expuesto solicito a mis pares el tratamiento y la aprobación del siguiente proyecto.

Tomei – Millet
SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.5 Guías de registro de datos de identificación de pacientes de establecimientos sanitarios

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 5.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.084 – PJ), del diputado Esquivel, por el cual se solicita informe si se ha llevado a la práctica en los efectores públicos la propuesta del Ministerio de Salud de la Nación en su Resolución 410/2002 "Guías para el Registro de un Conjunto Mínimo de Datos para la Identificación de los Pacientes en los Establecimientos Sanitarios y Servicios de Atención de la Salud, y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos su aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 13.084 – PJGuías de registro de datos de identificación de pacientes de establecimientos sanitarios" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Salud, informe si se ha llevado a la practica en los efectores públicos de la jurisdicción la propuesta del Ministerio de Salud de la Nación –Res. 410/2002– “Guías para el Registro de un Conjunto Mínimo de Datos para la Identificación de los Pacientes en los Establecimientos Sanitarios y Servicios de Atención de la Salud”, indicando, en su caso, el grado de desarrollo de la misma.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Pividori – Tomei – Bonfatti – Cavuto – Benítez – Gutiérrez – Baudín

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


En el marco del compromiso asumido en las distintas jurisdicciones para implementar políticas que aseguren al acceso de los habitantes a los servicios de salud público, lo que significa acciones de carácter promocional, preventivo, asistencia y de rehabilitación, el Ministerio de Salud de la Nación desarrolla el Programa Nacional de Garantía de Calidad de la Atención Médica.


Este programa prevé la elaboración de guías de diagnóstico, tratamiento y procedimientos de patologías y normas de organización y funcionamiento de los servicios de salud siendo su principal objetivo identificar y describir los datos demográficos mínimos de los pacientes asistidos por un establecimiento sanitario a fin de proveer un conjunto de datos recolectados con un criterio uniforme, que facilite la comparabilidad y análisis conjunto de los mismos con fines epidemiológicos y de gestión de políticas sanitarias, siempre resguardando la protección de la confidencialidad y privacidad de la información médica.


El modelo de guía aprobado por Resolución 410/2002 del Ministerio de Salud de la Nación fue confeccionado con la participación de entidades académicas, universidades y científicas de profesionales, asegurando de esa forma la participación de todas las áreas involucradas en el sector salud y fueron remitidas a las jurisdicciones provinciales para que las observaran y adecuaran, en su caso.


La información requerida refiere a esto, si las mismas fueron observadas, si se han puesto en práctica y cualquier otra información de interés relativa al tema.

Mario C. Esquivel.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.6 Tareas del Ente de la Reconstrucción en el Callejón Roca: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 6.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.178 – ARI), presentado por las diputadas Gutiérrez, Benas y los diputados Riestra y Strada, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe cuales son las tareas inherentes al Ente de la Reconstrucción en el Callejón Roca, barrio construido en Santa Fe, a raíz de las inundaciones de 2003; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 14.178 – ARI\: Tareas del Ente de la Reconstrucción en el Callejón Roca\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio del Ente de la Reconstrucción informara:

1) Cuáles son las tareas inherentes al Ente de la Reconstrucción, en el Callejón Roca, barrio construido en Santa Fe, a raíz de las inundaciones de 2003.

2) A qué organismo le corresponde el desmalezamiento y recolección de basura en la zona.

3) Si se realizan controles periódicos para medir variables antropométricas y bioquímicas en los niños y niñas del callejón Roca.

4) Quién provee agua potable a los habitantes del mencionado barrio.

5) Cuántas viviendas carecen, a la fecha de pozos negros.

Sala de Comisión, 3 de marzo de 2005.

Reutemann – Tomei – Aranda – Gutiérrez – Tibaldo

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente.


Las inundaciones del 2003, trajeron, como es conocido, dolor y desesperación, a los habitantes de la ciudad de Santa Fe.


Para enfrentar esta catástrofe que pudo haberse evitado, en la emergencia, intervino el Estado, la casi totalidad de la población de Santa Fe, millares de personas e instituciones de todo el país y gobiernos e instituciones internacionales.


Se crearon barrios, que no contaban con la infraestructura mínima, agua, luz, acceso a la ciudad, instalaciones sanitarias, centros de salud, etc.


Ello debió cumplimentarse, conjuntamente a la construcción de los nuevos asentamientos.


Hubo dinero, recursos humanos y tecnología suficiente para hacerlo.


Pero la incompetencia, la desidia y el desinterés ganaron la partida.


Hoy los barrios creados al efecto, carecen de lo indispensable, para vivir dignamente en un ambiente saludable.


El barrio sobre Callejón Roca, ubicado entre esta arteria y la intersección de República de Siria, a cinco cuadras al este de la Avenida Aristóbulo del Valle, es un claro ejemplo de ello.


Por lo expuesto, solicito a mis pares acompañen con su firma, el presente proyecto de comunicación.

Gutiérrez – Riestra – Benas – Strada

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.7 Informes sobre situación económica financiera del Iapos

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 7.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.029 – PJ), autoría del diputado Maguid, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a informar la situación económica y financiera del Iapos al 1º de diciembre de 2004; y, luego de los estudios realizados, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:


La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio de la Dirección Provincial del Instituto Autárquico Provincial de Obra Social (Iapos), informe con carácter de urgente:

1. Situación económica financiera del Iapos, al 1° de diciembre del año en curso.

2. Detalle de todos los ingresos y egresos producidos durante el año en el Instituto.

3. Previsiones presupuestarias para el año 2005, con discriminación de ingresos y egresos.

4. Motivos por los cuales los afiliados a la Obra Social ya no cuentan con el servicio de atención domiciliaria y previsiones para restituir dicho servicio a partir del año próximo.

5. Discriminación de todos los convenios de adhesión de afiliados no obligatorios, indicando cantidad de beneficiarios que cada uno involucra.

Sala de Comisión, 23 de diciembre de 2004.

Peirone – Scataglini – Qüesta – Liberati – Lagna – Venesia – Dalla Fontana

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.029 – PJ), del diputado Maguid, por el cual se solicita a través de la Dirección Provincial del Iapos, informe la situación económica financiera de dicho Instituto al 1° de diciembre de 2004, y, por las razones que dará el miembro informante, aconsejamos prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.029 – PJ\: Informes sobre situación económica financiera del Iapos" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio de la Dirección Provincial del Instituto Autárquico Provincial de Obra Social (Iapos), informe:

1. Situación económica financiera del Iapos, al 1° de diciembre de 2004. 

2. Detalle de todos los ingresos y egresos producidos durante ese año en el Instituto.

3. Previsiones presupuestarias para el año 2005.

4. Motivos por los cuales los afiliados a la Obra Social ya no cuentan con el servicio de atención domiciliaria y previsiones para restituir dicho servicio a partir del año 2005.

5. Discriminación de todos los convenios de adhesión de afiliados no obligatorios, indicando cantidad de beneficiarios que cada uno involucra.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Pividori – Tomei – Bonfatti – Cavuto – Benítez – Gutiérrez – Baudín

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Dirección Provincial del Instituto Autárquico Provincial de Obra Social (Iapos), informe con carácter de urgente:

1) Situación económica financiera del Iapos, al 1º de diciembre del año en curso. 

2) Detalle de todos los ingresos y egresos producidos durante el año en el instituto.

3) Previsiones presupuestarias para el año 2005, con discriminación de ingresos y egresos.

4) Motivos por los cuales los afiliados a la obra social ya no cuentan con el servicio de atención domiciliaria y previsiones para restituir dicho servicio a partir del año próximo.

5) Discriminación de todos los convenios de adhesión de afiliados no obligatorios, indicando cantidad de beneficiarios que cada uno involucra.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


En el transcurso del año 2004, los empleados estatales han perdido un importante servicio que durante mucho tiempo les brindara la obra social a la cual están afiliados en forma obligatoria, como era la atención médica domiciliaria.


Asimismo, tanto ellos como la ciudadanía en general, mediante los medios masivos de comunicación, se han visto sorprendidos por informaciones sumamente preocupantes, que hasta la fecha no han sido negadas fehacientemente ni por el responsable máximo del Iapos ni por el Poder Ejecutivo. Estas informaciones específicamente refieren al desfinanciamiento del instituto y la posibilidad de su desaparición, entre otros variados rumores, que no hace a la cuestión aclarar ahora.


El clima de intranquilidad con que desempeñan sus funciones los agentes del organismo, y el que se ha generado entre los miles de afiliados a dicha obra social, hace imprescindible que se brinde la información solicitada en el presente, no sólo con la celeridad que la situación merece, sino con la claridad que las circunstancias indican.


Por todo lo expuesto, es que solicito a mis pares la aprobación del presente pedido de informes.

Alberto Maguid

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto según el dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.

–
Resulta aprobado.

10.8 Prórroga de la concesión de la Unidad II del puerto de Villa Constitución

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 8.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Transporte ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.062 – DB), presentado por los diputados Lamberto, Liberati, Bonfatti, Aranda, Marcucci, Brignoni, Strada y Real, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga informar sobre aspectos relacionados al contrato suscripto en el mes de agosto de 2004 entre el Ente Administrador Puerto de Villa Constitución –EAPVC– y la Empresa Servicios Portuarios S.A., referente a la Unidad II del Puerto de Villa Constitución; y, por las razones expuestas, y las que dará el señor miembro informante os aconseja prestéis aprobación al mismo.


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, atento al convenio firmado por el Ente Administrador Puerto de Villa Constitución y la Empresa Servicios Portuarios S.A. y teniendo en cuenta que dicho Ente es un organismo autárquico del gobierno provincial, se solicita se sirva informar lo siguiente:

1. Todo lo relativo al contrato suscripto en el mes de agosto del 2004 entre el Ente Administrador Puerto de Villa Constitución –EAPVC– , referente a la Unidad II del Puerto Villa Constitución.

2. Se remita toda la documentación que respalde técnica, económica y jurídicamente los términos del contrato suscripto entre el Ente y Servicios Portuarios S.A..

3. Si previo a la firma del contrato el Ente ha solicitado dictámenes jurídicos, que garanticen la legalidad del acto y que otorguen certeza jurídica a lo actuado.

4. Si el Ente ha realizado estudios técnico – económico del Puerto de Villa Constitución y en particular de la Unidad II que avalen los términos de la negociación entre el Ente y Servicios Portuarios S.A., en su caso se eleve un análisis detallado de los resultados obtenidos.

5. Si el Poder Ejecutivo ha tomado conocimiento de los términos contractuales y/o de las cláusulas que podrían eventualmente beneficiar a la empresa concesionaria; en su caso que resguardo jurídico, económico y contable se ha tomado al respeto.

6. Si el Poder Ejecutivo, considerando los cuestionamientos al contenido del contrato suscripto entre el Ente y Servicios Portuarios S.A. ha realizado gestiones destinadas a lograr que el Gobierno Nacional no ratifique los términos del contrato suscripto.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Benítez – Lamberto – Pezz – Venesia

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.062 – DB), autoría de los diputados Lamberto, Liberati, Bonfatti, Aranda, Marcucci, Brignoni, Strada y Pezz, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga informar sobre aspectos relacionados al contrato suscripto en el mes de agosto de 2004 entre el Ente Administrador Puerto de Villa Constitución –EAPVC– y la Empresa Servicios Portuarios S.A., referente a la Unidad II del Puerto Villa Constitución. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Transporte, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 EÍ "zcExpte. N° 14.062 – DB\: Prórroga de la concesión de la Unidad II del puerto de Villa Constitución" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo informe lo siguiente:

1. Antecedentes administrativos del contrato celebrado en el mes de agosto de 2004 entre el Ente Administrador Puerto de Villa Constitución – EAPVC – , referente a la Unidad II del Puerto Villa Constitución. Se remitirá copia de la totalidad de los mismos (técnicos – económicos – financieros), y del contrato en definitiva celebrado.

2. Si el Ente ha realizado estudios técnico – económico del Puerto de Villa Constitución y en particular de la Unidad II que avalen los términos de la negociación entre el Ente y Servicios Portuarios S.A., en su caso se eleve un análisis detallado de los mismos y su comparación con los resultados obtenidos una vez dado ejecución al contrato referido.

3. Si el Poder Ejecutivo ha tomado conocimiento de las cláusulas y condiciones contractuales que podrían eventualmente beneficiar a la empresa concesionaria; en su caso que resguardo jurídico y económico – financiero se ha tomado al respeto.

4. Si el Poder Ejecutivo ha recibido cuestionamientos al contenido del contrato suscripto entre el Ente y Servicios Portuarios S.A.. En caso afirmativo, cuáles fueron y que acciones ha desarrollado en virtud de ello.

Sala de Comisión, 9 de marzo de 2005.

Esquivel – Meotto – Liberati – Mascheroni – Kilibarda – Benas 

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, atento al convenio firmado por el Ente Administrador Puerto de Villa Constitución y la Empresa Servicios Portuarios S.A. y teniendo en cuenta que dicho Ente es un organismo autárquico del Gobierno provincial, se solicita se sirva informar lo siguiente:

1 - Todo lo relativo al contrato suscripto en el mes de agosto de 2004 entre el Ente Administrador Puerto de Villa Constitución –EAPVC–, referente a la Unidad II del Puerto Villa Constitución.

2 - Se remita toda la documentación que respalde técnica, económica y jurídicamente los términos del contrato suscripto entre el Ente y Servicios Portuarios S.A..

3. - Si previo a la firma del contrato el Ente ha solicitado dictámenes jurídicos, que garanticen la legalidad del acto y que otorguen certeza jurídica a lo actuado.

4 - Si el Ente ha realizado estudios técnico-económico del Puerto de Villa Constitución y en particular de la Unidad II que avalen los términos de la negociación entre el Ente y Servicios Portuarios S.A., en su caso se eleve un análisis detallado de los resultados obtenidos.

5 - Si el Poder Ejecutivo ha tomado conocimiento de los términos contractuales y/o de las cláusulas que podrían eventualmente beneficiar a la empresa concesionaria; en su caso que resguardo jurídico, económico y contable se ha tomado al respeto.

6 - Si el Poder Ejecutivo, considerando los cuestionamientos al contenido del contrato suscripto entre el Ente y Servicios Portuarios S.A. ha realizado gestiones destinadas a lograr que el Gobierno nacional no ratifique los términos del contrato suscripto.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Ha tomado estado público la firma de un Convenio entre el Ente Administrativo del Puerto de Villa Constitución –EAPVC– y la Empresa Servicios Portuarios S.A. relativo a la explotación de la Unidad II del Puerto de Villa Constitución. El convenio suscripto entre Servicios Portuarios S.A. y el Ente administrador, deberá ser aprobado y ratificado por la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentos de la Nación, atento que modifica las condiciones del vigente.


Este convenio ha dado origen a fundados reclamos de diversos sectores de la localidad de Villa Constitución atento a los eventuales perjuicios que el mismo acarrearía.

Antecedentes


El puerto de Villa Constitución, está caracterizado por la sectorización de su explotación atento que sus tres unidades están diferenciadas físicamente por ocupar espacios no contiguos a lo largo de un único canal de acceso, así tenemos:

Unidad I – Cuenta con un terreno de 194.488 m2 y un espejo de agua de 12.000 m2. Tiene una playa de estacionamiento para 150 camiones y un muelle no habilitado de 214,38 m de longitud con tomas para los buques de fuerza motriz, energía eléctrica, agua potable y teléfono.


Esta unidad se halla a cargo de Servicios Portuarios S. A. con un permiso de uso precario y oneroso desde 1988. La resolución por la que se adjudicó esta terminal, estipulaba textualmente “Quedan a cargo de la permisionaria todos los trabajos de profundización o dragado de mantenimiento de la zona de atraque, giro de buques, rada, canal de acceso, etc. …”, no obstante ello la firma jamás cumplió con su obligación.


En los últimos 8 años, desde que el Ente Portuario tiene existencia, no ha realizado ninguna operatoria portuaria, siendo utilizada solo como sitio de almacenaje. 

Unidad II - Posee las siguientes facilidades: 


Un elevador con capacidad de almacenaje de 55.00 tn, dos áreas de silos subterráneos en condiciones de almacenar 150.000 tn. y una galería inclinada sobre el muelle para conectar el elevador con las galerías de embarque. 


Un muelle de 165 m de largo, que cuenta con aproximadamente 10m de calado a pie del mismo, compuesto por dos postas de navío. Sobre el lado norte del muelle hay instalados cuatro tubos de embarque con capacidades de entre 450 y 500 tn, por cada línea de embarque de las dos existentes. La recepción de los granos se realiza por camión, disponiendo de tres cintas transportadoras de 1000 tn/h., además de dos playas de estacionamiento para aproximadamente 100 camiones.


La unidad portuaria II, con el elevador Terminal y la Planta de silos Subterráneos fue entregada en locación por el Ministerio de Economía y Obras y Servicios Públicos de la Nación en febrero de 1994 por el término de 15 años a Servicios Portuarios S. A.

Unidad III - El puerto de cabotaje incluye la dársena y el muelle de cabotaje y zonas aledañas, ocupa el extremo sur del Puerto de Villa Constitución y se destina para mercaderías en general. El acceso terrestre al Puerto de Cabotaje se produce por carretera. La dársena de cabotaje cuya superficie es de 9.000m2 y el calado de 3 m. En este sector se dispone de un depósito cubierto de 1350 m2 y 4 plazoletas de una superficie total aproximada de 22.000 m2.


Esta unidad todavía no se encuentra operativa y fue reparada con fondos genuinos del EAPVC.


Como puede apreciarse, dos de las tres unidades del puerto se hallan en poder de la misma firma: Servicios Portuarios S.A.

Antecedentes Legislativos


En 1992 se sanciona la Ley Nacional de Puertos Nº 24.093, la que prevé la formación de entes públicos y privados para la administración de los puertos.


En marzo de1994 el Gobierno nacional transfiere a la Provincia la administración de los puertos.


En 1995 por Ley Provincial Nº 11.229 se crea el Ente Administrativo del Puerto de Villa Constitución y se le transfiere el puerto. La transferencia no incluye el elevador y los silos.

Reclamos de Servicios Portuarios ante en EAPVC


Fue entonces cuando la empresa Servicios Portuarios S.A. comenzó ante el ente las reclamaciones por el dragado del canal de acceso, sin acreditar haber cumplido sus obligaciones contractuales, exigiendo además a los administradores del puerto el cumplimiento de obligaciones que eran de su responsabilidad desde mucho tiempo antes de la promulgación de la Ley de Puertos.


Durante todo el plazo descripto, los promedios de embarque realizados por ambas terminales a cargo de Sepor S.A. fueron reducidos, y el calado del canal de acceso muy reducido, atento hallarse extremadamente sedimentado por falta de mantenimiento.


Dichas obras fueron realizadas por el gobierno provincial y complementadas con el esfuerzo patrimonial del Ente. Es decir que las obras de profundización fueron realizadas con fondos públicos.


Tan importante esfuerzo de las arcas estatales no fue correspondido por la empresa dado que en los años subsiguientes y existiendo calado más que suficiente durante más de tres años ininterrumpidos, Sepor S.A: fue incapaz de embarcar un monto superior a las 300.000 tn anuales.


Así, desde que la Unidad II de este puerto fue concesionada la empresa a cargo de la concesión, no ha realizado promedios anuales aceptables de embarque de mercaderías por cuanto, desde 1994 no superan la media de 231.000 tn anuales.


Es decir, ha sido la escasa operatoria de la concesionaria la que colocó al puerto de Villa Constitución fuera del mercado.


La actual concesión del puerto de carga que vence en el año 2009, al no obligar a la empresa a efectuar cargas mínimas, ha traído como consecuencia la escasa generación de recursos para el ente, lo que dificulta la tarea de dragado que la ley ha colocado a cargo del mismo.


Como dijimos el convenio suscripto entre el Ente y la Empresa Servicios Portuarios debe ser aprobado y ratificado por la Secretaria de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentos de la Nación, ya que modifica las condiciones del contrato vigente


El contrato contiene cláusulas que eventualmente pueden beneficiar a la empresa concesionaria, como por ejemplo:

a) no prevé la obligación por parte de la empresa de efectuar cargas mínimas. La garantía de carga establecida en el contrato de 500.000 tn anuales es inferior a la verdadera capacidad operativa del puerto, estimada en 1.800.000 tn. anuales. O sea, la garantía de carga no garantiza la reactivación del puerto de Villa Constitución, circunstancia anhelada en la ciudad, como un necesario aporte para el desarrollo local y para la generación de fuentes de trabajo;

b) se establece la prórroga automática de la concesión por 15 años, que de acuerdo al contrato original debería vencer en el año 2009;

c) se establece la condonación de la deuda de aproximadamente 70.000 dólares, que la empresa tiene para con el Ente; 

d) la tarifa por tn. de embarque que la empresa debe rendir al Ente está claramente subvaluada;

e) le permite trasladar parte del costo de las obras de dragado a futuros permisionarios o concesionarios de la Unidad I o de la Unidad III, lo que coloca a otras empresas en una situación de desventaja frente a futuras concesiones de dichas unidades.


Como contraprestación el contrato prevé que la empresa efectúe las tareas de dragado, obligación que cuando estuvo a cargo de la empresa no fue debidamente cumplida.


Por todo lo expuesto es que solicitamos a nuestros pares, nos acompañen en la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Lamberto – Bonfatti – Strada – Marcucci – Real – Liberati – Aranda – Brignoni

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

10.9 Revocación concesión servicio de transporte a empresa El Tigre S.A.

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 9.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Transporte ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.081 – UCR), presentado por la señora diputada Tomei y el señor diputado Millet, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo a través de la Subsecretaría de Transporte, revoque la concesión del servicio de transporte interurbano de pasajeros a la Empresa El Tigre S.A. ante los graves e innumerables incumplimientos en la prestación del servicio del corredor vial que recorre las localidades de Rosario, Piñero, Alvarez, Acebal y Cármen del Sauce, Departamento Rosario, y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al mismo con las siguientes modificaciones:


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio de la Subsecretaría de Transporte informe:

· Acerca de posibles incumplimientos por parte de la empresa El Tigre S.A. en la prestación del servicio de transporte interurbano de pasajeros, del corredor vial que recorre las localidades de Rosario, Piñero, Alvarez, Acebal y Cármen del Sauce, departamento Rosario.

· En caso de existir tales incumplimientos, cuáles fueron las acciones llevadas a cabo por la Subsecretaría de Transporte.

· Si se evalúa revocar la concesión a dicha empresa.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Benítez – Lamberto – Pezz – Venesia

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.081 – UCR), autoría de los diputados Tomei y Millet, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través de la Subsecretaría de Transporte, disponga revocar la concesión del servicio de transporte interurbano de pasajeros a la empresa Tigre S.A. por innumerables incumplimientos en la prestación del servicio que recorre las localidades de Rosario, Piñero, Alvarez, Acebal y Cármen del Sauce, departamento Rosario. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Transporte, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 EÍ "zcExpte. N° 14.081 – UCR\: Revocación concesión servicio de transporte a empresa El Tigre S.A." 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio de la Subsecretaría de Transporte informe:

· Si se han verificado incumplimientos por parte de la empresa El Tigre S.A. en la prestación del servicio de transporte interurbano de pasajeros, del corredor vial que recorre las localidades de Rosario, Piñero, Alvarez, Acebal y Cármen del Sauce, departamento Rosario.

· En caso de existir tales incumplimientos, cuáles fueron las acciones llevadas a cabo por la Subsecretaría de Transporte y si de las mismas derivaron sanciones. En su caso cuáles y si ya fueron cumplidas por la empresa.

· Si se evalúa revocar la concesión a dicha empresa.

Sala de Comisión, 9 de marzo de 2005.

Esquivel – Meotto – Liberati – Mascheroni – Kilibarda – Benas

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo Provincial, que a través de la Subsecretaria de Transporte de la Provincia, revoque la concesión del servicio de transporte interurbano de pasajeros a la Empresa El Tigre S.A. ante los graves e innumerables incumplimientos en la prestación del servicio del corredor vial que recorre las localidades de Rosario, Piñero, Alvarez, Acebal y Carmen del Sauce, departamento Rosario.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Hemos tomado conocimiento de la acuciante situación de desamparo que viven los ciudadanos de las localidades de Piñero, Alvarez, Acebal y Carmen del Sauce, ante la pésima prestación del servicio de Transporte de Pasajeros que brinda la Empresa concesionaria El Tigre S.A., la cual atenta contra la calidad de vida de los vecinos puesto que no se cumplen con las pautas mínimas por las que debe velar todo servicio público, en rigor continuidad, permanencia y regularidad.


Por el contrario, desde hace ya varios años se han multiplicado las quejas, reclamos y denuncias acerca de lo que es una realidad ya insostenible en la zona, esto es la falta de recorrido en tiempo y forma de las unidades miembros de la empresa, a más de que dichos vehículos se destacan por el elevado grado de deterioro, su excesiva antigüedad, y por la falta de acondicionamiento para el traslado de personas.


En este sentido en el año 2002 los vecinos de la localidad mencionada realizan presentaciones ante el Presidente Comunal de Álvarez a fin de que realice las gestiones pertinentes para incrementar el honorario de los colectivos Álvarez-Rosario y Rosario-Álvarez, los días 13 y 15 de mayo (anexo);


En el mismo año los vecinos juntan 600 firmas ante las diferentes irregularidades en el funcionamiento de la Empresa el Tigre S.A. y el Cóndor S.A., firmándose posteriormente un acta acuerdo en la Subsecretaria, en septiembre de 2002, con la presencia de Autoridades de la Comuna, en la cual se pautan nuevos horarios para la prestación del servicio;


En año 2003 ante los incumplimientos por parte de la Empresa el Tigre S.A. del compromiso asumido ante los vecinos y la Subsecretaria de Transporte de la Provincia, los habitantes de la localidad convocaron a una reunión pública el 8 de Marzo de 2003, para tratar las serias dificultades en el transporte interurbano de pasajeros (cumplimiento del medio boleto, seguridad, ampliación de horarios), donde se invitara oportunamente al Presidente Comunal Víctor Foggi;


El 14 de marzo del mismo año, los vecinos de Álvarez solicitaron la intervención de la Comuna para que intermedie entre los graves problemas del transporte requiriéndole entre otras cosas (anexo):

1. El control de las unidades las empresas El Tigre y el Cóndor, los horarios y la cantidad de pasajeros permitidos en cada unidad.

2. Asegurar que la cobertura del seguro, sea la del recorrido Alvarez-Rosario

3. Insistir ante la Subsecretaria de Transporte, las solicitudes realizadas por los vecinos en la ampliación de los horarios, la carga excesiva de pasajeros en cada colectivo, etc.

4. El cumplimiento de las leyes en la implementación del correspondiente “medio boleto estudiantil”.


Asimismo el 25 de abril del mismo año, se reitero el pedido al delegado en Rosario de la Subsecretaria de Transporte de la Provincia de Santa Fe, Sr. Diego Gómez, pedido que se hizo extendido al entonces Subsecretario de Transporte de la Provincia Néstor Capodanno;


Pese a todo esto no hubo para todo el 2003 ningún tipo de respuestas por parte de las Autoridades Provinciales ante los innumerables reclamos realizados por los vecinos de la Localidad;


Ya en el transcurso del 2004, los vecinos reiteraron los pedidos que constaban en los expedientes iniciados en el año 2002 y 2003, es decir:

· contar con un colectivo por hora

· mejorar las condiciones de las unidades

· la no suspensión de los servicios por lluvia

· la conexión con Soldini

· el no aumento indiscriminado del boleto

· la implementación del medio boleto estudiantil 


Pese a la falta de respuesta, los vecinos de la comuna no bajaron los brazos, y solicitaron una reunión con la presencia de autoridades comunales, representantes de la subsecretaria de Transporte, y en la cual puede participar en calidad de mediadora.


De esta reunión se estableció un Acta acuerdo, en la cual la empresa el Tigre S.A. y el Cóndor S.A. se comprometieron a cumplir con los puntos arriba citados, pero que al cabo del primer mes, estos nunca fueron respetados.


Nuevamente el 11 de Junio de 2003 en la sede de la Subsecretaria de Transporte de la Provincia, delegación Rosario, se acuerda nuevamente la aceptación de horarios nuevos, para evitar su superposición y/o esperas superiores a una hora.


En julio, ante la falta de cumplimiento de lo pactado, la Comuna de Álvarez junto a los Vecinos se reúnen con el Sr. Latorre que prometió una solución ante estos ya gravísimos problemas, y donde a la Empresa El Tigre fue intimada, por comprobadas infracciones;


El 24 de Septiembre nuevamente con los problemas sin resolver y acuciantes para los vecinos de las localidades del departamento rosario que utilizan el servicio de transporte interurbano de pasajeros, ante el incumplimiento de los horarios pactados y el mal estado de los vehículos por parte de la empresa El Tigre, se vuelve a realizar una reunión entre los vecinos y empresarios a fin de encontrar una solución definitiva.


Por todo esto el 2 de Noviembre se hubo presentado ante la Defensoría del Pueblo de la Provincia una denuncia por la falta de respuesta y solución a los interminables problemas del servicio de transporte interurbano de pasajeros que brinda la empresa El Tigre.


El compromiso asumido por la Defensoría del Pueblo era de responder al reclamo dentro del plazo perentorio de 14 días, de decir que se esperaba una respuesta del 16 al 20 del mismo mes.


Pese a pasar más de un mes y 20 días los vecinos de las localidades de Álvarez, Piñero, Acebal y Carmen del Sauce todavía esperan que la respuesta de la Defensoría del Pueblo;


Ante estos hechos que suman la falta de cumplimiento en los requerimientos mínimos del servicio por parte de la empresa El Tigre S.A., las reiteradas inobservancias de los compromisos asumidos ante los vecinos de la zona, y autoridades provinciales y municipales en pos de la mejora del servicio;


Teniendo en cuenta que estos incumplimientos han superado todo tiempo perentorio otorgado para regularizar el servicio, tiempos que fueron prorrogados desde principio de 2002, ante las continuas promesas de la Empresa El Tigre S.A. de mejorar las condiciones del servicio.


Debemos tener en cuenta, que el servicio de transporte interurbano de pasajeros, es un servicio público, y que como servicio público debe cumplir con los elementos constitutivos de su condición es decir: la continuidad, la regularidad, uniformalidad, la generalidad y la obligatoriedad.


Así la continuidad se entiende en el sentido de que la prestación del servicio público debe ser continuada, lo cual significa que en ningún caso debe ser interrumpida, ya que esa continuidad contribuye a su puntualidad y regularidad, así como a su eficiencia y oportunidad.


Entonces teniendo en cuenta este criterio fundamental del servicio público, debemos decir que el servicio prestado por la Empresa El Tigre S.A. carece de continuidad, ya que no existe respeto por los horarios establecidos, y que de la misma manera sin razón alguna justificable, la empresa en cuestión suspende el servicio público de transporte interurbano de pasajeros los días de lluvia.


Del mismo modo quien presta un servicio público debe abstenerse de realizar todo tipo de actos que puedan llegar a atentar o afectar esa continuidad, previéndose - además - que la falta de continuidad constituirá una falta al sistema de prestación que habrá de ser sancionado como tal;


Tampoco cumple con los criterios de Regularidad, ya que la Empresa El Tigre S.A. no cumple las reglas, normas y condiciones preestablecidas para el cumplimiento del servicio publico de transporte interurbano de pasajeros.


Tampoco la empresa en cuestión cumple con los criterios de obligatoriedad del servicio ya quien tiene a su cargo la realización de un servicio –ya sea la administración pública, o un concesionario– de prestarlo necesariamente cada vez que le sea requerido por cualquier usuario, cuestión que reiteradamente el concesionario ha violado.


En razón de ésta obligatoriedad de los servicios públicos, quien los presta, no tiene la posibilidad de elegir su destinatario, si no que debe cumplirlo –como queda dicho– respecto a cualquiera que los requiera.


La negativa a prestar el servicio configura una falta gravísima, que siempre debe ser sancionada, pudiendo llegarse en los casos de servicios concedidos, hasta la caducidad o extinción de la concesión.


En este caso quien si el servicio público no se presta a quien lo necesita, se transgrede la razón del interés público que dio origen a su creación, para lo cual queda habilitada la instancia de revocación de la concesión.


Asimismo esta debieron ser las medidas tomadas por la Subsecretaría de Transporte de la Provincia, ante los gravísimos y reiterados incumplimientos de la Empresa El Tigre S.A.;


Ante el silencio de la Defensoría del Pueblo, y la falta de acciones contundentes por parte de la Subsecretaria de Transporte de la Provincia, es que estamos solicitando se revoque la explotación del corredor concesionado a la empresa citada.


Corresponde a la Cámara de Diputados, como representantes de esos vecinos que padecen la falta de un servicio público interurbano de pasajeros, darle una respuesta a estas necesidades.


Por lo expuesto solicito a mis pares el urgente tratamiento de este proyecto.

Tomei – Millet

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

10.10 Escribano de Registro: informes sobre mecanismo para su ejercicio profesional

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 10.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.241 – DB), autoría de los diputados Lamberto, Mascheroni y Benítez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga informar sobre aspectos relacionados al mecanismo que se sigue para la Institución de Escribano de Registro. Y, atento a los estudios realizados y a las razones que dará su miembro informante, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 EÍ "zcExpte. N° 14.241 – DB\: Escribano de Registro\: informes sobre mecanismo para su ejercicio profesional" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, informe lo siguiente:

1. Si es público y de acceso libre su consulta, el Registro Profesional que constituye un deber del Colegio de Escribanos organizar y mantener al día según lo reglamentado en el art. 49 inc. e) de la Ley de Ejercicio Profesional de la Escribanía Nº 6.898 y art. 26 inc. 9) del Decreto que establece el Estatuto del Colegio de Escribano Nº 1947/1997.

2. Criterio utilizado para cubrir las vacancias de los registros ofrecidas por los Colegios de Escribanos de ambas circunscripciones.

3. Forma en que se da a publicidad la nómina de los escribanos matriculados aspirantes a ser titulares de un registro.

4. Si al momento de inscribirse como aspirante a cubrir una vacante de escribano de registro se exige la cancelación de la matrícula de abogado.

5. Si se asimilan las incompatibilidades del ejercicio del notariado, a los profesionales matriculados aspirantes a titular, mientras no se les ha asignado un registro y por lo tanto no ejercen la profesión.

Sala de Comisión, 9 de marzo de 2005.

Esquivel – Liberati – Mascheroni – Kilibarda

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo por medio de quien corresponda proceda a brindar la siguiente información en relación al mecanismo que se sigue para la institución de escribano de registro.

1. Con qué periodicidad se da a publicidad el Registro Profesional, que constituye un deber del Colegio de Escribanos organizar y mantener al día según lo reglamentado en el Art. 49 inc. e) de la Ley de Ejercicio Profesional de la Escribanía Nº 6.898 y Art. 26 inc. 9) del Decreto que establece el Estatuto del Colegio de Escribano Nº 1947/1997.

2. Cuál es criterio utilizado para cubrir las vacancias de los registros ofrecidas por los colegios de escribanos de ambas circunscripciones.

3. Si se da a publicidad en forma periódica el Registro de Profesionales Matriculados aspirantes a escribanos de registros.

4. Si al momento de inscribirse como aspirante a cubrir una vacante de Escribano de Registro se exige la cancelación de la matrícula de abogado.

5. Si se asimilan las incompatibilidades del ejercicio del notariado, a los profesionales matriculados aspirantes a titular, es decir, que aún no fueron instituidos escribanos de registros y que por lo tanto no ejercen la profesión. 

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Las informaciones que recogen los medios masivos de comunicación donde se expresa que salir de postulantes para llegar a ser Escribanos de Registro constituye una odisea, “Cuestionan por arbitraria e injusta la modalidad de adjudicación de los cargos de notario público y piden a las autoridades de gobierno que tome cartas para establecer reglas claras a los postulantes” 


El artículo 1º, inc. e) de la Ley Nº 6898 que regula la actividad impone el requisito de matricularse en la profesión para aspirar cubrir una probable vacante, pero la inscripción en la matrícula cesa en forma automática transcurrido un año si no se lo designó titular, según el art. 5 de la misma ley. La larga espera a la que deben someterse los postulantes, a veces años, torna excesivamente onerosa la aspiración al cargo a consecuencia de las sucesivas matriculaciones.


Se asimila además, las incompatibilidades propias del ejercicio de la profesión a los aspirantes, ocasionando como consecuencia que aquellas personas que teniendo el título de abogado y el título de escribano no puedan ejercer ninguna de ambas profesiones, atentando sin lugar a dudas principios establecidos en nuestra Constitución Nacional.

Lamberto – Mascheroni – Benítez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.11 Producto “VIN UP”: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 11.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria, Comercio y Turismo, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.183 – PJ), del señor diputado Reutemann, por el cual se solicitan al Poder Ejecutivo diversos informes respecto a un producto elaborado por una empresa radicada en la ciudad de Santa Fe, identificado por el nombre comercial de “Vin Up” y que fuera retirado de los lugares de comercialización por disposición del Instituto Nacional de Vitivinicultura y, atento a los fundamentos expuestos, por los motivos que se agregarán en oportunidad de su tratamiento, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Dirección Provincial de Bromatología y Química, con relación al producto comercialmente denominado “VIN UP”, elaborado por una empresa de la ciudad de Santa Fe, informe lo siguiente:

1) Si la firma santafesina “Productora Alimentaria SRL”, posee la habilitación correspondiente otorgada por la Dirección de Bromatología y Química.

2) Si la mencionada Dirección extendió las certificaciones expedidas por el Registro Nacional de Productos Alimenticios a la citada empresa.

3) Si los certificados extendidos por el organismo provincial contemplan la aprobación del rótulo y si el packaging de productos comercializados en envases tipo tetra break, es competencia de dicha Dirección o de otra dependencia, ya sea provincial o nacional.

4) Si, según se cita en noticias aparecidas en medios gráficos, los inspectores de Instituto Nacional de Vitivinicultura, ordenaron el decomiso de la bebida, “…bajo la acusación de que produce un engaño al consumidor ya que simula ser vino…”, y que “…esta bebida también se pudo haber fabricado con claras de borras de vino…”, por lo cual el Instituto “…presentó las denuncias correspondientes ante Defensa del Consumidor y también ante Lealtad Comercial, informe:

a. Cuál es exactamente la composición de la bebida y 

b. Si la bebida representa algún riesgo para la salud de los consumidores.

5) La Dirección Provincial de Bromatología y Química de la Provincia aclare acerca de la concurrencia de sus competencias con otros organismos provinciales o nacionales, en este caso específico.

Sala de Comisión, 1 de setiembre de 2004.

Mirabella – Strada – Liberati – Meotto – Stanoevich

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.183 – PJ), del diputado Reutemann, por el cual se solicita a través de la Dirección Provincial de Bromatología y Química, informe en relación a un producto denominado "VIN UP", que es fabricado por una empresa de la ciudad de Santa Fe, de acuerdo al artículo aparecido el 23 de agosto de 2004 en el diario "El Litoral", y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos adherir al dictamen producido por la Comisión de Industria, Comercio y Turismo.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Pividori – Tomei – Bonfatti – Cavuto – Benítez – Gutiérrez – Baudín

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.183 – PJ), autoría del diputado Reutemann, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que a través de la Dirección Provincial de Bromatología y Química de la Provincia, informe con relación a un producto denominado "Vin Up", que es fabricado por una empresa de la ciudad de Santa Fe, de acuerdo al artículo aparecido el 23 de agosto de 2004 en el diario El Litoral. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las Comisiones de Industria, Comercio y Turismo y de Salud Pública y Asistencia Social, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 EÍ "zcExpte. N° 13.183 – PJ\: Producto \“VIN UP\”\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Dirección Provincial de Bromatología y Química, con relación al producto comercialmente denominado “VIN UP”, elaborado por una empresa de la ciudad de Santa Fe, informe lo siguiente:

1. Si la firma santafesina “Productora Alimentaria SRL”, posee la habilitación correspondiente otorgada por la Dirección de Bromatología y Química.

2. Si la mencionada Dirección extendió las certificaciones expedidas por el Registro Nacional de Productos Alimenticios a la citada empresa.

3. Si los certificados extendidos por el organismo provincial contemplan la aprobación del rótulo, y si el packaging de productos comercializados en envases tipo tetra break es competencia de dicha Dirección o de otra dependencia, ya sea provincial o nacional.

4. Si, se tiene conocimiento de la intervención de inspectores del Instituto Nacional de Vitivinicultura que ordenaran el decomiso de la bebida. En caso afirmativo se solicita se informe sobre ello.

5. Cuál es exactamente la composición de la bebida y si representa algún riesgo para la salud de los consumidores.

6. Si en este caso específico, la Dirección Provincial de Bromatología y Química de la Provincia comparte competencias con otros organismos provinciales o nacionales.

Sala de Comisión, 9 de marzo de 2005.

Esquivel – Meotto – Liberati – Mascheroni – Kilibarda – Benas

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial por intermedio del organismo pertinente o sea por la Dirección General y Química de la Provincia, informe sobre lo siguiente con relación a un producto denominado “VIN UP”, que es fabricado por una empresa de la ciudad, de acuerdo al artículo aparecido el 23 del corriente mes en el Diario el “Litoral”.

1) Si efectivamente, la firma santefesina Productora Alimentaria SRL, posee las autorizaciones de rigor otorgadas por la Dirección de Bromatología y Química de la Provincia.

2) Si la mencionada Dirección extendió las certificaciones expedidas por el Registro Nacional de Productos Alimenticios a la empresa de marras.

3) Si en los certificados extendidos por el organismo provincial se hizo aprobación del rótulo, entendiendo que el packaging del producto en envases tipo tetra break es o no competencia de la Dirección de Bromatología o de otra dependencia ya sea provincial o nacional.

4) Que, aparentemente se desprende de la noticia del medio gráfico, los inspectores de Instituto Nacional de Vitivinicultura, que ordenaron la decomisación de la bebida, “…por producir un engaño al consumidora al simular ser vino…””…el INV presentó las denuncias correspondientes ante la Defensa del Consumidor y también ante Lealtad Comercial…”, también sospechan los inspectores del INV que se pudo fabricar con “claras de Borras de Vino”, siendo fundamentalmente en este punto que se aclare:

a) Cuál es exactamente la composición de la bebida y;

b) Si la bebida representa algún riesgo para la salud de los consumidores.

5) Finalmente, que la Dirección de Bromatología y Química de la Provincia, aclare sobre esta situación en el sentido si está dentro de las atribuciones de INV la de poder decomisar productos, como en este caso.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Entiendo que el presente pedido de informes es importante, para clarificar lo acontecido, considerando desde tres ángulos diferentes a atender:


El primero y para mí el más importante, es si esta bebida puede causar algún tipo de daño la población de acuerdo a los elementos y/o substancias conque se fabrique la misma.


En segundo lugar; a cargo de cuál organismo está el control estricto de correspondencia en los que por ejemplo muestra lo ilustrado o la gráfica en el envoltorio del producto y lo que es efectivamente el producto o sea su contenido. Ya que entonces se pondrían en juego mecanismos que hacen a los derechos del consumidor, lealtad comercial, engaño o fraude quizás. De igual manera conocer cuál es el límite de las atribuciones de los organismos involucrados o específicamente sus funciones con relación a la problemática que nos ocupa y si oportunamente correspondiera hacer otros pedidos de informes.

Y en tercer lugar, tengamos en cuenta señor presidente, que es muy importante que se aclaren rápidamente estos hechos, ya que está de por medio una empresa santafesina y, si demostrando que no tiene responsabilidades en lo ocurrido y cumplió con todas las exigencias de ley, se estuviese perjudicando a mano de obra también santafesina.

Por lo expuesto, es que solicito mis pares que me acompañen con su voto en el presente pedido de informes.

Roberto Reutemann

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

10.12 Control del Chagas: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 12.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado en forma conjunta el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.115 – ARI), de los diputados Gutiérrez, Benas, Strada y Riestra, por el cual se solicita a través del Ministerio de Salud, disponga informar si existe un banco de datos centralizado, para el seguimiento y evaluación periódica de los resultados de las estrategias aplicadas en prevención, tratamiento y control de chagas, (artículo N°4 – Ley 12.215), y el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.151 – BS), del diputado Bonfatti por el cual se solicita a través del Ministerio de Salud, disponga brindar información relacionada con el Programa Provincial de lucha contra el mal del Chagas, y, por las razones que dará el miembro informante, aconsejamos prestéis aprobación al siguiente texto unificando ambos proyectos:


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Ministerio de Salud proceda a brindar información relacionada con el Programa Provincial de lucha contra el mal de Chagas, y su implementación en todo el ámbito provincial. A tal efecto, se solicita informe sobre:

1. Organización, funcionamiento y extensión del Programa; como así también las políticas preventivas adoptadas.

2. Si existe un banco de datos centralizados, con información proveniente de los efectores de salud, para el seguimiento y evaluación periódica de los resultados de las estrategias aplicadas en prevención, tratamiento y control del chagas (artículo 4° – Ley Provincial 12.215).
3. ¿Cuáles son las acciones tendientes a prevenir la proliferación de las vinchucas, teniendo en cuenta su existencia en las áreas endémicas?

4. Si existen relevamientos epidemiológicos de las zonas endémicas conocidas y de otros departamentos de la provincia. De ser así que resultados arrojaron.

5. Estadísticas que demuestren la disminución o no del número de infectados por el tripanosoma.

6. Destino del monto presupuestado para el año 2004 al Programa.

7. ¿A qué se debe la reducción del monto del presupuesto destinado al mismo?

8. Si desde la Dirección de Vivienda y Urbanismo de la Provincia, se ha tenido en cuenta esta problemática en la asignación de unidades habitacionales a las distintas localidades.

9. Si en la formulación y ejecución del Programa, se han tenido en cuenta las pautas establecidas por el Servicio Nacional de lucha contra el Chagas.
10.  Si se ha dispuesto coordinar acciones con otras áreas de la provincia, otras jurisdicciones provinciales y medios académicos, a los efectos de integrar acciones tendientes a hacer frente a la incidencia de esta enfermedad endémica sobre niños, jóvenes y adultos.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Pividori – Tomei – Bonfatti – Cavuto – Benítez – Gutiérrez – Baudín

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.115 – ARI), autoría de los diputados Gutiérrez, Benas, Strada y Riestra, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que a través del Ministerio de Salud, disponga informar si existe un banco de datos centralizado, para el seguimiento y evaluación periódica de los resultados de las estrategias aplicadas en prevención, tratamiento y control de Chagas (Artículo N° 4 – Ley 12.215) y su acumulado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.151 – BS), autoría del diputado Bonfatti, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que a través del Ministerio de Salud y Medio Ambiente disponga brindar información relacionada con el Programa Provincial de Lucha contra el Mal de Chagas. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que ambos proyectos cuentan con despacho precedente de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación: 

 EÍ "zcExptes. N° 14.115 – ARI y adj. Expte. Nº 14.151 – BS\: Control del Chagas\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Ministerio de Salud y Medio Ambiente proceda a brindar información relacionada con el Programa Provincial de lucha contra el mal de Chagas, y su implementación en todo el ámbito provincial. A tal efecto, se solicita informe sobre:

1. Organización, funcionamiento y extensión del Programa; como así también las políticas preventivas adoptadas.

2. Si existe un banco de datos centralizados, con información proveniente de los efectores de salud, para el seguimiento y evaluación periódica de los resultados de las estrategias aplicadas en prevención, tratamiento y control del chagas. (artículo 4° – Ley Provincial 12.215). 
3. Acciones tendientes a prevenir la proliferación de las vinchucas, teniendo en cuenta su existencia en las áreas endémicas? 

4. Si existen relevamientos epidemiológicos de las zonas endémicas conocidas y de otros departamentos de la provincia. De ser así que resultados arrojaron.

5. Estadísticas que demuestren la disminución o no del número de infectados por el tripanosoma.

6. Destino del monto presupuestado para el año 2004 al Programa.

7. Si se ha verificado una reducción del monto del presupuesto destinado al Programa.

8. Si desde la Dirección de Vivienda y Urbanismo de la Provincia, se ha tenido en cuenta esta problemática epidemiológica en la asignación de unidades habitacionales a las distintas localidades.

9. Si en la formulación y ejecución del Programa, se han tenido en cuenta las pautas establecidas por el Servicio Nacional de lucha contra el Chagas.
10. Si se ha dispuesto coordinar acciones con otras áreas gubernamentales y no gubernamentales de la provincia, otras jurisdicciones provinciales y medios académicos, a los efectos de integrar acciones tendientes a hacer frente a la incidencia de esta enfermedad endémica sobre niños, jóvenes y adultos.
Sala de Comisión, 9 de marzo de 2005.

Esquivel – Meotto – Liberati – Mascheroni – Kilibarda – Benas

Proyecto de comunicación original (EXPTE. Nº 14.115 – ARI)


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Ministerio de Salud informe sobre las siguientes cuestiones:

1.  Si existe un banco de datos centralizados, con información proveniente de los efectores de Salud, para el seguimiento y evaluación periódica de los resultados de las estrategias aplicadas en prevención, tratamiento y control del Chagas (artículo 4º–Ley Provincial 12.215–)

2. Cuáles son las estrategias que se están implementando.

3. Sistema de vigilancia y seguimiento en las zonas de transmisión activa.

4. Si existen relevamientos epidemiológicos de las zonas endémicas conocidas y de otros departamentos de la Provincia; de ser así qué resultados arrojaron.

5. Determinantes entre las zonas infectadas y condiciones de vida

6. Estadísticas que demuestren la disminución o el aumento de número de infectados por el tripanosoma

7. A que se debe la reducción del monto del presupuesto destinado al Programa Provincial Control Enfermedad Chagas-Mazza (PPCECH-M).

8. Destino del monto presupuestado para el año 2004 al PPCECH-M.

9. Pautas destinadas para llevar adelante el PPCECH-M.

FUNDAMENTOS DE LOS AUTORES DEL PROYECTO
Señor Presidente:


“…Espero, en la demostración práctica de los hechos, hacer irrecusable mi convicción de que este asunto, la tripanosomiasis, constituye un problema del Estado, cuya solución es impuesta por los deberes de la civilización, además del interés mismo del progreso económico de grandes zonas del país…”Carlos Chagas 2da. Conferencia Académica Nacional de Medicina, Río de Janeiro, año 1911.

Ante las versiones oficiales, publicadas oportunamente en distintos periódicos, tanto locales como así también de otros puntos del país, que daban cuenta de la detección de la enfermedad de Chagas en los departamentos 9 de julio, Vera y General Obligado, entendemos que es sumamente preocupante la situación por la que atraviesan sus habitantes, ya que los informes arrojan un alto índice de infectados por el trypanosoma cruzi –13%–;cifra por demás alarmante, si se tiene en cuenta que, de cada diez personas picadas por vinchucas, nueve son niños menores de diez años.


“…Es de destacar que la vinchuca se encuentra en el 70% del territorio nacional, desde el norte del país, hasta el sur de la Provincia del Río Negro; y que su hábitat preferido son las viviendas de áreas rurales, con paredes sin revoque, techos de paja no alisados, y en lugares próximos a gallineros, corrales y depósitos…” Rodríguez Leirado, el Mal de Chagas en Argentina e Iberoamérica.

Dado que, las viviendas precarias, son el nicho ecológico ideal de la vinchuca, las personas más propensas a contraer la enfermedad, son las que viven en condiciones más que precarias.. Al igual que la tuberculosis, el Chagas es considerado como otra de las enfermedades de la pobreza, que, como expresa el periódico El Ciudadano, en su tirada del 1º de febrero de 2005, se trata de “…una afirmación imposible de contradecir, si se conoce el contexto de vida y el hábitat de aquellos que engordan las estadísticas oficiales, y también a las vinchucas que se alimentan de su sangre…”


La situación habitacional, el hacinamiento, la falta de viviendas de material, las escuelas rancho, donde los menores permanecen varias noches de la semana, son fuente de contagio.


Una vez más, el drama de la pobreza se manifiesta dejando al desnudo la ausencia del Estado, con el consiguiente debilitamiento de un programa de control que brinde una mejor atención a las zonas y regiones en situaciones particularmente vulnerables.


Por todo lo expuesto, solicito a mis pares, acompañen con su firma este pedido de informe.

Gutiérrez – Benas – Strada – Riestra

Proyecto de comunicación original (EXPTE. Nº 14.151 – BS)


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Salud y Medio Ambiente proceda a brindar información relacionada con el Programa Provincial de lucha contra el Mal de Chagas, y su implementación en todo el ámbito provincial.


A tal efecto, se solicita informe sobre:

a) Organización, funcionamiento y extensión del programa; como así también las políticas preventivas adoptadas. 

b) Si en la formulación y ejecución del programa se han tenido en cuenta las pautas establecidas por el Servicio Nacional de lucha contra el Chagas.

c) Cuáles son las acciones tendientes a prevenir –teniendo en cuenta su carácter de urgente en las áreas endémicas– la proliferación de las vinchucas.

d) Si desde la Dirección de Vivienda y Urbanismo de la Provincia, se ha tenido en cuenta esta problemática en la asignación de unidades habitacionales a las distintas localidades, considerando que la erradicación de viviendas precarias es un instrumento indispensable en la lucha contra el mal.

e) Si se ha dispuesto coordinar acciones con otras áreas de la Provincia, otras jurisdicciones provinciales y medios académicos a los efectos de integrar acciones tendientes a hacer frente a la incidencia alarmante de esta enfermedad endémica sobre niños, jóvenes y adultos.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Es de público conocimiento que si una enfermedad persiste durante años en un lugar determinado, ya no se habla de epidemia, sino de endemia. El número de afectados puede, o no, ser elevado. Una endemia es, por lo tanto, una enfermedad "crónica" en una zona determinada. En nuestro país, el Mal de Chagas es considerado una endemia.


En la Argentina, la enfermedad del Mal de Chagas fue estudiada principalmente por el Dr. Salvador Mazza, trabajador infatigable, quien mostró su gran importancia sanitaria, describió sus formas clínicas y difundió sus investigaciones a través de la Misión de Estudios de Patología Regional Argentina, que él mismo fundara.


Por el número de enfermos, la amplitud del área que abarca y la gravedad de las afecciones cardíacas y de otros tipos que ocasiona y por su carácter endémico la enfermedad de Chagas es uno de los principales problemas de salud pública en nuestro país, siendo el norte de la provincia de Santa Fe una de las zonas de localización de este mal.


Para el estudio y control de esta enfermedad, la Secretaría de Salud Pública de la Nación ha creado el Instituto Nacional de Diagnóstico e Investigación de la enfermedad de Chagas "Dr. Mario Fatala Chaben" y un Servicio Nacional de Lucha, con programas en las provincias endémicas


La enfermedad de Chagas-Mazza es actualmente la endemia de principal importancia sanitaria en la Argentina. Esta situación surge de:

· El extenso ámbito correspondiente a su influencia.

· El gran número de infectados.

· Su incidencia en la mortalidad infantil y en los adultos jóvenes.

· El cuantioso agravio económico y social que provoca por las enormes pérdidas en jornales de productividad y el alto costo de la asistencia médica requerida.


A pesar de que el tema es conocido desde antes de la década del 50, aún no se ha incorporado a la agenda pública en forma seria y responsable, afectando de esta manera el derecho inalienable a la salud de muchos argentinos.


Los índices de afección del Mal de Chagas en el norte santafesino han aumentado.


Según declaraciones del Jefe de la Zona II de Salud Dr. Oscar Enrique, “se calcula que hasta un 13 % de la población padece la enfermedad”, afectando “no sólo a la localidad de Fortín Olmos sino a la mayoría de las localidades de los departamentos Vera y General Obligado”.


Esta declaración se contradice con lo manifestado por el Director del Programa Provincial de lucha contra el Chagas, quien da cuenta de que en registros del programa el índice alcanza sólo al 2%.


Un informe del diario La Opinión, del 6 de junio del 2002, desmiente las cifras de un dígito sostenidas por la Provincia y denuncia que alrededor de un 35 % de la población en el norte provincial es chagásica.


La información, reveladora de la realidad acerca del Mal de Chagas en el norte santafesino, ha producido “estupor”, en los foros académicos y científicos del país y del extranjero.


“Leer que existen 21 viviendas infestadas de las 62 evaluadas es terrible en un país como Argentina con antecedentes de más de 20 años de información, educación y comunicación sobre la enfermedad de Chagas, con sistemas de vigilancia implementados en áreas endémicas...”, opinó la doctora Graciela Russomado, del Programa Nacional de lucha contra el Chagas del Paraguay, en el marco del Foro de Educación Continua en Cardiología y agrega “El jefe del programa de Santa Fe debería haber evaluado, fumigado varias localidades de su provincia, en los últimos meses bajo el sistema de vigilancia …”.


La noticia no sólo pone de manifiesto la poca preocupación del Estado provincial por el tema, sino la total ausencia de políticas tendientes a mejorar la calidad de vida de los ciudadanos. Es decir, políticas que contemplen construcción de viviendas higiénicas y acordes a las particularidades de cada región de la provincia; que incluyan programas y acciones educativas de alcance masivo; políticas que tengan como meta cortar la cadena morbígena destruyendo la vinchuca en todo su período de desarrollo, en la habitación humana y su entorno, con medios específicos, sostenidos en el tiempo, de costo accesible y de mínimo riesgo para los seres humanos y el medio ambiente en general.


Es por todo lo expuesto, que solicito a mis pares que acompañen con su firma el presente proyecto.

Antonio Bonfatti

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

· Resulta aprobado.

11 INASISTENCIAS

SR. PRESIDENTE (Barrera).– La Cámara debe considerar la inasistencia con goce de dieta de los señores diputados Miriam Benítez, Ariel Dalla Fontana, Alicia Gutiérrez, Alberto Maguid, Mónica Peralta y Laura Venesia a la presente sesión.


Si no hay observación, se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Al no haber más asuntos que tratar, se levanta la sesión.

–
Son las 21:24.

lic. alfredo federico barboza

a/c dirección del cuerpo de taquígrafos
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