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2 ASISTENCIA

Diputados Presentes
Bloque
Departamento

ALBÓNICO, Norma Mónica
PS
Iriondo

ARANDA, Lucrecia Beatriz
PS
Rosario

BARRERA, Edmundo Carlos
PJ
La Capital

BENAS, Verónica Claudia
ARI
Rosario

BENÍTEZ, Miriam Isabel
PPS
Rosario

BONFATTI, Antonio Juan
PS
Rosario

BRIGNONI, Marcelo
EDE
Rosario

CASTELLANI, Carlos Alberto
UCD
Rosario

CAVUTO, Adriana
PJ
La Capital

CECCHI, Alfredo Luis
PS
General López

COSTA, María Celia
PJ
La Capital

CURA, Jorge Alfredo
PJ
La Capital

DALLA FONTANA, Ariel Raúl
PJ
La Capital

DEHESA, Roberto
PJ
General López

ESQUIVEL, Mario César
PJ
La Capital

GASTALDI, Marcelo Luis
PJ
Rosario

GUTIÉRREZ, Alicia Verónica
ARI
Rosario

JULLIER, Héctor Eduardo
PDP
Las Colonias

KILIBARDA, Danilo Héctor
PJ
La Capital

LACAVA, Mario Alfredo
PJ
La Capital

LAGNA, Jorge Alberto
PJ
General López

LAMBERTO, Raúl A.
PS
Rosario

LIBERATI, Sergio
PS
Rosario

MARCUCCI, Hugo María
UCR
La Capital

MASCHERONI, Santiago
UCR
La Capital

MEOTTO, Liliana Graciela
PJ
Rosario

MILLET, Juan Carlos
UCR
Rosario

MIRABELLA, Roberto
PJ
Castellanos

PEIRONE, Ricardo
PJ
Castellanos

PERALTA, Mónica Cecilia
BER
Rosario

PESARESI, Julia Alejandra
PJ
9 de Julio

PEZZ, Federico Gustavo
UCR
General Obligado

PIVIDORI, José Francisco
PJ
General Obligado

QÜESTA, Daniela Susana
BER
La Capital

REAL, Gabriel Edgardo
PD-P
General López

REUTEMANN, Roberto Federico
PJ
La Capital

REYNOSO, Ricardo Abel
PPS
Rosario

RIESTRA, Antonio Sabino
ARI
La Capital

RITTER, Oscar Raúl
UCR
Las Colonias

SÁNCHEZ, Francisca
PJ
San Javier

SCATAGLINI, Marcelo Darío
PJ
La Capital

STANOEVICH, María Rosa
PJ
Rosario

STRADA, Aldo Ricardo
ARI
Rosario

TIBALDO, Claudio Mario
PJ
La Capital

TOMEI, Mónica Alicia
UCR
Rosario

URRUTY, Oscar
PPS
Rosario

VÁZQUEZ, José María
PJ
La Capital

VENESIA, Laura Mercedes
PJ
Rosario

Diputados Ausentes
Bloque
Departamento

BAUDÍN, Juana Aurora
PS
General Obligado

MAGUID, Alberto Emilio
PJ
La Capital

 Referencias: ARI: Afirmación para una República Igualitaria – BEDE: Bloque Encuentro por la Democracia y la Equidad – BER: Bloque Encuentro Radical – PDP: Partido Demócrata Progresista – PJ: Partido Justicialista – PPS: Partido para el Progreso Social – PS: Partido Socialista – UCD: Unión del Centro Democrático – UCR: Unión Cívica Radical

3 APERTURA DE LA SESIÓN

En la ciudad de Santa Fe, a las 15 y 29 del 10 de marzo de 2005, los señores diputados presentes en la Sala de Sesiones, ante la falta de quórum, solicitan a la Presidencia que continúe llamando hasta lograr el número reglamentario.

A las 16 y 37 se reúne la Cámara de Diputados de la Provincia en la 8ª Sesión Extraordinaria del 122º Período Legislativo.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se pasará lista de los diputados presentes.


Con la presencia de 48 señores diputados declaro abierta la sesión.

· Se encuentran ausentes los señores diputados Baudín y Maguid.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Invito a los señores diputados Adriana Cavuto y Carlos Castellani a acercarse al mástil del recinto para izar la Bandera Nacional.

–
Así se hace.

· Aplausos.

4 Versión Taquigráfica

(Sesión Extraordinaria del 03/03/05 – Aprobada)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra a consideración del Cuerpo la Versión Taquigráfica correspondiente a la Sesión Extraordinaria del 03 de marzo de 2005.


Si no se formulan observaciones se dará por aprobada.

–
Resulta aprobada. 

SRA. MEOTTO EÍ "PJ MEOTTO, Liliana" .– Pido la palabra.


Señor presidente, antes de dar comienzo a esta sesión y, por supuesto, creo que en nombre de todas las legisladoras que componemos este recinto, deseo agradecerle a usted y, por su intermedio, a los señores diputados la deferencia que han tenido para con todas nosotras por habernos regalado esto tan bello, que es una flor. Muchas gracias, señor presidente.

5 asuntos entrados

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará cuenta de la nómina de los Asuntos Entrados Nº 6 con su destino correspondiente.

· Se lee: 

5.1 Comunicaciones Oficiales:

Asunto Nº 1 – Los señores presidentes comunales de Llambi Campbell, Cabal y Campo Andino, remiten nota adhiriendo al proyecto de ley – Expte. N° 12.970 – DB (Unidad Económica Agraria). (N° 8566/05).

–
Girado a sus antecedentes.

Asunto Nº 2 – La Cámara de Senadores, remite Nota 099/05 (Resolución de Asamblea Legislativa 105/05 por la cual se otorga acuerdo legislativo a Magistrados del Poder Judicial). (N° 8569/05).

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 3 – El Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, remite las Resoluciones N° 077/05 hasta la N° 092/05, emitida por la Unidad Ejecutora de Recuperación de la Emergencia Hídrica y Pluvial. (N° 8570/05).

–
Girado a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

Asunto Nº 4 – El Tribunal de Cuentas de la Provincia remite Nota Nº 7431 de fecha 28-02-05 por la cual brinda respuesta a la requisitoria del Expte. Nº 14.058 – DB (solicita remita copia de la Resolución Nº 49/04 del dicho organismo). (Nº 8571/05).

–
Girado a sus antecedentes.

5.2 Dictámenes de Comisión:

5.2.1 Ley 12.105 (Compre Santafesino): reglamentación

Asunto Nº 5 – Dictamen de la Comisión de Industria, Comercio y Turismo en el proyecto de comunicación de los señores diputados Tibaldo, Cavuto, Lagna y Venesia, por el cual se solicita se disponga reglamentar la Ley 12.105 (Compre Santafesino). (Expte. N° 13.911 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.
5.2.2 Campaña de Conciencia de los Derechos de los Usuarios y Consumidores

Asunto Nº 6 – Dictamen de la Comisión de Industria, Comercio y Turismo en el proyecto de comunicación del señor diputado Liberati, por el cual se solicita se disponga realizar una campaña de conciencia de los derechos de los usuarios y consumidores, de amplio impacto en la población, a implementarse en la Provincia. (Expte. N° 14.131 – BS).

–
Girado al Orden del Día.
5.2.3 Ley 12.313: reglamentación

Asunto Nº 7 – Dictamen de la Comisión de Industria, Comercio y Turismo en el proyecto de comunicación de la señora diputada Venesia, por el cual se solicita se disponga reglamentar la Ley 12.313 – Creación del Sistema Integral de Calidad Alimentaria Santafesina (Sicas), la Red Provincial de Laboratorios Oficiales de Alimentos (Redploa) y la Unidad Administrativa – Contable. (Expte. N° 13.984 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.
5.2.4 Programa de Promoción Turística 2005

Asunto Nº 8 – Dictamen de la Comisión de Industria, Comercio y Turismo en el proyecto de comunicación de los señores diputados Tomei y Millet, por el cual se solicita a través de la Subsecretaría de Turismo, se elabore un Programa de Promoción Turística de la Provincia para el año 2005. (Exptes. N° 14.067 – UCR – Adj. N° 13.907 – UCR - N° 13.853 – UCR y N° 13.852 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.
5.2.5 Guías de registro de datos de identificación de pacientes de establecimientos sanitarios
Asunto Nº 9 – Dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social en el proyecto de comunicación del señor diputado Esquivel, por el cual se solicita se informe si se ha llevado a la practica en los efectores públicos la propuesta del Ministerio de Salud de la Nación en su Resolución 410/2002 “Guías para el Registro de un Conjunto Mínimo de Datos para la Identificación de Pacientes en los Establecimientos Sanitarios y Servicios de Atención a la Salud”. (Expte. N° 13.084 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.
5.2.6 Tareas del Ente de la Reconstrucción en el Callejón Roca: informes

Asunto Nº 10 – Dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Riestra, Benas y Strada, por el cual se solicita a través del Ente de la Reconstrucción se disponga informar cuales son sus tareas inherentes en el Callejón Roca, barrio construido en Santa Fe, a raíz de las inundaciones de 2003. (Expte. N° 14.178 – ARI).

–
Girado al Orden del Día.
5.2.7 Informes sobre situación económica financiera del Iapos

Asunto Nº 11 – Dictámenes de las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Salud Pública y Asistencia Social en el proyecto de comunicación del señor diputado Maguid, por el cual se solicita a través de la Dirección Provincial del Iapos, se informe la situación económica financiera de dicho Instituto al 1 de diciembre de 2004. (Expte. N° 14.029 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.
5.2.8 Prórroga de la concesión de la Unidad II del puerto de Villa Constitución

Asunto Nº 12 – Dictámenes de las comisiones de Transporte y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Lamberto, Liberati, Bonfatti, Aranda, Marcucci, Brignoni, Strada y Pezz, por el cual se solicita se disponga informar sobre aspectos relacionados al contrato suscripto en el mes de agosto de 2004 entre el Ente Administrador Puerto de Villa Constitución –EAPVC, referente a la Unidad II del Puerto Villa Constitución. (Expte. N° 14.062 – DB).

–
Girado al Orden del Día.
5.2.9 Revocación concesión servicio de transporte a empresa El Tigre S.A.

Asunto Nº 13 – Dictámenes de las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Salud Pública y Asistencia Social en el proyecto de comunicación de los señores diputados Tomei y Millet, por el cual se solicita a través de la Subsecretaría de Transporte, se disponga revocar la concesión del servicio de transporte interurbano de pasajeros a la Empresa El Tigre SA, por innumerables incumplimientos en las prestaciones del servicio que recorre las localidades de Rosario, Piñero, Alvarez, Acebal y Carmen del Sauce, departamento Rosario. (Expte. N° 14.081 – UCR).

–
Girado al Orden del Día.
5.2.10 Escribano de Registro: informes sobre mecanismo para su ejercicio profesional

Asunto Nº 14 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Lamberto, Mascheroni y Benítez, por el cual se solicita se disponga informar sobre aspectos relacionados al mecanismo que se sigue para la Institución de Escribano de Registro. (Expte. N° 14.241 – DB).

–
Girado al Orden del Día.
5.2.11 Producto “VIN UP”: informes

Asunto Nº 15 – Dictámenes de las comisiones de Industria, Comercio y Turismo, de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Reutemann, por el cual se solicita a través de la Dirección General y Química de la Provincia, se informe con relación a un producto denominado “VIN UP”, que es fabricado por una empresa en la ciudad de Santa Fe, de acuerdo al artículo aparecido el 23 de agosto de 2004 en el Diario El Litoral. (Expte. N° 13.183 – PJ).

–
Girado al Orden del Día.
5.2.12 Control del Chagas: informes

Asunto Nº 16 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Benas, Strada y Riestra, por el cual se solicita a través del Ministerio de Salud, se disponga informar si existe un Banco de Datos Centralizado, para el seguimiento y evaluación periódica de los resultados de las estrategias aplicadas en prevención, tratamiento y control de chagas (artículo 4° – Ley 12.215). (Expte. N° 14.115 – ARI – Adj. Expte. N° 14.151 – BS).

–
Girado al Orden del Día.
5.3 Proyectos de los señores diputados:

Proyectos de ley:

5.3.1 Ley 7.866 (Ley de Contabilidad): prórroga vigencia arts. 61 al 64

Asunto Nº 17 – Proyecto de ley del señor diputado Cura, por el cual se prorroga la vigencia de los artículos 61 al 64 de la Ley Nº 7.866 (Ley de Contabilidad) que fueron suspendidos en virtud de la Ley Nº 12.397 (normas complementarias al Presupuesto General de la Provincia). (Expte. Nº 14.218 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.2 Código de Faltas: incorporación art. 137 bis

Asunto Nº 18 – Proyecto de ley del señor diputado Kilibarda, por el cual se incorpora el artículo 137 bis al Código de Faltas de la Provincia (Ley Nº 10.703 y modificatorias T.O. Dec. Nº 1.283/03) – Tiro al Pichón. (Expte. Nº 14.221 – PJ)

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.3 Código Fiscal: modif. art. 50

Asunto Nº 19 – Proyecto de ley del señor diputado Kilibarda, por el cual se modifica el artículo 50 del Código Fiscal (Ley Nº 3.456 y modificatorias t.o. Decreto Nº 2.350/97 – Instrucción de Sumarios – Plazos). (Expte. Nº 14.222 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.4 Ley de Inclusión Social de la Niñez – Programa “Santafesino por Nacer”

Asunto Nº 20 – Proyecto de ley del señor diputado Castellani, por el cual se implementa la Ley de Inclusión Social de la Niñez –Programa “Santafesino por Nacer”. (Expte. Nº 14.223 – UCD)

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria, de Salud Pública y Asistencia Social, de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda. 

5.3.5 Servicio Provincial de Atención a Víctimas de Violencia Sexual

Asunto Nº 21 – Proyecto de ley de los señores diputados Aranda, Liberati, Lamberto, Bonfatti, Baudín, Albónico y Cecchi, por el cual se crea el “Servicio Provincial de Atención a Víctimas de Violencia Sexual” en el ámbito del Ministerio de Salud de la Provincia. (Expte. Nº 14.246 – BS)

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social, de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.6 Programa de Educación Vial

Asunto Nº 22 – Proyecto de ley del señor diputado Castellani, por el cual se crea el Programa de Educación Vial en el ámbito de la Secretaría de Transporte de la Provincia. (Expte. Nº 14.248 – UCD)

–
Girado a las comisiones de Educación, de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.7 Entes Distritales para la Ejecución, Mantenimiento y Control de Obras de Defensa contra Inundaciones (constitución)

Asunto Nº 23 – Proyecto de ley de los señores diputados Cavuto y Tibaldo, por el cual se establece la constitución de Entes Distritales para la Ejecución, Mantenimiento y Control de Obras de Defensa contra Inundaciones. (Expte. Nº 14.256 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.8 Ley de Transparencia en la Administración Pública

Asunto Nº 24 – Proyecto de ley del señor diputado Marcucci, por el cual se implementa la Ley de Transparencia en la Administración Pública. (Expte. Nº 14.267 – UCR)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.9 Imputación de modificaciones de política salarial del sector docente al salario básico

(Acumulado a Exptes. 13.572-PJ y 14.226-PJ)

Asunto Nº 25 – Proyecto de ley de los señores diputados Benas, Riestra, Strada y Gutiérrez, por el cual se establece que a partir de la presente ley, toda modificación a la política salarial del sector docente provincial será imputada al salario básico. (Expte. Nº 14.269 – ARI)

SRA. BENAS EÍ "ARI BENAS, Verónica" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto se acumule para su tratamiento con los Exptes. Nº 13.572 – PJ y 14.226 – PJ, pues todos refieren al mismo tema. Se trata de proyectos de ley que tienen por objeto proceder al blanqueo de los salarios que paga el Gobierno Provincial a los empleados. En el caso particular de este proyecto de mi autoría (Expte. Nº 14.269 – ARI), la intención es intervenir desde la Legislatura para resolver la situación tan irregular del salario de los docentes que, desde hace muchos años, es liquidado por el Gobierno Provincial en un 70 % en lo que se da en llamar en negro y sólo el 28 % forma parte del salario básico.


Con la misma intención que los diputados que presentaron proyectos similares, la idea es regularizar esta situación y, como decía, en este caso en particular, que las cifras remunerativas se incorporen –para el caso de los docentes– a resolver el problema del básico. Esta situación que acarreamos desde hace mucho tiempo ha sido también el compromiso del señor Gobernador quien el año pasado, cuando se iniciaron las sesiones ordinarias, en su discurso manifestó su voluntad de ir corrigiendo estas anomalías progresivamente hasta blanquear la totalidad de los salarios docentes. 


Para ninguno de nosotros es desconocido el conflicto por el que hoy atraviesa la educación santafesina, la situación que genera esto en toda la población porque nuestros chicos no tienen la posibilidad de asistir a clases y es, creo, una responsabilidad indelegable de los legisladores intentar corregirla, a través de normas, y empezar un camino de diálogo con todos los sectores que hoy están en conflicto, que no es únicamente el sector docente sino también los sectores de salud. 


Me parece que en esto tenemos que ser firmes, responsables, y por eso pido a mis pares que nos aboquemos a la tarea de analizar la situación, más teniendo en cuenta que hace muy pocas sesiones –dos si no me equivoco– hemos aprobado en esta Legislatura proyectos que hacen al manejo de los dineros de nuestra Provincia, se aprobó la Ley de Responsabilidad Fiscal y se aprobó también la constitución del Fondo Anticíclico, en los cuales claramente se prioriza la situación de previsión del excedente presupuestario que hemos tenido en estos dos años –el anterior y el corriente– para el pago de deuda pública y se ha postergado una vez más el presupuesto necesario para regularizar y equilibrar la situación de los asalariados del sector público. 


Es por ello, entonces, que solicito la acumulación de este asunto con los otros dos proyectos. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, el asunto Nº 25 (Expte. Nº 14.269 – ARI) se acumula a los proyectos ingresados anteriormente sobre el mismo tema (Exptes. Nº 13.572 – PJ y 14.226 – PJ) y se remite a las mismas comisiones.

–
Girado a las comisiones de Educación, de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

· Se lee:

5.3.10 Ley 6.915 (Jubilaciones y Pensiones): modificación

(Acumulado a Expte. N º 14.217-PJ)

Asunto Nº 26 – Proyecto de ley de los señores diputados Benas, Riestra, Strada y Gutiérrez, por el cual se modifican artículos de la Ley Nº 6.915 (Jubilaciones y Pensiones). (Expte. Nº 14.270 – ARI)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SRA. BENAS EÍ "ARI BENAS, Verónica" .– Pido la palabra.


Solicito que también se acumule ese proyecto de ley, que propone un sistema especial de jubilación para los docentes, con el Expte. Nº 14.217 – PJ, presentado la semana pasada por el señor diputado Vázquez, para que sea tratado y analizado en forma conjunta en la intención de resolver de otro modo los conflictos que hoy aquejan a la educación de nuestra Provincia. 


Está claro que la liquidación de salarios en negro o el déficit en la composición del salario básico de los docentes afecta sensiblemente a la Caja de Jubilaciones de la Provincia y al IAPOS, por lo que hoy sufren este perjuicio aquellos pasivos del sector que, obviamente, ven reducidos sus haberes jubilatorios. En el mismo sentido que el proyecto anterior, esta iniciativa (Expte. Nº 14.270 – ARI) intenta dar solución a este problema y toma en consideración la –no puedo decir nueva– ley 24.016 que recientemente adquirió nuevamente vigencia a través de un decreto del presidente de la Nación y establece condiciones especiales para la jubilación de los docentes. 


En nuestra Provincia, la ley 6.915 –y su modificatoria, la ley 11.373– ha hecho desaparecer las condiciones especiales que tenía el sector docente en la Caja de Jubilaciones y a través de este proyecto queremos retomarlas. Se refieren no solamente a la edad, porque para todos es un dislate pensar que a la edad de 60 y 65 años los docentes pueden seguir al frente de grado; también intenta corregir el porcentaje que van a percibir una vez jubilados –por eso hablamos del 82 por ciento móvil– y otros tantos puntos que responsablemente hemos estudiado para que resulten en armonía y puedan dar solución a esta deuda que tenemos los santafesinos para con el sector, tanto de activos como de pasivos.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, el asunto 26 (Expte. Nº 14.270 – ARI) se acumula al Expte. Nº 14.217 – PJ, teniendo ambos el giro a idénticas comisiones.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

Proyectos de declaración:

5.3.11 Preocupación por tributo a la producción de frutilla en Coronda

(Preferencia para una sesión)

Asunto Nº 27 – Proyecto de declaración de las señoras diputadas Qüesta y Peralta, por el cual esta Cámara manifiesta su profunda preocupación por las circunstancias que viven los productores de frutilla de la ciudad de Coronda desde la sanción de la Ordenanza Nº 438/05, por la que el Municipio pretende aplicarle un tributo a la producción de la fruta. (Expte. Nº 14.249 – BER)

· Girado a las comisiones de Asuntos Comunales, de Agricultura y Ganadería y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SRA. QÜESTA EÍ "UCR QÜESTA, Daniela" .– Pido la palabra.


Tengo entendido que en la Comisión de Labor Parlamentaria se acordó dar una preferencia para la próxima sesión a este proyecto, pese a que nosotros originariamente habíamos pedido su tratamiento sobre tablas. Creo que quedó a confirmar y recientemente me informaron que estarían de acuerdo todos los presidentes de bloque en otorgar la preferencia, por lo que así lo mociono.


Asimismo, quiero acompañar al expediente para su consideración, y teniendo en cuenta que el proyecto se gira a tres comisiones, la copia de la ordenanza de la Municipalidad de Coronda que es la que justamente tiene que ser objeto de análisis con referencia al proyecto de declaración.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por la señora diputada Qüesta.

· Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.3.12 Congreso de la Federación Argentina de Profesores de Inglés –FAAPI– Edición 2005: interés legislativo

Asunto Nº 28 – Proyecto de declaración del señor diputado Mascheroni, por el cual esta Cámara declara de su interés el XXX Congreso de la Federación Argentina de Profesores de Inglés –FAAPI– Edición 2005, a realizarse en la ciudad de Santa Fe los días 22, 23 y 24 de setiembre de 2005. (Expte. Nº 14.252 – UCR)

–
Girado a la Comisión de Educación.

5.3.13 Congreso Nacional sobre Manejo de Pastizales Naturales: interés legislativo

Asunto Nº 29 – Proyecto de declaración del señor diputado Lagna, por el cual esta Cámara declara de interés legislativo el “Tercer Congreso Nacional sobre Manejo de Pastizales Naturales” que se realizará los días 12 al 14 de octubre de 2005 en la ciudad de Paraná, Entre Ríos. (Expte. Nº 14.259 – PJ)

–
Girado a la Comisión de Agricultura y Ganadería.

5.3.14 Situación preocupante de productores algodoneros de la Provincia

(Queda reservado)
Asunto Nº 30 – Proyecto de declaración de los señores diputados Mascheroni y Qüesta, por el cual esta Cámara declara su preocupación ante la difícil situación por la que atraviesan los productores algodoneros de la provincia y la región noreste del país, atento a la baja rentabilidad de su producción. (Expte. Nº 14.261 – DB)

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

· Queda reservado. Ver puntos 5.6.2, 5.6.3 y 11.1

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee: 

5.3.15 Suspensión de la Resolución 142 regulatoria de la pesca comercial

(Queda reservado)
Asunto Nº 31 – Proyecto de declaración de los señores diputados Qüesta y Mascheroni, por el cual esta Cámara expresa su preocupación ante la suspensión por el término de 45 días de la Resolución Nº 142 regulatoria de la pesca comercial. (Expte. Nº 14.264 – DB)

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

· Queda reservado. Ver punto 11.2.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee: 

5.3.16 Proyecto “Gasoducto del Sur”: interés legislativo

(Queda reservado)
Asunto Nº 32 – Proyecto de declaración de los señores diputados Real, Cecchi, Lagna y Dehesa, por el cual esta Cámara declara de interés legislativo el proyecto de “Gasoducto del Sur” a desarrollarse en localidades de los departamentos Caseros y General López. (Expte. Nº 14.271 – DB)

SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas, con la salvedad que lo que el proyecto declara es el interés legislativo por la realización de esta obra.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

· Queda reservado. Ver punto 11.3.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee: 

Proyectos de comunicación:

5.3.17 Incorporación de personal médico contratado a planta permanente de la administración pública provincial

Asunto Nº 33 – Proyecto de comunicación del señor diputado Cura, por el cual se solicita se disponga incorporar los cargos vacantes de la planta permanente de la administración pública provincial al personal médico que se encuentra prestando servicios profesionales en carácter de contratados de todas sus modalidades. (Expte. Nº 14.219 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.18 Falta de liquidación de salario mínimo vital y móvil a dependientes de la Dirección Provincial de Vialidad

Asunto Nº 34 – Proyecto de comunicación del señor diputado Cura, por el cual se solicita se proceda a informar sobres las causales por las cuales no liquidó el salario mínimo, vital y móvil de $450. fijado por la Resolución Nº 2/04 del Consejo Nacional del Empleo y la Productividad, a los dependientes de la Dirección Provincial de Vialidad. (Expte. Nº 14.220 – PJ)

· Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

SR. CURA EÍ "PJ CURA, Jorge" .– Pido la palabra.


Solicito que se agregue a este expediente, del cual soy autor, el material que me han hecho llegar los compañeros viales, que va a servir para fundamentar las razones que me han llevado a suscribir el pedido de informes.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se agregarán los antecedentes al proyecto.


Continúa la lectura de los asuntos entrados.

–
Se lee: 

5.3.19 Ley 11.078 (relaciones colectivas e individuales de las comunidades aborígenes): reglamentación

Asunto Nº 35 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Liberati, Aranda, Strada, Bonfatti, Peralta, Qüesta y Baudín, por el cual se solicita se reglamente la Ley Nº 11.078 (regula las relaciones colectivas e individuales de las comunidades aborígenes). (Expte. Nº 14.224 – DB)

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.20 Prioridad en tramitación de Expte. sobre equipamiento de escuelas de Pozo Borrado

Asunto Nº 36 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Pesaresi, por el cual se solicita se disponga priorizar la tramitación del Expte. Nº 00411 – 0000633 – 6, referido al equipamiento para aulas pedido por la Asociación Cooperadora de la Escuela de Nivel Inicial y de la Escuela de Educación General Básica 420 del Distrito Pozo Borrado, departamento 9 de Julio. (Expte. Nº 14.244 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.21 Unidad móvil para Destacamento Policial Nº 4 de La Chispa

Asunto Nº 37 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Real y Jullier, por el cual se solicita se proceda a entregar una unidad móvil al Servicio de Seguridad del Destacamento Policial Nº 4 de la localidad de La Chispa, departamento General López. (Expte. Nº 14.245 – PDP)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.22 Eliminación de retenciones al sector agropecuario

Asunto Nº 38 – Proyecto de comunicación del señor diputado Castellani, por el cual se solicita se disponga interceder ante el PEN a los fines de analizar la eliminación de las retenciones al sector agropecuario. (Expte. Nº 14.247 – UCD)

–
Girado a las comisiones de Agricultura y Ganadería, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.23 Servicio telefónico en municipios y comunas para denuncia de irregularidades en espectáculos públicos

Asunto Nº 39 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Peralta, por el cual se solicita se disponga invitar a los municipios y comunas para implementar un teléfono 0800 para la denuncia de irregularidades en los boliches, confiterías bailables y espectáculos públicos en general. (Expte. Nº 14.250 – BER)

–
Girado a las comisiones de Industria, Comercio y Turismo, de Asuntos Comunales y de Derechos y Garantías.

5.3.24 Investigaciones sobre gestión administrativa de la Comuna de Álvarez: informes

Asunto Nº 40 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Peralta, por el cual se solicita, ante numerosas denuncias de vecinos, se gestione a la Subsecretaría de Comunas informe respecto del resultado de las investigaciones que se están llevando a cabo sobre la gestión administrativa de la Comuna de Álvarez. (Expte. Nº 14.251 – BER)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.25 Repavimentación y señalización de Rutas Nac. AO12 y Prov. 21

Asunto Nº 41 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Meotto, por el cual se solicita se disponga la concreción de obras de repavimentación y señalización de la Ruta Nacional AO12, tramo Autopista Rosario – Buenos Aires en la localidad de Alvear y la Ruta Provincial 21 en jurisdicción de Pueblo Esther. (Expte. Nº 14.254 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.26 Ente Portuario de Santa Fe: informes

Asunto Nº 42 – Proyecto de comunicación del señor diputado Mascheroni, por el cual se solicita se proceda a informar con relación al funcionamiento del Ente Portuario de Santa Fe. (Expte. Nº 14.255 – UCR)

–
Girado a la Comisión de Transporte.

5.3.27 Expulsión de alumnos en Colegio Padre Claret de Rosario: informes

Asunto Nº 43 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Cavuto y Tibaldo, por el cual se solicita se proceda a informar sobre situación planteada en el Colegio Padre Claret, de la ciudad de Rosario, en las que las autoridades educativas del colegio, decidieron la expulsión de un alumno de 8° Año. (Expte. Nº 14.257 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.3.28 Escuela de Educación Técnica Nº 454 de Empalme Villa Constitución: cargos de porteros/as

Asunto Nº 44 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Strada, Riestra, Benas y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga crear y designar cinco cargos de porteros/as en la Escuela de Educación Técnica Nº 454 de Empalme Villa Constitución, departamento Constitución. (Expte. Nº 14.258 – ARI)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.29 Gasoducto Nordeste: informes

Asunto Nº 45 – Proyecto de comunicación del señor diputado Marcucci, por el cual se solicita se disponga informar respecto del estado de las gestiones realizadas para el futuro Gasoducto Nordeste. (Expte. Nº 14.260 – UCR)

–
Girado a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

5.3.30 Centro de Educación Radial (CER) Nº 400 de Teodelina: cargo de portera/o

Asunto Nº 46 – Proyecto de comunicación del señor diputado Maguid, por el cual se solicita se disponga crear un cargo de portera/o para el Centro de Educación Radial (CER) Nº 400 “Campo Gerardo” de la localidad de Teodelina, departamento General López. (Expte. Nº 14.262 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.31 Mejoras edilicias en Escuela Media 262 de Santa Fe: informes

(Preferencia para una sesión)

Asunto Nº 47 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Riestra, Benas, Strada y Gutiérrez, por el cual se solicita se disponga informar respecto de las mejoras edilicias y de funcionamiento necesarias para la Escuela Media 262 “República Argentina” de la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 14.263 – ARI)

· Girado a las comisiones de Educación y de Obras y Servicios Públicos.

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Conforme con lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito una preferencia para la próxima sesión para este proyecto de comunicación.


Quiero aprovechar esta oportunidad, no para hacer discursos, pero sí para reiterar la preocupación sobre la situación de esta escuela, porque no podríamos hablar siquiera de un edificio escolar. 


El edificio escolar está repartido en tres partes y funciona en distintos lugares con gran riesgo para los más de 1.200 alumnos que concurren a esta escuela, con 27 cursos distribuidos en distintos locales. Es la última escuela media que tiene la ciudad de Santa Fe en lo que sería la zona Norte. 


Hay tratativas bastante avanzadas en cuanto a la posibilidad de obtener la construcción de una nueva escuela, pero acá se trata, justamente, de solucionar un tema de terreno, fundamentalmente, para ver si se concreta la obra de un nuevo edificio. Existen dos posibilidades.


Solicito a mis pares, tanto de la Comisión de Educación como de Obras y Servicios Públicos le den a este proyecto el tratamiento de urgencia necesario.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de preferencia formulada por el señor diputado Riestra.

· Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Continúa la lectura de los asuntos entrados.

· Se lee:

5.3.32 Deficiente servicio de energía eléctrica a Cañada Rica, General Gelly y J. B. Molina

Asunto Nº 48 – Proyecto de comunicación del señor diputado Mascheroni, por el cual se solicita a través de la EPE se disponga dar solución al problema del deficiente servicio de energía eléctrica que se suministra a las localidades de Cañada Rica, General Gelly y J. B. Molina, departamento Constitución. (Expte. Nº 14.265 – UCR)

–
Girado a la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

5.3.33 Centro de Capacitación Laboral Nº 6.626 de Cañada de Gómez: subsidio

Asunto Nº 49 – Proyecto de comunicación de lo señores diputados Albónico, Baudín y Bonfatti, por el cual se solicita se disponga otorgar un subsidio al Centro de Capacitación Laboral Nº 6.626 “Brigadier Gral. Estanislao López” de la ciudad de Cañada de Gómez, departamento Iriondo. (Expte. Nº 14.266 – BS)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.34 Política de incentivos al transporte año 2005: informes

Asunto Nº 50 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Gutiérrez, Strada, Benas y Riestra, por el cual se solicita se disponga informar cuál es la política de incentivos al transporte que tiene diagramada para el año 2005 y si existe intención de otorgar un subsidio a Sol Líneas Aéreas de capitales privados rosarinos. (Expte. Nº 14.268 – ARI)

–
Girado a las comisiones de Transporte y de Presupuesto y Hacienda.

5.3.35 Fiesta de las Colectividades de la Colonia San Carlos: interés provincial

Asunto Nº 51 – Proyecto de comunicación del señor diputado Cura, por el cual se solicita se declare de interés provincial la “Fiesta de las Colectividades de la Colonia San Carlos”, que desde hace doce años, durante el mes de febrero, se viene llevando a cabo en la zona. (Expte. Nº 14.272 – PJ)

–
Girado a la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.

5.3.36 Encuentro futbolístico entre Newells Old Boys y Colón: informe sobre operativo de seguridad

(Preferencia para una sesión)

Asunto Nº 52 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Tomei, por el cual se solicita se disponga informar si en el marco del encuentro entre Newells Old Boys de Rosario y Colón de Santa Fe disputado en fecha 04-03-05, el Subsecretario de Seguridad Pública ordenó a los agentes policiales del operativo de seguridad del partido, liberar uno de los accesos del estadio para dar ingreso a presumibles barras bravas del Club Colón sin abonar la entrada. (Expte. Nº 14.273 – UCR)

· Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SRA. TOMEI EÍ "UCR TOMEI, Mónica" .– Pido la palabra.


Solicito que este proyecto sea tratado con carácter preferencial en la próxima sesión dado que nuevamente vemos involucrado, presuntamente, al Subsecretario de Seguridad Pública en el tema del encuentro entre Newells Old Boys y Colón al permitir el ingreso de barras bravas. Y es, justamente, la persona que tiene que velar por la seguridad de toda la Provincia.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por la señora diputada Tomei

–
Resulta afirmativa.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


No sé si es pertinente reglamentariamente, pero quiero aprovechar esta oportunidad para saber qué noticias tenemos del pedido de informes que este Cuerpo votó hace dos semanas, en función del cual el Poder Ejecutivo provincial nos iba a transmitir toda la información que poseía y la opinión política en relación al caso que sigue ocupando páginas policiales de distintos diarios, con imputaciones que se le han hecho al Subsecretario de Seguridad Pública. En virtud de que oficialismo tampoco ha permitido que encontremos el espacio necesario para que el ministro concurra a este Cuerpo, por lo menos quiero que nos informen cuándo van a contestar el pedido de informes que esta Cámara votó hace ya 15 días.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Le informamos que aún no se ha recibido la contestación a ese pedido de informes.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

5.4 Proyectos del Senado:

5.4.1 Expropiación de terreno en zona rural de Correa

Asunto Nº 53 – Proyecto de ley, venido en revisión, por el cual se declara de utilidad pública y sujeto a expropiación una fracción de terreno ubicada en la zona rural de la localidad de Correa, departamento Iriondo (ampliación del área industrial). (Expte. Nº 14.253 – Senado)

–
Girado a las comisiones de Industria, Comercio y Turismo, de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.5 Notas de los particulares:

Asunto Nº 54 – El señor Presidente de la Asociación Bomberos Voluntarios de Villa Minetti remite nota por la cual apoya el proyecto de ley – Expte. Nº 14.076 – PDP, que regula la actividad del sector. (Nº 1452/05).

–
Girado a sus antecedentes.

5.6 Asuntos entrados fuera de lista

5.6.1 Ley 11.200: modif. art. 2 (exención Teatro El Círculo)

(Proyecto de ley – Girado a comisión)

SRA. STANOEVICH EÍ "PJ STANOEVICH, María Rosa" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso a un proyecto de ley por el cual se modifica el artículo 2º de la Ley 11.200 para elevar a 180.000 kw anuales la exención al Teatro El Círculo de la ciudad de Rosario.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 14.278 – DB)

· Asentimiento.

–
Girado a comisión.

5.6.2 Adhesión a conformación de Fondo Compensador o Banda de Precios para el algodón

(Proyecto de declaración – Queda reservado)
SR. PESARESI EÍ "PJ PESARESI, Julia" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada, y se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas, al proyecto de declaración suscripto junto con los diputados Pividori y Sánchez, por el cual la Cámara de Diputados expresa su adhesión y apoyo a las gestiones que lleva adelante el Poder Ejecutivo provincial, ante sus distintos niveles y ante organismos nacionales, tendientes a obtener la conformación de un fondo compensador o la creación de una banda de precios como referente de equilibrio y compensación frente la difícil situación que atraviesan los productores algodoneros por escasos márgenes de rentabilidad en la zona norte de nuestra Provincia.


Hemos estado chequeando información, hemos recibido pedidos de productores de la zona norte, tanto este como oeste, y queremos apoyar la gestión que el Poder Ejecutivo está realizando.


A manera ilustrativa, a los bajos precios se suma la perspectiva de rendimientos inferiores a mil kilos por hectárea por la sequía que afecta a toda esa zona, el incremento en el valor de la cosecha manual –que supera holgadamente el 70 por ciento del precio de mercado en este momento–, el aumento en los costos de producción y el ataque de plagas, precisamente provocado por la sequía.


En el caso del departamento 9 de Julio, se suma un sobreprecio en los fletes, dado el estado de absoluto deterioro de la Ruta Nacional 95, con verdaderos cráteres, por lo que las empresas no arriesgan a enviar camiones para el transporte del algodón.


Asimismo, solicito que este proyecto se acumule a un texto que se ha consensuado en Labor Parlamentaria, en relación al Expte. Nº 14.261 – DB.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada, con la indicación de la señora diputada. (Expte. Nº 14.283 – PJ)

· Asentimiento.

· Queda reservado. Ver punto 5.3.14, 5.6.3 y 11.1.

SR. PIVIDORI EÍ "PJ PIVIDORI, José" .– Pido la palabra.


Quiero adherir a este proyecto y, lógicamente, a los reclamos que realiza todo el sector productor algodonero, teniendo en cuenta que este es un cultivo social, como lo entendemos nosotros, dada la movilización y la gran cantidad de mano de obra que se utiliza, fundamentalmente en lo que hace, no solamente al cultivo como tal sino a la cosecha y, posteriormente, a su industrialización, desde las desmotadoras y las hilanderías.


Es un desafío muy importante de estos pequeños y medianos productores, en el sentido de cultivar y lanzarse nuevamente a lo que es el cultivo del algodón, dejando en cierta medida otro, como el caso de la soja. El precio del algodón, cuando comenzó su cultivo en la cosecha 2004-2005 era, aproximadamente de 1100 pesos la tonelada, y en este momento tiene un precio de venta en el mercado de 700 o 720 pesos.


Los reclamos que realizan estos productores es, precisamente, lograr resolver esta diferencia que existe entre el precio actual y lo que normalmente es justificable para los productores.


Además de eso, quiero recordar que, como todos los cultivos, se está en función de los precios y de los rindes. En el caso del algodón, debido a la sequía de diciembre y enero, cuando normalmente el rinde es de 1.300 a 1.400 kilos por hectárea, en este momento está calculado en menos de mil kilos por hectárea, con lo cual se justifican mucho más estos reclamos.


Insistimos en todos los trámites que se están realizando, que estamos acompañando los legisladores, los que realiza el Gobierno Provincial y también ante el Gobierno Nacional, para que estos productores puedan seguir cultivando el algodón por tener ese efecto social como lo hemos dicho anteriormente.


Además, quiero aclarar que esta Legislatura votó un proyecto de comunicación que está relacionado con el Convenio de Corresponsabilidad Gremial. Todos los cultivos, en general, están relacionados con lo que es el precio y el rinde, pero en el caso del algodón, además, tiene influencia la cosecha por su característica de ser manual y la gran cantidad de operarios que utiliza. Hasta el año ‘91, los descuentos se hacían a nivel de las empresas, por los operarios utilizados en las cosechas de algodón; se dejaron de hacer y el productor tiene que hacer los descuentos correspondientes, por leyes sociales, como así también por el seguro, y esto entorpece muchísimo, porque el productor sabe cultivar, pero a veces se le hace difícil recorrer las oficinas para resolver estas cuestiones. Así que, en este sentido, también a nivel nacional se está trabajando, y ojalá que los legisladores nacionales puedan aprovechar los conocimientos que tengan y pueda salir este proyecto de tal forma que el productor pueda resolver esa situación laboral.

5.6.3 Ayuda económica y financiera a productores algodoneros

(Proyecto de comunicación – Queda reservado)
SR. PEZZ EÍ "UCR PEZZ, Federico" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso a un proyecto que atiende a la misma problemática. Pero como a mí no me consta para nada lo que está haciendo el Poder Ejecutivo Provincial, es que propongo tres medidas. También pido que se adjunte al Expte. Nº 14.261 – DB, que presentara anteriormente el diputado Mascheroni.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará. (Expte. Nº 14.284 – UCR)

· Asentimiento.

· Queda reservado. Ver puntos 5.3.14, 5.6.2 y 11.1.

5.6.4 Crisis de la producción cunícula

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

5.6.5 Centro regional de salud en instalaciones del Liceo General Belgrano

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

5.6.6 Precio sostén de la pieza de sábalo

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. RITTER EÍ "UCR RITTER, Oscar" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso a tres proyectos de comunicación.


El primero, es un pedido de informes referido a la problemática de la cunicultura en nuestra provincia.


Por el segundo, se sugiere que las instalaciones que ocupa el actual Liceo General Belgrano, en la localidad de Recreo, puedan ser destinadas a un centro regional de salud. Conocemos perfectamente el convenio que ha firmado la Provincia y en los meses sucesivos probablemente se pueda hacer uso de las mismas.


Por el tercer proyecto se intenta fijarle precio a la pieza del sábalo. Con esto también quiero hacer notar la preocupación que tenemos, los que en algún momento trabajamos por la ley de pesca, por las nuevas disposiciones que ha dictado la vecina provincia de Entre Ríos, y que nos llevan nuevamente a fojas cero en lo que antiguamente reclamábamos a través de las federaciones deportivas y de pescadores. Expresamos nuestra preocupación y esperemos que a este proyecto de comunicación se le dé tratamiento ante el organismo que corresponde, ya sea la Secretaría de Comercio Interior, la Secretaría de Medio Ambiente, el Consejo Provincial Pesquero, para buscarle una solución, ya que entendemos que fijándole un precio sostén, un precio mínimo a la pieza de sábalo avanzaríamos mucho y, en definitiva, trataríamos de seguir fomentando recursos ictícolas que están, sabemos todos, en peligro de extinción.


Agradezco la firma de los compañeros de bloque que me acompañaron, los diputados Mascheroni, Millet y Tomei.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada. (Exptes. Nº 14.299 – DB, 14.303 – UCR y 14.302 – UCR)

· Asentimiento.

· Girados a comisión.

5.6.7 Deuda de la Asociación Cultural “El Círculo” con la EPE

(Proyecto de comunicación – Queda reservado)
SRA. VENESIA EÍ "PJ VENESIA, Laura" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada a un proyecto de comunicación por el cual se pide al Poder Ejecutivo Provincial que, siguiendo una política ya comenzada el año pasado con motivo del Tercer Congreso Internacional de la Lengua, adopte la misma conducta, con relación a una pequeña deuda que el Teatro El Círculo mantiene con la Empresa Provincial de la Energía. 
Asimismo, solicito que se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas y, en conocimiento de que el diputado Brignoni tiene para ingresar un proyecto de similares características, que se traten conjuntamente.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada, con la indicación de la señora diputada. (Expte. Nº 14.285 – DB)

· Asentimiento.

· Queda reservado. Ver puntos 5.6.18 y 11.5.

5.6.8 Picudo del algodón: informes

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

5.6.9 Brotes de roya en cultivos de soja: informes

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. PEZZ EÍ "UCR PEZZ, Federico" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada a dos proyectos de comunicación –ambos pedidos de informes al Ministerio de la Producción–, vinculados, en el primer caso con la actividad algodonera, para conocer las acciones relacionadas con el picudo del algodón, que hemos escuchado en estos días, entre los reclamos de los productores algodoneros la preocupación por este tema; y el segundo referido a los brotes de roya en cultivos de soja. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada. (Exptes. Nº 14.301 – UCR y 14.300 – UCR)

· Asentimiento.

· Girados a comisión.

5.6.10 Participación de ciudadanas santafesinas en Intercambio Grupo de Estudio en Veracruz, México

(Proyecto de declaración – Girado a comisión)

5.6.11 Registro de equipos autopropulsados de fumigación terrestre: informes

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SRA. SÁNCHEZ EÍ "PJ SÁNCHEZ, Francisca" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso a dos proyectos.


El primero, de declaración de interés legislativo de la participación de una ciudadana sanjavierina y otras de Rafaela y Ceres, en la ciudad de Vera Cruz, México, en un Intercambio Grupo de Estudio.


Y el segundo, de comunicación referido también a la preocupación sobre el brote de roya de soja, razón por la cual podría adjuntarse a los otros expedientes que hay sobre el mismo tema para ver qué solución se puede lograr.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará. (Exptes. Nº 14.282 – PJ y 14.289 – PJ)

· Asentimiento.

· Girados a comisión.

5.6.12 Programa Nutrir Más: informes

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

5.6.13 Personal del Area de la Mujer de la Dirección del Menor, la Mujer y la Familia: informes

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SRA. GUTIÉRREZ EÍ "ARI GUTIÉRREZ, Alicia" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada a dos pedidos de informes. Uno, dirigido al Ministerio de Salud sobre el Programa Nutrir Más, en el cual preguntamos si se ha tenido en cuenta la cultura alimentaria de la población cubierta por este programa, respetando su procedencia, pertenencia, hábitos y formas de vida, etcétera; si el cálculo de $ 50 por hijo por mes cubre las necesidades energéticas o las de nutrientes para el grupo etario en cuestión; y si se ha considerado el número de hijos que excede a la cobertura del programa al entregarse un máximo de dos talonarios por familia.


El otro está dirigido a la Secretaría de Promoción Comunitaria, que tiene que ver con el Area de la Mujer. Queremos saber qué cantidad de personal trabaja en el Area de la Mujer de la Dirección del Menor, la Mujer y la Familia en toda la Provincia, y cuál es su calificación profesional; cuáles son las acciones que se llevaron a cabo a través de esa Dirección, conjuntamente con el Ministerio de Educación, a fin de elaborar programas que enfaticen la no discriminación de las mujeres y propicien la igualdad y la solidaridad entre los sexos; y cuántos refugios u hogares transitorios existen en la Provincia para mujeres víctimas de la violencia familiar.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada. (Exptes. Nº 14.298 – DB y 14.297 – DB)

· Asentimiento.

· Girados a comisión.

5.6.14 E.P.E.: Actualización del beneficio para jubilados y pensionados

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

5.6.15 Dragado del río Paraná: informes sobre impacto ambiental

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. STRADA EÍ "ARI STRADA, Aldo" .– Pido la palabra.


Solicito el ingreso de dos proyectos de comunicación. El primero, dirigido al Poder Ejecutivo, para que la Empresa Provincial de la Energía actualice el beneficio que tienen actualmente los jubilados y pensionados, consistente en un descuento del 40 % de la tarifa, teniendo como tope 240 kilowatts de consumo. Esta norma es del año 1988 y entendemos que ha quedado desactualizada, sobre todo a raíz del avance que ha habido en el uso de artefactos del hogar. Por lo tanto, aconsejamos modificar este tope de consumo y, a su vez, también solicitamos que se ponga al día el padrón de beneficiarios, porque al haber investigado el tema y hablado con las autoridades de la EPE, vemos que hay una enorme cantidad de anotados al beneficio que, indudablemente, al no estar actualizado, es probable que no reúnan el requisito de jubilado o pensionado.


El segundo proyecto es un pedido de informes relacionado con la noticia dada a conocer hace unos días sobre el dragado del Río Paraná y el proyecto Hidrovía. Se solicita al Poder Ejecutivo informe si se han hecho los estudios de impacto ambiental referidos al tema, hasta ahora la información que nosotros tenemos es que esos estudios no se han hecho; no hay organismo de control; ese pedido de que haya un organismo de control sobre el proyecto Hidrovía, en momentos inclusive en que se ha reabierto la causa por Hidrovía porque la Sala II de la Cámara Federal ordenó al juez Canicoba Corral –que la había archivado– reabrirla; y se va a continuar con una obra de acuerdo a lo anunciado por el Gobernador en los medios, donde no se han cumplido algunos de los requisitos. Nosotros solicitamos informes para ver si realmente se hicieron los estudios de impacto ambiental y si la Provincia conoce estudios que se han realizado y que se han publicado, en el caso de Brasil, sobre todo en la Cuenca del Río Paraná, y si han hecho un evaluación del impacto ambiental en la Provincia sobre dichos estudios realizados. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada. (Exptes. Nº 14.295 – ARI y 14.296 – ARI)

· Asentimiento.

· Girados a comisión.

5.6.16 Ley 11.200: modif. art. 2 (exención a Asociación Cultural “El Círculo”)

(Proyecto de ley – Girado a comisión)

5.6.17 Caja de Asistencia Social Lotería de Santa Fe: fondos erogados en publicidad

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

5.6.18 Deuda de la Asociación Cultural “El Círculo” con la E.P.E.

(Proyecto de comunicación – Queda reservado)
SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada, en primer término, al proyecto de ley referido a la modificación de la Ley 11.200, que brinda exenciones impositivas y de consumo eléctrico al Teatro El Círculo de la ciudad de Rosario, que se acumule al expediente que en el mismo sentido ingresó la diputada Stanoevich y que se gire a las mismas comisiones.


En segundo lugar, solicito se dé entrada al proyecto de comunicación, que hemos elaborado con los diputados Cecchi y Marcucci, por el que se piden informes sobre los gastos presupuestarios, no presupuestarios, del merchandising, de esponsoreo, los criterios con los que se han realizado los estudios específicos sobre la instrumentación del sistema de control de la publicidad de la Lotería de Santa Fe y los criterios de adjudicación de los distintos montos de publicidad en los medios periodísticos locales y nacionales y a las empresas publicitarias y agencias respectivas. Descontamos el compromiso del oficialismo para esclarecer esta situación.


Por último, solicito se dé entrada al proyecto de comunicación, en el mismo sentido que el ingresado por la diputada Venesia, por el que se pide que haya una resolución inmediata que deje sin efecto la intimación que la EPE le ha realizado a la Asociación Cultural El Círculo del pago del consumo eléctrico del mes de diciembre de 2004. Pido que se acumule y que se vote como un texto común con el proyecto ingresado por la diputada Venesia.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada. (Exptes. Nº 14.276 – DB, 14.294 – DB y 14.305 – DB)

· Asentimiento.

· Los Exptes. 14.276 – DB y 14.294 – DB son girados a comisión.

· El Expte. Nº 14.305 – DB se acumula al Expte. Nº 14.285 – DB y queda reservado. Ver puntos 5.6.7 y 11.5.

5.6.19 Destino de fondos donados por catástrofe hídrica de abril de 2003

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

5.6.20 Obras en Villa Minetti para suministro de agua potable

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada a dos proyectos de comunicación por los que se piden informes.

El primero está relacionado con los fondos provenientes de donaciones efectuadas con motivo de la catástrofe; motivos por los cuales no se llevó a cabo lo previsto por el Decreto 3978, del 20 de noviembre del año 2003, que destinaba los fondos a la financiación de trabajos para la reconstrucción, remodelación de centros asistenciales dependientes del Ministerio de Salud y Medio Ambiente; si los fondos recibidos en concepto de donaciones no fueron utilizados, siguieron depositados en la cuenta corriente especial que el Gobierno de la Provincia tiene, Nº 94600, generando intereses hasta la fecha de fijar su nuevo destino; motivos por los cuales no se dispuso el destino otorgado por el Decreto 292/05 para la construcción de 35 viviendas en el nuevo asentamiento del barrio La Tablada; y por último, las razones que demoran la respuesta al pedido de informes que con fecha 30 de noviembre fue remitido al Poder Ejecutivo con relación a este tema.


El segundo pedido de informes se refiere a la situación por la que están pasando los habitantes de Villa Minetti debido a la escasez de agua. Actualmente se les está proveyendo solamente 20 litros de agua potable por familia y con relación al agua salada que se usa para limpieza y uso sanitario también está restringida. Aquí hay una cuestión –que también manifiesto en el proyecto– sobre una planta de ósmosis inversa, para la que la Provincia proveyó los fondos en el año ’85 –si mal no recuerdo– y, en caso de que ello sea afirmativo, por qué no llevó a cabo.


Dada la urgencia, oportunamente solicitaré para cada uno de los proyectos una preferencia.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada. (Exptes. Nº 14.292 – ARI y 14.293 – ARI)

· Asentimiento.

· Girados a comisión.

5.6.21 Documental “El caso Cañete”: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Girado a comisión)

5.6.22 Escuela Rural 1061 de Funes: creación de cargos

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SRA. BENAS EÍ "ARI BENAS, Verónica" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso a dos proyectos. El primero, de declaración de interés legislativo del documental “El caso Cañete” de una realizadora rosarina, la licenciada y profesora Marcela Galmarini. 


El caso Cañete es interesante como historia de vida de un niño santafesino, Rubén Cañete. Aborda la problemática de los menores judicializados en Argentina. Este chiquito ingresó en el sistema judicial desde muy pequeño, porque su mamá lo puso a disposición del juez de Menores por falta de recursos económicos y, desde ese momento, su vida pendula entre la vida en las instituciones y la fuga hasta que, lamentablemente, muere en forma violenta en una cárcel de Coronda.


Entendemos que este documental realmente es interesante para hacer algunas reflexiones respecto de la situación de los menores en nuestro país y, particularmente, en nuestra Provincia.


El segundo proyecto es de comunicación y tiene por objeto solicitar al Poder Ejecutivo la creación de dos cargos, uno de cocinera y otro de ayudante de cocina, para la Escuela Nº 1061 José Ingenieros, de la localidad de Funes, departamento Rosario. Esta es una escuela rural que ha tenido un crecimiento importante en la población. Hace 17 años que funciona el comedor escolar en esa escuela y, en su momento, asistían 50 chicos, por lo que inició sus actividades sólo con dos cargos de ayudante de cocina, y después de 17 años cuenta con los mismos dos cargos pero ahora atiende a 200 alumnos y hay 50 chicos más esperando este servicio por el ingreso del preescolar y, obviamente, resultan insuficientes los cargos para atender las necesidades de esta comunidad educativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada. (Exptes. Nº 14.281 – ARI y 14.291 – ARI)

· Asentimiento.

· Girados a comisión.

5.6.23 Situación crítica de los productores cunículas

(Proyecto de declaración – Queda reservado)
5.6.24 Ley 12.367 (sistema electoral): reglamentación

(Proyecto de resolución – Queda reservado)
SRA. TOMEI EÍ "UCR TOMEI, Mónica" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada a dos proyectos y que sean reservados en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.


El primero, por el que la Cámara declara su profunda preocupación por la crítica situación que atraviesa el sector de productores cunículas de la Provincia de Santa Fe.


El segundo es un proyecto de resolución por el que la Cámara de Diputados solicita al Poder Ejecutivo reglamente en forma inmediata la Ley Nº 12.367, referida al nuevo Sistema Electoral de la Provincia.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada, con la indicación de la señora diputada. (Exptes. Nº 14.280 – DB y 14.279 – DB)

–
Asentimiento.

· Quedan reservados. Ver puntos 11.4 y 8.1.

5.6.25 Proyecto Hídrico los Barriles-Wheelwrigth-Hugues: informes

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. CECCHI EÍ "PS CECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada a un pedido de informes relativo a una obra pública del departamento General López para evacuar excedentes hídricos denominada Proyecto Hídrico los Barriles-Wheelwrigth-Hugues. 


Reclamamos se avance en la adjudicación y la concreción de la misma, haciéndonos eco de algunas inquietudes de productores agropecuarios de la zona, que siguen padeciendo inundaciones de caminos rurales y de sus campos.


En la mañana de hoy he hablado con el intendente de Wheelwrigth, Juan Bilicich, quien me señaló que todo lo que podríamos hacer para acelerar las gestiones que él viene realizando desde el 2001 a la fecha, para concretar esta obra, serían bienvenidas, de manera tal que en razón de que he llegado tarde para pedir preferencia o sobre tablas, solicito a la Cámara sea enviado únicamente a la Comisión de Obras y Servicios Públicos a los efectos de que se pueda dictaminar cuanto antes.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 14.290 – BS)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

5.6.26 Aguas Provinciales de Santa Fe: cumplimiento art. 25 Ley 24.240

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de comunicación cuya mínima aspiración es ver si podemos lograr que la empresa Aguas Provinciales cumpla alguna normativa en esta Provincia.


Salvando la distancia entre todo lo que se ha incumplido y recordando como fue esa privatización, que se aprobó a libro cerrado en esta Cámara de Diputados –privatización deficiente, poco transparente y legal–, obviamente que está en el conocimiento de los señores legisladores la relación existente con la empresa.


Nosotros vamos a tratar tímidamente que una cuestión que es menor para la empresa pero no menor para los usuarios sea cumplida, ya que el artículo 25º de la Ley Nacional Nº 24.240 obliga a las empresas prestatarias de servicios públicos domiciliarios a colocar en toda la facturación que se extienda al usuario la leyenda: “Usted tiene derecho a reclamar una indemnización si le facturamos subas o conceptos indebidos o reclamamos el pago de facturas ya abonadas”. Ley Nº 24.240.


Esta legislación no es cumplida por la empresa Aguas Provinciales, lo que constituye una violación a los derechos accesorios de información y cooperación que tienen las empresas por imperio de la legislación vigente. 


Vamos a ver si, por lo menos con estas pequeñas cuestiones que creo que son menores para la empresa, empezamos a normalizar esta concesión.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 14.304 – PDP)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

5.6.27 Registro de Datos Genéticos en Delitos contra la Integridad Sexual: creación

(Proyecto de ley – Girado a comisión)

SRA. BENÍTEZ EÍ "PPS BENÍTEZ, Miriam" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de ley por el cual se crea en el ámbito de la Provincia de Santa Fe un registro especial de bases de datos genéticos, bajo la dependencia de la Corte Suprema de Justicia de la Provincia, denominado Registro de Datos Genéticos en Delitos contra la Integridad Sexual, que se integrará con las órdenes judiciales que contengan datos de las personas condenadas con sentencia firme por delitos contra la integridad sexual previstos y penados en el Libro II, Título III del Código Penal de la Nación con modificación de la Ley Nº 25.087.


Brevemente, quiero fundamentar esta presentación ya que en la actualidad contamos con herramientas tecnológicas de las cuales se ha nutrido la criminología y son éstas vastas a tal punto que generan asombro por ser tan reales y parecer aún sueños de ciencia ficción. Pero lo cierto es que hoy en día se disponen de los más asombrosos avances que resultan eficaces en sistemas de esclarecimientos de crímenes. Tal es el caso de los Bancos de ADN, que ya muchos países del mundo han generado y de cuya fuentes resultan datos de gran importancia a la hora de analizar y comparar los elementos de la escena del crimen.


Así, esta iniciativa –en la cual me han acompañado representantes de todos los bloques– supone crear para el ámbito provincial, un banco de toda la información genética de las personas condenadas por delitos de tipo sexual, como así también generarlo a partir de los rastros genéticos de autores ignorados que pudieran haber dejado en sus víctimas.


Todas estas personas, que incurrieren en algún tipo de crimen, podrían entonces realizar la donación del material genético para un banco de ADN, para así contar con un arma más ante la tan común reincidencia en este tipo de crímenes; porque es, en este principio, el motivo más importante que nos lleva a la propuesta, ya que contando con una prueba de carácter infalible, aquellas personas que reincidieran en violaciones, estarían indudablemente condenadas a su culpabilidad por la información genética propia.


Desde ya agradezco el acompañamiento de mis colegas en este proyecto.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 14.275 – DB)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

5.6.28 Inclusión de localidades del Dpto. 9 de Julio en abastecimiento de agua potable por acueductos

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

5.6.29 Plan de colonización escolar rural 

(Proyecto de ley – Girado a comisión)

SR. PESARESI EÍ "PJ PESARESI, Julia" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso al proyecto de comunicación –en sintonía con lo que planteaba el diputado del bloque ARI– referido a la deficiencia de agua, no solamente en Villa Minetti sino en nuestro departamento 9 de Julio.


Vemos con mucha preocupación que en el proyecto de sistema de abastecimiento de agua por acueductos, solamente se contempla hasta la localidad de Tostado, quedando siete localidades al norte de la Provincia sin ninguna posibilidad de contar con agua de buena calidad. No hay agua para tomar, no hay agua para la redes, porque las napas están literalmente exprimidas. Sin lluvias importantes durante últimos los nueve o diez meses, no hay recursos.


Habiendo sido presidente comunal de esa localidad, conozco en profundidad la problemática y no hay otra solución posible que no sea la de los acueductos. Por lo tanto, por este proyecto se solicita al Poder Ejecutivo que, por intermedio de los organismos que correspondan, contemple la posibilidad de que en el sistema de acueductos también estén contempladas estas siete localidades del norte del departamento 9 de Julio.


Asimismo, solicito se dé ingreso a un proyecto de ley, para el cual voy a pedir la paciencia de mis compañeros en este recinto.


Se trata de un proyecto de ley que tiene que ver con la colonización escolar rural. Este proyecto fue elaborado por la Fundación Aldeas Rurales Escolares y es una iniciativa destinada a generar y promover la radicación de familias de peones de campo alrededor de escuelas rurales con el fin de hacer llegar su influencia civilizadora e integradora en materia educacional, sanitaria, cultural y de capacitación para trabajo agropecuario.


El proyecto recoge la experiencia de la primera aldea rural escolar de nuestra Provincia, que está en la localidad de Gregoria Pérez de Denis, más conocida como El Nochero, a quinientos kilómetros al norte de esta ciudad capital.


Aspira a revertir la crónica migración de la población rural hacia las ciudades saldando, en parte, la vieja deuda de las clases dirigentes argentinas cual es el trazado de una política demográfica que omitió una distribución equilibrada de la población en el territorio argentino.


Este éxodo no sólo perjudicó la calidad de vida de los emigrados, sino que ha acentuado el problema de la desocupación, sumiendo cada vez más a quienes lo protagonizan en una evidente degradación moral.


Está pensado especialmente para el peón rural, quien es trashumante por obligación, pero nos demuestra la experiencia que el sentido de la propiedad es el comienzo de su arraigo.


Lejos de ser una de las perimidas reformas agrarias se inscribe este proyecto, más bien, dentro de la filosofía de economía social y se funda en la promoción del individuo antes que en el mero asistencialismo.


La creación de estas aldeas rurales asigna a las escuelas un papel civilizador que ya entreviera Sarmiento hace un siglo y medio. Nuclear gente dispersa a su alrededor, ofrecerá la posibilidad de mejoramiento en la calidad de vida de los pobladores, detener el éxodo rural que en este momento amenaza con vaciar escuelas de campo, siendo la escuela el verdadero centro integrador y de contención aún en los más alejados parajes de nuestra Provincia. 


El efecto benéfico inmediato para los nucleamientos urbanos se presenta en la posibilidad concreta de detener el constante crecimiento de barrios marginales, verdaderas usinas de degradación moral y material. El efecto favorable se extendería al sector público, ya que relevaría a los municipios de costosas inversiones en vivienda, asistencialismo, salud y evitaría también el clientelismo. Se debe destacar que la desocupación no sólo se combate creando nuevas fuentes de trabajo sino protegiendo las ya existentes, por lo que el asentamiento del trabajador rural en su medio natural evitará sepultar una tradición milenaria productiva como es la labor rural artesanal, huerta familiar, cría de animales de corral, lechería, fruticultura y otros.


Cada aldea rural con su escuela asociada posibilitará el emprendimiento de otros programas como, por ejemplo, alfabetización de adultos, capacitación a los pobladores, etcétera. Prevé también reserva de superficie para ofrecer una solución similar a los hijos de los moradores cuando estos alcancen la edad de la independencia. 


Destacamos, señor presidente, que esta iniciativa que traemos a consideración es simplemente un avance de trabajo destinado a ser mejorado y enriquecido con el aporte que los legisladores de esta Cámara puedan realizar, siempre manteniendo los objetivos declarados que son: brindar a los pobladores rurales la oportunidad de su promoción integral, que hoy no tienen, y jerarquizar el rol social que históricamente ha cumplido la escuela rural no sólo en nuestra Provincia sino en nuestro país.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada. (Exptes. Nº 14.288 – PJ y 14.277 – PJ)

· Asentimiento.

· Girados a comisión.

5.6.30 Iluminación ornamental del Puente Colgante: informes

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. MARCUCCI EÍ "UCR MARCUCCI, Hugo" .– Pido la palabra.


El otro día, en este recinto, en oportunidad de debatir el caché de un artista que realizó actividades en una reunión de la Región Centro, algunos funcionarios nos explicaban que nos dábamos ciertos lujos por ser una provincia rica, olvidando el pequeño detalle de que hay un 47 por ciento de la población por debajo de la línea de pobreza.


Pero parece ser que los éxitos siguen porque, de acuerdo a información que tenemos disponible, en ocasión de inaugurarse el Puente Colgante de la ciudad de Santa Fe, en diciembre del año pasado, en concepto de iluminación ornamental y de los festejos que se realizaron en esa fecha –que contempla fuegos artificiales, caches de artistas, transmisión, etcétera–. se gastó en el orden de los 800 mil pesos. Como digo bien –al principio tenía alguna dificultad para ver y considerar todos los números– se gastó 800 mil pesos en esta actividad.


Tal vez algunos dirán "bueno, de vez en cuando pan y circo, viene bien". Obviamente, no comparto eso. Si eso, efectivamente –y por eso hago el pedido de informes– se confirma, sería un despilfarro absolutamente inexplicable por parte de los funcionarios.


Y quiero también detenerme en particular en la iluminación ornamental. Como ustedes saben, mereció muchos calificativos, que "es un adefesio", como algunos dicen "de muy mal gusto", entre ellos la opinión del senador por el departamento La Capital, Juan Carlos Mercier, o arquitectos de nota como el legendario César Calvi y otros arquitectos. Pero hasta ahora lo que sabíamos era que era una mala obra kitsch, de pésimo gusto, pero lo que sumamos ahora es que no solamente es un adefesio, sino que es un adefesio carísimo.


Y paso a relatar un simple cálculo que hemos realizado en función del costo. En la iluminación del cableado se han utilizado mangueras de luces por aproximadamente 8.500 metros; el costo de dicha manguera, en comercios minoristas de venta al público, no por mayor, es de 9,13 pesos el metro; es decir, que en total, a precio minorista se hizo un gasto de 77.605 pesos en este rubro. A precio mayorista habría que calcular un 20 por ciento menos, aproximadamente. A esto hay que sumarle cajas, conexiones, llaves, la mano de obra, y además habría que sumarle las nuevas farolas, que nunca podrían ser más de 50 y nunca podrían valer más de 200 pesos cada una, lo que arroja un total máximo de 10.000 pesos más. Es decir, que estaría en el orden de los 100, 150 mil pesos.


El costo total, de acuerdo a lo que se publica en un vespertino local el día sábado 18 de diciembre de 2004, asciende a 345 mil pesos, con lo cual me parece que también hay alguna diferencia que, en principio, es bueno que expliquemos y clarifiquemos.


Quiero señalar, por último, que es justo decir que esta actividad fue realizada en forma conjunta con la Municipalidad de la ciudad de Santa Fe y el Gobierno de la Provincia de Santa Fe. Desconozco, ignoro –por eso el pedido de informes– todos los detalles de cómo o de qué manera se realizó el convenio entre estas dos partes, cuáles son las responsabilidades que se delegaron, cuáles son los costos en los cuales incurrió cada parte, cuáles fueron las sugerencias o responsabilidades en el desarrollo de esta actividad.


Pero, insisto, esta realmente sería una cifra que es un despropósito y ofende a todos los ciudadanos. Por eso, señor presidente, quiero ingresar este proyecto, este pedido de informes. No he hecho ningún planteo en relación a la prioridad de este tratamiento, pero entiendo que la buena inteligencia de esta Cámara y, fundamentalmente, del Poder Ejecutivo nos dará claridad en forma inmediata sobre este tema, que para mí es sumamente preocupante. 

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada. (Expte. Nº 14.287 – DB)

· Asentimiento.

· Girado a comisión.

5.6.31 Recomendación de adhesión al Protocolo de Calidad de la Miel

(Proyecto de comunicación – Queda reservado)
SR. LACAVA EÍ "PJ LACAVA, Mario" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada, y que se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas, al proyecto de comunicación firmado por todos los bloques, por el cual se propone al Poder Ejecutivo que recomiende a los productores apícolas la adhesión al Protocolo de Calidad de la Miel, dispuesto por la Secretaría de Agricultura de la Nación, mediante resolución 4705, con el fin de identificar los atributos diferenciales de las mieles argentinas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada, con la indicación del señor diputado. (Expte. Nº 14.286 – DB)

· Asentimiento.

· Queda reservado. Ver punto 11.7.

5.6.32 Autorización al diputado Maguid para ausentarse del país

(Nota dip. Maguid – Aprobada)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Obra en Secretaría una nota del señor diputado Maguid por la que solicita autorización para ausentarse del país.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Sr. Presidente de la 

Cámara de Diputados

Dr. Edmundo Barrera

Su Despacho


Tengo el agrado de dirigirme a usted a efectos de solicitarle autorización para no asistir a las sesiones entre el 9 y 15 de marzo y del 29 de marzo al 8 de abril del corriente año, dado que debo ausentarme del país para participar, en mi carácter de miembro titular, en las reuniones del Comité Mundial de la Internacional de Servicios Públicos a realizarse en las ciudades de Asunción, Paraguay y Méjico, respectivamente.


Sin otro particular y al aguardo de una respuesta lo saluda atentamente.

Alberto Maguid

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración del Cuerpo el pedido de autorización para ausentarse del país formulado por el señor diputado Maguid.

–
Resulta afirmativa.

6 PETICIONES DE LOS SEÑORES DIPUTADOS

6.1 Festival de Teatro Ceres 2005: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Queda reservado)
SR. PEIRONE EÍ "PJ PEIRONE, Ricardo" .– Pido la palabra.


Solicito que se reserve en Secretaría, para su posterior tratamiento sobre tablas, el proyecto de declaración (Expte. Nº 14.209 – PJ) por el cual se declara de interés legislativo la Fiesta de Teatro en Ceres, dada la fecha de inicio de este evento, el 18 del corriente mes.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Así se hará, señor diputado.

–
Queda reservado. Ver punto 11.6.

6.2 Conclusión de la intervención en la EPE

SR. RITTER EÍ "UCR RITTER, Oscar" .– Pido la palabra.


En Labor Parlamentaria, en su oportunidad, había solicitado la preferencia del Expte. 13.973 – UCR, que es un proyecto de comunicación por el que, en definitiva, se intenta que el Poder Ejecutivo dé por terminada la intervención a la Empresa Provincial de la Energía.


Sé perfectamente la suerte que va a correr mi pedido, ya que mi presidente de bloque en distintas oportunidades me ha informado que el oficialismo ha resuelto que la comisión trabaje al respecto. Pero a diez años, prácticamente, de esta intervención –que, vaya casualidad, recién mirando la fecha, veo que se produjo por decreto 114 un 28 de diciembre, fecha, para algunos quizás un poco risueña–, creo que esta Legislatura, de una vez por todas, cosa que no lo ha hecho el Ejecutivo hasta ahora, debe tratar de resolver el problema energético en la Provincia de Santa Fe.


He buscado los distintos decretos de intervenciones de la empresa. El primero decía, justamente, que “la voluntad política expresa consiste en la transformación y privatización, hace necesario adoptar la estructura y las facultades de los órganos de administración en la Empresa Provincial de la Energía de Santa Fe”. Esto fue en el año ’95; en el año ’99 vuelve sobre la misma temática; y en el último decreto, de hace un año, justamente el 11 de diciembre del 2003 se vuelve a dictaminar la intervención, por supuesto, haciendo hincapié en el artículo 137 de la ley 11.727 que es, en definitiva, una nueva intervención de la empresa.


Creo que todos nosotros tenemos que pensar qué nos ha llevado, a qué nos ha llevado la intervención de la empresa. Quienes hemos participado de la Legislatura anterior sabemos que, coincidente o no, había un proceso de privatización que nosotros no compartíamos y hemos votado en contra de la ley de privatización, pero quizás había alguna orientación en cuanto a lo que se pretendía hacer con la Empresa Provincial de la Energía. Hoy, la última información con que contamos es la visita que hizo el interventor a la Legislatura, precisamente en el bloque oficialista, quien dijo, palabras más, palabras menos, que se necesitaban 100 millones de pesos, porque sino la empresa iba a caer en un colapso energético. 


Yo creo que este tema no se puede tomar a la ligera entendiendo que es un proyecto de comunicación simplemente y creemos que es un tema que, indudablemente, la Legislatura y el Poder Ejecutivo lo van a tener que abordar. 


Voy a hacer hincapié en las sucesivas sesiones en que hemos solicitado el tratamiento para que este tema, de alguna manera, se resuelva, entendiendo que el problema energético que tiene la Provincia de Santa Fe –hablamos de energía en su totalidad–, realmente, nunca se ha abordado como corresponde y nunca se le ha buscado una solución definitiva. Indudablemente, queda a las claras que la intervención a la Empresa Provincial de la Energía ha servido hasta el momento, simplemente, para resolver un problema de caja que ha tenido la Provincia de Santa Fe. 


Reitero, sé perfectamente que mi pedido de preferencia no va a tener aceptación pero hago la salvedad de que en las sucesivas sesiones vamos a seguir insistiendo con el pedido de tratamiento de este tema.

7 Manifestaciones de los señores diputados

7.1 Reglamentación del sistema electoral

SR. LAMBERTO EÍ "PS LAMBERTO, Raúl" .– Pido la palabra.


Agradezco la autorización para efectuar esta manifestación. 


Me voy a referir a un tema que nos preocupa, relativo a la reglamentación del sistema electoral dispuesto por la ley que derogó el sistema de lemas.


Hay dos temas para introducir. Primero, que la ley que establece el sistema electoral es una ley reglamentarista, que establece, en general, el proceso para desarrollar el sistema de internas y, eventualmente, la modalidad para elegir los candidatos en la elección general. El segundo punto es que la mayoría de los partidos políticos de la oposición, en consonancia con lo sugerido por el señor ministro de Gobierno, Justicia y Culto hicieron llegar la propuesta de reglamentación y los eventuales artículos que era necesario reglamentar en función de garantizar el proceso electoral dispuesto por la ley.


Nuestro partido, el Partido Socialista, recibió del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto una primera propuesta de modificación que, en principio, nos pareció atinada, que estaba enmarcada dentro del concepto de lo reglamentable de la ley que, en los términos que planteé al principio, estábamos frente a una ley que tenía muy poco que reglamentar. Después se nos alcanzó otra modificación, no definitiva, en la que se nos planteaban otros puntos nuevos que ya nos empezaban a generar dudas y los paso a enumerar. 


Uno es relativo a las vacancias en la elección de los intendentes que la ley establecía que en caso de vacancia lo resolvía el partido, sin ninguna condición, mientras que la reglamentación avanzaba diciendo que debía ser un candidato de la lista que se hubiera presentado a elecciones y que no hubiera sido electo. Hicimos llegar nuestra inquietud de que esto no estaba en la ley, que avanzaba sobre la ley y que en la práctica iba a generar inconvenientes muy serios, porque si se presenta una sola lista y es electa, no hay alguien que no sea no electo. Pero se agrava porque la misma ley establece que las listas se tienen que presentar completas, tanto en titulares como en suplentes. De esto no tenemos respuesta, no sabemos qué se resolvió. 


También hicimos conocer que se avanzaba sobre la ley en cuanto a aquellas personas que querían desistir de votar en las primarias, porque ya no solamente tenían que ir a renunciar previamente a su deseo de participar, para no ser sancionados, sino que ahora se exigía que, con posterioridad, tuvieran que acudir al Tribunal Electoral a hacer certificar la ausencia para que le quede la constancia en el documento de identidad.


Estos puntos ya empezaron a generarnos algunas dudas. Esta mañana, en un matutino de la ciudad de Rosario –concretamente el diario La Capital– haciendo referencia a que se conoce el borrador, se agregan otros puntos de la reglamentación como, por ejemplo, que para los avales ya no va a hacer falta el afiliado sino que aparece la categoría también de ciudadano o la posibilidad de que en las comunas y municipalidades, cuando haya lista única de todos los partidos, pueda eximirse de participar en las elecciones.


Aparece un término como empieza a aparecer nuevamente la división entre afiliados y no afiliados en la conformación de padrones. Es decir, nos encontramos nuevamente frente a una serie de interrogantes que es necesario aclarar lo más próximo posible y, si es necesario, antes de que sea sancionado el decreto que reglamente la ley.


Fíjese, señor presidente, en la reglamentación que se nos hizo llegar se establecía que el afiliado que se iba a tener en cuenta para los avales lo era hasta el 31 de diciembre del año anterior a las elecciones. Nosotros planteamos que se debía aclarar que para esta elección debía existir una disposición transitoria para que se tuviera en cuenta un período de afiliados que rija con posterioridad a la reglamentación y no que venza antes de que se reglamente la ley porque la ley no es operativa. Y esto es muy importante porque surge el siguiente inconveniente: aquellos partidos que no tengan afiliados en todas las localidades ¿cómo cumplen con la ley? Porque acá se trata, señor presidente, de cumplir con la ley.


Sabemos que hay versiones que hablan de la categoría de ciudadano como aval y no ya de afiliados. Pero también hay supuestos –porque son supuestos– en los que esas listas de ciudadanos no serían ya las del mismo orden correlativo numérico que les corresponden al partido político en el orden provincial, sino que tomarían características de listas locales desagregadas de las listas provinciales.


Entonces, empiezan a existir los interrogantes y empiezan a existir dudas que son las mismas que en su momento se discutieron, si es que estábamos haciendo una ley electoral para Santa Fe y para Rosario; es más, a Santa Fe por obligación, una ley electoral para Rosario y una para el resto de la Provincia.


Porque este tema de los afiliados es solucionable, primero, ampliando el plazo de validez de las afiliaciones a un tiempo posterior al momento en que se empiece a aplicar la ley y no que venza antes de que la ley se aplique, y después en base a un principio, que es absolutamente legítimo y que siempre se ha aplicado, que una lista provincial pueda presentar sus candidatos en cada una de las localidades de la Provincia, de la misma manera que un partido en el orden nacional puede presentar sus candidatos en todos los distritos electorales del país. Es decir, quien puede lo más, puede lo menos. Este principio, a juzgar por las informaciones de pasillo que se tienen, estaría siendo elípticamente vulnerado con la categoría de ciudadano que no está en la ley.


Entonces, de acuerdo a las mismas informaciones públicas, donde se dice que en este momento la reglamentación está en Fiscalía de Estado y en las próximas semanas sería sancionada por el señor Gobernador, nosotros, desde los partidos de la oposición, veríamos con agrado que antes que se dé sanción, de la misma forma que se nos consultó, se nos haga conocer cuál va a ser la reglamentación definitiva. Y que se nos escuche.


Nosotros queremos iniciar en la Provincia de Santa Fe un tiempo político donde el sistema electoral sea objetivo y no sea cambiado sistemáticamente de acuerdo a las conveniencias electorales y a las encuestas. Si hay una ley que se debe reglamentar muy poco, ya debería estar reglamentada en los términos que posibilita la ley y dando las máximas garantías para que todos los partidos puedan ejercer la democracia, porque tuvimos oportunidades para discutir, y si hay problemas que solucionar, que sean debatidos y discutidos entre todos los partidos.


Nosotros planteábamos, cuando se debatió la ley, que se va a llevar a internas obligatorias a pequeñas comunas que a veces tienen una o dos listas. Se me dijo “éste es el sistema electoral”. Ahora, aparece que si cada uno de los partidos tiene una sola lista, pueden no tener primarias –pueden–, depende de un partido o de un candidato.


¿Sabe qué va a pasar, señor presidente? Si los partidos que se presentan en la primaria tiene cada uno un candidato, la primaria determina el resultado. ¿Para qué se hacen las generales?


Pero esto no es posible, esto es una realidad imposible de sostener. Si cada partido tiene una sola lista y se presentan en las primarias con el mismo padrón, entonces, evidentemente, estamos frente a una situación difícil que necesita ser consensuada para dar la máxima transparencia al sistema y no que nos desayunemos con que se ha reglamentado la ley y que nos enteremos, todos los partidos que vamos a ser partícipes del proceso electoral, por los medios de comunicación.


Nos parece, que si se ha dado un signo de madurez al derogar la Ley de Lemas, terminando con una larga década de esta nefasta ley, es necesario que se culmine este proceso con la máxima objetividad, para que nosotros garanticemos en nuestro sistema democrático un sistema pluralista en base a un sistema electoral y su reglamentación absolutamente objetivo, para que se determine en cada proceso electoral que gane el que tenga el mayor consenso popular y esto es fundamental que se entienda en cuanto a la reglamentación que se está llevando adelante.

8 APARTAMIENTO DEL REGLAMENTO

8.1 Ley 12.367 (sistema electoral): reglamentación

(Proyecto de resolución – Girado a comisión)

SRA. TOMEI EÍ "UCR TOMEI, Mónica" .– Pido la palabra.


Los legisladores radicales hemos presentado en el día de la fecha un proyecto de resolución por el que solicitamos al Poder Ejecutivo que reglamente en forma inmediata la Ley 12.367 referida al nuevo sistema electoral de la Provincia.


Este proyecto lo hemos presentado porque consideramos que es preocupante la falta de respuesta a los pedidos que han realizados las distintas fracciones políticas, por la falta de reglamentación de esta ley que introdujo un nuevo sistema electoral, como dije anteriormente, en nuestra Provincia.


El señor ministro de Gobierno, Justicia y Culto, el doctor Rosúa, ya el 15 de diciembre del año pasado, había dicho que a principios de febrero esta ley iba a estar reglamentada.


El diario La Capital en fecha 18 de febrero también publica que el ministro Rosúa dice que el decreto reglamentario de la Ley 12.367 se encontraba en manos del Gobernador y a su firma.


No es un tema menor, señor presidente. Estamos hablando de la Ley 12.367, que ha establecido un nuevo régimen electoral y, por lo tanto, cada uno de los partidos políticos que componen este escenario provincial deberán adaptar sus estrategias electorales y sus estructuras orgánicas a las modificaciones que se hayan incorporado, con todo lo que esto implica.


Creemos que es imprescindible despejar cualquier suspicacia que pudiera apreciarse, en razón de la falta, de la dilación en la reglamentación de esta ley electoral, en el sentido de que el oficialismo –ya que seguramente debe conocer el contenido de esta reglamentación– obtenga alguna forma de beneficio en la redacción de la misma que afecte los derechos y los intereses de los demás partidos políticos. Queremos despejar este manto de dudas que trae aparejado este retraso en la reglamentación, ya que la misma fijará los plazos del cronograma electoral que se establecerá en la Provincia.


En definitiva, señor presidente, es saludable para la vida institucional de la Provincia de Santa Fe contar en tiempo y forma con reglas de juego claras, más aún cuando se trata de materia tan sensible para todos los santafesinos. No puede ser que nos estemos enterando por los diarios de algunas pautas que va a tener esta reglamentación, y nosotros, que somos los actores, los representantes del pueblo, no las conozcamos. Por lo tanto, solicito apartarnos del Reglamento y que este proyecto que había solicitado su tratamiento sobre tablas, que sea tratado en este momento.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Estamos en el momento de las manifestaciones. El proyecto estaba reservado en Secretaría para su oportunidad. No obstante, habiéndose formulado la moción de apartamiento del Reglamento para tratarlo en este momento, se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consecuencia, corresponde considerar el proyecto de resolución por el que la Cámara de Diputados solicita al Poder Ejecutivo reglamente en forma inmediata la Ley Nº 12.367, referida al nuevo Sistema Electoral de la Provincia.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

1º - Solicitar al Poder Ejecutivo Provincial reglamente en forma inmediata, la Ley Nº 12367 referida al nuevo sistema electoral de la Provincia.

Señor Presidente:


Es preocupante la falta de respuesta a los pedidos realizados por los diferentes sectores políticos sobre la falta de reglamentación de la Ley Nº 12367, que introdujo un nuevo sistema electoral en la Provincia de Santa Fe.


A lo largo de varios meses, como también en las reuniones sostenidas con el Ministro de Gobierno Dr. Roberto Rosúa en el marco de la postergada reforma constitucional, diferentes partidos de la oposición hemos planteado la preocupación por la reglamentación de la menciona ley.


Ha sido el propio ministro Rosúa quien ya en diciembre de 2004, en declaraciones al diario “La capital” del día 15, deslizó que el reglamento de la ley estaría listo en el mes de febrero del año 2005. 


También es de conocimiento público las declaraciones que nuevamente hiciera el Ministro en febrero del corriente cuando asevero que el Decreto Reglamentario de la Ley 12367 se encontraba en manos del gobernador y a su firma (diario La Capital 18 de Febrero de 2005).


Lo que se pone bajo su elevado conocimiento, señor presidente, no es un tema menor, estamos hablando de que la Ley 12.367 ha establecido un nuevo régimen electoral y por tanto cada uno de los partidos políticos que componen el escenario provincial, deberán adaptar sus estrategias electorales y estructuras orgánicas a las modificaciones que se hallan incorporado, con todo lo que ello significa.


En el mismo sentido, es imprescindible aventar cualquier tipo de suspicacia que pudiera apreciarse en razón de imaginar una posible dilación de la reglamentación de la ley electoral a los fines de que el oficialismo – lógicamente en conocimiento de su contenido – obtenga alguna suerte de beneficio en la redacción de la reglamentación que afecte los derechos e intereses de las demás fuerzas políticas.


Velamos por el hecho de considerar superados aquellas maniobras y artilugios destinados a confundir y entrampar a aquellos sectores no oficialistas, y fundamentalmente a los electores de la provincia tal como ocurriera  con la nefasta ley de lemas en el año 2002 y en anteriores oportunidades.


Es asimismo necesario despejar el manto de dudas que trae aparejado el retraso en la tan mentada reglamentación, ya que la misma fijara los plazos del cronograma electoral que se establecerá en la provincia. Que el propio Diputado Provincial Mario Lacava recordó en la edición de “La Capital del 10 de febrero de 2005 que  “….La campaña de las primarias duren 60 días, por lo que consideró que la oficialización de listas debería realizarse en el mes de junio, en tanto que la presentación respectiva tendría que hacerse en mayo. Por lo tanto, razonó, la convocatoria del gobierno no debería pasar de abril.”


En definitiva, señor presidente, es saludable para la vida institucional de la Provincia de Santa Fe contar en tiempo y forma con reglas de juego claras, más aún cuando se trata de materia tan sensible para los santafesinos como es la prerrogativa de ejercer el derecho al voto, cuestión en donde indudablemente incidirá el texto reglamentado de la propia ley electoral, que precisamente propicia una alteración del régimen que venía operando en el territorio provincial y genera naturalmente una serie de incertidumbres e inquietudes en su real implementación. A nuestro preocupación se suma también la falta de cumplimiento por parte del Ejecutivo Provincial de los propios plazos autoimpuestos y difundidos públicamente.


Por lo expuesto, solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto.

Tomei – Millet – Pezz – Peralta – Qüesta – Marcucci – Mascheroni – Ritter

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración del Cuerpo la moción de tratamiento sobre tablas.

· Resulta negativa.

· Girado a comisión.

SR. LACAVA EÍ "PJ LACAVA, Mario" .– Pido la palabra.


Si bien ya se votó, señor presidente, quiero fundamentar por qué nuestro bloque se opone al tratamiento sobre tablas de este proyecto.


Creo que el relato que hizo el diputado Lamberto cuando hizo uso de la palabra me exime de mayores comentarios, pero haría alguno, en particular que me parece que hay que rescatar en esta Cámara el procedimiento que el señor ministro de Gobierno, Justicia y Culto de la Provincia le dio a la búsqueda del consenso y de ideas alrededor de lo que, en pocos días más, tomará forma de decreto reglamentario de la nueva ley electoral.


Como acá dijo el diputado Lamberto, y ninguno podrá negarlo nunca, todos los bloques fueron consultados desde el mes de diciembre, mediante notas escritas y audiencias concedidas en algunas oportunidades –reiteradas en algunos casos–, a los efectos de tratar los aspectos del decreto reglamentario de una ley que, como bien dijo el diputado Lamberto, es en sí misma reglamentarista, muy acabada, y que, dicho sea de paso, fue propuesta en el Justicialismo, en esta Cámara, el año pasado.


En consecuencia, como bien dijo el diputado Lamberto, que evidentemente está muy informado de muchos detalles y del procedimiento que se ha seguido alrededor de la construcción de este decreto, que a mí no me cabe ninguna duda va a tener un amplísimo consenso, está el expediente del decreto en la Fiscalía de Estado de la Provincia, previamente pasó por las reparticiones jurídicas del Ministerio Coordinador y está en la Fiscalía de Estado, puesto que es un decreto reglamentario y corresponde que dictaminen los órganos jurídicos del Estado. 


Creo que estamos muy en tiempo para que este decreto dé a luz, porque todos los bloques conocen los aspectos generales del decreto, porque estamos recién a mediados de marzo y las elecciones primarias van a ser en el mes de agosto, las generales en el mes de octubre, se sabe aproximadamente los plazos y las épocas de presentación, de oficialización, porque con sólo leer la ley –es reglamentarista– queda claro cuáles serán aproximadamente los meses de presentación y de oficialización.


Quedarán, en consecuencia, para el decreto reglamentario los aspectos que completen la ley, como bien acá se ha dicho. En consecuencia, creo que todo este proceso no puede, de ninguna manera, estar teñido de dudas. Que haya interés político en sembrar dudas, yo lo comprendo porque, más allá o más acá, el proceso electoral ya está en marcha. Pero de ninguna manera vamos a aceptar que las estrategias electorales de los partidos estén comprometidas porque falte el decreto reglamentario. De ninguna manera. Porque la ley lo dice claramente, los plazos están a la vista, lo que el decreto reglamentario completará ha sido tomado, en muchos de esos aspectos, de las propias propuestas, algunas por escrito, hechas por algunos diputados y algunos bloques de esta Cámara.


Así que no quiero hacer estimación, porque no es a mí al que le corresponde hacerlas, pero creo que en pocos días más vamos a tener el decreto reglamentario. Pero si alguna duda quedara en algún bloque o en algún diputado, como se ha dicho, y yo lo reafirmo porque también conozco que este decreto está en Fiscalía de Estado, el señor Ministro de Gobierno de la Provincia, tal como se ha comportado en todo este proceso, con una amplitud democrática que realmente hay que rescatar, no tendría inconvenientes en recibir a quien tenga alguna inquietud en las próximas horas y conversar alguno de estos problemas. Porque si algo quiere el Justicialismo, es que esta nueva ley electoral debute en la provincia como un hito superador en materia electoral de todo lo que ha habido hasta ahora en la vida democrática, en los últimos 24 o 25 años. 


Así que estos son los fundamentos por los cuales no creemos necesario ningún pronunciamiento de esta Cámara exigiendo una rápida aprobación de lo que ya es un hecho que ocurrirá en los próximos días.

SR. BRIGNONI EÍ "EP BRIGNONI, Marcelo" .– Pido la palabra.


Quiero respaldar por un lado las palabras del diputado Lamberto y plantear, en base a lo que recién señalaba el diputado Lacava, que, en realidad, las dudas sembradas están en relación con los antecedentes de estos debates.


Nosotros venimos de una vocación fraudulenta irrefrenable, que llevó en el año 2002 a modificar la Ley de Lemas, transformándola en un engendro más grande del que era, y venimos del año 2003 instalando la boleta sábana en el medio de la inundación de Santa Fe para obtener réditos electorales. No venimos de antecedentes de pluralismo, transparencia y compromiso democrático, con lo cual, por lo menos, sería bueno que admitan la posibilidad de que quienes no formamos parte del oficialismo tengamos dudas sobre esto. 


De todas maneras, con ese mismo criterio, y en virtud de algunas cosas que señalaba, vale la pena destacar –y lo he hecho públicamente– la actitud del Ministro de Gobierno cuando generó el mecanismo de consulta sobre el decreto reglamentario. Sería una lástima que todos los aportes que distintos bloques hemos hecho no se vean reflejados, inclusive esta preocupación nos la transmitió personalmente el Ministro de Gobierno, obviamente no creemos que pueda plantearlo públicamente, en relación a las presiones que existían sobre el decreto reglamentario de esta ley por parte de algunos sectores políticos de la Provincia muy acostumbrados a utilizar el régimen electoral en su propio beneficio, a tal punto que esta Provincia ha tenido el récord de tener como responsable de todo el proceso electoral a un presidente de la Corte Suprema que era hermano del vicepresidente del partido oficialista en el momento en que se desarrollaba el comicio. 


De ahí venimos, diputado Lacava, no venimos de un proceso democrático signado por la transparencia y la falta de sospecha. Si a eso uno le agrega el debate inconcluso, que todavía estamos dando, en relación a las mayorías especiales que no prevé la Constitución de la Provincia, que tampoco refleja exactamente la proporcionalidad de los votos de los ciudadanos en relación a quienes componen los órganos parlamentarios y a la falta de vocación que ha tenido históricamente la mayoría en estos últimos años de consensuar un régimen electoral que incluya la opinión de todos los sectores políticos, no sólo de la primera minoría, la situación es mucho más compleja. 


Como bien señalaba el diputado Lamberto, cuando uno ve lo que se publica hoy, y suponemos que no debe ser cierto, porque de hecho hay cosas que están muy mal planteadas, el artículo 1º de la ley que hemos votado dice taxativamente que: “El sistema adoptado por esta ley se aplicará obligatoriamente a todos los partidos políticos, confederaciones de partidos, alianzas electorales provinciales, municipales, comunales que intervengan en la elección de cargos aún en los casos de presentación de una sola lista y/o un solo candidato”. La verdad es que, sin ser abogado, no entiendo cómo un decreto reglamentario puede modificar el texto de una ley; pero estamos en Santa Fe, con lo cual, eso nos lleva a nosotros a tomar determinadas previsiones. 


La generación de dudas de este tipo de cuestiones habitualmente se resuelven con un procedimiento más sencillo que es dar las discusiones a la luz pública y poner en conocimiento de la población lo que está en debate. Me parece que eso sería deseable que suceda en los próximos días y –obviamente, va de suyo que esto tiene que ver con que uno tiene que decir lo que piensa– si hay alguna sospecha, por lo menos en mi caso, de que este proceso de reglamentación claramente está amañado y por fuera de las atribuciones constitucionales que tiene la reglamentación de una ley, me presentaré en sede judicial para exigir que la reglamentación sea absolutamente acorde al texto de la ley que hemos votado.

SR. DALLA FONTANA EÍ "PJ DALLA FONTANA, Ariel" .– Pido la palabra.


Hay algunas cosas que no se pueden dejar pasar, señor presidente. En primer lugar, si bien la ley es muy detallada y reglamenta, en gran medida, el proceso electoral en todo lo que es grueso o de fundamento, está claro que hay un montón de detalles que hacen a la tranquilidad del que se va a presentar como candidato o, bien, a las cuestiones de forma que parecen intrascendentes pero que luego, los que hemos tenido que estar en el trabajo de presentación de listas, sabemos que cuanto más claras estén, mejor. A veces, el tamaño de la boleta o si se puede o no poner una foto o un nombre en una boleta, o el tamaño de las letras del candidato, que parecen cosas casi de menor importancia, constituyen un capital político o inciden de una manera importante en la cuestión electoral y por eso, a veces, se debaten esas cuestiones que no tienen que ver con la parte académica de la sanción de la ley o con la parte fundamental o permanente. 


En segundo lugar, como se ha reconocido, contrariamente a lo que se podría haber hecho, que es reglamentar por el Poder Ejecutivo la ley, se ha preferido consultar. Esto ha tenido un grado de transparencia tal que, contrariamente a lo que suele ocurrir, se ha contado con los textos de los anteproyectos y se los ha hecho conocer. Eso le da tranquilidad a quienes participaron porque saben que mucha de sus propuestas han sido incorporadas. Hay algunas cuestiones que son discutibles y aún si estuviéramos un año analizando, proponiendo y discutiendo, como hay cuestiones que tienen que ver, en última instancia con intereses, nunca nos vamos a poner de acuerdo. Va a llegar un momento en donde habrá que reglamentar. 


Coincido con el diputado Lamberto en que un reglamento electoral tiene que ser lo más corto posible, no tan corto que deje cuestiones no solucionadas que después generen pleito. Pero, tomándome de las palabras del diputado Lamberto, si él tiene necesidad de comunicar algunas dudas todavía, nos parece bien que lo haga y, en consecuencia, nos parece bien que el Poder Ejecutivo demore una semana. 


Creo que las consultas que se han hecho han sido jurídico-políticas, se ha consultado a los partidos, sin violar la juridicidad, sobre qué es lo que les parecía bien que se incluya en el reglamento. Falta la revisión jurídico-técnica, porque efectivamente la Fiscalía va a tener que ver si algunas cuestiones que se han incorporado por consenso de los partidos son o no legales, porque el consenso de todos los partidos no permitiría que el reglamento incluya una norma que esté en contra de la ley en forma clara. Por tanto, ni el consenso podría habilitar un decreto reglamentario de tal tipo.


Finalmente, creo que en la última elección no ha habido ningún tipo de impugnaciones a la actuación del Tribunal Electoral, que fue realmente imparcial, tanto en cuanto a permitir a la oposición que se presente de la manera que quería, que fue a través de una alianza amplia, que, inclusive, estuvo en primera instancia impugnada por el Justicialismo pero el Tribunal permitió esa alternativa otorgando un plazo y, segundo, hay un caso testigo que creo ha sido bien resuelto, y por lo tanto el Justicialismo no tiene objeciones en ese tema, como fue la discusión por el senador por el departamento Rosario, donde había dos bibliotecas y donde había motivos para que el Justicialismo indicara que en esa elección se iba a consagrar senadora a la candidata que había integrado a su cuerpo de votos a un candidato que no participaba en la elección porque había retirado su candidatura, sin embargo, el Tribunal Electoral, en un caso tan importante como ese y donde había muy pocos votos de diferencia, como se dice en la jerga popular: le dio por la cabeza al Justicialismo independientemente de cualquier otra cuestión, siendo como digo que era una cuestión bastante opinable. El Justicialismo, una vez que salió la resolución, la aceptó y, por otra parte, el Tribunal Electoral es un cuerpo no unipersonal sino que es colegiado. 


Entiendo que el juicio político sobre la cuestión se puede hacer y cada cual lo puede hacer, se hizo; de hecho, la ley de lemas ha sido derogada. Pero, en materia de cuidar el nivel institucional de la Provincia –esta es una provincia que tiene un buen nivel institucional–, contrariamente a lo que todos creían, la misma noche de la elección ya se sabía quién había ganado.

SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– Pido la palabra.


Voy a ser muy breve. Me pude enterar de algunas cuestiones escuchando a algunos colegas diputados, más que leyendo en el diario lo que puede salir, ya que muchas informaciones son incorrectas. Uno tiene conocimiento de algunas cosas escuchando a algunos legisladores cercanos al Gobierno.


Sin entrar en el debate ni en la polémica, el refrán dice que “el que se quema con leche ve una vaca y llora”. Se citaron antecedentes, que no los vamos a repasar ni a recordar, de cuando toda esta Cámara estaba en la dirección de modificar para acotar todo lo negativo que tenía la Ley de Lemas y el Justicialismo decidió hacerla mucho peor. Y cuando parecía que la capacidad de sorpresa se había terminado decidieron aprobar la “boleta sábana”. Así que permítannos a los miembros de la oposición también abrir algún signo de interrogante sobre las muchas dudas que tenemos, que son más que las certezas.


Acá hay una cuestión que es esencial. Sin que esto implique un juicio de valoración y sin que estemos diciendo que se está favoreciendo la estrategia del Gobierno y demás, no hay dudas que las estrategias de los distintos partidos políticos parten de conocer cuáles son las reglas de juego y, evidentemente, ya el tiempo está muy demorado para saber cuáles van a ser las nuevas reglas de juego en Santa Fe, con un ingrediente muy especial, que es que estamos debutando con dos sistemas electorales nuevos en Santa Fe, lo que implica una importante responsabilidad institucional, no solamente del Partido Justicialista que es el que está gobernando, sino de todos los representantes políticos.


No sé si se habrá avanzado, pero hay legisladores del oficialismo que, aparentemente, tienen información. Hicimos nuestros aportes en la reunión a la que con todo gusto asistimos, que era con motivo de las consultas sobre la reforma de la Constitución pero donde también se habló de estas cuestiones y ya ha pasado más de un mes. Asistimos todos los partidos con representación legislativa a la reunión con el ministro de Gobierno. En algunos aspectos eran más las dudas y los interrogantes y no hablo de mala fe ni de mala voluntad, sino que, evidentemente, cuando estamos instrumentando algo nuevo hay que tener muchísimo cuidado, máxime cuando en Santa Fe venimos de ser noticia en el país por el doble sistema electoral que tuvimos y supimos conseguir.


Por eso, ya que estamos en tren de enterarnos de algunas cuestiones, por la única razón que quise intervenir es –en el afán de ir definiendo y delineando estrategias, porque todos los partidos tenemos los mismos derechos– para ver si algún representante del Partido Justicialista me puede informar cómo se van a realizar las elecciones, las de diputados nacionales y las del sistema electoral que tiene que ver con la elección de primarias para concejales, intendentes y presidentes de comunas, en función de que el Gobierno ha manifestado que se van a hacer el mismo día. 


Entonces, me gustaría saber si alguien ya tiene información, que me diga de qué manera se van a realizar.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– No es el momento oportuno para este intercambio de informaciones. 


Continuamos con el desarrollo de la sesión.

9 MANIFESTACIONES DE LOS SEÑORES DIPUTADOS

9.1 Defensa de los bosques nativos

SR. MASCHERONI EÍ "UCR MASCHERONI, Santiago" .– Pido la palabra.


Apenas unos días atrás, en algunos lugares del norte de la Provincia, se reinstala la polémica en torno a la defensa de los bosques nativos y la aplicación plena de la ley que esta Legislatura sancionara. 


Algún legislador, que quizás quiera militar en contra del derecho positivo, reabre la polémica sobre que la ley que sancionáramos afecta la economía de subsistencia de los hacheros empobrecidos del norte de nuestra Provincia y, como en el caso de la pesca, de nuevo ponen al frente a los sectores quizás más débiles, los que terminan siendo rehenes de los grupos económicos a cuyos intereses pone un freno este tipo de medidas.


Traigo esto a colación porque en el día de ayer, la Legislatura cordobesa, a instancias de un mensaje del Poder Ejecutivo de esa Provincia, que integra la Región Centro con nosotros, abre el debate sobre una ley mucho más dura que la que nosotros sancionamos, de 180 días de prohibición de la tala rasa, con una opción de prórroga de otros 180 días. Si la Legislatura cordobesa acompaña el criterio político del Poder Ejecutivo de esa Provincia van a constituir un hito histórico en materia de defensa del bosque nativo, porque el proyecto plantea la prohibición por 10 años de la tala total y, como un avance y como una cuestión muy importante, variando lo que ha sido en materia de derecho ambiental el principio –que no comparto– que dice que el que contamina o daña el entorno se salva pagando, también esta iniciativa cordobesa, además de las multas que son muy fuertes, incorpora el principio de la remediación, es decir que los responsables de la tala que violen las normas concretas de este proyecto –en el caso de transformarse en ley–, van a estar obligados a la reimplantación de las mismas especies y en la superficie que extraigan.


Esto lo pondero y lo relaciono con que, si bien se han aquietado las noticias que en su momento generaron la polémica, todos estos intentos de disminuir, neutralizar, atenuar o desacelerar el poder de policía de la Provincia y el cumplimiento irrestricto de la prohibición absoluta de la tala rasa en las condiciones que nuestra legislación establece, es un llamado de atención para nosotros y también es, más allá de cualquier tipo de suspicacia, el acompañamiento de una provincia que tiene el criterio de prohibir la tala por 10 años, con un elemento más: la Provincia de Córdoba tiene sancionados –y eso uno lo puede apreciar recorriendo su geografía– los corredores biológicos o ecológicos.


Nuestros campos no tienen forma de conectar porque se ha arado hasta al lado de los alambrados. La Provincia de Córdoba permite –y son miles de hectáreas–; sin embargo, la Provincia ha impuesto la decisión de que estos lugares estén excluidos de cualquier actividad productiva en el marco agropecuario o agrícola-ganadero.


Señalo esto porque creo que, si bien nosotros fuimos la primer provincia, nos estamos quedando a mitad de camino si permitimos estos embates que cada tanto ocurren –como decía al comienzo– y que se vuelva a instalar la polémica cuyo objetivo es tratar de disminuir el ejercicio pleno de los derechos y las obligaciones que este tipo de legislación que nosotros sancionamos establece.

9.2 Comisión Parlamentaria Conjunta de la Región Centro: informe

SR. KILIBARDA EÍ "PJ KILIBARDA, Danilo" .– Pido la palabra.


Quiero hacer un breve informe sobre las reuniones de las distintas comisiones de la Comisión Parlamentaria Conjunta de la Región Centro, realizadas la semana pasada, el viernes 4, en la ciudad de Paraná.


En esa oportunidad sesionaron las cuatro comisiones permanentes de la Mesa Parlamentaria y produjeron un total de 53 despachos que van a integrar el Orden del Día de la sesión plenaria a realizarse el próximo viernes 18 en la ciudad de Rafaela.


Se planteó incidentalmente, porque todavía la Provincia de Entre Ríos no había tomado la decisión de suspender transitoriamente la aplicación de las disposiciones de pesca sobre la captura de sábalos de dimensión menor, y se acordó citar para la reunión próxima en Rafaela a la Comisión Especial que para esa materia se designó aquí, en Santa Fe, a fines de noviembre del año pasado.


Quiero destacar que en estas reuniones, tanto de comisiones como del plenario de la Mesa Parlamentaria Conjunta, la Provincia de Córdoba se distingue por la participación y la concurrencia masiva de todos los integrantes de las respectivas comisiones y debo decir, con un poco de angustia, que Santa Fe, aún cuando actuó como sede local, no tuvo ese privilegio que demuestran los cordobeses, quizás porque la idea de la Región Centro haya calado más profundo en Córdoba que en Santa Fe. 


No es una queja, quizás sea una falta de motivación por parte de quienes ustedes han distinguido para ejercer la Presidencia de la Mesa Parlamentaria, que no es capaz de convocarlos con el suficiente entusiasmo para que todos los que integran la Región Centro concurran a las reuniones, porque estoy convencido que es un terreno que los santafesinos no debemos abandonar gratuitamente. Es una experiencia parlamentaria regional muy importante que debemos acrecentar, enriquecer y valorar.


Acompaño a la Presidencia, para que se remita a sus antecedentes, el listado de los proyectos despachados, como la lista de todos los que concurrieron y asistieron a las deliberaciones de la comisión.


Y me permito recordarles que el día 18, a partir de las 8:30, el plenario estará sesionando en la sede de la Municipalidad de la ciudad de Rafaela.

9.3 Venta de bebidas energizantes

SRA. MEOTTO EÍ "PJ MEOTTO, Liliana" .– Pido la palabra.


Traigo al Cuerpo una honda preocupación y hasta una reflexión sobre un tema que en los últimos días ha tenido trascendencia periodística –si bien en algunos aspectos simplemente ha sido una encuesta de los medios de comunicación–, que esta Cámara advirtió en su momento, sobre lo que hay en estado parlamentario un proyecto, y es el tema de las bebidas energéticas.


El 7 de febrero de 2001 presenté en este recinto un proyecto de comunicación, que la Cámara tomó como suyo y se aprobó, por el que se solicitaba se reviera la habilitación, la comercialización de bebidas denominadas energizantes, que ya advertíamos que a nuestra juventud podía traerles problemas porque no había informaciones claras, porque no se educaba sobre el tema. Actualmente, tenemos en esta Legislatura un proyecto de ley para su tratamiento, que fue presentado el 6 de octubre de 2004 por los diputados Cavuto y Tibaldo, por el que se establece en el territorio de la Provincia la venta exclusivamente en farmacias de estos energizantes.


En estos últimos días este problema se ha profundizado, incluso en la ciudad de Rosario hay una adolescente descerebrada por la ingesta de esta bebida. Es una bebida mal utilizada en las confiterías bailables porque la mezclan con alcohol y produce, como demostraban algunos medios en esas encuestas, solamente una sensación de energía, de más fuerza, solamente eso, sin advertir que eso que le hace sentir en ese momento, hace truncar su vida.


Dije al comienzo de mi exposición, que quería hacer una reflexión ante mis compañeros legisladores, y volver a recordar este proyecto de ley, porque creo que es muy grave lo que está pasando, es muy grave que los medios lo tomen solamente como el hecho de una encuesta más, de ver si les gusta o no esa bebida a nuestros jóvenes. Es muy grave, porque esos jóvenes son el futuro nuestro y nosotros tenemos una posibilidad en nuestras manos y una responsabilidad, no sólo de advertir a quien le corresponda sino que, lisa y llanamente, no se permita más la venta libre de este producto y que sean las farmacias, como corresponde, quienes lo expendan para las necesidades que indiquen los médicos. Esa responsabilidad la tenemos nosotros. 


Tenemos elementos, tenemos una herramienta, una ley que se ha presentado, que podemos mejorarla, pero debemos hacer algo. No sólo pasó la semana pasada, sino que viene mes a mes, muy en silencio, ocurriendo este tipo de cosas, chicos internados con problemas cardíacos, pérdidas de memoria. Pido a esta Legislatura que no dejemos más pasar este tema, que nos pongamos a trabajar, porque está en juego la vida de nuestros jóvenes y nosotros tenemos la posibilidad de poner una norma que impida seguir arruinándole la vida a nuestros jóvenes en los lugares donde ellos van a pasar un rato de sano esparcimiento, a divertirse, pero que con esto están envenenando su futuro.

SRA. CAVUTO EÍ "PJ CAVUTO, Adriana" .– Pido la palabra.


Lo que ha manifestado la diputada Meotto ha sido una preocupación nuestra muy grande cuando formulamos este proyecto de ley y con respecto a esto que pidió a nuestros compañeros diputados que nos aboquemos al tratamiento de esta ley, quería manifestarle que hay provincias de nuestro país que me han solicitado este proyecto de ley para presentarlo también y realmente me parece una vergüenza que nosotros todavía no lo hayamos considerado.

SRA. TOMEI EÍ "UCR TOMEI, Mónica" .– Pido la palabra.


Como integrante de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, quiero expresar que este tema que mencionaron las diputadas Meotto y Cavuto nosotros también sostenemos la necesidad de su aprobación porque la consideramos muy importante. Creo que sería necesario que esta Cámara o los integrantes del oficialismo demuestren su preocupación al Poder Ejecutivo y le pidan al señor Gobernador que lo incluya en el temario de sesiones extraordinarias

9.4 Depredación de la fauna ictícola

SR. JULLIER EÍ "PDP JULLIER, Héctor" .– Pido la palabra.


Quiero referirme a lo que hace un momento manifestó el diputado Kilibarda preocupado por la cuestión de la Región Centro, de la cual es un miembro integrante de la mesa. 


Yo también estoy preocupado porque considero que esta Región Centro puede cumplir una función muy importante, pero hasta ahora no se han ejecutado prácticamente muchas de las cuestiones principales que se pudieron haber realizado.


Quiero, específicamente, referirme al tema de la Ley de Pesca, tema que nos une con la Provincia de Entre Ríos, donde en un mismo río todavía no se han implementado dos leyes que tienen que ser prácticamente idénticas. La depredación de la fauna ictícola se ha debatido en esta Cámara extensamente hace algunos meses e, inclusive, este bloque Demócrata Progresista elevó un proyecto para que las leyes en ambas provincias sean similares y fue a tratarse a la Región Centro y todavía no se lo ha hecho. 


Se está –reitero– depredando como nunca en el río Paraná y el beneficio es para unos pocos frigoríficos que están haciendo pingües negocios con el argumento de dar mano de obra a los pescadores. Pero realmente tenemos que observar esto para que sea tratado en la Región Centro –dado que informó el diputado Kilibarda que en estos días se vuelven a reunir– y tratar de poner fin a esta verdadera depredación de la fauna ictícola.

10 HOMENAJES

10.1 Al dia internacional de la mujer

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Para rendir homenaje al Día de la Mujer tienen la palabra los señores diputados.

SRA. GUTIÉRREZ EÍ "ARI GUTIÉRREZ, Alicia" .– Pido la palabra.


El 8 de marzo, en que se conmemora el Día de la Mujer, generalmente homenajeamos a las trabajadoras textiles, mártires de principios de siglo en Estados Unidos o a Alicia Moreau de Justo, a Evita, a las luchadoras por los derechos civiles.


Yo quería hacer un homenaje a otras mujeres más cercanas en el tiempo, a aquellas que, de alguna manera, han estado cambiando las reglas del poder patriarcal, algunas de ellas, inclusive, sin saberlo; mujeres, como las militantes políticas y sociales de las década del ’70, que fueron asesinadas, que fueron encarceladas, desaparecidas, exiliadas, extirpadas de sus hijos por la dictadura.


Quiero homenajear también a otras mujeres, a las madres y las abuelas de Plaza de Mayo, con sus desgarradoras y, a la vez, ejemplificadoras historias para todas nosotras y nosotros y que aún hoy siguen buscando y luchando por sus hijos pero, por sobre todas las cosas, buscando a sus nietos y nietas desaparecidos.


También queríamos homenajear a las luchadoras sociales que a diario luchan contra la pobreza y la exclusión, en el barrio, en la universidad, en su lugar de trabajo; a las mujeres piqueteras, a las de los movimientos agropecuarios, profesionales, a las empleadas de ONGs o, simplemente, a las que en la calle luchan contra la injusticia, la discriminación, la inequidad o el gatillo fácil. También a aquellas mujeres muy jóvenes que fueron asesinadas en Rosario el 19 y 20 de diciembre de 2001, a las mujeres inundadas, a las amas de casa, a las sostenedoras de hogares, a las mujeres campesinas, indígenas, obreras golondrinas deterioradas por el sol.


También va el homenaje para otras mujeres, las que abortan por falta de educación, por falta de contención social, por incomprensión, por carencia de derechos, y que luego, encima, son penalizadas por una legislación represora e inquisidora, donde la mujer pobre es castigada por el mismo motivo que la mujer pudiente hace abortos terapéuticos o preventivos, porque no tiene los medios para realizar una planificación familiar acorde a sus necesidades y expectativas y, por sobre todas las cosas, porque se prioriza, yo diría una legislación religiosa que prioriza la potencialidad de vida de un feto, a su propia vida.


Para mujeres como Sandra Cabrera, que fue asesinada impunemente por quienes había denunciado, para mujeres delegadas sindicales de base que marcan con honestidad y dignidad a sus compañeros varones que siempre están vigentes los derechos de los trabajadores y nunca los negocios individuales a cambio de salarios indignos y precarización laboral.


Sobre todo en estos días hubo una mujer luchadora, militante política, pero también militante de derechos humanos, que peleó intensamente contra la dictadura de Pinochet y que falleció hace una semana, dirigente comunista, Gladys Marín, y en su nombre a todas quienes diariamente ponen su esfuerzo e intelecto para avanzar en el camino de la paridad.


Mujeres abnegadas, multiplicadoras, trabajadoras, transgresoras, inteligentes, soñadoras, desobedientes, racionales, pensantes, tenaces, capacitadas. 


Y creo que me olvidé de alguien, de una mujer docente de esta Provincia, cuya muerte aún hoy permanece impune, Daniela Spárvoli. A todas ellas, nuestro homenaje.

SRA. BENÍTEZ EÍ "PPS BENÍTEZ, Miriam" .– Pido la palabra.


 Hay oportunidades en que las fechas, con el pasar del tiempo, sólo se convierten en un número más que el almanaque pinta con un color diferente y adquieren mayor condecoración en lo que conmemoran, pero que irónicamente se van vaciando de sentido, al menos del sentido que las originó.


Así, este 8 de marzo que termina de pasar, sólo se ha convertido para el general de la gente en un día para que la mujer sea puesta en un raro pedestal de admiración, un día para que se la convierta en el objetivo de la galantería masculina, para brindarle un reconocimiento a modo de excusas por las diferencias que las separan del hombre, como si éste alguna vez hubiera pedido, desde los principios del tiempo, que se le reconociera un día propio.


Pero lo cierto es que fue el 8 de marzo de 1857 cuando, por primera vez, algunas operarias de Nueva York protestaron por la mejora de sus condiciones de trabajo, una paga mísera para muchas horas de trabajo en condiciones pésimas, y cuyo resultado fue el ataque por parte de la policía.


El mismo movimiento que dos años después, también en un mes de marzo, llevó a que estas trabajadoras se reuniones para formar un sindicato para intentar mejorar sus condiciones de trabajo.


Por otra parte, en Austria, Dinamarca, Alemania, Suiza se pensó en dedicar un día a la mujer con el intento de obtener el derecho de voto y terminar con la discriminación sexual en el trabajo.


Este mismo año, el 25 de marzo, en Nueva York, 140 trabajadoras de la empresa Triangle Shirtwaist Company murieron en un incendio a causa de la falta de seguridad en el trabajo. Una multitud de 100 mil personas participaron en el funeral. Pero no fue hasta diciembre de 1977 que la Asamblea General de la Naciones Unidas adoptó una resolución proclamando el 8 de marzo como Fiesta Internacional de la Mujer.


Entonces, no sólo es casi un crimen para la memoria pasar por alto el motivo que originó esta fecha, sino que necesitamos reconocerlo y comprender que todavía, a más de 100 años de aquel trágico evento la mujer sigue luchando por un lugar justo en la sociedad, aquel que debería encontrarla en condiciones iguales y posibilidades iguales que el hombre. Por eso y tanto más es que hoy no podemos dejar de rendir homenaje a todas las mujeres y a las causas nobles que las invitan a ser iguales.

SRA. MEOTTO EÍ "PJ MEOTTO, Liliana" .– Pido la palabra.


Como lo han manifestado las anteriores diputadas, el martes 8 de marzo se conmemoró el Día Internacional de la Mujer.


Hoy nosotras, las mujeres, poseemos derechos de participación política que nos fueron denegados durante siglos, pero nunca olvidaremos esas mujeres valientes que pagaron con su vida la protesta que efectuaron en una fábrica textil reclamando sus derechos laborales.


Es nuestro deber recordar y tomar como ejemplo a quienes con coraje, perseverancia y sabiduría lucharon antes que nosotros por instaurar la dignidad y la igualdad de derechos, única realidad que permitirá vivir en una sociedad más justa.


Con estos recuerdos y ejemplos de lucha, no podemos dejar de recordar en estos momentos a la mujer más clara, más justa y más revolucionaria: Eva Perón, que supo hacer realidad muchos de esos reclamos, que llevan décadas desde que se organiza la defensa de los derechos que nos pertenecen.


En los pocos años de vida que transitó junto a Perón, concretó en realidades muchas conquistas que nos negaban. Así se lograron derecho para nosotras, las mujeres, en la vida democrática, el derecho al voto en igualdad con el hombre; se hicieron realidad los derechos del niño, de la ancianidad, de los trabajadores. Es decir que se empezó a vivir con la igualdad que soñamos. Pero es nuestra responsabilidad de hoy no perder ninguna de esas conquistas obtenidas, recuperar las que nos arrebataron y trabajar mancomunadamente con el objetivo futuro de construir una sociedad con igualdad absoluta de derechos y obligaciones, donde hayamos erradicado para siempre la violencia, el hambre, la desnutrición y la desprotección.


Este año hemos decidido por unanimidad, en esta Honorable Cámara de Diputados, realizar una sesión especial por el Día de la Mujer, la que se celebrará en los próximos días, a efectos de recordar a alumnas destacadas del año de cada una de las escuelas de enseñanza media para adultos de nuestra Provincia. A esas mujeres que en silencio se esfuerzan para superar sus conocimientos y poder concluir sus estudios de enseñanza media. Son mujeres de distintas edades, que eligieron estos objetivos como camino para crecer en una sociedad donde el saber, la razón, la igualdad y la libertad sean valores irrenunciables en nuestra vida cotidiana como en la de generaciones futuras sobre las que tenemos la enorme responsabilidad de buscar una ininterrumpida superación. 


Espero que ustedes, mis compañeras legisladoras, como todas las mujeres del mundo, hayan pasado un feliz Día de la Mujer, y las insto a doblegar esfuerzos para arribar a una comunidad organizada, donde exista para siempre la justicia social. No dejemos jamás que diferencias, odios o rencores ocupen un solo instante de nuestros pensamientos. Continuemos extendiendo nuestras manos solidarias, para recuperar la alegría en los niños, jóvenes, trabajadores y ancianos, que son el motivo y la razón de nuestra existencia. 

SRA. ARANDA EÍ "PS ARANDA, Lucrecia" .– Pido la palabra.


Quiero sumarme a mis compañeras diputadas en este homenaje por el 8 de marzo.


Yo también quiero rescatar el sentido de lucha de este día, no sólo porque recuerda la lucha de las trabajadoras sino porque, como bien se decía, hay tantos motivos por los cuales esta lucha continúa y tiene nuevos horizontes, nuevos logros y nuevos desafíos. 


Cada Día Internacional de la Mujer siempre es bueno mirar los avances y los retrocesos. Hace pocos días se conmemoraba un hecho importante en Nueva York. Se cumplen este año diez años de la Conferencia Mundial de las Mujeres en Beijing, en China, la conferencia más multitudinaria de las conferencias de Naciones Unidas, donde se firmó –nuestro país también, entre otros cientos países del mundo– la llamada Plataforma de Acción de Beijing.


En esta Plataforma de Acción, que tiene unas doce áreas, entre ellas la salud, el empleo, la educación, la participación política, los derechos humanos de mujeres y niñas, lo novedoso, lo importante, es que se fijan acciones concretas que deben realizar los gobiernos, entendiendo que no sólo deben abstenerse de violar los derechos humanos de mujeres y niñas, sino también trabajar activamente para promover y proteger estos derechos.


En estos días, representantes de todos los gobiernos, reunidos en la 40ª sesión de la Comisión Jurídica y Social de la Mujer de Naciones Unidas, llamada “Beijing más diez” ratificaron plenamente los contenidos de la Plataforma. Lo importante de esta ratificación plena es que, como ninguno de los derechos que se conquistan, fue gratuita. Para ratificarla plenamente también existió la movilización de muchas mujeres políticas, activistas sociales que de todos los lugares del mundo hicieron llegar sus presiones, sus cabildeos, sus lobbies con sus respectivos gobiernos, para que no se aprobara, no se diera lugar a la intención de los Estados Unidos y del Vaticano de recortar los consensos logrados respecto a los derechos sexuales y reproductivos, y es así que por unanimidad de todos los países –nuestro país entre ellos– se ratificó plenamente la Plataforma de Acción de Beijing.


Esta ratificación al decir de Kofi Annán, decía: “Este año señala un hito en el movimiento en pro de la igualdad de género y el adelanto de la mujer. En 1995 las mujeres se reunieron en Beijing y dieron un enorme paso hacia delante en nombre de la humanidad. En consecuencia, el mundo reconoció explícitamente, como nunca antes lo había hecho, que la igualdad de género es fundamental para el desarrollo y la paz de todas las naciones. Diez años más tarde las mujeres no solo tienen mayor conciencia de sus derechos, sino también mayor capacidad para ejercerlos”.


Lejos de las esferas internacionales, en la Argentina también hay debate, hay luchas, hay logros, hay luces y sombras. La presencia importante de mujeres en los ámbitos legislativos, que posibilitó la ley de cupo, trajo aparejado que nuevos temas ingresaran a la agenda política. Las leyes de violencia familiar, de acoso sexual, de salud reproductiva, la creación de registros de deudores morosos alimentarios, son iniciativas que se han dado tanto en el ámbito nacional como en la mayoría de las provincias argentinas. Sin embargo, hay muchas otras iniciativas y muchas cuestiones por discutir y por avanzar. En este momento cobra especial interés y atención, y ha sido reclamado desde distintos organismos internacionales a los senadores de la Nación, la aprobación del Protocolo Adicional a la Convención Contra Toda Forma de Discriminación Contra la Mujer. Lamentablemente, hay un despacho de mayoría que hace enmiendas al protocolo, lo cual es un absurdo legislativo, porque los protocolos se aprueban o se rechazan. Entonces, creemos que todavía hay mucho debate y mucho camino por andar. 


Este año, finalmente, se ha abierto desde el propio Gobierno Nacional el debate respecto a un tema que hace mucho se viene reclamando desde las organizaciones de mujeres, pero que nunca se había planteado desde el Gobierno Nacional, que ha sido la despenalización del aborto. Este tema, que es un tema silenciado, que no se quiere ver, que se piensa que es una cuestión meramente filosófica y no se lo ve como lo que es, uno de los más graves problemas de salud pública de la Argentina. En Argentina se calculan en 500.000 los abortos que se realizan anualmente. Las complicaciones por abortos son la principal causa de muerte de mujeres gestantes y se estima que por aborto muere una mujer por día en Argentina. Estas mujeres, en su mayoría, son mujeres pobres y mujeres jóvenes. Entonces, creemos que este tema debe ser abordado urgentemente. Nos parecen positivas las declaraciones del Ministro de Salud de la Provincia, pero entendemos que debemos que trabajar para reforzar con acciones concretas las intenciones que nos parecen valiosas. 


Por eso entendemos que no debemos conformarnos con los avances en los papeles sino trabajar y redoblar esfuerzos para que las leyes y los compromisos se transformen en derechos concretos y cotidianos para todas las mujeres de la Provincia. 


Esta semana ha habido numerosos actos y reuniones para recordar el Día Internacional de la Mujer en toda la Provincia desde sectores muy distintos. En la ciudad de Rosario, un conjunto muy amplio de organizaciones sociales, políticas y sindicales, se convocó en una marcha para expresar que hay banderas que nos unen sobre las diferencias. En esta marcha se volvió a reclamar, como aquí en este recinto, el esclarecimiento de los asesinatos de Graciela Costa, de Sandra Cabrera y de Daniel Spárvoli, porque los gestos políticos son buenos, son importantes, pero no nos alcanzan; se volvió a reclamar por la plena vigencia del Programa de Salud Reproductiva y de la Ley de Educación Sexual, porque los anuncios son bienvenidos y nos parecen positivos, pero las necesidades son muchas y son urgentes y las mujeres se siguen muriendo en los hospitales públicos por abortos clandestinos; se volvió a reclamar contra la explotación laboral, contra la triple jornada de trabajo, que son la realidad cotidiana de miles de mujeres de la Provincia. 


Entonces, por esto, queríamos rendir un homenaje a todas las mujeres que luchan por no conformarse, por no adecuarse al modelo aunque tengan que pagar costos personales por ello y renovar desde el Socialismo el compromiso de seguir trabajando por una sociedad mas igualitaria, con igualdad de derechos y de oportunidades.

10.2 Al 11 de marzo de 1973

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Mientras escuchaba los homenajes, me preguntaba qué significa un homenaje. En general, un homenaje parte de una autorreflexión que se pretende trasladar al conjunto, al resto del ámbito en la sociedad en que uno se desenvuelve. 


Lo mío es muy breve, es simplemente recordar una fecha de la que mañana se cumplen 32 años del 11 de marzo de 1973.


Si el Irigoyenismo significó el acceso, el acercamiento de los sectores medios a la política, si el 45 significó el acceso a la política de los trabajadores, sin lugar a dudas, el 11 de marzo de 1973, significó la participación política de la juventud, una juventud que, evidentemente, no había tenido posibilidades mayores de participación. Yo, particularmente, tenía veintitantos años y no había podido votar todavía; tampoco pude votar el 11 de marzo porque estaba en el Penal de Rawson para entonces. Pero, sin lugar a dudas, vivimos esto con toda la euforia que se vivió en el resto de la sociedad, y digo de la sociedad porque también el Peronismo de entonces, si bien era un Peronismo que se reflejaba en su líder, también se reflejaba en su lucha y en su proscripción.


Hablamos de 17 años de lucha, 18 dicen algunos, no llegamos a los 18. Tantos años nos parecían entonces, con los pocos años que tenía uno. Y cuando a veces medimos que hoy llevamos ya más de veinte años de retorno a la democracia, se vuelve inconmensurablemente difícil cotejar o comparar las fechas.


Sin embargo, decía, es un recuerdo dulce y amargo. Dulce, porque, evidentemente, es el recuerdo no solamente de una etapa de una enorme convicción, de una enorme expectativa, de haber pensado que el triunfo de la liberación –“liberación o dependencia” era la consigna– estaba allí, muy cerca, Perón, Evita y el tío Camporita.


La campaña del ’73 empezó como todas las campañas políticas, muy tibia, muy limitada y se fue calentando, se fue fogueando a lo largo de todos esos meses hasta el 11 de marzo.


También el 11 de marzo cambiaron algunas cosas para nosotros. No salimos en libertad pero, sin lugar a dudas, empezamos a respirar otros aires ahí adentro.


“Liberación o dependencia” no fue una consigna errada. Tal vez, para muchos, hablar de “patria sí, colonia no” era un anacronismo, esta concepción de colonia, de algunos historiadores, analistas políticos en los que uno había abrevado, en los que uno había aprendido las cuatro palabras que recitaba y que, obviamente, acompañaba con el cuerpo.


Sin lugar a dudas, decía, en ese consigna no nos equivocamos. Nos equivocamos en varias cosas, sí, pero en la consigna de “liberación o dependencia” no nos equivocamos.


Hoy, han pasado 32 años, con dictadura y con democracia, y esa dependencia ya no es solamente parte de aquella consigna sino que, realmente, es un hecho muy concreto, esta sujeción a los poderes, que en ese momento uno concebía como imperialismo, y hoy podemos decir que ni siquiera es imperialismo, es imperio, subyace como la degradación que como sociedad hemos ido teniendo a lo largo de los últimos años.


Recordando el inicio de mi alocución, si los homenajes sirven para algún tipo de reflexión, le dedicaría este homenaje –estos 32 años–, no sólo a aquellos jóvenes que fueron los que permitieron el acceso a la política de los jóvenes en ese momento, sino que nos permite reflexionar hoy qué es lo que estamos haciendo por nuestros jóvenes, por el trabajo, por su dignidad y por su participación política.

SR. PEIRONE EÍ "PJ PEIRONE, Ricardo" .– Pido la palabra.


También me quiero referir, desde la bancada del Justicialismo, a los 32 años de aquel 11 de marzo.


Nuestro propósito es recordar, sí, marzo de 1973, pero nos interesa apoyarnos en un elemento que fue planteado muy claramente cuando se hizo el homenaje a la mujer. Esto es, que en su historia, la sociedad incuba ilusiones. Ya lo dijimos en otra oportunidad. A veces, la ilusión más peligrosa que incuba, es la discriminar, la de proscribir, la de segregar, la de dejar de lado. A partir de septiembre de 1955 esta sociedad argentina albergó en su seno uno de los signos más retrógrados y una de las características que en la historia debe avergonzarnos más como argentinos. Es como si en esta, nuestra patria, la mitad de los argentinos hubiese querido poner debajo de la alfombra, o dentro de un armario, a la otra mitad. Y en esto hay responsabilidades múltiples.


Durante 18 años el peronista tuvo que ser demócrata cristiano, de la Unión Popular, progresista, desarrollista, pero peronista no. A partir de aquel famoso decreto de Aramburu-Rojas, había palabras que no se podían mencionar, había símbolos que no se podían exhibir, había conquistas que resignar. A partir de allí, nuestra sociedad fue testigo de la proscripción más cerrada de la que se tenga memoria en una época tan prolongada. Durante 18 años se podía ser todo, menos peronista.


Y esto es así, al punto que ha quedado grabado en mucha gente este sino de no poder identificarse en la escuela, en el trabajo, en la lucha gremial, en la lucha barrial, ni en las expresiones más simples de la vida cotidiana.


En esos 18 años se probó de todo, absolutamente todo, desde la eliminación física lisa y llana, hasta la eliminación política, ideológica, conceptual. Todo fue probado. Y el propósito era borrar de la memoria de nosotros, los argentinos, ese hecho maldito en que se había convertido el peronismo, borrar ese hecho maldito y a la persona que lo condujo invariablemente hacia un destino de victoria. Pero –también en otra oportunidad lo dijimos– esas victorias que se conseguían, inevitablemente se convertían en derrotas, toda vez que no eran toleradas por el sistema.


En el ’73 hay una diferencia, porque ya no podía resistir este orden, no podía resistir una exclusión que había violentado toda la estructura democrática de nuestro país durante casi 20 años. No era posible ya justificar por qué razones se había llevado a cabo un cúmulo de sinrazones en la estructura legislativa, institucional, política de nuestro país. Y hubo que aceptar, a pesar de las bravatas, que Perón podía venir, que el pueblo estaba movilizado, y que la inmensa mayoría de los jóvenes estaba del lado de los sumergidos, de los sometidos y de los discriminados. Una vez más, la juventud justamente daba el ejemplo de que se inclina hacia donde está lo injusto, hacia donde está el que sufre y el que padece.


Desde luego que, frente a esto, se pueden hacer muchas consideraciones, pero las evidencias son claras. Una vez más hubo que elegir el 11 de marzo de 1973. Fue el propio Perón el que sufriera una nueva exclusión, hubo nuevamente un candidato sustituto. Luego, en septiembre de ese mismo año Perón empezar a concluir su vida política del modo en que los argentinos querían, con más del 62 % de las voluntades a su favor. Es imposible ocultar el 62 % de los argentinos debajo de una alfombra. Y mucho más como si fuera un rezago de la historia, un rezago al que hay que dejar afuera, inevitable e ineludiblemente.


La historia, como siempre y a lo largo del tiempo, da la razón a aquellos movimientos que están del bando , del lado de los que expresan los intereses mayoritarios, de los que expresan los intereses de los sumergidos, aún cuando esto conlleve infinitas luchas, infinitas pérdidas, infinitos pesares. 


Aquí, para concluir, ha sido absolutamente válido todo el recuerdo hacia las luchas de la mujer por conseguir sus derechos; ha sido válido el recuerdo a la mujer que condujo a la conquista de los derechos cívicos que jamás tuvieron las mujeres argentinas. 


Pero tanto o más válido es recordar que si en nuestra Argentina y en la historia, la exclusión, la discriminación y la forma más violenta de segregar a un conjunto de hombres, que siempre han encarnado y hemos encarnado la mayoría, en esta historia, como en toda historia de cualquier país del mundo, ese conjunto ha tenido y tiene nombre y apellido. En nuestro país ese nombre y ese apellido han sido, simplemente: Movimiento Peronista. 

11 Tratamientos sobre tablas

11.1 Situación preocupante de productores algodoneros de la Provincia

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar los asuntos reservados en Secretaría.


En primer lugar, a pedido del señor diputado Mascheroni, el proyecto (Expte. Nº 14.261 – DB y sus acumulados Exptes. Nº 14.283 – PJ y 14.284 – UCR) por el cual esta Cámara declara su preocupación ante la difícil situación por la que atraviesan los productores algodoneros de la provincia y la región noreste del país, atento a la baja rentabilidad de su producción.


Por Secretaría se dará lectura al texto consensuado en Labor Parlamentaria.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 14.261 – DB y sus adj. Exptes. Nº 14.283 – PJ y 14.284 – UCR: Situación preocupante de productores algodoneros de la Provincia" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


Su preocupación ante la difícil situación por la que atraviesan los productores algodoneros de la provincia y la región noreste del país, al mismo tiempo que hace público su apoyo a la conformación de un fondo compensador o la creación de una banda de precios, como referencia de equilibrio y compensación frente al difícil proceso que genera el estrechamiento de los márgenes de rentabilidad de la producción algodonera.

Proyecto de declaración original (Expte. Nº 14.261 – DB)

La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


Su preocupación ante la difícil situación por la que atraviesan los productores algodoneros de la provincia y la región noreste del país atento la baja rentabilidad de su producción, y manifiesta su interés en que el Gobierno Nacional implemente un fondo compensador compuesto por el 5% de las retenciones agropecuarias tendiente a hacer viable la producción, compensando el desfasaje entre los costos de producción y el precio de mercado.


Por ello, solicita al Gobierno Provincial a realizar urgentes gestiones ante el Poder Ejecutivo Nacional a los fines de impulsar dicha asistencia.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Es conocida por todos nosotros la difícil situación que se ha generado en una importante región del país, y que involucra directamente al norte de nuestra provincia, al conocerse la cotización del algodón al momento de su comercialización.


Los precios obtenidos por tonelada resultan en la actualidad un 50% inferiores a los de su producción, alterándose sustancialmente la correlación existente al momento de la siembra. Por otra parte, la situación fue agravada por una sequía notable que bajó los rindes esperados al momento de la siembra.


Cabe destacar que el cultivo del algodón requiere importante mano de obra, comparado con otros cultivos, lo que contribuye a generar mayores puestos de trabajo y mejorar la distribución de la renta.


No debemos asustarnos al hablar de subsidio y menos si se trata de auxiliar al campo, ya que también es conocido que, retenciones mediante, fue el sector que permitió en gran medida paliar la difícil situación en que se encuentra el país, y es la fuente de recursos que sostiene el Programa Jefas y Jefes de Hogar que alivia aún hoy la situación de miles de argentinos.


Tampoco es desconocido que el Estado Nacional concurre a sostener otras actividades sobre todo en el sector servicios, como se da en el caso de ferrocarriles, subterráneos o las líneas aéreas.


Por lo tanto, y sin pretender debatir sobre lo justo o injusto de estas medidas, observamos que es posible y deseable que tales políticas, basadas en un estricto criterio de justicia, se apliquen también a la producción, y puntualmente el caso que nos ocupa.


Este fondo debiera tener el carácter de permanente para que de esta manera pueda ser usado ante cualquier emergencia, sea ésta por fenómenos climáticos o por razones de comportamiento de los mercados.


La presente reconoce como antecedente la inquietud que vienen manifestando los productores algodoneros del norte santafesinos y las manifestaciones que en ese sentido emitieron los concejos.deliberantes de las ciudades de Reconquista y Villa Ocampo.


Por ello señor presidente es que solicito de mis pares la aprobación de la presente iniciativa.

Santiago A. Mascheroni

Proyecto de declaración original (Expte. Nº 14.283 – PJ)

La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


Su apoyo y adhesión a las gestiones que lleva adelante el Poder Ejecutivo Provincial, en sus distintos niveles y ante organismos nacionales, tendientes a obtener la conformación de un fondo compensador o la creación de una banda de precios, como referencia de equilibrio y compensación, frente al difícil proceso que genera el estrechamiento de los márgenes de rentabilidad de la producción algodonera en el norte de la Provincia.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Por medio de la presente gestión manifestamos nuestro apoyo a las ingentes tratativas y gestiones llevadas adelante por la cartera de la Producción de nuestra Provincia, direccionadas a dar una respuesta a los reclamos de productores e integrantes de la cadena de explotación algodonera.


No escapan a nuestro conocimiento y preocupación los niveles de distancia existentes entre el “precio sostén” anhelado por cada tonelada de algodón y el lapidario panorama de la realidad; todo lo cual genera un grado de inestabilidad intolerable entre los productores y que por la gestión propuesta deseamos se subsane a la brevedad posible.


Es un hecho innegable que una solución integral y comprensiva del problema supera ampliamente las posibilidades de la provincia en la materia, por lo cual gran parte de las tratativas y caminos de solución se encuentran en conjunción con la Nación, que debe entender el efecto negativo que este proceso de precios desfasados provocará en las economías regionales que dependen de esta producción.


No sólo la Provincia de Santa Fe se ve golpeada por la caída violenta de los márgenes de rentabilidad de este cultivo, también han combinado sus esfuerzos en pos de una solución satisfactoria las provincias del Chaco, Formosa y Santiago del Estero, cuyos productores –y desde distintas agremiaciones– han reclamado en forma insistente la aplicación de un Fondo Compensador de Precios, como el que aquí proponemos, para el algodón. Todo ello, reiteramos, debe darse en un marco de coordinación entre los niveles nacionales y provinciales con competencia en la materia.


Creemos que con las soluciones propuestas, tendientes a obtener cierta compensación y equilibrio en los márgenes de rentabilidad, los productores podrían emparejar la ecuación, evitando de esa manera pérdidas y quebrantos en el sector.


La proposición que ponemos a consideración, señor presidente, nos parece la solución más ajustada y adecuada a la realidad, puesto que otros caminos que se han manifestado aparecen como poco menos que irresponsables y lejos de las posibilidades de solución real y equitativa.


Es por lo expuesto que solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto de declaración.

Pesaresi – Pividori – Sánchez

Proyecto de comunicación original (Expte. Nº 14.284 – UCR)


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de la Producción, arbitre las medidas necesarias a efectos de:

1) Disponer una ayuda económica y financiera para los productores algodoneros provinciales ante la caída de precios nacionales e internacionales del algodón.

2) Evaluar la posibilidad de fijación de un precio sostén o mínimo a pagar a los productores, que posibilite la cosecha de la actual producción.

3) Evaluar el establecimiento de la emergencia agropecuaria para estas explotaciones.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Los productores algodoneros afrontan un panorama particularmente complejo, originado en la caída de precios, que algunos estiman en el 50%.


Nuestra Provincia en la actual campaña ha reducido las áreas sembradas a solo 13.000 Ha. para las que se estima una producción de 14.000 toneladas.


Esta drástica reducción coloca a Santa Fe con solo el 3,17% de la producción nacional, situación que será más grave de no tomarse medidas urgentes que posibiliten la actual cosecha y que sirvan de aliento futuro a los productores algodoneros.


Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del proyecto.

Federico G. Pezz

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar conforme el siguiente texto leído por Secretaría.

–
Resulta aprobado.

11.2 Suspensión de la Resolución 142 regulatoria de la pesca comercial

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Mascheroni, el proyecto de declaración (Expte. Nº 14.264 – DB) por el cual esta Cámara expresa su preocupación ante la suspensión por el término de 45 días de la Resolución Nº 142 regulatoria de la pesca comercial.


Por Secretaría se dará lectura al texto consensuado en Labor Parlamentaria.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 14.264 – DB\: Suspensión de la Resolución 142 regulatoria de la pesca comercial" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


Su preocupación ante la suspensión por el término de 45 días de la Resolución Nº 142 regulatoria de la pesca comercial y particularmente sobre las medidas de las especies capturadas, por parte de la Secretaría de la Producción de la Provincia de Entre Ríos.


Ante ello, se exhorta al Poder Ejecutivo a realizar en forma urgente las gestiones que permitan la plena vigencia de la normativa citada que unifica en nuestra cuenca las medidas para la captura de especies ícticas.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La elaboración de una nueva legislación en nuestra provincia para proteger el recurso pesquero, estuvo enmarcada en una larga pero enriquecedora discusión entre todos los actores que intervienen o participan en dicha actividad.


En los últimos años, varias normas se sancionaron para tratar de contener la depredación que se realizaba en nuestros ríos, especialmente el Paraná, en pos de proteger la fauna ictícola, disponiendo entre otras cosas, la creación de Puertos de Fiscalización, Comisión Permanente de Protección del Patrimonio Ictico, Comisión Parlamentaria Interprovincial, declaración de emergencia, e innumerables pedidos de informes que buscaban en definitiva colaborar con los organismos de aplicación de dichas normas y transparentar todo lo relacionado con la actividad en función de salvaguardar nuestra riqueza pesquera.


Pero no estuvimos solos en este intento, desde hace muchos años legisladores de seis provincias (Chaco, Corrientes, Misiones, Formosa, Entre Ríos y Santa Fe), en el marco del Foro de Legisladores Crecenea–Litoral, vienen bregando por la necesidad de coordinar la legislación en cuanto a la defensa de la fauna ictícola de las cuencas de los ríos Paraná y Paraguay, ante la depredación existente y tener una visión regional que reconozca las interrelaciones entre lo que ocurre aguas arriba y aguas debajo de los cursos fluviales, y en base a ello, promover alianzas que armonicen políticas, legislaciones y estrategias. El resultado de este trabajo fue el Tratado Regional para el Manejo Sustentable de los Recursos Pesqueros.


Ya los medios de comunicación con fecha febrero de 2002 informaban sobre el convenio que suscribían nuestra provincia con Entre Ríos para ordenar el uso de la pesquería, este acuerdo determinaba el comienzo de la aplicación de una moderna política de gestión de los recursos naturales que integran esfuerzos, recursos y equipos técnicos de ambas provincias y que tienen como meta lograr el uso sustentable de los recursos compartidos.


Después de tantos cabildeos y de acercar posiciones con legisladores de la vecina provincia se crea una norma con similares características a nuestra ley conformando en definitiva lo que por tanto se había bregado, unificar criterios para proteger el recurso y transformarlo, gracias a estas estrategias en un bien perpetuable, y que pueda ser aprovechado por las generaciones futuras.


Por ello las noticias que recibimos recientemente, sobre la suspensión de una norma que permitiría la protección del recurso, nos inquieta sobremanera porque es un paso en falso o retroceso luego de tantos años de tratamiento del tema.


Algunos sectores no ven con claridad que de seguir con este comportamiento en poco tiempo vamos a acabar con el recurso íctico. Indudablemente y que quede claro, no es nuestra intención inmiscuirnos en las decisiones del ejecutivo provincial entrerriano, pero medidas de este tipo implican un retroceso que afecta sobremanera todo accionar, ya sea desde nuevas normas, como controles e inspecciones que realicemos desde nuestra provincia.


Veríamos con agrado que se resuelva en corto plazo el conflicto suscitado en la vecina provincia, porque estamos convencidos que todo el trabajo realizado confluirá en beneficio de la preservación del recurso pesquero.


Por todo lo expuesto, descartamos el acompañamiento de nuestros pares en la aprobación de la presente declaración.

Qüesta – Mascheroni

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

11.3 Proyecto “Gasoducto del Sur”: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Real, el proyecto (Expte. Nº 14.271 – DB) por el cual esta Cámara declara de interés legislativo el proyecto “Gasoducto del Sur” a desarrollarse en localidades de los departamentos Caseros y General López.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 14.271 – DB\: Proyecto \“Gasoducto del Sur\”\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De interés provincial el proyecto de “Gasoducto del Sur”, a desarrollarse en las localidades de Cañada del Ucle, Los Quirquinchos, Godeken, Berabevú, Chañar Ladeado, Cafferata, Maggiolo, San Eduardo, Sancti Spíritu, Amenábar y Rufino, de los departamentos Caseros y General López; y la necesidad de su ampliación a las localidades de Aarón Castellanos, Diego de Alvear, San Gregorio, Chistophersen y María Teresa, todas éstas ubicadas a la vera de la Ruta Provincial Nº 14.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La firma Emgasud presentó días atrás al gobierno provincial un proyecto de obra para abastecer de gas natural a once comunidades del sudoeste provincial, a través de un sistema de fideicomiso del que también participarán las empresas y acopios de la región, además de los municipios y comunas que decidan tomar el servicio.


La importancia de este emprendimiento radica en la inclusión de pequeñas comunidades que desde hace décadas vienen solicitando la prestación de este servicio, y que nunca obtuvieron respuestas ya que no cuentan con un número importante de usuarios.


Esta iniciativa, cuyo costo inicial asciende a los 51 millones de pesos, fue presentada días atrás ante el Ministerio de Obras Públicas, siendo calificada como factible por las autoridades del área, y se implementaría a través de un fondo fiduciario al que aportarían además de la empresa ejecutora, los gobiernos nacionales y de la provincia, las industrias y cerealeras ubicadas en la zona.


Cabe destacar el beneficio económico para estos habitantes del sur provincial, debido a las diferencias de precio entre el gas licuado propano y el gas natural.


Con la implementación de esta obra, las pequeñas localidades incluidas en este proyecto se verán beneficiadas a la hora de radicación de industrias de envergadura, por tal motivo entendemos que se debería contemplar la ampliación del proyecto a las localidades ubicadas a la vera de la Ruta Provincial Nº 14 a los fines de colocarlas en una situación similar a las actualmente incluidas en dicho proyecto.


Por lo expuesto, solicitamos a nuestros pares la aprobación del siguiente proyecto.

Real – Cecchi – Lagna

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

SR. DEHESA EÍ "PJ DEHESA, Roberto" .– Pido la palabra.


Realmente, quienes habitamos en el sur provincial sabemos que durante muchos años no permitía llevar a cabo esa inversión la ecuación económica resultante de los estudios según el factor K –que mide en 30 años el crecimiento poblacional y el desarrollo– que realizó la empresa concesionaria que está prestando el servicio, Litoral Gas.


Fueron surgiendo algunos proyectos alternativos y hace unos cuantos meses surge una iniciativa desde el sur cordobés que permitiría llegar con el gas al sur santafesino. Este proyecto bien se encuadra en lo que es la Región Centro, y en el que el sur cordobés y el sur santafesino podrían participar para poder llevar el gas a distintas localidades.


Por gestiones que se hicieron a nivel provincial tuve la oportunidad de transmitirle al Gobernador de la Provincia la necesidad que tienen los pueblos del sur y también, por intermedio del Ministro de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, arquitecto Hammerly, hicimos llegar esta inquietud y a través de esta iniciativa que ha presentado el diputado Gabriel Real –acompañado por los diputados Cecchi, Lagna y quien les habla–, la empresa Emgasud ha planificado un proyecto desde Arteaga bajando hacia el sur y llegando hasta la ciudad más extrema, que es Rufino.


Este proyecto tiene un eje principal que es la Ruta Nacional Nº 33 y con buen criterio, tanto el diputado Real como los diputados Lagna, Cecchi y quien habla, también hemos incorporado los pueblos de la Ruta Nº 14, que son María Teresa, Christophersen, San Gregorio, Diego de Alvear, como así también Aarón Castellanos.


Es un proyecto que cuenta con un aporte importante del Gobierno nacional, de 15 millones de pesos; hay un fideicomiso con las empresas de 9 millones de pesos; hay un aporte importante que se hace a través de un subsidio que se va a transformar en una inversión, a partir de la ciudad de Rufino, la que recibe alrededor de 900 mil pesos anuales en calidad de subsidio del Gobierno nacional por la diferencia en el costo de la tonelada del metro cúbico de GLP; más un aporte de 6.500.000 pesos de la empresa Emgasud; y un aporte del Gobierno Provincial de 5.500.000 pesos.


Se llevó a cabo en la ciudad de Rufino la presentación de este proyecto, con el beneplácito de todos los presidentes comunales por una obra tan ansiada, que trae la expectativa, la esperanza de que podamos llegar con el gasoducto al sur santafesino.


Por modificaciones que se hicieron, a través de nuevas leyes, se permite que en los territorios concesionados se puedan también presentar empresas para la prestación de este servicio. Todo esto se tramita a nivel nacional, ante el Enargas y, por supuesto, con la prioridad de las empresas concesionarias ante proyectos similares, iguales, con iguales montos.


Tenemos muchas expectativas, muchas esperanzas y agradecemos a todos los legisladores que nos acompañaron en este proyecto porque es de suma importancia para todas las localidades del sur santafesino.

11.4 Situación crítica de los productores cunículas

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido de la señora diputada Tomei, el proyecto (Expte. Nº 14.280 – DB) por el cual la Cámara de Diputados declara su profunda preocupación por la crítica situación que se encuentra atravesando el sector de productores cunículas de la Provincia de Santa Fe.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 14.280 – DB\: Situación crítica de los productores cunículas" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


Su profunda preocupación por la crítica situación que se encuentra atravesando el sector de productores cunícolas de la provincia de Santa Fe.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Hemos tomado conocimiento a través de una reunión organizada por los productores cunícolas de la compleja situación que atraviesa este sector de emprendimientos productivos regionales, que se ha visto fuertemente afectado por la merma en la adquisición –por parte de los frigoríficos exportadores– de los conejos.


Según se concluyó en dicho encuentro, existe entre los productores la necesidad común de contar con un frigorífico para la faena de la producción en el marco del territorio provincial en atención de que los existentes se sitúan en Buenos Aires, Córdoba y Catamarca.


Según, se ponderó, existe una serie de causas que han incidido en la crisis que actualmente golpea al sector; entre las destacadas se hallan la sobreoferta de conejos para exportar por parte de China –que hubo repercutido en la baja del precio de los productos–, el presunto brote de fiebre hemorrágica en algunas zonas que fue detectado por el Senasa y la falta de previsibilidad y planificación por parte del Estado en el momento de encarar este tipo de emprendimientos productivos.


Si bien es cierto que se abrieron diversas líneas de crédito para los productores cunícolas, previa presentación que avalara la viabilidad de cada iniciativa, también es cierto que brilló por su ausencia el ordenamiento estatal en cuanto a los límites de la actividad, lo fluctuante del volumen de transacciones del mercado en sí mismo, y la existencia de alternativas ante la saturación de ofertas en el sector.


Entonces, y en virtud de las falencias apuntadas es que ahora exigen con prioridad la presencia estatal para reorientar la trayectoria que ha tomado la actividad, proyectando nuevas opciones a disposición de los productores que han subsumido su vida comercial a la suerte de estos emprendimientos.


Con la finalidad de optimizar las estrategias para comercializar estos productos y/o conformar alianzas innovadoras que permitan salir de esta crisis, se realizará el próximo 19 de marzo de 2005, en la ciudad de Junín la Asamblea Emergencia Nacional Cunícola, en donde seguramente confluirán actores productivos privados y autoridades públicas. Concomitantemente, el gobierno provincial y empresarios del sector implementarán una campaña para promover el consumo interno de carne de conejo en Santa Fe para superar la actual crisis que se desató a fines del año pasado.


Por todo lo expuesto solicito la aprobación del siguiente proyecto.

Tomei – Brignoni – Esquivel – Albónico – Millet – Ritter – Cecchi – Mascheroni – Aranda – Bonfatti – Marcucci – Pezz – Meotto

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

11.5 Deuda de la Asociación Cultural “El Círculo” con la EPE

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido de la señora diputada Venesia el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.285 – DB y su acumulado, Expte. Nº 14.305 – DB) por el cual se solicita al Poder Ejecutivo realice todos los esfuerzos para resolver el pago de la deuda que la Asociación El Círculo de Rosario, mantiene con la Empresa Provincial de la Energía.


Por Secretaría se dará lectura al texto consensuado.

–
Se lee:

Proyecto de comunicación original (Expte. Nº 14.285 – DB)

 EÍ "zcExpte. Nº 14.285 – DB y su Adj.Expte. Nº 14.305 – DB\: Deuda de la Asociación Cultural \“El Círculo\” con la EPE" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo realice todos los esfuerzos necesarios para resolver el pago de la deuda que la Asociación Cultural El Círculo de la ciudad de Rosario mantiene con la Empresa Provincial de la Energía durante los meses de diciembre de 2004 y enero de 2005, dando continuidad al tratamiento que se le diera oportunamente en octubre de 2004, mediante la cual el Poder Ejecutivo resolvió la deuda que se generara desde el inicio de las obras de refacción necesarias para albergar la sede principal del III Congreso Internacional de la Lengua Española.

Venesia – Stanoevich – Gastaldi – Costa – Benítez – Reynoso – Castellani

Proyecto de comunicación original (Expte. Nº 14.305 – DB)


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo Provincial que instruya a la intervención de la Empresa Provincial de la Energía, para que proceda a condonar cualquier deuda existente y/o registrada hasta el 31 de diciembre de 2004, por consumo de energía eléctrica, en cualquiera de los rubros incluidos en la facturación de los medidores número 1.622.427 y 1.832.030, cuyo titular es la Asociación Cultural “El Círculo”, incluyendo deudas que pudieren existir si hubieren consumos registrados en otros medidores a nombre de dicho titular, entidad que es administradora del teatro “El Círculo”, ubicado en calle Laprida 1201, de la ciudad de Rosario, provincia de Santa Fe.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El teatro que hoy conocemos como “El Círculo” fue construido en 1904 por encargo de su propietario, el empresario Emilio Schiffner para explotarlo comercialmente dada la enorme demanda operística de la plaza rosarina, de población mayormente genovesa por esos tiempos.


En el inicio se llegó a representar una opera por día y las compañías europeas llegaban por barco directamente a Rosario y luego se dirigían al Teatro Colón de Buenos Aires. Estas compañías prácticamente vivían en el Teatro de Rosario, el que cuenta con más de 30 salones, hoy ocupados por diversos emprendimientos, pero originalmente destinados a sastrería, peluquería, zapatería, y todos los oficios relativos a las óperas ofrecidas en esos años, en los que aún se llamaba Teatro “La Opera”.


El proyecto arquitectónico y acústico lo realizó el Ing. Jorge Golddamer; la yesería artística interior y frescos de la boca de escenario la creó Luis Levoni; la yesería exterior Beloti y los frescos de la cúpula de la sala principal y el telón fueron obra de Giuseppe Carmignani.


En las primeras décadas gozó de gran prestigio, pero tiempo después decae su actividad y en 1943 los herederos del señor Schiffner deciden lotear el solar y demoler el Teatro. Fue esa la oportunidad cuando la Asociación Cultural “El Círculo” que había nacido en 1912 y desarrollado una actividad de gran predicamento cultural en la ciudad de Rosario, decide comprarlo para evitar su demolición y preservarlo como irreemplazable patrimonio cultural y arquitectónico de Rosario y la provincia de Santa Fe.


A partir de su compra se pasó a llamar Teatro El Círculo y su propietaria desde entonces es la Asociación Cultural “El Círculo”, único ejemplo en el país en donde el principal coliseo de una ciudad, y en este caso de una ciudad de la importancia de Rosario, no fue comprado y preservado por el Estado Municipal o Provincial.


En el año 2004, centenario de su creación edilicia, se realizaron con el valioso aporte de sectores públicos y mayoritariamente privados de nuestra provincia, trabajos de restauración y puesta en valor del Teatro El Círculo de Rosario. Los trabajos cuya ejecución se llevó a cabo durante buena parte del año 2004 respondieron también a la necesidad de recrear la importancia de esta sala y su infraestructura aledaña, con motivo de la realización del III Congreso de la Lengua Española, que se desarrolló en octubre de ese año, con la presencia de los reyes de España y de personalidades de la lingüística y de la cultura de todo el mundo hispanoparlante.


Han pasado por su escenario célebres personalidades entre las que se puede citar en el ámbito de la música a Tito Schippa, Aldo Gily, Enrico Caruso, y a orquestas sinfónicas como la New Philarmonia Orchestra, de Londres, dirigida por Paul Kleki, la Orquesta Filarmónica de Moscú, dirigida por Kiril Kondrashin; la National Symphony de Washington, dirigida por Mstislav Rostropovich, la Orchestra Sinfónica Nazionale de la RAI, dirigida por Eliahu Inbal, entre muchas otras.


Pasaron por “El Círculo”, intelectuales de la talla de José Ortega y Gasset, Ramón Menéndez Pidal, Estanislao Zeballos, Jacques Maritain, Ricardo Rojas, Cupertino del Campo, Miguel Obligado, José Pedroni, Manuel de Góngora, Waldo Frank, Julián Marías, Mario Vargas Llosa, Roberto Juarroz, Olga Orozco, y más recientemente escuchamos desde su magnífico escenario a Carlos Fuentes, José Saramago y tantos otros.


El Teatro “El Círculo” ha sido llevado adelante incansablemente por la Asociación Cultural “El Círculo”, cuyos responsables realizan su trabajo ad honorem, comprometidos desinteresadamente con la cultura de Rosario y la provincia.


Producto del esfuerzo de muchos ciudadanos anónimos comprometidos con la cultura, y con a supervivencia del teatro “El Círculo”, se obtuvo en el año 1994 la sanción de la Ley Provincial 11.200, que otorga una excepción de pago de 100.000 KW anuales de consumo de energía eléctrica provista por la Empresa Provincial de la Energía.


La Cámara de Diputados sancionó por unanimidad y a pedido de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación de este Cuerpo, en fecha 15 de abril de 2004 un proyecto de comunicación (Expediente Nº 12.030), dirigido al Poder Ejecutivo Provincial que decía “La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, autorice a la Empresa Provincial de la Energía (EPE) con carácter excepcional y por el año 2004, a incrementar en 50.000 KW la exención prevista en el artículo 2º de la Ley Nº 11.200, a la Asociación sin fines de lucro “El Círculo” con sede en el inmueble de calle Laprida esquina Mendoza, de al ciudad de Rosario, por tratarse de una de las dos sedes donde se realizará el III Congreso Mundial de la Lengua del 17 al 20 de noviembre de 2004.”


Esta comunicación, insólitamente desatendida por el Gobierno Provincial y la Empresa Provincial de la Energía, de haber sido prevista habría evitado la situación actual, ya que las tareas desarrolladas en el año 2004 por “El Círculo” ubicaron ese consumo en los 132.351 KW durante el año próximo pasado, y la Empresa Provincial de la Energía, inexplicablemente envió una Carta Documento, en fecha miércoles 9 de febrero de 2005, exigiendo el pago de la factura Nº 0006–00744608, por un monto de $ 7.665,35, intimación reiterada el viernes 4 de marzo de 2005, correspondiente a un periodo de consumo del año 2004, año del III Congreso de la Lengua Española, con sede en el Teatro “El Círculo”.


Por lo expuesto solicitamos a nuestros pares la aprobación inmediata del presente proyecto.

Brignoni – Bonfatti – Tomei –Real

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

11.6 Festival de Teatro Ceres 2005: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Peirone, el proyecto (Expte. Nº 14.209 – PJ) por el cual se declara de interés legislativo el Festival de Teatro Ceres 2005.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zdExpte. Nº 14.209 – PJ\: Festival de Teatro Ceres 2005\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De interés legislativo, el Festival de Teatro Ceres 2005 a realizarse los días 18,19 y 20 de marzo en la localidad de Ceres.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La ciudad de Ceres, como consecuencia del crecimiento urbano y la realidad vivida en los últimos años, ha visto afectada su condición sanitaria, con un hospital que no da abasto con sus elementos y medicinas para atender correctamente a su población.


Es por ello que la Municipalidad de Ceres y el Grupo Tríptico unen sus esfuerzos para lograr, a través de la organización de un festival de teatro, recolectar elementos necesarios canjeando “una entrada por un descartable o un remedio”; de esta manera no sólo se fomentará la actividad teatral en un amplio radio, sino que a la vez se ayudará a una de las instituciones públicas más necesitadas.


La ciudad de Ceres posee una Sala, el Centro Cultural Sociedad Italiana, que cuenta con el apoyo del Instituto Nacional del Teatro, y que por lo tanto está equipada con iluminación y sonido necesarios para albergar al teatro, no sólo de la provincia, sino también del resto del país.


El grupo de teatro de la ciudad de Ceres “Tríptico” viene trabajando desde hace tiempo junto al municipio para que la actividad cultural dentro de la sala sea permanente y que tanto la ciudad como la sala se identifiquen dentro de la zona como radial de expresiones artísticas, teniendo como objetivo la extensión de su accionar a la región.


El Festival de Teatro Ceres 2005, a realizarse los días 18,19 y 20 de marzo, se lanza con la intención de generar una continuidad anual del Festival, para que grupos pequeños, con poca experiencia, carentes de lugares e infraestructura suficiente para desarrollar la cultura, puedan acercarse y participar, no sólo del intercambio creativo, sino del aprendizaje, ya que se complementa con el dictado de talleres en distintas disciplinas como iluminación, producción, escenografía, maquillaje, etc., posibilitando el crecimiento de estos grupos y el incremento de la actividad en la zona.


Por todo lo expuesto solicitamos a nuestros pares la aprobación del presente proyecto.

Peirone – Vázquez – Scataglini

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

11.7 Recomendación de adhesión al Protocolo de Calidad de la Miel

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se encuentra reservado, a pedido del señor diputado Lacava, el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.286 – DB) por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a recomendar a los productores apícolas ubicados en nuestro territorio a adherir al Protocolo de Calidad de la Miel.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.286 – DB Recomendación de adhesión al Protocolo de Calidad de la Miel" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, a través del organismo correspondiente del Ministerio de la Producción, proceda a recomendar a los productores apícolas ubicados en nuestro territorio a adherir al Protocolo de Calidad de la Miel, dispuesto por la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentos de la Nación mediante la Resolución 47/05, con el fin de identificar los atributos diferenciales de las mieles argentinas.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El notable crecimiento de la producción y las exportaciones de miel, producto del incremento de la demanda externa en mercados tradicionales y en nuevos mercados recientemente detectados, posibilita que la República Argentina se haya convertido en el primer exportador y segundo productor del mundo.


La miel argentina es una de las mejores del mundo debido a sus características organolépticas y a su composición química.


Es lógico que los consumidores con mayor información y poder adquisitivo, sean selectivos al momento de elegir. Así es que cuando se les ofrece productos con las exigencias demandadas, lo privilegian con incrementos en el valor al mismo. Las tendencias del mercado de la miel apuntan claramente al camino de la calidad.


Durante el mes de enero del corriente año las exportaciones argentinas de miel alcanzaron un volumen de algo más de 5.500 tn. por un monto superior a los U$A 7,6 millones. El precio de venta en el mes de febrero al productor fue de $ 2,30.


La Provincia de Santa Fe tiene registrado en el Registro Nacional de Productores Apícolas (Renapa) 2.300 productores, ocupando el tercer lugar en cuanto al número de los mismos. Estos tienen en producción 240.000 colmenas, con una relación colmena - productor de 104. Dadas las ventajas que representa tanto para los productores como para el país, adecuar la producción a los estándares fijados en el referido Protocolo, se hace indispensable una intensiva tarea de difusión, para lograr una mayor adhesión al mismo.


En razón de lo expuesto, es que solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Scataglini – Vázquez – Dehesa – Peralta – Lacava – Bonfatti – Riestra – Pividori – Liberati – Meotto – Pezz – Pesaresi

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

12 TRATAMIENTO PREFERENCIAL DE PROYECTOS

SR. PRESIDENTE (Barrera).– De conformidad con lo resuelto oportunamente por la Cámara, corresponde considerar los proyectos acordados con preferencia para esta sesión.

12.1 Obras de acceso a San Agustín y Franck

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.170 – UCR) por el que se solicita se gestione ante la Dirección Nacional de Vialidad que se arbitren las medidas a efectos de prever las obras necesarias para los accesos a San Agustín y Franck en el proyecto de construcción de la Autovía Santo Tomé-Franck, primera etapa anunciada de la Autovía Santo Tomé-Córdoba.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.170 – UCR) presentado por el diputado Ritter, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, gestione ante el Poder Ejecutivo Nacional, para que a través del organismo que corresponda, arbitre las medidas aconsejables a efectos de prever las obras necesarias para los accesos a San Agustín y Franck, en la construcción de la Autovía Santo Tomé - Franck, primera etapa anunciada de la Autovía Santo Tomé - Córdoba; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

Sala de Comisión, 03 de marzo de 2005.

Reutemann – Tomei – Ritter – Gutiérrez – Aranda – Tibaldo

 EÍ "ZcExpte. Nº 14.170 – UCR\: Obras de acceso a San Agustín y Franck" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, realice las gestiones ante la Dirección Nacional de Vialidad y arbitre las medidas aconsejables a efectos de prever las obras necesarias para los accesos a las localidades de San Agustín y Franck en el proyecto de construcción de la autovía Santo Tomé – Franck, primera etapa anunciada de la autovía Santo Tomé – Córdoba.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La iniciativa anunciada de construcción del tramo Santo Tomé–Franck de la autovía Santo Tomé – Córdoba constituye un hecho auspicioso, y su planificación debe incluir cuestiones que hacen que las localidades que hoy tienen acceso a la Ruta Nacional Nº 19 mantengan esta situación una vez construida la autovía.


En el tramo mencionado hoy tienen acceso San Agustín y Franck y con la ejecución de la obras resultará necesario que los mismos sean modificados posibilitando el acceso a las localidades y de éstas a la autovía en adecuadas condiciones de seguridad, lo que hace aconsejable tomar previsiones y gestiones al respecto ante el organismo nacional de vialidad.


Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto.

Oscar Raúl Ritter

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

· Resulta aprobado.

12.2 Aplicación de la Ley 11.908: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.172 – ARI) por el que se solicitan informes respecto de la aplicación de la Ley N° 11.908, que refiere a la continuidad del beneficio de la Ley Nº 5110, en caso de fallecimiento del titular, para el cónyuge supérstite.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.172 – ARI), pedido de informe, suscrito por los señores diputados Antonio Riestra, Aldo Strada, Alicia Gutiérrez y Verónica Benas, por el cual se solicita informar respecto de la aplicación de la Ley N° 11.908, que refiere a la continuidad del beneficio de la Ley N° 5110, en caso de fallecimiento del titular, para el cónyuge supérstite; y, por las razones expresadas en el mismo y las que oportunamente podrá dar su miembro informante os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente texto:

 EÍ "ZcExpte. Nº 14.172 – ARI\: Aplicación de la Ley 11.908\: informes" 
La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe solicita que el Poder Ejecutivo informe lo siguiente, respecto a la aplicación de la Ley Nº 11.908, del 12 de julio de 2001, que refiere a la continuidad del beneficio de la Ley Nº 5110, en caso de fallecimiento del titular, para el cónyuge supérstite:

1) En caso de mora en la tramitación del beneficio, indicar los motivos de la misma.

2) Si los datos de los cónyuges son tomados en forma simultánea al pedido del beneficio.

3) Qué medidas se están tomando a los efectos de salvaguardar las situaciones planteadas, en caso de producirse demoras en la aplicación de la ley.

4) Qué métodos de difusión se han implementado para garantizar la masiva información de la población.

Sala de Comisión, 09 de marzo de 2005.

Cura – Mascheroni – Tibaldo – Albónico – Qüesta – Sánchez – Benas

proyecto de comunicación original
La Cámara de Diputados de la Provincia solicita que el Poder Ejecutivo informe lo siguiente, respecto a la aplicación de la Ley Nº 11.908, del 12 de julio de 2001, que refiere a la continuidad del beneficio de la Ley Nº 5110, en caso de fallecimiento del titular, para el cónyuge supérstite:

1) Desde qué fecha se está aplicando la mencionada ley.

2) Cuáles fueron los motivos de la demora.

3) Si los datos de los cónyuges son tomados en forma simultánea al pedido del beneficio.

4) Qué medidas se están tomando a los efectos de salvaguardar las situaciones planteadas por la demora en la aplicación de la ley.

5) Qué métodos de difusión se han implementado para garantizar la masiva información de la población.

fundamentos de los autores del proyecto 

Señor. Presidente.


Teniendo en cuenta que la Ley Nº 11.908 del año 2001 agrega al artículo 3º de la Ley Nº 5110:


"El beneficio otorgado podrá ser continuado, en caso de fallecimiento del titular, por el cónyuge supérstite que hubiere cumplimentado, en trámite conjunto con el beneficiario titular, todos los requisitos establecidos en este título."


Estando en conocimiento que la misma no fue aplicada desde el momento de su publicación y ante la importancia social que reviste se hace imprescindible conocer los motivos y las formas de subsanar el retraso.


Por lo expuesto solicitamos a nuestros pares la aprobación de este proyecto.

Riestra – Gutiérrez – Benas – Strada

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.3 Directora del Museo Histórico Provincial de Rosario “Dr. Julio Marc”: informe sobre situación contractual

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.186 – UCR) por el que se solicitan informes sobre las actuaciones realizadas por la Secretaría de Cultura en cuanto a la normalización de la situación contractual de la actual Directora del Museo Histórico Provincial de Rosario “Dr. Julio Marc”.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.186 – UCR), presentado por la señora diputada Tomei, por el cual se solicita disponga informar cuáles son las actuaciones realizadas por la Secretaría de Cultura en cuanto a la normalización de la situación contractual de la actual directora del Museo Histórico Provincial de Rosario “Dr. Julio Marc”, y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "ZcExpte. Nº 14.186 – UCR\: Directora del Museo Histórico Provincial de Rosario \“Dr. Julio Marc\”\: informe sobre situación contractual" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado, que el Poder Ejecutivo, a través de la Secretaría de Cultura, informe:

1 – Actuaciones realizadas por dicho organismo, referidas a la normalización de la situación contractual de la directora del Museo Histórico Provincial de Rosario “Dr. Julio Marc”.

2 – Criterios en que se basó la Secretaría para cuestionar la continuidad en el cargo de la Lic. Carina Frid, directora del Museo, según Nota Nº 173/2004.

3 – Razones por la cual se le impidió participar como becaria al “Seminario de Capacitación en Planificación Estratégica para Museos”, organizado por la Dirección Nacional de Patrimonio y Museos y el Consejo Británico de Relaciones Culturales, realizado desde el 6 al 10 de setiembre de 2004.

Sala de Comisión, 09 de marzo de 2005.

Brignoni – Stanoevich – Costa – Peralta

proyecto de comunicación original

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita que el Poder Ejecutivo, a través de la Secretaria de Cultura de la Provincia informe:

1. Cuáles son las actuaciones realizadas por dicha unidad de organización en cuanto a la normalización de la situación contractual de la actual Directora del Museo Histórico Provincial de Rosario Dr. Julio Marc.

2. En qué criterios se basó la Secretaría para cuestionar la continuidad en el cargo de la actual Directora del Museo Provincial de Rosario Dr. Julio Marc, según Nota Nº 173/2004. 

3. En qué criterios se basó la Secretaría de Cultura de la Provincia, para no dejar participar de manera becada a la actual Directora del Museo Provincial de Rosario Dr. Julio Marc, al Seminario de Capacitación en Planificación Estratégica para Museos, organizada por la Dirección Nacional de Patrimonio y Museos, y el Consejo Británico de Relaciones Culturales realizada del 6 al 10 de septiembre de 2004.

fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:

En el año 2002, el Gobierno de la Provincia, a través del Decreto Nº 816 llamo a concurso abierto de antecedentes y oposición para cubrir las funciones de Categoría 8 Director del Museo Histórico Provincial Dr. Julio Marc de Rosario;

En los considerandos del mencionado Decreto se estableció la necesidad de convocar a un concurso abierto de antecedentes y de oposición a fin de garantizar que el procedimiento de selección permita concretar con ecuanimidad y eficiencia, la nominación de quien ejercerá la conducción del organismo aludido;

Se convoco entonces a este concurso, para cubrir el cargo confeccionándose para el mismo un escalafón de vigencia trienal, en los términos del articulo 9º de la Ley de Escalafón del Personal de la Administración Pública;

Se desprende del anexo del Decreto Nº 816/2002, en el punto de las Características del Cargo, 2.5 del período de designación para cubrir el cargo de Director del organismo, que el nombramiento es renovable automáticamente cada año, y por máximo de (3) años consecutivos;

En el punto 4 del anexo del Decreto, sobre las Características del Concurso, se establecieron los criterios que debía tener en cuenta el jurado para evaluar el orden de mérito correspondiente;

La valoración de los antecedentes específicos, laborales, como las de las entrevistas personales y la prueba de oposición estuvo a cargo de un prestigioso jurado, integrado según disposición de la Subsecretaria de Cultura Nº 134/2003, por el arquitecto Alberto Petrina, representante especial para asuntos culturales internacionales en la Cancillería, arquitecta Isabel de Larrañaga, Directora del Museo de Artes Plásticas “Eduardo Sivorí” de Buenos Aires y por el arquitecto Ramón Gutiérrez, Director del Centro de Documentación de Arquitectura de Latinoamérica e investigador principal del Conicet;

El 1º de julio de 2003, el Jurado presidido por la entonces Subsecretaria de Cultura de la Provincia Florencia Lo Celso, dictaminó según el Acta Nº 3, el orden de mérito y puntaje definitivo arrojando para la actual Directora del Museo, Lic. Carina Frid un total de 94 puntos, para la Prof. Irma Montalbán 88 puntos y para Rolando Maggi 73 puntos;

En base a esta decisión la Provincia designó a través del Decreto 3232/2003, a la ganadora del Concurso Abierto de Oposición y Antecedentes a la Lic. Carina Frid, para desempeñar el cargo de Directora del Museo Provincial de Historia Dr. Julio Marc;

Esta designación que tenía el carácter de renovación anual automática, por el máximo de 3 años, según el Decreto 816/2002 fue cuestionada por el actual Secretario de Cultura de la Provincia, quien en la nota 173/2003, notificó a la directora del museo ya en funciones y citó textualmente “que esta Secretaria de Cultura no dará inicio a gestión alguna tendiente a prorrogar la designación efectuada oportunamente por el Decreto Nº 3232”;

Sorprende sobre manera que el Secretario de Cultura, se haya expresado de esta forma aún sabiendo que la renovación de la designación era automática, y más grave aún sabiendo que el Museo se encontraba preparando la muestra que se presentaría en la inauguración del III Congreso de la Lengua Española, a los Reyes de España y demás autoridades;

Es de extrañar que el Secretario de Cultura pida la no renovación de dicha designación, sin que justifique de manera clara y concisa cuáles son las razones y/o causas para solicitar este pedido a la Directora del Museo, nombrada después de un proceso de selección en concurso abierto de oposición y antecedentes;

De esta manera el Secretario de Cultura de la Provincia, puso en peligro la organización de la Muestra del artista español Ramón Gómez de la Serna, “Un paseo por la vanguardia española”, cuya responsabilidad en la organización recaía sobre la Directora del Museo y que era la apertura del III Congreso de la Lengua Española;

En la nota mencionada, Nº 173/2003, el Secretario hace expreso este cometido al señalar que “En consecuencia, al cumplirse el plazo de designación previsto en el artículo 3º del mencionado instrumento legal, deberá cesar en sus funciones”, designación que cumplía un año el 6 de octubre del 2004;

A esta falta de causales precisas y contundentes para la solicitud de la no continuidad de la designación, se sumó a la mencionada anteriormente, el desprecio por la organización y éxito de la Muestra de quien fuera designado como el Museo Oficial del III Congreso de la Lengua Española: El Museo Provincial de Historia Dr. Julio Marc;

Por estas razones es necesario saber cuáles han sido las motivaciones últimas del titular de esta cartera, que llevaron a solicitar la no continuidad en el cargo de la actual Directora del Museo;

Se debe precisar ciertamente cuáles eran los cuestionamientos, si es que los había, a la gestión realizada por la Lic. Carina Frid al frente del Museo, que no figuran en la nota remitida a dicha licenciada;

Es necesario también saber cuáles son las credenciales del actual titular de la Secretaria de Cultura en materias de museos y conservación de patrimonios, a fin de conocer si puedo valorar correctamente el desempeño de la Lic. Carina Frid al frente del organismo;

Más aún no se entiende la negativa dictaminada por el Lic. Raúl Bertone, a la invitación realizada por Américo Castilla, Director Nacional de Patrimonios y Museos a la Lic. Carina Frid, a la realización del Seminario de Capacitación en Planificación Estratégica de Museos, organizada por dicho organismo conjuntamente con el Consejo Británico de Relaciones Culturales y la colaboración de la Fundación Telefónica;

La misma tenía el carácter gratuito, en el cual se otorgarían becas de traslado, y en la que existía un comité de selección para evaluar las candidaturas para un total de escasas 30 plazas existentes;

En la nota de invitación a la postulación remitida a la Directora del Museo, el Director Nacional de Patrimonio y Museos destaca que “se trata de un programa de capacitación que demanda un gran esfuerzo y compromiso de todas las partes, tanto en lo económico como en lo organizativo”, esfuerzo que al parecer no comprendió el titular de la cartera de cultura;

El objetivo del Seminario, era el de introducir a los participantes en las estructuras organizativas y financieras propias de la administración empresarial, y estudiar su adaptación a los temas y técnicas asociadas al gerenciamiento de los museos;

El 13 de agosto de 2004, a través de la nota 3162/2004 el Director Nacional de Patrimonio y Museos, informó a la Lic. Carina Frid textualmente “me complace informarle que el comité (de selección de candidatos) ha decidido otorgarle una de las vacantes previstas, por lo que le agradeceré se sirva confirmar su aceptación a la mayor brevedad posible” , cosa que la titular del Museo Julio Marc hizo el 24 de agosto de 2004;

Pese a ver accedido a esta instancia de capacitación, como también a la beca de traslado, la Secretaria de Cultura de la Provincia afectó a la Dirección del Museo precisamente en las semana de capacitación, a tareas dentro de las Instituciones que dirige, negando de este modo la participación de este Museo a este programa;

Entonces se hace necesario saber cuáles fueron los criterios, por lo que la Dirección del Museo, como lo es el Provincial de Historia Julio Marc, no pudo acceder esta instancia de capacitación, donde se iban a debatir temáticas tales como la gestión estratégica en museos: supervivencia y crecimiento;

El objetivo de este modulo tenia el fin de “examinar los problemas de supervivencia y desarrollo de museos en la Argentina, como el de brindar soluciones que garanticen tanto la supervivencia como el desarrollo mediante la planificación estratégica y comercial en un contexto sin fines de lucro”;

También se debe señalar que la elección de los postulantes apuntaba aquellos que se encontraban al frente de instituciones de este tipo, a fin de poner en práctica todas las experiencias logradas en este seminario intensivo;

De este modo la Secretaria de Cultura se negó, a tener dentro de su equipo, a un agente especialista en estos aspectos, y nada menos que al frente de un Museo, de participar en este programa;

De la larga temática que abordada dicho encuentro, se hubieran rescatado novedosas herramientas y experiencias en lo que hace a la gestión al frente de un Museo, las cuales se vedaron, sin tener hasta ahora una razón justificada a tal negativa;

Desconocemos entonces, cuáles son los objetivos trazados por la Secretaria de Cultura de la Provincia entonces, en materia de Museos y Patrimonio Cultural, si no son los de buscar modos para su supervivencia y crecimiento;

La Provincia no supo aprovechar de este modo una de las 30 plazas de una experiencia única, y negó el mérito logrado por la Lic. Carina Frid, al acceder a una de ellas ante el comité de selección;

El sentido común señala en este caso que de no haber una respuesta justificada y precisa, se trató de un acto al menos desacertado o equivocado, o propio del desconocimiento y falta de rumbo en materia de Museos y Patrimonio Cultural que la Secretaria demuestra en esta gestión;

Peor es aún saber que tal plaza lograda por la Lic. Frid para nuestra Provincia, fue declarada desierta, ya que la Provincia negó la participación pocos días antes de su comienzo, imposibilitando de este modo que otro responsable de un Museo acceda a esta;

Será difícil creer después de este hecho, que a la actual gestión le preocupa el destino final de los Museos, o peor aún sacar a luz que solamente se comportó de esta manera con la titular del Museo Julio Marc;

La negativa a la participación del Seminario de Capacitación en Planificación y Estrategia para Museos, como el pedido de no continuidad de la designación al frente del museo, que sin ser justificados de manera precisa, solamente se entiende en un plano de ensañamiento personal con este agente, o como se señaló más arriba propio de la falta de rumbo en materia de museos;

Esto también hay que agregar que después de la Nota Nº 173/2004 del Secretario de Cultura, la propia Ministra de Educación, confirmó la designación a la Lic. Carina Frid, pero cuyo expediente hace cuatro meses se encuentra enredado en las marañas burocráticas del Poder Ejecutivo;

Este pedido de informe tiene el propósito de saber también, cuáles han sido las actuaciones de la Secretaria de Cultura para que la Directora del Museo acceda al goce correspondiente de su haberes, situación que se le niega porque el expediente todavía se encuentra en el Poder Ejecutivo y sin fecha de salida;

Este conjunto de situaciones, habilita este pedido de informe, para dar de manera definitiva una solución a la situación en la que se encuentra la Directora del Museo Provincial de Historia Julio Marc;

Tengo que señalar, señor presidente, que preocupan este tipos de maniobras que nada tienen que ver con una correcta gestión en el ámbito cultural de nuestra Provincia, 

Es propio de la falta de proceder y despreciable de todo punto de vista negar el mérito de una persona que ha logrado con sus estudios, con su experiencia y con su compromiso con la cultura, el acceder a la responsabilidad de dirigir un Museo, como también la de negar la capacitación, más aun si por propia virtud se lo logra;

Contrariamente a lo que debería hacer la Provincia, de proteger y estimular a sus especialistas en materia cultural para así contar con las personas más idóneas al frente de sus organismos, se les niegue esto y tengan que “perseguir” sus expedientes a fin de percibir sus haberes correspondientes;

Por lo expuesto solicito a mis pares el tratamiento y la aprobación del siguiente proyecto.
Mónica Tomei

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.4 Programa de Asistencia Financiera a Productores Tamberos: aprobación del Acuerdo Marco

(Proyecto de ley – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el proyecto de ley (Expte. N° 14.199 – PER – Mensaje 2899 – Venido en revisión) por el que se aprueba el Acuerdo Marco y sus Anexos I, II, III, IV, V, VI, VII y VIII, suscriptos entre el Gobierno de la Provincia, el Nuevo Banco de Santa Fe S.A. y las entidades: Junta Intercooperativa de Productos de Leche y Centro de Industria Lechera y Empresas del Sector Lácteo – Programa de Asistencia Financiera a Productores Tamberos.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha tomado conocimiento del proyecto de ley (Expte. Nº 14.199 – PER – Mensaje Nº 2899 – Venido en revisión), por el cual se aprueba el Acuerdo Marco y sus Anexos I, II, III, IV, V, VI, VII y VIII, suscriptos entre el Gobierno de la Provincia de Santa Fe, el Nuevo Banco de Santa Fe S.A. y las Entidades: Junta Intercooperativa de Productores de Leche y Centro de Industria Lechera y Empresas del Sector Lácteo, el día 16 de diciembre de 2004, el que tiene como finalidad implementar en todo el territorio provincial un Programa de Asistencia Financiera a Productores Tamberos; y, luego de los estudios realizados os aconseja le prestéis aprobación al texto aprobado por la Cámara de Senadores de fecha 24 de febrero de 2005.

Sala de Comisión, 10 de marzo de 2005.

Peirone – Scataglini – Lagna – Venesia – Dalla Fontana

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 14.199 – PER – Mensaje Nº 2899 – Venido en revisión), por el cual se aprueba el Acuerdo Marco y sus Anexos I, II, III, IV, V, VI; VII, y VIII, suscriptos entre el Gobierno de la Provincia de Santa Fe, el Nuevo Banco de Santa Fe S.A. y las entidades: Junta Intercooperativa de Productores de Leche y Centro de Industria Lechera y Empresas del Sector Lácteo, el día 16 de diciembre de 2004, el que tiene como finalidad implementar en todo el territorio provincial un Programa de Asistencia Financiera a Productores Tamberos. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 10 de marzo de 2005.

Esquivel – Dehesa – Meotto – Lacava – Dalla Fontana 

 EÍ "zlExpte. Nº 14.199 – PER: Programa de Asistencia Financiera a Productores Tamberos\: aprobación del Acuerdo Marco" 
la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley:

Artículo 1º – Apruébase en todos sus términos el Acuerdo Marco y sus Anexos I, II, III, IV, V, VI, VII y VIII, suscriptos entre el Gobierno de la Provincia de Santa Fe; el Nuevo Banco de Santa Fe S.A. y las entidades: Junta Intercooperativa de Productores de Leche y Centro de Industria Lechera y Empresas del Sector Lácteo, el día 16 de diciembre de 2004, el que tiene como finalidad implementar en todo el territorio provincial un Programa de Asistencia Financiera a Productores Tamberos.


Dicho Acuerdo Marco fue inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales el 17-12-04, bajo el Nº 2318, Folio 61, Tomo V, que se agrega como anexo y forma parte integrante de esta ley.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Cámara de Senadores, 24 de febrero de 2005.

Betique – Paulichenco

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.

SR. MIRABELLA EÍ "PJ MIRABELLA, Roberto" .– Pido la palabra.


Mediante este proyecto de ley estamos dando sanción definitiva a la ratificación de un acuerdo marco suscripto por el Gobierno de la Provincia de Santa Fe, el Nuevo Banco de Santa Fe SA, la Junta Intercooperativa de Productores de Leche, el Centro de Industria Lechera y Empresas del Sector Lácteo provincial para implementar un programa de asistencia financiera a los productores tamberos radicados en nuestra Provincia, un programa conocido popularmente ya como "Tamberos V", porque está dirigido a productores tamberos y porque es la quinta vez que el Cuerpo ratifica este tipo de acuerdos.


Este programa de asistencia financiera con tasas subsidiadas tiene por objeto, específicamente, la evolución comercial de capital de trabajo para productores tamberos y ha tenido –y tiene– significativa importancia para el sector.


En este caso, en este marco suscripto entre las partes, la línea de créditos es de 40 millones de pesos; los créditos que se otorgan son hasta 40 mil pesos, a una tasa nominal anual del 8 %, subsidiado en tres puntos por el Estado Provincial y por tres puntos por las empresas que adhieren a este programa, con lo cual, los productores tamberos están pagando una tasa nominal anual del 2 %.


Este programa de tasa subsidiada ha tenido, a lo largo de su implementación, un éxito importante, ya que en cada uno de los programas más de 2 mil productores han utilizado esta línea financiera. A lo largo de los años, desde los primeros programas de tamberos que se iniciaron al principio, allá por el año 2000, de 6 millones, ha ido evolucionando la masa y ha sido utilizado en su totalidad. Obviamente, que la tasa que estamos votando en este marco ha bajado sustancialmente, con lo cual ha bajado el grado de subsidio de tasa que está realizando el Estado Provincial.


Por otro lado, creo que es importante destacar el grado de articulación. Cuando muchas veces le reclamamos al Estado determinado tipo de políticas o su presencia para articular diferentes sectores, en este caso, el Estado ha tenido un rol muy importante en su articulación con las empresas del sector, con las gremiales empresarias, con los productores tamberos, con el sector financiero, para poder –si se me permite la palabra– democratizar el acceso al crédito de las pequeñas y medianas empresas, en este caso, pequeños y medianos productores de leche.


La Provincia de Santa Fe ha aumentado su producción láctea en más del 20 % en el año 2004 y las exportaciones han aumentado más del 70 %. Esto marca a las claras la recuperación importante que tiene –y que tuvo– el sector lácteo, después del gran bajón y la gran crisis del 2000/2001.


Por otro lado, el Ministerio de la Producción ha estado implementando, paralelamente a estas líneas crediticias, mejoramientos en la rentabilidad de toda la cadena productiva, tanto en lo que hace a la sanidad de los rodeos, a la calidad de la producción y la materia prima para homologarla a nivel internacional.


La amortización de estos créditos, que son a corto plazo, es con tres meses de gracia y su devolución es hasta en ocho cuotas de saldo e intereses. Por otro lado, la mayoría de las empresas lácteas de nuestra provincia –doce– han adherido a este programa en 2004. Ese año, el monto de este programa fue de 20 millones y este año va a ser de 40 millones, lo cual habla a las claras de la importancia que requiere la devolución este tipo de crédito, que fue de casi el cien por ciento.


También es importante mencionar que el Estado provincial está planificando otras herramientas financieras ligadas al sector productivo, como bien decíamos el año pasado cuando se votó este Programa en una reunión con el ministro, con la gente y el equipo en la Comisión de Industria y Comercio, donde se estaba pensando desarrollar una línea de créditos, también con subsidio de tasas, para el sector ganadero. Por otro lado, votamos en el Presupuesto y se está poniendo en funcionamiento un fondo de garantías con la SGR Garantizar, que pronto, seguramente, el gobernador Obeid va a estar anunciando para su concreción, cosa que es muy importante para tener un abanico de herramientas que permita y democratice, reitero, el acceso al crédito de las pequeñas y medianas empresas. 


En definitiva, señor presidente, resalto que éste ha sido un Programa que, por todo lo que mencioné en cuanto al acceso al crédito, la democratización, la cantidad de productores que lo tomaron, la articulación que ha tenido el Estado provincial con los diferentes actores, la devolución que ha tenido este crédito en casi su totalidad, es sumamente bueno y exitoso, y es muy bueno que estas políticas tengan continuidad en el Estado Provincial y se unifiquen los esfuerzos para que los recursos existentes lleguen en forma rápida a los que tienen capacidad para generar riqueza y empleo.

SR. RIESTRA EÍ "ARI RIESTRA, Antonio" .– Pido la palabra.


Quiero fundamentar por qué nosotros no firmamos el despacho de comisión y anticipar nuestro voto negativo a este proyecto. Lo quiero fundamentar en virtud de que nosotros pretendemos que quede muy en claro que no se trata de ningún tipo de objeción a que el Estado subsidie cualquier tipo de actividad que tienda a un desarrollo productivo de la región, que tienda a avanzar contra esa gran plaga, que hoy es la frontera agropecuaria en virtud de la soja, que tenga la posibilidad de orientar políticas agropecuarias. Todo esto está muy bien, señor presidente. Y está muy bien que los productores tamberos tengan esta posibilidad al igual que –como hablábamos hoy– los productores algodoneros, los frutihortícolas, etcétera; tengan la posibilidad de contar con alguna herramienta no solamente financiera sino también de sostén en los precios agropecuarios. 


Sucede, señor presidente, que con relación a esta discusión, que ya comenzó en horas de la tarde en la Comisión de Labor Parlamentaria, nos llega un acuerdo ya rubricado por la Provincia y por supuesto con media sanción del Senado, o sea que se nos hace bastante difícil establecer alternativas al marco del acuerdo que está planteado. Está de parte nuestra la total voluntad de encontrar algún tipo de salida a este problema; y digo problema porque no se puede poner como garantía prendaria al Gobierno de la Provincia en algo que, evidentemente, es tema de particulares. 


Esta es la única objeción que nosotros le hacemos al proyecto tambero, como refería recién el diputado Mirabella. La objeción es, justamente, que se ponga al Gobierno de la Provincia como garantía prendaria frente al Banco. La pregunta que surge es ésta: ¿quién toma el riesgo acá? El banco toma como garantía la prenda que le ofrece en bonos la Provincia, ¿cuál es el riesgo financiero que hoy asume el Nuevo Banco de Santa Fe SA? Porque también hay que decirlo, señor presidente, privatizamos un banco y ahora resulta que el banco que privatizamos le pide a la Provincia que sea su garante ante los préstamos que el banco efectúe. ¿Qué negocio es este? Es riesgo cero para el Nuevo Banco de Santa Fe SA. Esta es la objeción, señor presidente. Ninguna otra. 


Es más, podríamos decir que tampoco está garantizado este 2 por ciento para los productores tamberos porque quedan supeditados al lugar dónde entreguen la leche y si esta cooperativa o empresa adhirió al convenio marco, sino el productor tambero tiene pagar el 5 por ciento, porque esta última cláusula también es opcional. 


Tenemos algunas propuestas al respecto para poder revertir este compromiso innecesario que hoy asume la Provincia pero, lamentablemente, este acuerdo ya está firmado y es el cuarto. Está bien, en el caso de nuestro bloque está debutando en estas cuestiones, por lo tanto no hemos tenido oportunidad de manifestarnos anteriormente frente a iguales acuerdos. Y es más, agradezco, incluso, al secretario de Agricultura que se ocupó de hacernos llegar una serie de detalles sobre cómo habían funcionado los convenios anteriores, y no hay ninguna objeción; es cierto que el recupero ha sido prácticamente de la totalidad de los montos prestados. Pero queda sin subsanarse un error conceptual grave que es respecto a esta cláusula de garantía.


Nosotros vamos a acompañar cualquier tipo de iniciativa –repito– donde el Estado preste su apoyo a todo tipo de producción agropecuaria, porque sabemos además qué significa para un productor un buen año o un mal año. Y es evidente que los precios sostén deben existir. Hoy se me decía que éramos estatistas. No creo que se trate de regular el mercado pero tampoco que se trate de avalar las operaciones privadas y que los bancos privados no asuman la cuota de riesgo que tienen que asumir que, por otro lado, digámoslo, no están regalando nada con un interés del 8 por ciento. 


Por todo eso vamos a anticipar nuestro voto negativo, lamentando profundamente que tengamos que votar en contra un proyecto de ley que favorece a los productores y que esto quede muy claro en el recinto.

SR. CECCHI EÍ "PS CECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Un programa similar fue debatido en la sesión del 8 de julio, el invierno pasado. En esa oportunidad la bancada Socialista hizo un acompañamiento crítico a esa iniciativa por una serie de observaciones, alguna de las cuales me voy a permitir recordar en función de la actualidad de la misma.


Cuestionábamos una tasa nominal anual del 12 por ciento, cuando decíamos que el Banco de la Nación Argentina en el Programa Agro Nación cobraba el 9 por ciento, cuando el Banco Río para créditos a 15 años cobraba el 10,5 y cuando el Banco Credicoop adherido al Programa de Estímulo al Crecimiento de Mipymes del Gobierno de la Nación, cobraba el 11,4 por ciento a 36 meses. Con lo cual, demostrábamos lo particularmente elevado de esa tasa de 7 u 8 meses atrás y cuestionábamos también lo exiguo del plazo para amortizar que era de 30 a 150 días porque estos créditos no sólo se dan para el desenvolvimiento comercial del productor lechero, sino también para inversión en bienes de capital. Decíamos que cualquiera que entienda algo del tema sabe perfectamente bien de que es imposible poder amortizar un bien de capital en un plazo tan pero tan perentorio. Esas observaciones nos llevaron a señalar que, en la práctica, esto que se invocaba una tasa subsidiada para beneficiar al productor lácteo implicaba un subsidio al Nuevo Banco de Santa Fe SA. 


Es cierto, estos dos cuestionamientos que hicimos en aquella oportunidad en parte fueron receptados por el Poder Ejecutivo y hoy la tasa ha bajado en 4 puntos. Realmente no es menor, sobre todo teniendo en cuenta que el pacto anterior se hizo en abril del año pasado y éste en diciembre y que en diciembre había mayores expectativas inflacionarias que en abril de año pasado y además se aumentó el plazo de amortización en 90 días.


Pero admitiendo lo que bien señalaba el señor diputado del ARI, en el sentido de que coincidimos plena y objetivamente en la necesidad de apoyar financieramente a los productores lácteos de la Provincia de Santa Fe, aún en este reconocimiento, eso no implica en absoluto que no respetemos totalmente mecanismos de absoluta transparencia que tienen que presidir toda y cualquier gestión de un Gobierno de la Provincia de Santa Fe.


Más allá de los trascendidos que se hicieron rodar acerca de una eventual compulsa de precios, de tasas, licitación pública y demás, lo cierto es que en el expediente que hemos tenido en nuestras manos no hay absolutamente ningún indicio de que esto no haya sido una contratación directa con el Nuevo Banco de Santa Fe SA. Se reitera nuestra sospecha de que nuevamente se sigue subsidiando al Nuevo Banco de Santa Fe S.A. Y esta sospecha se agrava cuando en el debate del Senado, después de la intervención de nuestra representante, la senadora Sandoz, un senador le contesta –a mi criterio con absoluta liviandad, rayana en la irresponsabilidad– que en realidad la explicación de por qué se le adjudicó al Nuevo Banco de Santa Fe S.A. esta línea de crédito la dio esta mañana cuando se lo preguntamos al señor ministro y él nos dijo que realmente estuvieron en tratativas con otros bancos de cobertura regional en la Provincia, pero que finalmente la menor tasa ofrecida fue la del Banco de Santa Fe.


Entre una conversación entre amigos o una consulta telefónica “ché, ¿licitaste? ¿no licitaste? ¿qué pasó? ¿qué no pasó?” aquí se decide blanquear esta contratación directa que al Estado Provincial le va a costar muchos millones de pesos y que a nuestro criterio adolece –reitero– de esa garantía mínima y elemental de transparencia en la gestión de los dineros públicos.


La sospecha aumenta, señor presidente, cuando bajamos de la página web del Nuevo Banco de Santa Fe S.A. las líneas de créditos que hay para este tipo de inversiones. Y si Juan Pérez va a solicitar un crédito para estas cuestiones, se lo dan en pesos a un plazo de entre 24 y 36 meses con un monto máximo de hasta 800 mil pesos –estos créditos son de 40 mil– y a una tasa del 7,5% si es a 24 meses y del 8% si es a 36 meses.


Quiero decir, en Santa Fe logramos subvertir una de las más elementales normas del capitalismo y del libremercadismo. En Santa Fe compra más barato Juan Pérez sin garantía estatal y que va a sacar un crédito relativamente pequeño y que el banco sus riesgos corre al otorgárselo, que el Estado de la Provincia de Santa Fe, que va a comprar 40 millones de pesos en plata, a un plazo muchísimo menor, porque es de 30 a 240 días, contra 24 meses y con la garantía del Estado.


Y esto de la garantía del Estado no es menor porque, más allá de que a nosotros no nos asusta ni el subsidio de la tasa, ni otorgar garantías estatales cuando esto tiende, justamente, a sostener una actividad de interés social, como es la producción láctea de los productores agropecuarios –no de la industria láctea que son cosas distintas–, esto de la garantía estatal tiene muchísima importancia, porque el Gobierno de la Nación, en el actual programa que tiene para apoyar a las mipymes en estas cuestiones, en su artículo 19 del decreto reglamentario, establece que el régimen de bonificación de tasas no implicará en modo alguno la cobertura de riesgo crediticio inherente a las operaciones comprendidas en el mismo, ni supondrá avales ni garantías de ningún tipo.


Repito, si vamos al mercado a comprar cantidad y damos garantía estatal a un plazo relativamente corto, con riego cero del banco proveedor del dinero, tenemos que conseguir mejores condiciones que cuando va Juan Pérez, solito, con los riesgos que esto implica, a buscar o a comprar menor cantidad de dinero y a un plazo mucho mayor.


Esto daría la sensación de que en Santa Fe padecemos un capitalismo más rapaz que en el resto del país, que esquilma los dineros públicos porque a este subsidio lo pagamos todos, y lo que es peor, señor presidente, con la complicidad del Gobierno.


Y no sólo el Nuevo Banco de Santa Fe S.A. le ofrece a Juan Pérez créditos más baratos que los que compra el Estado de la Provincia; el Banco Río, adherido al Programa Estímulo al Crecimiento, implementado por el Gobierno de la Nación, en líneas de financiación disponibles para capital de trabajo, bienes de capital y proyectos productivos, otorga hasta en 180 días de plazo, créditos al 7,45 por ciento. Reitero, también sin garantía estatal.


Otra cuestión que nos preocupa, y grandemente, señor presidente, es que en las anteriores operatorias participaban compulsivamente el Estado y la industria láctea para subsidiar las tasas. En esta oportunidad el subsidio de la industria láctea es voluntario. Pueden subsidiar o no; si subsidian el productor tambero paga el dos por ciento anual, si no subsidian pagan el cinco. Daría la sensación de que en esta oportunidad, el subsidio además de ser para el banco, también es para la industria láctea.


Y cabe preguntarse ¿en qué situación está hoy la industria láctea? Veamos los diarios de hoy –de hoy, no lo digo simbólicamente, de hoy 10 de marzo–: “El presidente de la República se enojó con quienes buscan perturbar y conspirar contra las posibilidades de desarrollo del país”. ¿La pregunta es quiénes son los perturbadores? Dice el diario: “El mayor problema es con carnes y lácteos, el 40 por ciento de la inflación de febrero se explica por la suma de esos productos. Ambas actividades registran una fuerte recuperación interna y disfrutan de una sensible mejora en los precios internacionales que fomentan las exportaciones [tal cual lo señalaba el miembro informante]. La combinación de mayor demanda interna y externa, termina siendo explosiva para los consumidores locales.” Estos consumidores locales, víctimas de esta explosión, son los que van a subsidiar, además de al Banco de Santa Fe a las industrias lácteas.


Y en julio también hicimos un cuestionamiento no menor: que los créditos, estos, supuestamente promocionales no estaban puestos en la cabeza del productor agropecuario, con lo cual se garantizaría una función social del subsidio sino que estaban puestos en cabeza de las unidades de explotación agropecuaria, esto es, de los tambos. Y dijimos que aquel estanciero que tuviera 10, 15 ó 20 tambos podía obtener 10, 15 ó 20 créditos. Hoy se repite la misma mecánica, con lo cual los inundados víctimas de las inundaciones de Santa Fe, con su pequeña capacidad de consumo están subsidiando los créditos que eventualmente tramiten los estancieros de la Provincia de Santa Fe y esto nos parece inconveniente desde todo punto de vista. Y esto nos parece, además de ser socialmente negativo, una utilización de los dineros públicos contraproducente que, como si esto no alcanzara, le quita la dosis de elemental transparencia que tiene que tener toda gestión de dineros públicos. 


Por eso, señor presidente, aún estando de acuerdo con que se apoye financieramente desde el erario la actividad de los productores lácteos, no estamos en absoluto de acuerdo con este proyecto que parecería subsidiar a la industria y a la banca en detrimento de los verdaderos trabajadores del campo.


Por esos motivos vamos a votar en contra de esta iniciativa.

SR. RITTER EÍ "UCR RITTER, Oscar" .– Pido la palabra.


Creo que la problemática del sector lácteo fue bastante discutida aquí en la Legislatura y, en definitiva, tendríamos que tener una sesión especial para tratar de unificar criterios sobre determinadas pautas que se tienen que dar en esta Argentina, para que tanto el productor como la industria se sientan, de alguna manera, beneficiados en mayor o menor medida.


Esta es una vieja disputa que se da, incluso en la Legislatura anterior, en la cual por ahí la cadena de valores o de ganancias no se reflejaba y la que más ganó en los últimos años en esa cadena fue la terminal, la de los hipermercados, maximercados, y no la industria, el productor agropecuario, como tiene que ser.


De cualquier manera, para aportar un poco sobre el tema en particular, quiero decir que nuestro bloque va a adelantar su voto positivo a este proyecto, tal como lo han hecho nuestros senadores. Quien habla ha mantenido reuniones con distintas organizaciones rurales y entidades que tienen intención de suscribir este convenio; los que conocemos el campo sabemos perfectamente que estamos en vísperas del invierno con la necesidad de que el productor agropecuario pueda acopiar cereales y granos, quien en la mayoría de los casos va a ser el principal destinatario de estos créditos.


Yo, particularmente, lo suscribo convencido de que, indudablemente, sería mejor que la Provincia tenga su ente financiero para ayudar a cada uno de los productores. La realidad nos indica que tenemos que elegir entre entidades económicas que son sociedades anónimas, pero sin lugar a dudas, con respecto al crédito anterior, se ha mejorado sustancialmente la tasa de interés y la tasa de amortización. Como consecuencia de ello, señor presidente, adelantamos nuestro voto positivo al proyecto en cuestión.

SR. CASTELLANI EÍ "UCD CASTELLANI, Carlos" .– Pido la palabra.


En realidad, como decía el diputado Riestra, comenzó la discusión en Labor Parlamentaria, sobre las políticas activas o estatistas, en todo caso, que yo nunca suscribo. Me parece que es mucho mejor que los sectores, sin intervención del Estado, en base a su esfuerzo, a su trabajo, vayan buscando su lugar; pero se trata de un subsidio a las tasas de interés, que en muchas otras partes del mundo, para la producción, son menores que las tasas argentinas.


El castigo que se le viene dando a la producción en nuestro país, no solamente al sector lácteo, al sector agrícola, es muy grande, teniendo en cuenta justamente que muchos países que dicen ser de libre comercio, como Japón, la Unión Europea, Estados Unidos mismo, subsidian en forma importante y hacen que nuestros precios estén más bajos y entonces nuestros productores tengan que sacrificarse más. 


Así que, por un lado, me parece que si uno hilara muy finito seguramente encontraría muchas imperfecciones, como se las marcaba recién, y se podrían mejorar probablemente estos proyectos; pero me parece importante que haya intención de dar un beneficio, aunque sea en la tasa de interés, a un sector que es altamente productivo y que es necesario, como el sector lácteo aquí, en la Provincia de Santa Fe.


En ese sentido, respecto de los problemas que hay con los bancos, en este caso con el Nuevo Banco de la Provincia de Santa Fe S.A., se supone que alguien cuando entrega un dinero debe ser devuelto, o sea, no es un subsidio para no ser devuelto. En todo caso, pienso que el Estado lo que está garantizando es que se cobre ese préstamo que, por otra parte, quien lo recibe lo debe devolver. El beneficio es un préstamo, a un plazo determinado, para desarrollar un proyecto. 


Así que, en este sentido, fijando siempre mi punto de vista, creo que muchas veces cuando el Estado interviene no lo hace bien, porque es discriminatorio en muchas cuestiones, no solamente en las económicas, por supuesto, voy a apoyar este proyecto.


Pero no quería dejar pasar por alto, fundamentalmente, una frase que dijo el diputado Riestra, a quien respeto, que la soja es una plaga en nuestro país. Me parece, realmente, que no podemos decir que la soja sea una plaga cuando su exportación permite que vengan las divisas que muchas veces hemos mendigado, y que en todo caso es la responsable de las mayores exportaciones argentinas. Si hay un sector que puede mostrar un éxito hoy, en la República Argentina, es el sector del campo, un sector del que el Gobierno vivió. Yo no creo que haya un plan económico en esta reactivación, no creo que el Presidente de la Nación, como muchos dicen, incluso el mismo partido oficial, haya enarbolado planes para llevar al país donde está. Creo que más bien se debió, fundamentalmente, a una coyuntura internacional de precios de los cereales muy importante, que ha hecho que se hayan reactivado muchos otros sectores también.


Pero la soja no es plaga, nosotros vamos a llegar a los 80 millones de toneladas, cuando hace diez años estábamos en 35; es nuestra principal producción. Pero además, por supuesto que el campo, se lo debe trabajar de una manera conveniente; muchos ingenieros agrónomos jóvenes han llegado al campo para darle la eficiencia que hoy tiene y se dice que no se debe sembrar soja sólo, sino rotar los campos. Y ahí está, sí, seguramente, esa conservación del suelo, que con la siembra directa en la República Argentina vamos de vanguardia. No por nada la Feriagro, que se hizo la semana pasada, y ahora la Expo Chacra, esta semana que viene, atrae a personas de otras partes del mundo para ver la técnica que tiene la Argentina en la siembra directa, y en las maquinarias también, que exponen las industrias y que antes, hace quince años, nosotros íbamos a otras exposiciones, por ejemplo, a la Farm Progress Show en Estados Unidos, y la diferencia de la calidad de las maquinarias era abismal. Hoy no es así, y Argentina puede vender esa técnica –está tratando de hacerlo– y esas máquinas, en otras partes del mundo.


Entonces, me parece que decir que la soja es una plaga es desconocer lo que, además, ha hecho que muchos indigentes pudieran, de alguna manera, tener realmente ese puente que fue necesario desde que caíamos en el 2001 en una crisis que todos sabemos.


Se está subsidiando la tasa. Mientras baje el riesgo país, con una oferta mayor de dinero, con un ahorro, que no es el que existe en la República Argentina, debiera producirse naturalmente la baja de las tasas de interés. Esta vez se produce artificialmente, por el Estado, cosa que creo que no es lo conveniente, pero en este caso, hasta llegar a una situación que alguna vez espero tendremos, me parece que es un proyecto interesante y por eso le voy a dar el voto positivo.

SR. MIRABELLA EÍ "PJ MIRABELLA, Roberto" .– Pido la palabra.


Uno cree y está convencido que una de las virtudes de la política debe ser la construcción del consenso y en este marco la confrontación democrática. Hay diputados de esta Cámara que conozco desde hace muchos años y otros que recién conozco, en este joven transcurrir por esta Cámara en estos quince meses. 


La primera cuestión es que vamos a aclarar algunos puntos que se vertieron desde la bancada del ARI en cuanto a la media sanción y a la firma que tiene este acuerdo. Esto es imposible instrumentarlo, es imposible que el Banco comience a dar créditos si no se vota esta ley. Este convenio, este marco suscripto que está ad referéndum de una ley, no se puede instrumentar si no sale, o sea que esto no está instrumentado, ni se está llevando a cabo. Esto es para aclararlo, por una interpretación errónea que se puede hacer porque el marco del convenio ya está suscripto. 


Por otro lado, sería interesante en esa sesión especial, de la que habla el diputado Ritter, discutir cuál debe ser el rol del Estado con respecto al acceso al financiamiento de las pequeñas y medianas empresas. Uno de los temas claves y una de las mayores asimetrías que tienen la Pymes, en los países menos desarrollados, como los nuestros, pero fundamentalmente en todo el mundo, con respecto al acceso al financiamiento es el tema de las garantías. Un largo debate se produjo en muchos lugares del mundo y con la presencia del Estado muy fuerte, en cuanto a constituir sistemas de garantías para permitir el acceso al financiamiento de las pequeñas y medianas empresas. De hecho, es un debate que nuevamente vuelve a la Argentina, una Argentina que está en crecimiento, una Argentina que baja el desempleo, una Argentina que está con la capacidad de producción instalada a full, el de discutir el acceso al financiamiento de las pequeñas y medianas empresas. 


En la Comisión de Industria y Comercio hay dos proyectos, uno de quien habla referido a la constitución de un Fondo de Garantías para permitir el acceso al crédito a las Pymes. Esto es clave y lo han desarrollado países como Méjico, Colombia, Corea, Taiwan, India, pero lo han desarrollado mejor países como Japón, Estados Unidos, Alemania, Francia, España, donde el Estado tiene una presencia clave en estos temas. Por eso digo que el garante es el Estado para que los pequeños productores de nuestra Provincia accedan al crédito. Yo estoy convencido, el Estado tiene un rol clave para democratizar el acceso al crédito.


Por otro lado, en cuanto a que no está garantizado o no está la obligación para que las empresas lácteas garanticen, eso jurídicamente es inviable, no se puede obligar a las empresas lácteas a que subsidien la tasa. Podríamos pensar en alguna ingeniería o en algún artilugio de un impuesto para que esté encuadrado este Programa, sería una aberración, o sea que se las invita a adherir. De hecho el año pasado, de las doce empresas lácteas que participaron del Programa, once adhirieron y subsidiaron la tasa.


En cuanto a la tasa de referencia y a la compulsa que en realidad se hizo, hace quince días hubo un llamado para compulsar por el tema ganadero y salió en todos los medios, donde nuevamente el Nuevo Banco de Santa Fe SA tiene la mejor tasa con el 8 por ciento y segundo, si mal no recuerdo, estaba el Banco Credicoop con el 8,25.


Uno de los planteos que había hecho la bancada Socialista, para ser honesto intelectualmente, había sido con respecto a la tasa. Convengamos en que los momentos que se vivieron en los años 2003 y 2004 bajaron sustancialmente la tasa de interés. Y esta tasa del 8 por ciento puede ser que –como dijo el diputado Cecchi– no sea la mejor del mercado, según su información, pero según la compulsa que hizo el Ministerio de la Producción es la mejor tasa encontrada de 15 días atrás para otro programa como es el tema ganadero.


Por otro lado, me pregunto: ¿quiénes son los estancieros de la Provincia de Santa Fe? Porque si empezamos a debatir, a complicar la información y a decir que en realidad estamos subsidiando las empresas lácteas y a los bancos, en vez de los pequeños y medianos productores. Digamos con nombre y apellido quiénes son los estancieros de la Provincia de Santa Fe para darlo a conocer y que no tengan acceso a estos créditos. De los 3.305 inscriptos en el Registro de Tambos de la Provincia, el 90 por ciento de los productores tiene un solo tambo. Estos son los productores que acceden a este tipo de créditos. No son otros los que necesitan los créditos. Entonces, digamos con nombre y apellido la cosa porque si no cambiamos la lógica de la discusión y, en realidad, debemos debatir cuál es el rol del Estado con respecto a estos temas, con respecto a cómo se accede al financiamiento. 


El Estado Provincial ha implementado un programa, que no es de ahora, tiene 5 años. Ha sido un programa que ha tenido continuidad en las políticas. Este programa lo implementó en el año 2000 el gobernador Reutemann. Quien llevó adelante este programa fue el ministro Paulón, el candidato a vicegobernador de la fórmula socialista con Binner. Fue una de las políticas que mayor impacto tuvo en el sector lácteo en la Provincia de Santa Fe. Fue uno de los caballitos de batalla durante la campaña en Rafaela cuando se habló de temas productivos. 


¿Qué estamos discutiendo? Si queremos hacer un debate político, desgastar al Gobierno Provincial y diferenciarse del peronismo, le dije a un diputado de la oposición: estoy de acuerdo, no debatamos. Ahora si queremos discutir el rol del Estado con respecto al acceso al financiamiento de las Pymes, debatámoslo. Hagamos la sesión especial que pide el diputado Ritter. Yo estoy invitando desde la Comisión de Industria y Comercio a todos, oficialismo y oposición, para fin de mes porque queremos debatir estos temas. Porque sino transformamos esto en un debate político o que los muchachos le pregunten a Paulón para qué se instrumentó este programa.

SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– Pido la palabra.


Evidentemente, la cuestión tiene ya larga data y antecedentes en la Legislatura. En principio, parecía que no iba a dar para tanto, pero lo primero que tengo que decir es que se convirtió en un debate enriquecedor y también sorprendente. Como por ejemplo, escuchar la justificación en una política como ésta de neto corte participativo, de intervención del Estado, apoyado por el diputado Castellani. Es importante calificar las cuestiones y decirlas como son. 


Me parece que hay algunas cuestiones que no son como las plantean quienes defienden el proyecto, ni tampoco a lo mejor, como las plantean quienes dicen que es en beneficio de un sector en especial, en desmedro de otro.


Estoy seguro de algunas cosas. Las políticas activas son obviamente omnicomprensivas de un montón de situaciones. Pero en este caso particular y para ser coherentes con lo que el bloque Demócrata Progresista planteó también en su oportunidad, no compartimos la instrumentación de la cuestión, no compartimos la cláusula de garantía de la Provincia. Parece que, independientemente del otro objetivo, que todos compartimos, lo que se está asegurando también es el beneficio y cobro del agente financiero privado, que en este caso es el Nuevo Banco de Santa Fe SA.


Seguramente, a través de una licitación pública, no obstante las cuestiones que se puedan plantear, o a través del gasto directo del dinero, en subsidio de una tasa con cualquier banco que se hubiera podido presentar o con cualquier entidad financiera, hubiéramos tenido creo que la unanimidad de la Cámara para decir que todos creemos que este es un elemento idóneo en situaciones como las que vivió el país para, como en este caso particular, ayudar a este tipo de producción.


El Bloque Demócrata Progresista va a votar en contra.

SR. CECCHI EÍ "PS CECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Creo que quedó perfectamente claro que lo que nosotros cuestionamos no es, justamente, la decisión política de subsidiar y de garantizar. Estamos totalmente de acuerdo con eso porque si no se subsidia, si no se garantiza cuando no se tiene una herramienta financiera del Estado ¿en qué consisten las políticas activas? Esto es elemental.


En lo que sí estamos en contra es en la metodología que se aplica. Y voy a dar dos argumentos muy concretos refutando la refutación.


Si es absurdo pensar que es voluntaria la adhesión de las usinas lácteas a subsidiar parte de la tasa, yo digo que es absurdo el convenio. En su artículo 1º ,el convenio, cuando dice quién va a pagar el 8% de tasa, expresa: “…quedando a cargo de los productores el pago de 2 puntos porcentuales para aquellos casos que recibieran el subsidio por parte de las empresa lácteas a las que pertenecen o 5 puntos porcentuales en los casos que no recibieran el subsidio por parte de las empresas lácteas”. No es una ocurrencia mía que es voluntaria, por primera vez, el subsidio de la tasa por parte de las empresas lácteas, lo dice el convenio. 


Y en segundo lugar, señor presidente, claro que en porcentaje siempre se cubre la mayor cantidad de productores agropecuarios o de casos, pero también es cierto que el 90%, que la inmensa mayoría de los productores agropecuarios –ya no tamberos– son la inmensa mayoría de los productores generales de la Provincia de Santa Fe.


Pero así como esto es cierto, también es cierto que el 10% de los dueños de la tierra en la Provincia tienen el 50% de la propiedad de la extensión territorial de la Provincia.


Entonces, si queremos hacer algo justo y si queremos llegar realmente a los eslabones más débiles ¿cuál es el problema de poner el crédito en la cabeza del productor agropecuario y decir que cada productor agropecuario o tambero de la Provincia de Santa Fe puede ser beneficiado con un crédito de 40 mil pesos? Y no hacerlo –como se dice en el convenio– aclarando que los créditos se otorgan por tambo.


Evidentemente, el objetivo de esto no es beneficiar a los eslabones más débiles de la cadena productiva, sino justamente usar los dineros del Estado para subsidiar una actividad económica independientemente de la función social que la misma cumpla.

SR. LACAVA EÍ "PJ LACAVA, Mario" .– Pido la palabra.


Mociono en el sentido de que la votación sea nominal.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Lacava.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se pasará lista de los señores diputados para proceder a la votación nominal.

–
Votan por la afirmativa los señores diputados Castellani, Cavuto, Costa, Cura, Dalla Fontana, Dehesa, Esquivel, Gastaldi, Kilibarda, Lacava, Lagna, Marcucci, Meotto, Millet, Mirabella, Peirone, Pesaresi, Pezz, Reutemann, Reynoso, Ritter, Sánchez, Scataglini, Stanoevich, Tibaldo, Tomei, Urruty, Vázquez y Venesia.

–
Votan por la negativa los señores diputados Albónico, Aranda, Benas, Bonfatti, Cecchi, Gutiérrez, Jullier, Lamberto, Real, Riestra y Strada.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– La votación arrojó el siguiente resultado: 29 votos por la afirmativa y 11 votos por la negativa.


En consecuencia, el proyecto recibe sanción definitiva y se comunica al Poder Ejecutivo.

12.5 Mortandad de peces en arroyo Los Amores: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado sobre tablas)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– El proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.232 – UCR) por el que se solicitan informes sobre las medidas adoptadas ante la mortandad de peces que se verifica en la desembocadura del Arroyo Los Amores al río San Jerónimo, zona denominada “La Fondita Muerta”, entre Guadalupe Norte y Avellaneda, departamento General Obligado, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. PEZZ EÍ "UCR PEZZ, Federico" .– Pido la palabra.


Según lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Se va a votar la moción de tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

 EÍ "zcExpte. Nº 14.232 – UCR\: Mortandad de peces en arroyo Los Amores\: informes" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable proceda a informar sobre los siguientes aspectos:

1. Si tiene conocimiento, y en su caso qué medidas ha adoptado, ante la mortandad de peces que se verifica en la desembocadura del Arroyo Los Amores al Río San Jerónimo, zona denominada “La Fondita Muerta” entre las localidades de Guadalupe Norte y Avellaneda, departamento General Obligado.

2. En caso negativo se requiere que se arbitren en forma urgente las medidas necesarias para verificar el hecho, identificar sus causas y evaluar los perjuicios ambientales que pudieran haberse producido, dando cuenta de las conclusiones a la Cámara de Diputados.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La información que hemos recibido de la zona afectada da cuenta de una importante mortandad de peces en la zona de la desembocadura del Arroyo Los Amores en el Río San Jerónimo, zona denominada “La Fondita Muerta” en el departamento General Obligado, entre Guadalupe Norte y Avellaneda.


Se hace referencia a una importante mortandad de sábalos, armados, moncholos y pacúes, con predominio de los de menor tamaño.

Los observadores hacen referencias a síntomas que vinculan a dificultades respiratorias o falta de oxígeno.


El presente proyecto aspira a conocer si la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable ha tomado conocimiento del hecho, y en tal caso qué medidas ha tomado.


Si así no fuera, este proyecto podría contribuir a proporcionar la información requiriendo la intervención de la Secretaría para determinar las causas del fenómeno.


Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del proyecto.

Federico G. Pezz

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

13 orden del día

13.1 Espectáculo pedagógico “El Árbol Grande” (interés legislativo)

(Proyecto de declaración – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Corresponde considerar el Orden del Día.


Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 1.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha considerado el proyecto de declaración (Expte. N° 14.134 – ARI), presentado por los señores diputados Benas, Strada, Riestra y Gutiérrez, por el cual esta Cámara declara de su interés el espectáculo pedagógico “El árbol grande” (espacio multimedia que integra el campo artístico) y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zdExpte. N° 14.134 – ARI\: Espectáculo pedagógico \“El Árbol Grande\” (interés legislativo)" 
LA CÁMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA:


De su interés el espectáculo pedagógico “El Arbol Grande” que es un espacio multimedia que integra el campo artístico, desde lo visual y lo sonoro, de difusión y promoción de la cultura nacional, permitiendo que tanto alumnos como docentes participen activamente.

Sala de Comisión, 23 de febrero de 2005.

Brignoni – Costa – Baudín – Peralta

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Este espectáculo pedagógico consta de tres partes:


En la primera se acerca al concepto de folklore, de dónde viene y para qué sirve. En la segunda parte se recorre el país, este paseo está plagado de canciones, dibujos, fotos, videos, leyendas, juegos y costumbres de nuestro pueblo. En la última parte se realizan juegos y canciones con todo lo que aprendimos.


“El árbol grande” es un espectáculo multimedia que, mediante una proyección en pantalla gigante de un dibujo animado y la participación en vivo del Prof. Marcelo Roba Vigouroux, propone una hora y media de música, juegos, leyendas y bailes.


Este espectáculo invita a los chicos a participar de este viaje por nuestra Argentina, por su cultura y sus expresiones artísticas.


Se propone un viaje imaginario a través de nuestro país. Recorriendo su suelo, sus paisajes y sobre todo, conociendo su gente. Esa que recuerda todos los días que pertenece a su tierra y le rinde homenaje permanente con sus músicas, sus bailes y sus costumbres.


La variedad y la calidad del paisaje es impactante y nuestros hermanos del norte, del sur, del este y del oeste tienen mucho para contarnos.


Marcelo Roba Vigouroux nació en la ciudad de Villa Constitución. Estudió en la Escuela Nacional de Música de Rosario, realizó perfeccionamientos en armonía y contrapunto con el maestro Jorge Menna. Es docente de Educación Musical de la EGB. Integró el grupo de proyección folklórica “La Vasija”, con el que grabó una obra conceptual denominada “Con-trabajo” de la cual es autor. Actualmente realiza talleres de folklore para docentes de grado en toda la provincia de Santa Fe.


Giselle Ciola nació en Houston, EE.UU. Es egresada de la Escuela Provincial de Cine y TV de Rosario. Realiza producciones audiovisuales y cortometrajes. Participó de la filmación del largometraje ”Ilusión de movimiento” junto al director rosarino Héctor Molina y el actor Darío Grandinetti. Actualmente, se encuentra preparando un documental dedicado a la realidad social de la Argentina.


Por todo ello, solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto.

Benas – Strada – Riestra – Gutiérrez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.2 Pavimentación Ruta Prov. 28 S (tramo Totoras-acceso autopista)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 2.

–
Se lee:

Señores diputados:


 Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.779 – PJ), presentado por la diputada Meotto, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, estudie la factibilidad de pavimentar la Ruta Provincial N° 28 S, en el tramo comprendido entre la localidad de Totoras y el acceso a la Autopista Santa Fe – Rosario, departamento Iriondo; atento a los fundamentos expuestos por la autora del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 13.779 – PJ\: Pavimentación Ruta Prov. 28 S (tramo Totoras-acceso autopista)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, estudie la factibilidad de pavimentar un tramo de la ruta de aproximadamente 25 km., correspondiente a la Ruta Provincial N° 28 – S, desde las proximidades de la localidad de Totoras hasta el acceso Autopista Santa Fe-Rosario, que permita un tránsito regular y ágil, así como también acortar la distancia en unos 30 km., desde poblaciones del departamento Iriondo, a la ciudad de Santa Fe.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Dehesa – Jullier – Peirone – Tomei – Tibaldo – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.779 – PJ), presentado por la diputada Meotto, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, estudie la factibilidad de pavimentar la Ruta Provincial N° 28 S, en el tramo comprendido entre la localidad de Totoras y el acceso a la Autopista Santa Fe-Rosario, departamento Iriondo; y, atento a los fundamentos expuestos por la autora del mismo y que cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Liberati – Riestra – Marcucci – Qüesta – Lagna – Venesia

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia requiere al Poder Ejecutivo, que a través de las áreas que correspondan, solicite al Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, estudie la factibilidad de pavimentar el tramo de ruta de aproximadamente 25 km., correspondiente a la Ruta provincial Nº 28 S, desde las proximidades de la localidad de Totoras hasta el acceso autopista en Maciel, que permita un tránsito regular y ágil, así como también acortar la distancia en unos 30 km., desde poblaciones del departamento Iriondo, a la ciudad de Santa Fe.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


Autoridades municipales y comunales de Totoras, Carrizales, Puerto Gaboto, Maciel, conjuntamente con entidades productivas de la región, vienen requiriendo la pavimentación de rutas que permitan un tránsito regular, seguro y ágil para el traslado de sus producciones, así como también acortar distancias entre dichas localidades con los principales puertos de producción de nuestra provincia.


El tramo de ruta del cual se solicita la pavimentación, completaría un segundo camino de cintura de aproximadamente 50 km. circunvalando la ciudad de Rosario y que una al Puerto de Villa Constitución con la localidad de Puerto Gaboto, iniciativa que se viene avanzando desde hace años.


Considerando que se trata de una obra regional que posibilitará el crecimiento económico y social de la región, sumándole seguridad y agilidad al tránsito para el traslado de cargas relacionadas con la producción, es el motivo por el cual solicito el tratamiento del presente proyecto de comunicación, por esta Legislatura, para considerar su aprobación.
Liliana Meotto

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.3 Iluminación tramo Ruta Nac. 168

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 3.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.834 – PJ), presentado por la diputada Sánchez, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, formalice un convenio con el organismo nacional correspondiente para la iluminación de la Ruta Nacional N° 168, desde el intercambiador La Guardia hasta la zona de peaje del Túnel Subfluvial Uranga-Sylvestre Begnis en la Isla Santa Cándida, departamento La Capital; atento a los fundamentos expuestos por la autora del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 13.834 – PJ\: Iluminación tramo Ruta Nac. 168" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, formalice un convenio con el organismo nacional correspondiente para la iluminación de la Ruta Nacional N° 168, desde el intercambiador La Guardia hasta la zona de peaje del Túnel Subfluvial Uranga-Sylvestre Begnis en la Isla Santa Cándida, departamento La Capital.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Dehesa – Jullier – Peirone – Tomei – Tibaldo – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.834 – PJ), presentado por la diputada Sánchez, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, formalice un convenio con el organismo nacional correspondiente para la iluminación de la ruta nacional N° 168, desde el intercambiador La Guardia hasta la zona de peaje del Túnel Subfluvial Uranga-Sylvestre Begnis en la Isla Santa Cándida, departamento La Capital; y, atento a los fundamentos expuestos por la autora del mismo y que cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Liberati – Riestra – Marcucci – Qüesta – Lagna – Venesia

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del Ministerio de Obras y Servicios Públicos formalice un convenio con el organismo nacional correspondiente para la iluminación de la Ruta nacional Nº 168 desde el intercambiador La Guardia hasta la zona de peaje del Túnel Subfluvial Uranga-Silvestre Begnis en la Isla Santa Cándida, departamento La Capital.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:

La Ruta nacional Nº 168, –una de las más corta del país, con sólo quince mil seiscientos metros aproximadamente, (15,6 Km.)–, desde el intercambiador La Guardia, hasta el Túnel Subfluvial, tiene en dicha extensión, aproximadamente doce kilómetros (12 Km.) sin iluminación. Como saben los señores legisladores actualmente la Nación a través del área respectiva ha licitado y lleva a cabo la construcción de un nuevo carril, lo cual transformará al tramo “Intercambiador La Guardia-Puente sobre el Río Colastiné” en una autovía, facilitando una mayor rapidez y seguridad al intenso tráfico vehicular que circula a través del Túnel Uranga-Silvestre Begnis.


Como expresara anteriormente, en la actualidad se encuentra iluminada solo en poco mas de dos mil metros (2000), lo cual de ampliarse brindaría mayor seguridad al transito que recorre esta importante arteria en el corazón del corredor bioceánico y que es junto a la ruta nacional Nº 19 la principal vía de unión este-oeste de la región centro.


Convencida, que esta obra es de factible concreción dado el interés demostrado por el Gobierno nacional, en realizar tareas de ingeniería vial en esta ruta, y que podría contar también con la participación de las provincias de Santa Fe y Entre Ríos, a través de la Comisión Administradora del Túnel Uranga-Silvestre Begnis, es que traigo a esta Cámara la presente iniciativa, solicitando de mis pares que acompañen con su voto favorable el presente proyecto.

Francisca Sánchez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.4 Ruta Nac. 11: alcantarilla en Km. 496

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 4.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.842 – PJ), presentado por el diputado Reutemann, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, evalúe la autorización y dimensionamiento de una alcantarilla en la Ruta Nacional Nº 11, Km. 496, jurisdicción de la Comuna de Candioti, departamento La Capital, a efectos de que la obra de arte en cuestión sea incluida en el listado de obras prioritaria correspondiente al período 2005; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 13.842 – PJ\: Ruta Nac. 11\: alcantarilla en Km. 496" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, evalúe la autorización y dimensionamiento de una alcantarilla de la Ruta Nacional Nº 11, Km. 496, jurisdicción de la Comuna de Candioti, departamento La Capital, a efectos de que la obra de arte en cuestión sea incluida en el listado de obras prioritarias correspondiente al período 2005, del Órgano de Control de Concesiones Viales (Occovi).

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Dehesa – Jullier – Peirone – Tomei – Tibaldo – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.842 – PJ), presentado por el diputado Reutemann, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, evalúe la autorización y dimensionamiento de una alcantarilla en la Ruta Nacional Nº 11, Km. 496, jurisdicción de la Comuna de Candioti, departamento La Capital, a efectos de que la obra de arte en cuestión sea incluida en el listado de obras prioritaria correspondiente al período 2005; y, atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y que cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Liberati – Riestra – Marcucci – Qüesta – Lagna – Venesia 

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Dirección Provincial de Hidráulica, evalúe la autorización y dimensionamiento de una alcantarilla en la Ruta nacional Nº 11, Km. 496, jurisdicción de la Comuna de Candioti, departamento La Capital, a efectos de que la obra de arte en cuestión sea incluida en el listado de obras prioritarias correspondiente al período 2005, del Órgano de Control de Concesiones Viales (Occovi.)

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La construcción de una alcantarilla sobre la Ruta nacional Nº 11 en jurisdicción de Candioti, es un viejo reclamo de la comuna de dicho distrito, que hasta el momento no ha sido solucionado por las autoridades nacionales.


Al respecto, y si bien es responsabilidad nacional efectuar la construcción de la obra en cuestión, es competencia de la Provincia, a través de la Dirección de Hidráulica autorizar y dimensionar la alcantarilla que es necesario construir en el kilómetro 496 de la mencionada ruta nacional.


Por lo tanto, sería de suma importancia para la localidad, que la citada repartición provincial proceda en forma inmediata ha cumplimentar el requisito solicitado, en vistas de elevar el pedido de construcción al organismo nacional en forma urgente y éste sea finalmente incluido en el listado de obras para el próximo período.


Son graves los inconvenientes que se producen en Candioti por la falta de la mencionada obra de ingeniería, dado que el escurrimiento natural de aguas pluviales y otras se encuentra obstaculizado por la presencia de la cinta asfáltica de la ruta, situación que opera como muro de contención artificial ocasionando importantes anegamientos en la zona.


Por todo lo expuesto, es que solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Roberto F. Reutemann

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.5 Ruta Nac. 11: reparación y demarcación tramo Ramayón-Pedro Gómez Cello

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 5.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.913 – PJ), presentado por el diputado Cura, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, gestione ante el organismo nacional, para que el concesionario repare y demarque la Ruta Nacional Nº 11, en el tramo comprendido entre las localidades de Ramayón y Pedro Gómez Cello, del departamento San Justo; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 13.913 – PJ\: Ruta Nac. 11\: reparación y demarcación tramo Ramayón-Pedro Gómez Cello" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, gestione ante el organismo nacional, para que el concesionario repare y demarque la Ruta Nacional Nº 11, en el tramo comprendido entre las localidades de Ramayón y Pedro Gómez Cello, del departamento San Justo.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Dehesa – Jullier – Peirone – Tomei – Tibaldo – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.913 – PJ), presentado por el diputado Cura, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, realice gestiones para la reparación y demarcación de la Ruta Nacional Nº 11 en el tramo comprendido entre las localidades de Ramayón y Pedro Gómez Cello; y, atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y que cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Liberati – Riestra – Marcucci – Qüesta – Lagna – Venesia – 

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo provincial realice gestiones ante el organismo nacional que corresponda, la reparación y demarcación de la Ruta nacional 11 en el tramo comprendido entre las localidades de Ramayón y Pedro Gómez Cello.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


El presente proyecto tiene por objeto que el Poder Ejecutivo realice las gestiones ante el organismo nacional de contralor de la empresa concesionaria del corredor vial de la Ruta nacional Nº 11 ”Vial 3”, dado que en el tramo comprendido entre las localidades de Ramayón y Pedro Gómez Cello se encuentra en estado deplorable por la falta de demarcación.


Asimismo, señor presidente, debemos tener en cuenta que es unas de las vías de comunicación más importante que une al Mercosur, el estado actual de ese tramo dificulta el tránsito normal, ya sea de carga como el de automóviles.


Es de destacar, que la ruta en cuestión está concesionada, es decir que la misma no cumple con los conceptos contractuales, en lo que refiere a la conservación de la traza asfáltica.


Por lo expresado precedentemente, solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Jorge Cura

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.6 Ruta Prov. 14, tramo Chovet-Miguel Torres: apertura

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 6.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.951 – PPS), presentado por los diputados Urruty, Reynoso y la diputada Benítez, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, evalúe la posibilidad de concretar las tareas preliminares para la pavimentación de la Ruta Provincial Nº 14, en el tramo comprendido entre las localidades de Chovet y Miguel Torres, del departamento General López; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación. 

 EÍ "zcExpte. Nº 13.951 – PPS\: Ruta Prov. 14, tramo Chovet-Miguel Torres\: apertura" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio del Ministerio de Obras y Servicios Públicos, evalúe la posibilidad de concretar las tareas preliminares para la apertura del tramo de la Ruta Provincial Nº 14, que se extiende desde la Comuna de Chovet hasta la Comuna de Miguel Torres (departamento General López).

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Dehesa – Jullier – Peirone – Tomei – Tibaldo – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.951 – PPS), presentado por los diputados Urruty, Reynoso y Benítez, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Obras y Servicios Públicos, evalúe la posibilidad de concretar las tareas preliminares para la apertura del tramo de la Ruta Provincial Nº 14, que se extiende desde la Comuna de Chovet hasta la Comuna de Miguel Torres (departamento General López); y, atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y que cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Liberati – Riestra – Marcucci – Qüesta – Lagna – Venesia 

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

La Ruta Provincial Nº 14 atraviesa varios departamentos del sur de la provincia y conecta de manera casi directa a la ciudad de Rosario con numerosas localidades del área. Se encuentra pavimentada en gran parte, excepto en un tramo intermedio dentro del departamento General López, que va desde la Ruta Provincial Nº 93, en la localidad de Miguel Torres, hasta la Ruta Provincial Nº 94, próxima a la localidad de Chapuy.


El distrito comunal de Chovet, ubicado en uno de los extremos de dicho tramo, resulta un área de producción agropecuaria muy importante, cuya única salida al exterior es indirecta. Por lo tanto, los productores y autoridades comunales bregan por habilitar el tramo de la Ruta Provincial Nº 14 que la vincula con Miguel Torres, como modo de conexión alternativo.


El reclamo plantea, en principio, la liberación de la traza y la ejecución de tareas de delimitación y perfilamiento del camino, lo cual permitiría su utilización como vía de salida de la producción, facilitando la conexión con las áreas industriales y las terminales portuarias de la región.


Por lo expuesto, presentamos para la aprobación de nuestros pares el presente proyecto de comunicación.

Urruty – Reynoso – Benítez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.7 Licitación pública para construcción de puente sobre el río Salado: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 7.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.027 – UCR), presentado por el diputado Ritter, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe en relación a la licitación pública para la construcción del puente sobre el Río Salado en la Ruta Provincial Nº 70; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe: 

 EÍ "zcExpte. Nº 14.027 – UCR\: Licitación pública para construcción de puente sobre el río Salado\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, informe sobre los siguientes aspectos vinculados a la licitación pública para la construcción del puente sobre el Río Salado en la Ruta Provincial Nº 70:

a) Cuáles han sido los elementos que hacen dudar al titular del Ente sobre la transparencia del proceso de licitación pública cuya nulidad ha dispuesto.

b) Enumerar los elementos “extraños al trámite administrativo que aparecieron”, según lo expresara el funcionario.

c) Cuál era el presupuesto oficial de la licitación anulada, y cual el monto de la nueva licitación, enumerando las diferencias técnicas entre uno y otro llamado a licitación.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Dehesa – Jullier – Peirone – Tomei – Tibaldo – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.027 – UCR), presentado por el diputado Ritter, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del Ente de la Reconstrucción, informe sobre aspectos vinculados a la Licitación Pública para la construcción del Puente sobre el Río Salado en la Ruta Provincial Nº 70; y, atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y que cuenta con dictamen favorable de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, ésta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Liberati – Riestra – Marcucci – Qüesta – Lagna – Venesia

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ente de la Reconstrucción, informe sobre los siguientes aspectos vinculados a la licitación pública para la construcción del Puente sobre el Río Salado en la Ruta Provincial Nº 70:

a) Cuáles han sido los elementos que hacen dudar al titular del Ente sobre la transparencia del proceso de licitación pública cuya nulidad ha dispuesto.

b) Enumerar los elementos “extraños al trámite administrativo que aparecieron”, según lo expresara el funcionario.

c) Cuál era el presupuesto oficial de la licitación anulada, y cuál el monto de la nueva licitación, enumerando las diferencias técnicas entre uno y otro llamado a licitación.

d) Se requiere copia de la totalidad de los antecedentes vinculados a la licitación anulada, incluidas las impugnaciones, evaluaciones e informes legales sobre las mismas.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Las expresiones del titular del Ente de la Reconstrucción, Juan Carlos Forconi, respecto de la licitación pública convocada para la ampliación de los puentes sobre el Río Salado en la Ruta Provincial Nº 70, publicadas por el diario El Litoral de la ciudad de Santa Fe el 9 de diciembre de 2004, que refieren a la falta de transparencia como causa central de su anulación, ponen en evidencia hechos preocupantes.


Todos sabemos que hablar de la necesidad de “transparencia” es referirse en forma elegante a procesos oscuros que no respetan normas vigentes o que directamente constituyen intentos o concreción de hechos delictivos.


Si las cosas no han sido transparentes debemos conocer en qué aspectos merecen este calificativo, y quiénes han sido los funcionarios o agentes que han elegido caminos poco transparentes para instrumentar mecanismos previos a la contratación, o en la determinación del presupuesto oficial de la obra.


Tenemos la convicción que de existir procedimientos viciosos o indeseables, sin perjuicio de corregirlos, no debemos caer en el hábito de la “amnesia”, que es una lamentable forma de amnistía para los incapaces o corruptos que convierte en cómplices a quienes ocultan lo ocurrido o evaden dar precisiones sobre los hechos.


Ante esta situación, esta Cámara debe solicitar precisiones, por lo que solicitamos la aprobación del presente proyecto.

Oscar R. Ritter

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.8 Repavimentación Ruta Prov. 66: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 8.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.055 – UCR), presentado por los diputados Mascheroni y Millet, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe con respecto a las tareas de repavimentación, reparación y/o mantenimiento de la Ruta Provincial N° 66, en el tramo comprendido entre las localidades de Cañada Rosquín y Carlos Pellegrini, departamento San Martín; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.
 EÍ "zcExpte. Nº 14.055 – UCR\: Repavimentación Ruta Prov. 66\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo que por intermedio del área que corresponda y con relación a las tareas de repavimentación, reparación y/o mantenimiento de la Ruta Provincial N° 66 (Tramo Cañada Rosquín-Carlos Pellegrini), informe lo siguiente:

1- Monto total de la obra de repavimentación realizada por la Empresa “Laromet”, certificaciones realizadas, recepción de la obra indicando los funcionarios provinciales que intervinieron en dichas actuaciones.

2- Si luego de dichas obras debieron realizarse tareas de bacheo, indicando empresas intervinientes, presupuesto afectado y costo total de los trabajos.

3- Si en el programa de obras públicas se ha dispuesto una nueva pavimentación y/o mantenimiento, indicando el monto de dichas tareas.

4- Si existe informe técnico de evaluación del estado actual de la ruta, su grado de transitabilidad, seguridad, señalización, etc. indicando las razones de los deterioros producidos, y las responsabilidades emergentes de los adjudicatarios de la obra.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Dehesa – Jullier – Peirone – Tomei – Tibaldo – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.055 – UCR), presentado por los diputados Mascheroni y Millet, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del área que corresponda y con relación a las tareas de repavimentación, reparación y/o mantenimiento de la Ruta Provincial Nº 66 en el tramo: Cañada Rosquín – Carlos Pellegrini, informe sobre aspectos relacionados a la misma; y, atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y que cuenta con dictamen favorable de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, ésta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Liberati – Riestra – Marcucci – Qüesta – Lagna – Venesia

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Según información no oficial, la ruta en cuestión ha obligado en reiteradas oportunidades que la Provincia afrontara tareas de repavimentación, reparación y/o mantenimiento atento el alto deterioro que presenta.


Oportunamente se dispuso una repavimentación realizada por la Empresa “Laromet”, obra que antes de su finalización presentó hundimientos, baches y anomalías que la tornaban altamente peligrosa en cuanto a su transitabilidad. Con posterioridad se debieron implementar obras de bacheo, sin que hasta el presente se hayan solucionado los problemas estructurales que la ruta presenta.


Es por ello que a los fines de contar con información oficial al respecto, que permita deslindar responsabilidades y en todo caso reclamar una inmediata regularización de la situación planteada, se tramita el presente proyecto.


Por lo expuesto, se solicita a los señores legisladores presten su aprobación a esta iniciativa.

Mascheroni – Millet

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.9 Partida económica para la Ruta Provincial 36 S

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 9.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.064 – PDP), presentado por los diputados Jullier y Real, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a destinar una partida económica, para la culminación de la Ruta Provincial Nº 36 – S, en el tramo comprendido entre las localidades de Matilde y San Carlos Sur, del departamento Las Colonias; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 14.064 – PDP\: Partida económica para la Ruta Provincial 36 S" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a destinar una partida económica, para la culminación de la Ruta Provincial Nº 36-S, en el tramo Matilde-San Carlos Sur, ambas localidades del departamento Las Colonias.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Dehesa – Jullier – Peirone – Tomei – Tibaldo – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.064 – PDP), presentado por los diputados Jullier y Real, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a destinar una partida económica, para la culminación de la Ruta Provincial Nº 36 S, en el tramo: Matilde-San Carlos Sur, ambas localidades del departamento Las Colonias; y, atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, ésta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Liberati – Riestra – Marcucci – Qüesta – Lagna – Venesia

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La Ruta Provincial Nº 36 S entre las localidades de Matilde y San Carlos Sur se encuentra, en un tramo en muy mal estado y el restante inconcluso, agravado además con el malestar de los productores afectados a esta obra, ya que los mismos han abonado la totalidad de la obra que a ellos le correspondía.


Muchas son las explicaciones que se dan tanto desde Vialidad Provincial como de las autoridades del Consorcio Caminero 32 RP 36-S-92 encargado del control de la obra, pero hay una realidad, los productores de la zona no cuentan con la obra mencionada.


Entre los inconvenientes que han tenido los responsables podemos enumerar: la situación por la que atravesó el país en diciembre de 2001, la inundación de abril de 2003, y como si no fuera suficiente, la quiebra de la empresa que realizaba esta ruta.


La importancia de esta vía de comunicación radica no sólo en la salida con que cuentan los productos para sus cosechas, sino también que es el acceso que tienen los sancarlinos que quieran conectarse con la Ruta Nacional Nº 11, descongestionando la Ruta Nacional Nº 19.


Ante la situación planteada, solicitamos que el Poder Ejecutivo destine una partida para la culminación de la misma, brindándoles una solución a quienes ya han abonado una obra que no tienen.


Por lo expuesto, solicitamos a nuestros pares la aprobación del presente proyecto.

Jullier – Real

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.10 Ruta Prov. 31 (tramo Avellaneda-Paraje Flor de Oro): reparación

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 10.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.074 – PJ), presentado por el diputado Pividori, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, realice la reparación de la Ruta Provincial Nº 31, en el tramo comprendido entre la ciudad de Avellaneda y el Paraje Flor de Oro, del departamento General Obligado; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 14.074 – PJ\: Ruta Prov. 31 (tramo Avellaneda-Paraje Flor de Oro)\: reparación" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio de los organismos correspondientes, le asigne carácter prioritario a la reparación de la Ruta Provincial N° 31 – tramo Ciudad de Avellaneda-Paraje Flor de Oro-Distrito Lanteri–.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Dehesa – Jullier – Peirone – Tomei – Tibaldo – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.074 – PJ), presentado por el diputado Pividori, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a la reparación de la Ruta Provincial Nº 31 en el tramo: ciudad de Avellaneda-Paraje Flor de Oro- Distrito Lanteri; y, luego de los estudios efectuados y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Liberati – Riestra – Marcucci – Qüesta – Lagna – Venesia

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La ruta mencionada, fue construida hace muy pocos años, y ya desde su inauguración comenzaron a percibirse problemas en el pavimento. Primero fue la misma empresa constructora la que advirtió las grietas que se formaban en el camino y las reparó, pero tiempo después, y ya bajo la administración de Vialidad Provincial se hicieron nuevas tareas de reparación.


Evidentemente, y a la luz de los acontecimientos, esos trabajos desarrollados hace tres años no fueron lo eficiente que se podía suponer, dado que al poco tiempo reaparecieron las grietas y algunos baches y el paulatino descalce de las banquinas.


Cabe recordar que esta ruta atraviesa un sector importante de población, reunida en las comunidades de El Carmen de Avellaneda, Santa Ana y Flor de Oro, además del significado que tiene para el transporte de la producción agropecuaria, que hoy se ve afectados por su deterioro.


Por ello es indispensable la urgente reparación de esta vía, no sólo para evitar accidentes, sino también para que los dineros de la comunidad hoy transformados en ruta, no sean dilapidados por falta de mantenimiento.


Por lo expuesto y sin abundar en detalles y conceptos que sólo servirían para reafirmar lo dicho, es que solicito la aprobación del presente.

José Pividori

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.11 Obras contra erosión en margen costera de la ciudad de San Javier

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 11.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.088 – PJ), presentado por la diputada Sánchez, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, disponga el estudio y proyecto para la realización de obras de ingeniería que logren detener el estado de erosión que ocasiona el río San Javier en la margen costera de la ciudad del mismo nombre, afectando su zona urbana, suburbana y rural; atento a los fundamentos expuestos por la autora del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 14.088 – PJ\: Obras contra erosión en margen costera de la ciudad de San Javier" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio de los organismos correspondientes disponga el estudio y proyecto para la realización de obras de ingeniería que logren detener el estado de erosión que ocasiona el río San Javier en la margen costera de la ciudad de San Javier –departamento San Javier– , afectando su zona urbana, suburbana y rural.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Dehesa – Jullier – Peirone – Tomei – Tibaldo – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.088 – PJ), presentado por la diputada Sánchez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, disponga el estudio y proyecto para la realización de obras de ingeniería que logren detener el estado de erosión que ocasiona el Río San Javier en la margen costera de la ciudad de San Javier, departamento homónimo, afectando su zona urbana, suburbana y rural; y, luego de los estudios efectuados y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Liberati – Riestra – Marcucci – Qüesta – Lagna – Venesia

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


Creyendo saber interpretar la intranquilidad planteada por vecinos de distintas zonas de la ciudad de San Javier y que oportunamente fuera planteado por representante del departamento San Javier en la Cámara de Senadores de la Provincia, la Administración Municipal y el Concejo Municipal, a distintos estamentos del Gobierno nacional y provincial, en procura de una solución al problema erosivo en la costa de la ciudad de San Javier, es que traigo a consideración del Cuerpo este proyecto que como bien se expresa en su parte resolutiva, solicita "que el Poder Ejecutivo a través de los organismos correspondientes disponga el estudio y proyecto para la realización de obras de ingeniería que logren parar el estado de erosión que ocasiona el río San Javier en la margen costera de la ciudad de San Javier –departamento San Javier–, afectando su zona urbana, suburbana y rural”, consciente en lograr de mis pares, el respaldo de los representantes del pueblo de la Provincia de Santa Fe para una concreta y definitiva respuesta a los sectores involucrados.


Como bien conocen los señores legisladores, la ciudad de San Javier se halla edificada sobre la costa del río del mismo nombre, el cual por acción del movimiento de la masa hídrica y de los vientos del cuadrante este, han ido en el transcurrir del tiempo, desplazando el sustento barrancoso, provocando graves efectos sobre la costa y ubicando en condiciones de riesgo los asentamientos urbanos denominados El Triángulo, Sagrado Corazón y Colonia California, –este último en la zona rural–. Merece destacarse para este caso que el río se encuentra a menos de cuarenta metros de la Ruta Provincial Nº 1 Teófilo Madrejón, situación esta que me exime de mayores argumentaciones y debe además servir de alerta a las autoridades del área encargada del mantenimiento vial en nuestra provincia, ya que la continuidad del avance erosivo puede ocasionar el corte de la ruta mencionada con los trastornos y pérdidas económicas que ello representa para la comunidad y los sectores productivos de la región.


Sabiendo de la sensibilidad y responsabilidad de los señores diputados, solicito acompañen con su voto afirmativo el presente proyecto.

Francisca Sánchez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.12 Nueva ruta costera entre Puerto General San Martín y Puerto Gaboto

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 12.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.095 – PDP), presentado por los diputados Real y Jullier, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, proceda a realizar los estudios necesarios para la construcción de una nueva ruta costera que una las localidades de Puerto General San Martín (departamento San Lorenzo) con el Puerto Gaboto (departamento San Jerónimo); atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo, los antecedentes que corren agregados al expediente citado, dándolos aquí por reproducidos, formando parte del presente dictamen y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 14.095 – PDP\: Nueva ruta costera entre Puerto General San Martín y Puerto Gaboto" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a realizar los estudios pertinentes para la construcción de una nueva ruta costera, que una las localidades de Puerto General San Martín en el departamento San Lorenzo, con Puerto Gaboto en el departamento San Jerónimo, cruzando el río Carcarañá.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Dehesa – Jullier – Peirone – Tomei – Tibaldo – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.095 – PDP), presentado por los diputados Real y Jullier, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a realizar los estudios necesarios para la construcción de una nueva ruta costera que una las localidades de Puerto General San Martín (departamento San Lorenzo) con Puerto Gaboto (departamento San Gerónimo) cruzando el río Carcarañá; y, luego de los estudios efectuados y atento a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Liberati – Riestra – Marcucci – Qüesta – Lagna – Venesia

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente: 


El proyecto en cuestión intenta unir los 19 kilómetros que separan a estos distritos costeros. Esta obra descongestionaría el grave inconveniente de taponamiento en la Ruta Nacional Nº 11, especialmente entre los distritos La Ribera, Timbúes, y altura Puerto General San Martín, dado la innumerable cantidad de camiones que convergen del interior de la provincia a descargar en los puertos.


Estos inconvenientes hacen que a ciertas horas, el trayecto mencionado se haga intransitable, cuyas consecuencias la padecen importantes poblaciones como Barrancas, Monje, Maciel, Oliveros, La Ribera y Timbúes.


Hace poco tiempo, una ambulancia que trasladaba a un herido con carácter de gravedad a la ciudad de Rosario, debió retroceder su marcha hasta La Ribera y retomar su destino por la autopista, demorando considerablemente un viaje de tanta urgencia.


Con esta nueva ruta alternativa, el tránsito de camiones y autos particulares se descongestionaría, dado que quienes vienen por autopista o Ruta Nacional Nº 11, ingresan a Puerto Gaboto por el acceso pavimentado que la une con Maciel.


Además, destacamos que con esta obra contribuiríamos al impulso que necesita el turismo en esta región, dada la hermosa vista que se tiene de los ríos Paraná y Coronda, como así también a la instalación de nuevos puertos y el resurgimiento del puerto de Gaboto, el cual daría gran impulso económico al departamento San Jerónimo y zonas aledañas.


Estamos convencidos que el Gobierno provincial no debe escatimar esfuerzos para la realización de obras de tal magnitud, dado los beneficios directos que traería para una vasta zona de influencia. Un Estado moderno debe contemplar en sus acciones de gobierno como prioridad la prevención y la planificación.


Por lo expuesto, solicitamos a nuestros pares la aprobación del siguiente proyecto.

Real – Jullier

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.13 Daños en aeropuerto “Islas Malvinas” por tormenta (informes)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 13.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Transporte ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.108 – BER), presentado por la señora diputada Peralta, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe sobre los detalles de los daños padecidos en el Aeropuerto “Islas Malvinas” del departamento Rosario, con motivo de la tormenta acaecida el 30 de enero de 2005; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al mismo.

 EÍ "zcExpte. N° 14.108 – BER\: Daños en aeropuerto \“Islas Malvinas\” por tormenta (informes)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo informe sobre los detalles de los daños padecidos en el Aeropuerto “Islas Malvinas” del departamento Rosario, se solicita se informe sobre:

1. Si los daños sufridos en las instalaciones son consecuencia de la tormenta en la madrugada del día domingo 30 de enero de 2005 o corresponden a irregularidades en la construcción de la obra inaugurada recientemente.

2. Cuáles son los términos de garantías que se encuentran vigentes y acciones a emprender por las autoridades frente a estos hechos.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Benítez – Lamberto – Pezz – Venesia

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente: 


Considerando que el Aeropuerto Internacional “Islas Malvinas“ del departamento Rosario ha sido refaccionado recientemente y que la tormenta ocasionó daños la madrugada del domingo 30 de enero con motivo de una fuerte tormenta.


Es necesario esclarecer cuáles fueron los motivos que hicieron, que por ejemplo, una pared fuera derrumbada por el viento.


Si bien los vientos fueron muy fuertes es lógico pensar que la planificación o el proyecto de la obra realizada en el lugar, debió prever que en esa zona descampada los vientos en momentos de tormentas, son más intensos que en zonas urbanas. Asimismo toda construcción debería resistir esta clase de fenómenos que es de público conocimiento no son tan infrecuentes en esta zona.


Si pretendemos que Rosario comience a figurar entre las ciudades turísticas y de las más pujantes del país, no podemos descuidar uno de sus principales portales como lo es un aeropuerto con la potencial magnitud que aspiramos logre, para ello es imprescindible tener en cuenta los cálculos estructurales necesarios en la realización de obras de importancia tal como fueron éstas.


Por lo expresado precedentemente solicitamos a las señoras y señores diputados la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Mónica Peralta

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.14 Obras de mantenimiento en Apeadero Sur “Juan C. Groenewold” (Rosario)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 14.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Transporte ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.010 – PPS), presentado por el señor diputado Reynoso, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo por intermedio de las dependencias correspondientes, inste a la empresa Nuevo Central Argentino (NCA) a realizar obras de mantenimiento, reparación y mejoras en el Apeadero Sur “Juan C. Groenewold” sito en el lado Este de la intersección de Av. Romero de Pineda y Av. San Martín de la ciudad de Rosario; y, por las razones invocadas y, las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al mismo.

 EÍ "zcExpte. N° 14.010 – PPS\: Obras de mantenimiento en Apeadero Sur \“Juan C. Groenewold\” (Rosario)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo por intermedio de las dependencias correspondientes, inste a la empresa Nuevo Central Argentino (NCA) a realizar obras de mantenimiento, reparación y mejoras en el Apeadero Sur “Juan C. Groenewold” sito en el lado Este de la intersección de Av. Romero de Pineda y Av. San Martín de la ciudad de Rosario.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Benítez – Lamberto – Pezz – Venesia

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


El apeadero “Juan Carlos Groenewold” ubicado en la zona sur de la ciudad de Rosario, tenia como destino ser la miniestación para el ascenso y descenso de pasajeros desde y hacia Buenos Aires.


Desde el otorgamiento de la concesión del entonces FF.CC. Gral. B. Mitre hace diez años al Nuevo Central Argentino, el apeadero ha ido sufrido un deterioro permanente.


Desde hace siete años aproximadamente, explota la línea Retiro-Rosario la empresa T.B.A. (Trenes de Buenos Aires) con un servicio semanal, siendo el apeadero lugar de descenso y ascenso de pasajeros.


La instalación cuenta con una galería de mampostería, hierro y techo de chapa, despintado y deteriorado y las luminarias desaparecieron por el pillaje y la falta de reposición y mantenimiento.


La vereda de 150 mts. de largo por 3 mts. de ancho, fue elevada con un contrapiso de hormigón pobre, desniveles e imperfecciones, dificultando el paso de los pasajeros y transeúntes.


Un reja de 150 mts. limita al sur de la citada vereda con un desnivel paralelo a la Avenida Romero de Pineda, encontrándose la misma despintada y oxidada en toda su extensión. Dos escalinatas que bajan hacia Av. Romero de Pineda a la altura de las calles Caupolican y Patricios, manifiestan un deterioro notable en los escalones. La escalinata que baja sobre calle Patricios, tiene los escalones rotos, la baranda caída, y se ha colocado un chapón a modo de advertencia que anula el paso. Además la existencia de un pozo al final del trayecto ha permitido la formación de un basural de 10 mts. hacia el este sobre la barraca en desnivel paralelo a Romero de Pineda. Frente al apeadero una casilla de lo que fue “un carrito”, yuyales a los costados y una iluminación insuficiente conjugan para convertir el sitio en inseguro e intransitable en horas de la noche.


En momentos en que se proyecta a corto plazo habilitar un servicio de trenes de pasajeros que una Buenos Aires-Rosario y viceversa con más y mejor frecuencia, la mejora y el mantenimiento del Apeadero Sur “Juan Carlos Groenewold” aparece como un eslabón necesario e imprescindible.


Es por lo expuesto que los legisladores firmantes solicitan el tratamiento y posterior aprobación del presente proyecto.

Ricardo A. Reynoso

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.15 Repavimentación Ruta 4 en tramo Elisa-Progreso (informes)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 15.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.147 – PDP), presentado por los diputados Jullier y Real, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe si se han realizados los controles técnicos de la obra de repavimentación de la Ruta Provincial Nº 4, en el tramo comprendido entre las localidades de Elisa y Progreso, departamento Las Colonias; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.147 – PDP\: Repavimentación Ruta 4 en tramo Elisa-Progreso (informes)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, informe lo siguiente:

1. Si se han realizados los controles técnicos de la obra de repavimentación de la Ruta Provincial Nº 4 en el tramo Elisa y Progreso del departamento Las Colonias.

2. Si ha sido la misma Empresa la adjudicataria de la Licitación de la repavimentación del tramo de la misma ruta, comprendido entre Progreso y Manucho. Si dicha Adjudicación comprende la reparación del Puente sobre el río Salado. 

3. Cuál es la vida útil de la repavimentación licitada de acuerdo al pliego de bases y condiciones respectivo y el costo total de la obra de repavimentación.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Reutemann – Gutiérrez – Dehesa – Jullier – Peirone – Tomei – Tibaldo – Aranda – Cavuto

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, informe lo siguiente:

1.- Si existen controles técnicos de la obra de repavimentación de la Ruta Provincial Nº 4 en el tramo Elisa y Progreso del departamento Las Colonias.

2.- Si la repavimentación del tramo comprendido entre Progreso y Manucho, ha sido licitado a favor de la misma empresa y si comprende la reparación del puente sobre el río Salado.

3.- Cuál es la vida útil de la repavimentación licitada de acuerdo al pliego de bases y condiciones respectivo y el costo total de la obra de repavimentación.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


En la actualidad, la Ruta Provincial Nº 4 está siendo repavimentada entre las localidades de Elisa y Progreso del departamento Las Colonias.


No obstante los trabajos recientes, existen algunas falencias en las obras que ponen en duda su durabilidad y su ejecución conforme pliegos de bases y condiciones respectivo.


Estas circunstancias preocupan a todos los usuarios de dicha ruta, que pretenden conocer si la autoridad de aplicación realiza todos los controles sobre materiales y especificaciones técnicas de la obra, ya que tienen experiencias sobre deterioros prematuros de la capa asfáltica que se realizara hace corto tiempo en la Ruta Provincial Nº 10, en el tramo comprendido entre Sarmiento y Nuevo Torino.


Asimismo, se intenta conocer si la repavimentación en ejecución alcanza también al tramo comprendido entre las localidades de Progreso y Manucho, ya que la misma solucionaría un grave y viejo problema de transitabilidad en la zona.


Por todo ello solicitamos a nuestros pares la aprobación del presente proyecto.

Jullier – Real

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.16 ATN: monto ejecutado 2004 y presupuesto 2005 (informes)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 16.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.128 – ARI), presentado por los diputados Gutiérrez, Strada, Benas y Riestra, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Hacienda y Finanzas, disponga informar el monto ejecutado y destino de los Aportes del Tesoro Nacional del año 2004 y el presupuesto total de los ATN comprometidos para el año 2005 por el Estado Nacional a la Provincia; y, luego de los estudios realizados, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. N° 14.128 – ARI\: ATN\: monto ejecutado 2004 y presupuesto 2005 (informes)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Hacienda y Finanzas, proceda a informar:

1. Monto ejecutado y destino de los Aportes del Tesoro Nacional del año 2004.

2. Presupuesto total de los ATN comprometidos para el año 2005 por el Estado Nacional a la Provincia de Santa Fe.

3. Monto ejecutado de ese total durante los meses de enero y febrero de 2005, en la Provincia y destino de los mismos.

4. Cómo se contabilizan esos fondos en el Presupuesto de Recursos y en el Presupuesto del Gasto por Fuentes de Financiamiento.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Liberati – Riestra – Marcucci – Qüesta – Lagna – Venesia

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La Ley Nº 23.548 de Coparticipación Federal de Recursos Fiscales, reconoce en su artículo 3º inciso (d), la creación de un Fondo de Aportes del Tesoro Nacional a las provincias y en su artículo 5º establece explicita las modalidades de aplicación de esos aportes. El artículo 5º de la mencionada Ley establece que”… los fondos de Aporte del Tesoro Nacional a las provincias se destinarán a atender situaciones de emergencia y desequilibrios financieros de los gobiernos provinciales…”


A esta altura es conveniente precisar los conceptos autorizados por la ley: una situación de emergencia puede definirse como aquellos casos no previstos o accidentales donde se haga indispensable la actuación inmediata. La emergencia puede producirse por motivos naturales o artificiales, tal el caso de catástrofes, epidemias, desastres naturales, accidentes provocados por la naturaleza o por factores humanos.


Respecto del concepto de desequilibrio financiero parecería que la norma quiere atender a los desequilibrios producidos a partir de situaciones transitorias que originan déficit de caja y déficit financieros, y no a situaciones donde los desequilibrios son productos de presupuestos desequilibrados (con déficit) en origen


Dada la histórica distribución discrecional del Fondo de ATN entre los Estados subnacionales que privilegió en general a las provincias amigas y a las provincias de los presidentes y que tuvo su correlato interno en el discrecional e inconsulto otorgamiento de los mismos, creemos importante realizar un cambio de metodología que haga coherente el discurso con la práctica para terminar con políticas de distribución injustas y arbitrarias que profundizan la desigualdad regional y social.


Comentarios periodísticos hablan de la posible utilización de esos fondos para obras en comunas y para obras de agua potable y cloacas.


En función de lo establecido en el artículo 5º de la Ley Nº 23.548, el Ministerio del Interior, tiene la responsabilidad de la administración del Fondo de Aportes del Tesoro Nacional, con la facultad discrecional de disponer de los mismos, pero siempre respetando el destino asignado por la ley. Esta facultad debe entenderse como la posibilidad de que ese Ministerio pueda dar satisfacción parcial o total a unos en desmedro de otros, pero nunca para violentar el destino establecido por la ley, en dicho caso se ingresa en la esfera del acto administrativo arbitrario.


De lo expresado anteriormente resulta evidente que la financiación predeterminada total o parcial de una obra pública no puede encuadrarse dentro de los supuestos establecidos por la Ley Nº 23.548.


La mecánica seguida por las autoridades a cargo del Ministerio del Interior ha sido y sigue siendo, responder a los pedidos de gobernadores, senadores, diputados, intendentes, dirigentes políticos, sin exigir información básica y fehaciente de los destinos de esos ATN.


Una gestión diferente y transparente exige un cambio de metodología que contemple la publicación de cómo se distribuyen los fondos recibidos como ATN que son obtenidos por el aporte del conjunto de la ciudadanía; como lo establece el artículo 5º de la mencionada ley, en cuanto obliga al Ministerio del Interior a informar trimestralmente acerca de su distribución y de los criterios seguidos para su obligación.


Por todo lo expuesto, señor presidente, es que solicito a mis pares me acompañen, en este proyecto de comunicación.

Gutiérrez – Strada – Benas – Riestra

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.17 Ley 10.772 de “Salud Mental”: informes sobre conformación de Junta Especial

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 17.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.026 – PJ), de la diputada Meotto, por el cual se solicita informe si actualmente se implementa lo establecido en el artículo 22 de la Ley 10.772 de "Salud Mental", reglamentado por Resolución Ministerial 660 (conformación de una Junta Especial constituida por un Comité Interdisciplinario), y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos su aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 14.026 – PJ\: Ley 10.772 de \“Salud Mental\”\: informes sobre conformación de Junta Especial" 

La Cámara de Diputados de la Provincia requiere al Poder Ejecutivo que por intermedio de las áreas que correspondan, informe si actualmente se implementa lo establecido en el artículo 22 de la Ley N° 10.772 de “Salud Mental”, reglamentado por Resolución Ministerial N° 660, por el cual se conforma una Junta Especial que estará constituida por un Comité Interdisciplinario de Dictámenes y por las Juntas “ad hoc”, para evaluar y dictaminar sobre cada tratamiento en particular. En caso afirmativo, detallar nombres y especialidad de los profesionales intervinientes. 


De no estar conformada la Junta Especial mencionada, considerar su implementación a la mayor brevedad.

Sala de Comisión, 23 de febrero de 2005.

Pividori – Baudín – Gutiérrez – Tomei – Bonfatti – Benítez – Sánchez – Cavuto 

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


El artículo 22 de la Ley Nº 10.772 de “Salud Mental”, establece que el Ministerio de Salud conformará una junta especial que tendrá carácter interdisciplinario y estará integrada por profesionales de la salud mental y el Derecho. Por Resolución Ministerial Nº 660 se reglamenta dicha junta, quedando constituida por un Comité Interdisciplinario de dictámenes y por las juntas “ad hoc”, teniendo representación en ella, los Colegios Profesionales de la Salud y establecimientos privados en salud mental.


En salud mental, como campo interdisciplinario, derivan problemáticas que no pueden ser abordadas desde una sola disciplina porque resultaría insuficiente para abarcarlas. Por ello es que se recomienda la constitución de equipos interdisciplinarios que cuenten como componentes permanentes a psiquiatras, psicólogos, enfermeros, trabajadores sociales, abogados y promotores de salud, logrando una atención accesible y promoviendo la plena vigencia del derecho a solicitar y recibir un tratamiento adecuado para la salud mental y el respeto de los derechos individuales de las personas que padecen sufrimiento psíquico.


Por los motivos expuestos y con el objeto de obtener información fehaciente sobre lo requerido, es que solicito el tratamiento del presente proyecto de comunicación, por esta Legislatura, para considerar su aprobación.

Liliana Meotto

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.18 Delegaciones de Telecom S.A. y Litoral Gas S.A. en Arroyo Seco

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 18.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.019 – PDP), presentado por los diputados Real y Jullier, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga la instalación de delegaciones administrativas y de servicio de las Empresas Telecom S.A. y Litoral Gas S.A., en la localidad de Arroyo Seco, departamento Rosario; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.019 – PDP\: Delegaciones de Telecom S.A. y Litoral Gas S.A. en Arroyo Seco" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo gestione ante los organismos que correspondan, la instalación de delegaciones administrativas y de servicio de las empresas Telecom S.A. y Litoral Gas S.A. en la localidad de Arroyo Seco, departamento Rosario.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Pesaresi – Baudín – Tibaldo – Vázquez – Cavuto

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Los habitantes de la ciudad de Arroyo Seco ubicada aproximadamente a 30 kilómetros de la ciudad de Rosario, no cuentan con una delegación de las empresas prestatarias del servicio telefónico y de gas natural.


Esta ciudad de 25.000 habitantes, en todos los casos, para realizar las gestiones referentes a esos servicios, deben inexorablemente viajar y recorrer la distancia hasta la ciudad de Rosario, con todos los inconvenientes y gastos que dicho traslado significa.


En reiteradas oportunidades las autoridades y habitantes de Arroyo Seco han intentado conseguir que las empresas habiliten bocas de expendio y atención al público en el ejido urbano de su localidad, sin resultado alguno hasta el presente a pesar de ofrecer la infraestructura necesaria para el funcionamiento de las mismas.


Este compromiso de aporte directo y gratuito de los locales, sigue vigente por parte de la población, no obstante ello, no se han conseguido los objetivos buscados.


Ante esta situación y porque la presencia de atención resulta necesaria e imprescindible, es que solicitamos al Poder Ejecutivo, gestione ante quien corresponda la posibilidad de concretar los anhelos de los vecinos de la ciudad de Arroyo Seco y de toda la zona de influencia.

Real – Jullier

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.19 Costo obras de agua potable (otorgamiento del 20% a municipios y comunas)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 19.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.972 – PDP), presentado por los diputados Real y Jullier, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a otorgar a los Municipios y Comunas incluidos en la planilla anexo “D” del Decreto Nº 3813 del año 2003, las sumas correspondientes al 20% del costo total de las obras de Agua Potable; y, luego de los estudios realizados, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. N° 13.972 – PDP\: Costo obras de agua potable (otorgamiento del 20% a municipios y comunas)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a otorgar a los Municipios y Comunas incluidos en la planilla anexo “D” del Decreto Nº 3813 del año 2003, las sumas correspondientes al 20 % del costo total de las obras de agua potable.

Sala de Comisión, 23 de diciembre de 2004.

Peirone – Scataglini – Liberati – Dalla Fontana – Qüesta – Lagna – Venesia

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.972 – PDP), presentado por los diputados Real y Jullier, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga otorgar a los Municipios y Comunas incluidos en la planilla anexo “D” del Decreto 3813 (2003), las sumas correspondientes al 20% del costo total de las obras de agua potable; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Pesaresi – Baudín – Tibaldo – Vázquez – Cavuto

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Mediante el Decreto Nº 3119/03 en su artículo 2º, se faculta al Gobierno Provincial a otorgar subsidios a municipios y comunas de la Provincia, para la ejecución de obras construidas en su beneficio y uso, tendientes a solucionar graves problemas de abastecimiento de agua, que afecten la salud de su población.


En el artículo 4º del Decreto Nº 3813/03 se le otorga a 18 distritos, según planilla anexa “D”, que forma parte integrante del presente decreto, las sumas correspondientes al 20% del costo total de la obra, para el comienzo de la construcción de la misma, concretándose la entrega del saldo pendiente una vez cumplimentada la pertinente rendición de cuentas –artículo 203 Ley de Contabilidad–, todo ello en carácter de aporte no reintegrable.


Las distintas obras de provisión de agua potable a ejecutarse en las localidades, tienen como objetivo el mejoramiento de la situación sanitaria de la población y una mejor calidad de vida, mediante la reducción de enfermedades de origen de transmisión hídrica.


Dada la situación financiera por la que atraviesan los distritos mencionados, y que los presidentes comunales respectivos llevan esperando prácticamente un año sin tener respuesta, es menester que el Poder Ejecutivo proceda a entregar el 20% del total del costo de la obra, cifra que asciende a $ 387.182,00, según lo estipulado en el decreto del año 2003.


Por lo expuesto, solicitamos a nuestros pares la aprobación del siguiente proyecto.

Real – Jullier

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.20 Planta de tratamiento de residuos sólidos domiciliarios en Pérez: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 20.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.821 – PDP), de los diputados Real y Jullier, por el cual se solicita disponga informar si existe algún trámite o autorización oficial por la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable para la creación de una nueva planta de tratamiento y disposición final de residuos sólidos domiciliarios en la localidad de Pérez, a la vera del Arroyo Ludueña, y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos su aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 13.821 – PDP\: Planta de tratamiento de residuos sólidos domiciliarios en Pérez\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo a través de la repartición correspondiente, informe lo siguiente:

1. Si existe algún trámite o autorización oficial por la Secretaría de Medio Ambiente y Recursos Sustentables para la creación de una nueva planta de tratamiento y disposición final de residuos sólidos domiciliarios en la localidad de Pérez, a la vera del “Arroyo Ludueña”.

2. Se remitan todos los anteproyectos, estudios y antecedentes de dicha autorización o trámite pendiente referido a la cuestión del punto 1.

Sala de Comisión, 24 de noviembre de 2004. 

Pividori – Bonfatti – Baudín – Cavuto – Sánchez – 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.821 – PDP), presentado por los diputados Real y Jullier, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe si existen trámites o autorizaciones para la creación una planta de tratamiento de residuos en la localidad de Pérez; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Pesaresi – Baudín – Tibaldo – Vázquez – Cavuto

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Habitantes de la” Zona del Gran Rosario”, precisamente de la ciudad de Pérez, han hecho llegar su inquietud, referida a la posible creación dentro del distrito homónimo, de una planta para la disposición final de residuos sólidos domiciliarios, a la vera del arroyo Ludueña, que según la investigación realizada, provendrán de la ciudad de Rosario y de otras localidades del mismo departamento.


Cabe destacar, que este bloque, desde hace años atrás ha recepcionado distintos petitorios similares sobre este delicado y controvertido tema, cuyo eco fue transformado en sendos proyectos de pedido de informes.


En reiteradas ocasiones, este Cuerpo legislativo ha sancionado distintos pedidos de informes referidos a este tema, como así también, ha sancionado oportunamente la Ley de Medio Ambiente Nº 11.717, por la que, entre otras cosas, debe regir este tipo de actividad.


Someramente, podemos decir, a título ilustrativo, que la localidad a la que hacemos referencia, ha tenido que soportar desde aproximadamente seis años atrás, la presencia de un volcadero privado de residuos, que según los informes obtenidos de las distintas reparticiones oficiales no han sido satisfactorios, desde el punto de vista de la seguridad ambiental, por no reunir las condiciones exigidas y sin contar con un monitoreo de contralor adecuado y permanente.


Como todos sabemos, uno de los problemas de más difícil solución, ha sido el de la disposición final de los residuos sólidos domiciliarios de los grandes conglomerados urbanos, como así también, de las regiones mas densamente pobladas de nuestra provincia.


Con todos estos antecedentes, se hace imperioso contar con toda la información necesaria, a los fines de salvaguardar la seguridad sanitaria de la población de esa región.


Por lo expuesto, solicitamos a nuestros pares la aprobación del presente proyecto.

Real – Jullier

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.21 Reparación de calle Demetrio Gómez de Santa Fe

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 21.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.431 – PJ), presentado por el diputado Cura, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga la realización del trazado asfáltico de la calle Demetrio Gómez, de la ciudad de Santa Fe; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

 EÍ "zcExpte. N° 13.431 – PJ\: Reparación de calle Demetrio Gómez de Santa Fe" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, realice la obra de trazado asfáltico de la calle Demetrio Gómez de la ciudad de Santa Fe, que desde el Puente “Malvinas Argentinas” atraviesa en dirección Sur el barrio de “Alto Verde”, hasta la Manzana Nº 7 inclusive, donde está establecida la Escuela Nº 533 “Victoriano Montes”. Asimismo se requiere la realización de las obras complementarias como abovedado de banquinas, cordones, cunetas y otras, que resultan imprescindibles para el correcto mantenimiento y funcionamiento de la misma.

Sala de Comisión, 10 de noviembre de 2004.

Pesaresi – Baudín – Tibaldo – Vázquez – Cavuto

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.431 – PJ), presentado por el diputado Cura, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, disponga la realización del trazado asfáltico de la calle Demetrio Gómez, de la ciudad de Santa Fe; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, se adhiere al dictamen de la Comisión de Asuntos Comunales.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Tibaldo – Peirone – Dehesa

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.431 – PJ), presentado por el diputado Cura, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, disponga la realización del trazado asfáltico de la calle Demetrio Gómez, de la ciudad de Santa Fe; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja el rechazo al mismo.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.431 – PJ), presentado por el diputado Cura, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, disponga la realización del trazado asfáltico de la calle Demetrio Gómez de “Alto Verde” – departamento La Capital; y luego de los estudios realizados y que cuenta con dictámenes favorables de las comisiones de Asuntos Comunales y de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse a los mismos.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Qüesta – Marcucci – Lagna – Venesia

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo provincial, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a la reparación y –en caso de ausencia– realización del trazado asfáltico de la calle Demetrio Gómez que, desde el Puente “Malvinas Argentinas”, atraviesa en dirección sur, el barrio de “Alto Verde”; hasta la Manzana Nº 7, inclusive, donde está establecida la Escuela Nº 533 “Victoriano Montes”. Asimismo se requiere la realización de las obras complementarias como: abovedado de banquinas, cordones, cunetas, etc., imprescindibles para el correcto mantenimiento y funcionamiento de la misma.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Los reclamos de esta populosa y sufrida barriada santafesina, nos eximen de mayores comentarios. Al padecimiento –en general– de la pobreza, se suman las inundaciones que desde nuestro Paraná, afectan a la misma. 


El pintoresco paisaje de la isla y su pueblo, los boteros cruzando el río, los pescadores, las canciones folklóricas que inmortalizan a Alto Verde, y en fin, todas aquellas notas de color que hacen de nuestra zona, una región particular, nada serían si desde los ámbitos del Estado no se procura el bienestar de su población y se acentúa con el olvido la marginación del pueblo trabajador.


Para concluir, si bien es cierto que las obras que solicito son responsabilidad originaria del ámbito municipal, las dimensiones, urgencias y disponibilidades que la mismas encierran, hacen necesaria, y casi podemos decir imprescindible, la participación del Poder Ejecutivo provincial para una pronta solución al urgente reclamo de vecinos que, en definitiva, son ciudadanos de nuestra Provincia.


Por lo expresado precedentemente, solicitamos de nuestros pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Jorge Cura

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.

SR. RITTER EÍ "UCR RITTER, Oscar" .– Pido la palabra.


Pensaba que este tipo de temas, en una oportunidad se había puesto perfectamente en claro en esta Legislatura.


Cuando se trató en la Comisión de Obras Públicas expresé mi disconformidad al tratamiento del tema. Posteriormente, fui a visitar el lugar en cuestión y reconozco la preocupación del miembro que dio lugar a este proyecto de comunicación. De ninguna manera puedo compartir el ámbito, ya que esta Legislatura no está para tratar temas municipales.


Para ser sincero, ya que se aborda este tema, particularmente me voy a referir a los distintos emprendimientos que hace la Provincia en la ciudad de Santa Fe.


Por ahí vemos por televisión que San Luis tiene dos intendentes y nos sorprendemos. Yo digo que nosotros tenemos tres intendentes en la ciudad de Santa Fe: el presidente del Ente de la Reconstrucción, el Gobernador de la Provincia y el intendente Balbarrey.


Como legislador del interior de la Provincia nos encontramos sumamente sorprendidos con todas estas iniciativas. Nosotros participamos en distintas reuniones en las cuales se trató el problema de distintas localidades, como el caso de Jacinto Aráoz, que todavía estamos discutiendo por un ripio, para ver si se puede haber una comunicación hacia esa localidad. Nos sorprendemos con esta iniciativa legislativa, que yo sé que es una expresión de deseo, pero significa una decisión política del oficialismo de seguir solventando obras en la ciudad de Santa Fe que puede ser necesaria, es más, nadie lo discute, pero reitero, esta Legislatura no está para eso.


Yo suscribí el despacho de minoría con firme convicción, como les dije a los miembros de la Comisión de Obras Públicas, y que iba a hacer una manifestación en el recinto, reitero, no para decir que la obra no es necesaria sino porque, en mi humilde entender, la ciudad de Santa Fe, en definitiva, tienen otro organismo, que es el Concejo Municipal, para presentar los proyectos, y tiene otra forma de solventar el arreglo de sus calles o su zona urbana, que es a través de su presupuesto.


Por eso, reitero, voy a votar en contra del despacho de mayoría, por lo anteriormente expresado. 

SRA. TOMEI EÍ "UCR TOMEI, Mónica" .– Pido la palabra.


Señor presidente, en un todo de acuerdo con lo dicho por el diputado Ritter, quiero que conste mi voto negativo a este proyecto.

SR. REAL EÍ "PDP REAL, Gabriel" .– Pido la palabra.


La verdad es que también estoy sorprendido porque creí que estas cuestiones eran episodios ya superados en esta Cámara. Me sorprenden algunas firmas de los dictámenes, del oficialismo y de la oposición. 


El mismo proyecto, en sus fundamentos dice: “Para concluir, si bien es cierto que las obras que solicito son responsabilidad originaria [yo agregaría “y definitiva”] del ámbito municipal, las dimensiones, urgencias y disponibilidades que las mismas encierran hacen necesaria y casi podríamos decir imprescindible la participación del Poder Ejecutivo Provincial”.


Yo quiero aclarar que, bajo ningún punto de vista, en el ánimo de ningún legislador se está poniendo en tela de juicio la necesidad de hacer la obra. Pero ya lo dijimos en otra oportunidad –no nos vamos a extender en la cuestión– esta es la Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe, no es el Concejo Deliberante. Particularmente, creía que así lo habíamos entendido todos y que tenemos que tratar de tener claridad en las presentaciones, en las jurisdicciones, en las competencias. Lamentablemente, creo que volvemos a retroceder en la cuestión, y me sorprenden algunas firmas.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el dictamen de mayoría que aconseja la aprobación del proyecto de comunicación.

–
Resulta aprobado.

13.22 Hechos acaecidos en Funes: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 22.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Derechos y Garantías ha considerado el proyecto de comunicación (Expte Nº 14.006 – ARI), de autoría de los diputados Gutiérrez, Benas, Strada y Riestra, por el cuál se solicita disponga informar sobre los hechos acaecidos en la madrugada del domingo 21 del corriente, en jurisdicción de la ciudad de Funes, departamento Rosario, en la Ruta 9 y cercanías del Arroyo Ludueña; y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos vuestra aprobación. 


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, informara sobre los hechos acaecidos en la madrugada del Domingo 21 del corriente, en jurisdicción de la ciudad de Funes, departamento Rosario, en Ruta 9 y cercanía del Arroyo Ludueña, cuando un automovilista atropelló a un grupo de jóvenes, dándose a la fuga. Como resultado del impacto, un joven resultó seriamente lesionado, lo que motivó su internación en el Hospital Centenario. Cabe aclarar, que previamente, el grupo de 4 adolescentes había sido objeto de una golpiza por parte de desconocidos, a la salida del local bailable FULL, sito en el lugar en que sucedieron los hechos mencionados.

1. – Qué tareas de control y seguridad se llevan a cabo en dicha jurisdicción, sobre todo los fines de semana, teniendo en cuenta el movimiento de jóvenes que se desplazan por la zona?

2. – Si se están llevando a cabo las investigaciones correspondientes, que permitan conocer:

· identidad de quienes formaban parte de la patota que golpeó a los jóvenes.

· identidad del conductor del vehículo, y si es propietario del mismo.

· en caso que el conductor estuviese acompañado por una o más personas, si se pudo establecer la identidad del o los acompañantes.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Lamberto – Peralta – Pesaresi – Tibaldo – Gutiérrez – Gastaldi

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.006 – ARI), autoría de los diputados Gutiérrez, Benas, Strada y Riestra, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga informar sobre los hechos acaecidos en la madrugada del domingo 21 del corriente, en jurisdicción de la ciudad de Funes, departamento Rosario, en la Ruta 9 y cercanías del Arroyo Ludueña. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Derechos y Garantías, ésta ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 EÍ "zcExpte. N° 14.006 – ARI\: Hechos acaecidos en Funes\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, informe:

1. Detalle de las actuaciones relacionadas a los hechos acaecidos en la madrugada del domingo 21 de febrero, en jurisdicción de la ciudad de Funes, departamento Rosario –en ruta 9 y cercanía del Arroyo Ludueña– , cuando un automovilista atropelló a un grupo de jóvenes, dándose a la fuga y como resultado del impacto, un joven resultó seriamente lesionado, lo que motivó su internación en el Hospital Centenario. Se remitirá copia de las mismas.

2. Si existen denuncias o se ha verificado que previamente el grupo de jóvenes había sido objeto de una golpiza por parte de desconocidos, a la salida del local bailable FULL sito en las inmediaciones del lugar en que sucedieron los hechos mencionados.

3. Tareas de control y seguridad que se llevan a cabo en dicha jurisdicción, sobre todo los fines de semana, teniendo en cuenta el movimiento de jóvenes que se desplazan por la zona.

4. Medidas dispuestas para el esclarecimiento de los hechos relacionados, identificando las actuaciones desarrolladas, sus resultados y juzgado interviniente.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Esquivel – Mascheroni – Lamberto – Kilibarda – Dehesa – Meotto 

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Ministerio de Gobierno Justicia y Culto, informara sobre los hechos acaecidos en la madrugada del domingo 21 del corriente, en jurisdicción de la ciudad de Funes, departamento Rosario, en Ruta 9 y cercanía del Arroyo Ludueña, cuando un automovilista atropelló a un grupo de jóvenes, dándose a la fuga. Como resultado del impacto, un joven resultó seriamente lesionado, lo que motivó su internación en el Hospital Centenario. Cabe aclarar, que previamente, el grupo de 4 adolescentes había sido objeto de una golpiza por parte de desconocidos, a la salida del local bailable FULL, sito en el lugar en que sucedieron los hechos mencionados.

1- Qué tareas de control y seguridad se llevan a cabo en dicha jurisdicción, sobre todo los fines de semana, teniendo en cuenta el movimiento de jóvenes que se desplazan por la zona.

2- Si se están llevando a cabo las investigaciones correspondientes, que permitan conocer:

· identidad de quienes formaban parte de la patota que golpeó a los jóvenes.

· identidad del conductor del vehículo, y si es propietario del mismo.

· en caso que el conductor estuviese acompañado por una o más personas, si se pudo establecer la identidad del o los acompañantes.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente


La magnitud de la violencia instalada en las calles, junto con la percepción de los límites de las políticas adoptadas, juegan un papel fundamental a la hora de revisar la prensa oral y escrita.


El número de ciudadanas/ciudadanos que mueren atropellados en la vía pública, o en el mejor de los casos, quedan malheridos, supera lo imaginable, Sin embargo, al margen de ciertos spots publicitarios en los medios, o de alguna mención superficial a la hora de las elecciones, esta problemática es sistemáticamente ignorada. La palabra “accidente” justifica toda clase de tropelías, incluyendo el abuso, el golpe; la impunidad de quienes quiebran la vida cotidiana… La ciudad de Funes, no escapa a la ruptura de la trama social que atraviesa a la sociedad toda.


Dada la gravedad de los hechos enunciados, y para impedir que esto siga sucediendo, es que solicito a mis pares acompañen con su firma el siguiente pedido de informes.

Gutiérrez – Benas – Strada – Riestra

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

13.23 Inseguridad en zona de influencia Seccional 12 de Policía de Rosario

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 23.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Derechos y Garantías, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte N° 14.114 – ARI), de autoría de los diputados Benas, Strada, Riestra y Gutiérrez, por el cuál se solicita al Poder Ejecutivo para que tome las medidas necesarias para resolver la situación de inseguridad generada en la zona de influencia de la Seccional 12° de Policía de la ciudad de Rosario; y, por las razones expresadas en el mismo y las que oportunamente podrá dar el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo tome las medidas necesarias para resolver la situación de inseguridad generada en la zona de influencia de la Seccional 12° de Policía de la ciudad de Rosario. Asimismo solicitar si ha dado respuesta al pedido de informe aprobado por esta Cámara en fecha 13-04-2004, y en el caso de no haberse efectuado el mismo, se haga conocer la razones por el cuál no se ha realizado.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Lamberto – Peralta – Pesaresi – Tibaldo – Gutiérrez – Gastaldi

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.114 – ARI), autoría de los diputados Benas, Strada, Riestra y Gutiérrez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga tomar las medidas necesarias para resolver la situación de inseguridad generada en la zona de influencia de la Seccional 12° de Policía de la ciudad de Rosario. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Derechos y Garantías, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 EÍ "zcExpte. N° 14.114 – ARI\: Inseguridad en zona de influencia Seccional 12 de Policía de Rosario" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo tome las medidas necesarias para resolver la situación de inseguridad generada en la zona de influencia de la Seccional 12° de Policía de la ciudad de Rosario. Asimismo solicita se de respuesta al pedido de informes aprobado por esta Cámara en fecha 13-04-2004 referido al tema.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Esquivel – Mascheroni – Lamberto – Kilibarda – Dehesa – Meotto

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo tomara las medidas necesarias para resolver la situación de inseguridad generada en la zona de influencia de la Seccional 12 de Policía de la ciudad de Rosario, y en forma conjunta repite la petición de respuesta sobre un pedido de informes presentado por esta Cámara hace 10 meses hoy todavía sin respuesta, por nota del 13-04-2004 Expte. Nº 11.980.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


En las últimas semanas ocurrieron diversos hechos delictivos que no son novedosos en la zona de influencia de la Seccional Nº 12 de Policía de la ciudad de Rosario. Desde los asesinatos de la Sra. Susana Leonor Luján y del joven taxista Juan Carlos Aldana ocurridos en los primeros meses del 2004 vienen sucediéndose hechos que reafirman la idea de una zona liberada o de muy bajo control policial sobre las actividades ilegales.


Sencillamente a modo de resumen desde el 1 al 8 de febrero del corriente año han sido recogidos por los medios periodísticos 5 robos a hogares de familia, un secuestro, una violación a una menor discapacitada y el asesinato de un sargento de la patrulla urbana de nombre Orlando Martínez sin que ninguno de los casos, ni los del año pasado, ni los del corriente haya sido fehacientemente aclarados.


Cabe destacar las declaraciones de algunos vecinos sobre las impericias y la falta de disposición del personal policial de la Seccional Nº 12, tanto que “tuvieron que llamar a la Jefatura para que le tomen las huellas dactilares porque de la seccional, a pesar de los reclamos, no habían venido” o acerca de la presencia de móviles policiales previos a los robos y su desaparición luego de ocurridos los hechos.


Nos parece importante remarcar un hecho ocurrido en Pedro Lino Funes al 300 donde frente a un hurto consumado la actuación del primer móvil de la Seccional Nº 12, produjo en lugar de tranquilidad en los vecinos de la zona, una fuerte discusión de los efectivos policiales con los vecinos que derivó en tumultos en donde los refuerzos policiales en vez de perseguir o investigar la fuga de los malvivientes, terminaron deteniendo a la persona que había sido víctima del robo.


Consideramos que el Estado no puede ser indiferente ante estas denuncias puntuales, ya que están en juego valores esenciales como la seguridad y la vida de las personas. Este reclamo que prontamente va a cumplir un año, esperamos sea resuelto con la urgencia que reclaman los vecinos de la zona.


Por lo expuesto es que solicitamos a nuestros pares la aprobación de este proyecto de comunicación.

Benas – Strada – Riestra – Gutiérrez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

13.24 Comité contra la tortura de la ONU: recomendación a la Argentina

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 24.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Derechos y Garantías ha considerado el proyecto de comunicación (Expte Nº 14.059 – ARI), de autoría de los diputados Gutiérrez, Riestra, Strada y Benas, por el cuál se solicita, a través del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto disponga informar cuantos menores se encuentran alojados en Comisarías de la Provincia; y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos vuestra aprobación

 EÍ "zcExpte Nº 14.059 – ARI\: Comité contra la tortura de la ONU\: recomendación a la Argentina" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto informe:

1. Cuántos menores se encuentran alojados en Comisarías en la Provincia de Santa Fe.

2. Si se ha cumplimentado la orden judicial de trasladar a los menores alojados en comisarías a otras unidades de detención.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Lamberto – Peralta – Pesaresi – Tibaldo – Gutiérrez – Gastaldi

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.059 – ARI), autoría de los diputados Gutiérrez, Riestra, Strada y Benas, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, disponga informar cuántos menores se encuentran alojados en comisarías de la Provincia. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Derechos y Garantías, ésta ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Esquivel – Mascheroni – Lamberto – Kilibarda – Dehesa – Meotto

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente.


El Comité contra la Tortura de la Organización de las Naciones Unidas, recomendó a la Argentina tomar medidas enérgicas para terminar con la impunidad de las torturas y le pidió que garantice la prohibición del alojamiento de menores en comisarías.


Los requerimientos forman parte del documento elaborado por la entidad, luego de la presentación de organismos de Derechos Humanos en Suiza.


Respecto a la detención de menores en comisarías, el organismo entre otros conceptos, señaló que las mismas son objeto de órdenes judiciales no cumplidas en la Provincia de Santa Fe.


Asimismo el Comité pidió que se disponga el traslado a centros especiales de esos menores y la prohibición al personal policial de realizar detenciones de menores por motivos asistenciales en todo el territorio nacional.


Por lo expuesto, solicito a mis pares acompañen con su firma el presente pedido de informes.

Gutiérrez – Riestra – Strada – Benas

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.25 Ingresos de coparticipación federal: pedido de informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 25.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.894 – BS), presentado por los diputados Cecchi, Baudín, Liberati, Albónico, Aranda, Lamberto y Bonfatti, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, informe respecto del ingreso anual en virtud de la cláusula 2 da. Inciso 8vo. del Pacto Federal para el Empleo, la Producción y el Crecimiento, suscripto en fecha 12/08/1993, desde entonces hasta la actualidad bajo el concepto “Excedente de Coparticipación”; y, por las razones que dará el señor miembro informante se aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. N° 13.894 – BS\: Ingresos de coparticipación federal\: pedido de informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a informar:

1º – Ingreso anual en virtud de la cláusula 2da. Inc. 8vo. del Pacto Federal para el Empleo, la Producción y el Crecimiento, suscripto el 1208-1993, desde entonces a la actualidad, bajo el concepto “Excedente de Coparticipación” o cualquiera otra denominación, detallando en cada período:

a) la forma en que fueron expuestos esos importes en la Cuenta de Inversión respectiva, de acuerdo a las clasificaciones de los recursos por procedencia y por rubros.

b) las bases de cálculo de los importes registrados anualmente.

c) la utilización que les asignó a esos recursos el Gobierno de la Provincia, en función de las clasificaciones de gastos por objeto y por su carácter económico.

2º – Ingreso anual en virtud del artículo 4º inc. B) de la Segunda Addenda al Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal, suscripta el 8 de noviembre de 2001, desde entonces a la actualidad.

3º – Si es cierto que en el año 2002 coparticipó parcialmente dicho concepto a municipios y comunas, y en su caso:

a) Cuál fue el importe coparticipado?

b) En razón de qué normas legales se efectuaron dichas transferencias? 

4º – Si en los años 2003 y 2004 se realizaron transferencias a municipios y comunas por este concepto, y en su caso:

a) Por qué montos?

b) En razón de qué normas legales?
Sala de Comisión, 24 de noviembre de 2004.

Peirone – Scataglini – Venesia – Marcucci – Lagna – Qüesta – Riestra

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.894 – BS), presentado por los diputados Cecchi, Baudín y otros, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe respecto del ingreso anual en virtud de la cláusula 2da., inciso 8º del Pacto Federal para el Empleo, la Producción y el Crecimiento, suscripto en fecha 12-08-93, desde entonces hasta la actualidad (excedentes de coparticipación); y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Pesaresi – Baudín – Cavuto – Tibaldo – Vázquez

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.894 – BS), autoría de los diputados Cecchi, Baudín, Liberati, Albónico, Aranda, Lamberto y Bonfatti, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga informar respecto del ingreso anual en virtud de la cláusula 2da., inciso 8vo. del Pacto Federal para el Empleo, la Producción y el Crecimiento, suscripto en fecha 12-08-93, desde entonces hasta la actualidad (excedente de coparticipación). Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherir al texto elaborado por esta última Comisión, al que aconseja se le preste aprobación.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Esquivel – Lamberto – Kilibarda – Dehesa – Meotto

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El Pacto Federal para el Empleo, la Producción y el Crecimiento, estableció en su cláusula 8va, que “para financiar la eventual pérdida de recaudación provincial originada en la eliminación de impuestos y exenciones dispuestas en el presente Acuerdo, el Gobierno Nacional suspenderá la retención de los montos excedentes de Coparticipación Federal por arriba del mínimo de $ 725 millones establecidos como garantía del "Acuerdo entre el Gobierno Nacional y los Gobiernos Provinciales" suscripto el 12 de agosto de 1992 y ratificado por la Ley Nº 24.130. Esta suspensión regirá transitoriamente en forma automática por sesenta (60) días y en forma permanente a partir del momento en que cada Provincia cumplimente los compromisos de aplicación inmediata asumidos en el presente Acuerdo. La garantía de $ 725 millones se elevará a $ 740 millones a partir del 1º de enero de 1994.


Cuando la recaudación impositiva definida en iguales términos al párrafo anterior exceda un nivel para las provincias de $ 800 millones mensuales, las Provincias asumen el compromiso de utilizar estos excedentes para cancelar deudas consolidadas contraídas previamente al Acuerdo del 12 de agosto de 1992 o para financiar erogaciones de capital y programas de reformas de los Estados Provinciales que sean aprobados por el Gobierno Nacional”.


El gobierno de entonces interpretó que los importes que superaban ese monto constituían fondos afectados con fines específicos, interpretación que tiene efectos económicos de suma trascendencia para los gobiernos locales, a los cuales afectó notoriamente en su coparticipación por recursos federales.


Luego, la Segunda Addenda al Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal, suscripta el 8 de noviembre de 2001, estableció que “a partir del 1º de enero de 2002, las transferencias correspondientes a los conceptos enunciados en el Art. 6º del 'Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal' (transferencias por todo concepto -Coparticipación de impuestos y Fondos Específicos) se reducirán en la misma proporción en que disminuyan los créditos presupuestarios destinados al pago de haberes previsionales y salarios correspondientes al Sector Público Nacional por aplicación del artículo 34 de la Ley Nº 24.156, reformado por Ley Nº 25.453. Esta reducción no podrá superar el 13%” (Art. 3º), mientras que por su artículo 4º se estableció que “las diferencias resultantes a favor de las Jurisdicciones respectivas por la modificación establecida en el artículo anterior, deducidos los ahorros fiscales derivados de la reducción del costo de la deuda provincial que para el mismo período consiga la Nación, respecto de las tasas de interés pagadas al mes de octubre de 2001 por cada Jurisdicción para las operaciones de crédito vigentes y que se refinancien, en función de lo establecido en el artículo 7º del presente convenio, tendrán según que las Jurisdicciones registren o no deudas con el Fondo Fiduciario para el Desarrollo Provincial, al momento de su devengamiento el siguiente tratamiento:

a) las Jurisdicciones que registren deudas, incluyendo las contraídas como resultado de la reprogramación de deudas a la que alude el artículo 7º del presente convenio, salvo las contraídas a través del Fondo Fiduciario para el Desarrollo Provincial relacionadas con préstamos de organismos internacionales, compensarán sus créditos, a partir de su devengamiento y hasta su concurrencia, con las deudas resultantes de los servicios de renta o amortización respectivos. Si existiese saldo a favor se cancelará el mismo según el inciso b) siguiente;

b) las Jurisdicciones que no registren deudas, o sólo registren las contraídas a través del Fondo Fiduciario para el Desarrollo Provincial relacionadas con préstamos de organismos internacionales, recibirán la diferencia mediante la entrega de Títulos Públicos Nacionales en disponibilidad del Tesoro Nacional a su valor par”.


Ante ello, y habida cuenta que se encuentra en tratamiento el Presupuesto 2005, entendemos que urge informarnos acabadamente al respecto.

Cecchi – Baudín – Liberati – Albónico – Aranda – Lamberto – Bonfatti

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.26 Suspensión de medidas dispuestas por Decreto Nº 2.360 (Promudi)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 26.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.039 – DB), presentado por diputados Ritter, Pezz, Brignoni, Qüesta y Marcucci, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, proceda a dejar sin efecto las medidas dispuestas por el Decreto Nº 2360, de fecha 12 de noviembre de 2004, referente al endeudamiento de Municipios y Comunas en moneda extranjera, en el marco del Programa Municipal de Inversiones; y, luego de los estudios realizados, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.039 – DB\: Suspensión de medidas dispuestas por Decreto Nº 2.360 (Promudi)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, deje sin efecto las medidas dispuestas por el Decreto Nº 2360 del 12 de noviembre de 2004 vinculado al endeudamiento de los municipios y comunas en moneda extranjera en el marco del Programa Municipal de inversiones en sus diversas operatorias, aplicando los criterios de paridad dispuestos para el Ejercicio 2004, e instrumentando en reemplazo de decreto aludido mecanismos que posibiliten afrontar los costos adicionales derivados de la devaluación de nuestra moneda en forma equitativa entre la Provincia y los gobiernos locales.

Sala de Comisión, 23 de diciembre de 2004.

Peirone – Scataglini – Venesia – Liberati – Lagna – Qüesta – Dalla Fontana

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.039 – DB), presentado por los diputados Ritter, Pezz, Brignoni, Qüesta y Marcucci, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo deje sin efecto medidas dispuestas por el Decreto Nro. 2360 (2004 –Endeudamiento de Municipios y Comunas en moneda extranjera– Promudi); y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Pesaresi – Baudín – Cavuto – Tibaldo – Vázquez

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.039 – DB), autoría de los diputados Ritter, Pezz, Brignoni, Qüesta y Marcucci, por el cual se solicita que se disponga dejar sin efecto las medidas dispuestas por el Decreto Nº 2360 de fecha 12/11/2004 (endeudamiento de los Municipios y Comunas en moneda extranjera – Promudi). Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho de las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Comunales, ésta ha resuelto adherir al despacho emitido por la Comisión de Presupuesto y Hacienda, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Esquivel – Mascheroni – Lamberto – Kilibarda – Dehesa – Meotto

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Los municipios y comunas que, alentados por el Poder Ejecutivo Provincial, tomaron créditos en moneda extranjera en el marco de los diversos proyectos impulsados por el Programa Municipal de Inversiones (Promudi) se encuentran en una difícil situación que no podrán resolver sin afectar las prestaciones a los vecinos.


Resulta evidente que el encuadramiento que le ha dado el Gobierno Nacional a estos créditos implica su cancelación en moneda extranjera y a valores de mercado, lo que facilita adjudicar culpas a quien está lejos de nuestro alcance.


También lo es el hecho de que las deudas son el resultado de decisiones municipales y comunales, y que estas decisiones implicaban riesgos no debidamente dimensionados por estas administraciones.


De igual modo es posible afirmar que este festival de endeudamiento externo fue alentado desde el Estado Nacional y Provincial que en este último caso, ha tenido que pagar intereses por no haber colocado la totalidad de los créditos gestionados.


Los argentinos sostenemos como argumento que nuestra deuda externa es el resultado de una suma de irresponsabilidades de funcionarios locales y de los funcionarios de los organismos internacionales de crédito.


Lo sostenemos a nivel tal que “proponemos” una quita del 75% a nuestros acreedores, cuestión que el tiempo establecerá en qué porcentaje termina.


Estos antecedentes nos hacen reflexionar a nivel tal de considerar si no se ha dado la concurrencia de irresponsabilidades compartidas entre funcionarios provinciales, municipales y comunales, y ante esta evidencia si no corresponde compartir los costos de los errores disponiendo quitas, cuyos costos sean compartidos, y/o extensión de los plazos de amortización de las deudas por parte de las administraciones locales.


No es buena política optar por actitudes típicas de distraídos como si las responsabilidades provinciales no existieran, ni es justo que a nivel local se opte por igual conducta.


Todos sabemos que en última instancia son los habitantes de la provincia los que pagarán los sobrecostos, por uno u otro camino, pero en el caso en que las cargas queden desequilibradas los habitantes de las pequeñas comunidades serán los que se vean privados de recibir prestaciones básicas ante la imposibilidad de atenderlas por los gobiernos locales, por las restricciones que resultarán de quitas en la coparticipación.


Interpretamos que una solución sensata es la propuesta que no contemplará en su totalidad las aspiraciones del Ministro de Hacienda y Finanzas de la Provincia, ni la de los municipios, pero que sin dudas será más justa.


Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto.

Ritter – Pezz – Brignoni – Qüesta – Marcucci

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.27 Sucesivos vencimientos para el impuesto inmobiliario de 2005

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 27.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.057 – PDP), presentado por los diputados Real y Jullier, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, evalúe la posibilidad de incorporar nuevos y sucesivos vencimientos para el pago del impuesto inmobiliario; y, luego de los estudios realizados, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.057 – PDP\: Sucesivos vencimientos para el impuesto inmobiliario de 2005" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, estudie la posibilidad de incorporar nuevos y sucesivos vencimientos para el pago del Impuesto Inmobiliario, teniendo en cuenta para ello, la situación de contribuyentes de localidades donde no se encuentra en funcionamiento el sistema de recaudación, que permite liquidar los intereses compensatorios proporcionales a los días de mora que registre el pago efectuado, en relación con la fecha del primer vencimiento establecido en la boleta respectiva.

Sala de Comisión, 23 de diciembre de 2004.

Peirone – Scataglini – Venesia – Liberati – Lagna – Qüesta – Dalla Fontana

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.057 – PDP), presentado por los diputados Real y Jullier, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga nuevos vencimientos del impuesto inmobiliario en determinadas localidades; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Pesaresi – Baudín – Cavuto – Tibaldo – Vázquez

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.057 – PDP), autoría de los diputados Real y Jullier, por el cual se solicita que se disponga incorporar nuevos y sucesivos vencimientos para el pago del impuesto inmobiliario, teniendo en cuenta la situación de contribuyentes de las localidades donde no se encuentra en funcionamiento el sistema de recaudación. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Comunales, ésta ha resuelto adherir al dictamen emitido por la Comisión de Presupuesto y Hacienda, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Esquivel – Mascheroni – Lamberto – Kilibarda – Dehesa – Meotto 

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Las boletas del Impuesto Inmobiliario que se distribuyen actualmente, contempla una sola fecha de vencimiento del mismo y por ende una única alternativa de pago en término por el contribuyente.


Esta modalidad, produce un cambio con respecto al año anterior que contemplaba también fechas de vencimiento a los 30 y 60 días posteriores.


El actual sistema provoca obligatoriamente que ante el único vencimiento, el contribuyente se vea obligado de abonar dicho impuesto solamente en dependencias del Nuevo Banco de Santa Fe S.A., o en entidades que posean el sistema de tickets.


Con el mismo, no solo que se privilegia los intereses de dichas entidades financieras, sino que se perjudica a los contribuyentes que si no abonan el impuesto en término, no pueden optar por abonar el mismo en ninguna otra entidad que no posea este sistema, con lo cuál se encuentran cautivos .


Consideramos que la Provincia debe volver al sistema anterior para favorecer al contribuyente, para facilitarle el pago del impuesto y además establecer los tres vencimientos antes aludidos, pero con la posibilidad de que si el contribuyente paga antes del 2 o 3 vencimiento , solo se le cobren los intereses compensatorios proporcionales a los días de mora transcurridos.


Creemos justo que deban liquidarse intereses compensatorios directamente proporcionales a la fecha de pago del impuesto.


De esa manera se evitaría una doble injusticia tributaria, ya que además de evitar el monopolio del Nuevo Banco de Santa Fe y estas entidades que tienen el sistema de ticket, en el cobro del impuesto fuera de término, el contribuyente abonaría los intereses proporcionales a su mora y no los de un período de vencimiento nuevo de 30 días, si es que realiza el pago antes de la fecha del mismo.


Con este sistema se beneficia al contribuyente , no se lo castiga y al mismo tiempo no se perjudica a la Administración.

Real – Jullier

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.28 Regulación del sistema hídrico Leyes-Setúbal: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 28.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.887 – ARI), presentado por los diputados Riestra, Strada y las diputadas Benas y Gutiérrez, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe de los mecanismos adoptados para la regulación del Sistema Hídrico Leyes – Setúbal, con el fin de evitar los riesgos de inundaciones de la ciudad de Santa Fe por el este; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 EÍ "zcExpte. Nº 13.887 – ARI\: Regulación del sistema hídrico Leyes-Setúbal\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia requiere que el Poder Ejecutivo informe por intermedio de quien corresponda sobre aspectos indispensables para la regulación del sistema hídrico Leyes-Setúbal con el fin de evitar los riesgos de inundaciones de la Ciudad por el Este. De esta manera las obras de puentes y viales necesarias previstas en el Presupuesto 2005 y a futuro se realizarían en el marco del estudio integral de regulación.


A este efecto solicitamos se nos informe los resultados de los siguientes puntos acordados mediante acta de fecha 27 de febrero de 2004, rubricada por el Poder Ejecutivo Municipal y diversos actores sociales, los cuales han contado con el mayor consenso de los firmantes:

1. Si el Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda y el Ministerio de Asuntos Hídricos de la Provincia de Santa Fe han realizado la actualización y profundización del estudio integral del Sistema Leyes-Setúbal, con la colaboración del Consejo Federal de Inversiones (CFI).

2. Si se ha organizado el estudio integral del Sistema Integral Leyes – Setúbal con la intervención de la Facultad de Ciencias Hídricas (FICH), el Instituto Nacional del Agua (INA) y de otros sectores involucrados.

3. Si en dicho estudio se ha evaluado lo referente al puente sobre el Arroyo Leyes en la Ruta Provincial Nº 1 el cual podría considerarse como una estructura o sección de control de una hipotética y futura regulación que se desprenderá del estudio integral.

4. Si se han tenido en cuenta las alternativas de regulación del sistema, las obras necesarias para ello y su justificación económica.

5. Si se ha avanzado en el estudio de la Ruta 168 y su incidencia en el sistema de regulación integral.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Reutemann – Aranda – Cavuto – Dehesa – Gutiérrez – Peirone – Tibaldo – Jullier – Tomei

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.887 – ARI), autoría de los diputados Riestra, Strada, Benas y Gutiérrez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga informar respecto de los mecanismos adoptados para la regulación del Sistema Hídrico Leyes-Setúbal. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, ésta ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Esquivel – Mascheroni – Lamberto – Kilibarda – Dehesa – Meotto

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La fundamentación de este pedido de informe casi está de más, si se tiene presente que Santa Fe por mucho tiempo vivirá con la tragedia de la inundación que por falta de previsión y de obras nos llegó por el Río Salado.


Pero el interrogante es: que nos puede pasar si no prevemos los riesgos de inundaciones por el Este, teniendo presente las modificaciones hídricas que se observan y que nos están requiriendo estudios serios y responsables.


No vamos a contar la historia que todos conocemos y de alguna manera hemos padecido; sino solamente recordar la preocupación de vecinos que viven en las localidades a la vera de la Ruta provincial Nº 1 que quieren la garantía de transitabilidad de la misma y reclaman obras postergadas, otros que solicitan garantía de una regulación del sistema hídrico para que no desborde sobre nuestra ciudad por la Laguna Setúbal.


Lo que hoy estamos solicitando en este pedido es lo que han consensuado el intendente de Santa Fe, los senadores por los departamentos La Capital y San Javier, la diputada Francisca Sánchez de San Javier, el Ministro de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, el Subsecretario de Gestión y Planificación de Asuntos Hídricos, el Sr. Administrador General de Vialidad, el representante del Comité de Cuenca de la Laguna Setúbal, el Secretario de Asuntos Hídricos de la Municipalidad de Santa Fe, los presidentes comunales de Campo Andino, de Arroyo Leyes, de San José de Rincón, de Arroyo Aguiar, el diputado Claudio Tibaldo, y productores agropecuarios de la zona.


Por lo expresado, solicitamos a nuestros pares la aprobación de este proyecto.

Riestra – Strada – Benas – Gutiérrez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.29 Deudas contraídas para la construcción del “Puente Colgante”: informes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 29.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 14.040 – DB), presentado por los diputados Ritter, Pezz, Brignoni y la diputada Qüesta, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe si cuenta con datos actualizados respecto del relevamiento permanente establecido por Dto. 266/04, sobre deudas contraídas, tanto en moneda nacional como extranjera y del empréstito contraído por la Provincia para la construcción del “Puente Colgante”; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo, los antecedentes que corren agregados al expediente citado, dándolos aquí por reproducidos, formando parte del presente dictamen y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 14.040 – DB\: Deudas contraídas para la construcción del \“Puente Colgante\”\: informes" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Hacienda y Finanzas remita, con datos actualizados el relevamiento permanente de deudas contraídas, tanto en moneda nacional como extranjera, según lo establecido en Dto. 266/04. Asimismo informe el monto total del empréstito contraído por la provincia para la construcción del Puente Colgante de la ciudad de Santa Fe y las amortizaciones del mismo realizado a la fecha del informe.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Dehesa – Gutiérrez – Peirone – Tibaldo – Jullier – Tomei – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.040 – DB), presentado por los diputados Ritter, Qüesta, Pezz y Brignoni, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del Organismo que corresponda y con relación a las deudas que mantienen las diferentes Jurisdicciones y Entes de la Provincia para con cualquier otra Entidad y en particular aquellas vinculadas al “Puente Colgante” de la ciudad de Santa Fe, informe aspectos relacionadas a las deudas de las mismas tal lo establecido en el relevamiento permanente establecido por el Decreto Nº 266/04; y, atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y que cuenta con dictamen favorable de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Marcucci – Venesia – Liberati – Lagna – Qüesta – Riestra 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 14.040 – DB), autoría de los diputados Ritter, Pezz, Brignoni y Qüesta, por el cual se solicita que se informe si se cuentan con datos actualizados respecto del relevamiento permanente establecido por decreto 266/04 sobre deudas contraídas, tanto en moneda nacional como extranjera y del empréstito contraído para la construcción del “Puente Colgante”. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherir al dictamen emitido por la Comisión de Obras y Servicios Públicos, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Esquivel – Mascheroni – Lamberto – Kilibarda – Dehesa – Meotto 

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda y con relación a las deudas que mantienen las diferentes Jurisdicciones y Entes de la Provincia para con cualquier otra entidad, y en particular aquellas vinculadas al “Puente Colgante” de la ciudad de Santa Fe, informe lo siguiente:

1. Si se cuenta con datos actualizados respecto al relevamiento permanente establecido por Decreto Nº 266/04 sobre deudas contraídas, tanto en moneda nacional como en moneda extranjera. En caso afirmativo, servirse remitir los pertinentes cuadros consolidados.

2. Monto total del empréstito contraído por la Provincia, en moneda nacional y/o en caso de corresponder, en moneda extranjera, para la construcción del “Puente Colgante” de la ciudad de Santa Fe incluyendo todas las obras complementarias al mismo. Asimismo, las amortizaciones de deuda realizadas a la fecha de remisión de este informe, expresando el saldo correspondiente.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


De la misma forma que el Ministerio de Hacienda y Finanzas, el Poder Legislativo y la sociedad en general también necesitan conocer en forma permanente la información consolidada de las deudas que mantienen cada una de las jurisdicciones, áreas o entes de la Provincia.


En tal sentido y en virtud de la importancia que tiene para la toma de decisiones en nuestro ámbito legislativo y el control correspondiente a las actuaciones del Ejecutivo Provincial, facultad que nos compete, creemos oportuna la remisión de la información que se solicita; más aún cuando los cambios en la política económica nacional hicieron variar las condiciones originales tanto de créditos como de deudas contraidas con anterioridad a la salida de la “convertibilidad” monetaria argentina.


Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto.

Ritter – Pezz – Qüesta – Brignoni

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.30 Incorporación Gasoducto de la Región Centro en Gasoducto del Noreste Argentino

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 30.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.919 – PPS), presentado por la diputada Benítez, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, gestione ante el Poder Ejecutivo Nacional, la incorporación del Gasoducto de la Región Centro (GRC) como ramal provincial, dentro del Gasoducto del Noreste Argentino (GNA); atento a los fundamentos expuestos por la autora del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 13.919 – PPS\: Incorporación Gasoducto de la Región Centro en Gasoducto del Noreste Argentino" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, gestione ante el Poder Ejecutivo Nacional, la incorporación del Gasoducto de la Región Centro (GRC) como ramal provincial, dentro del Gasoducto del Noreste Argentino (GNA), ya que no se encuentra incorporado ni mencionado en el Acuerdo Federal para el lanzamiento del GNA, firmado el 24 de noviembre de 2003, entre el Ministerio de Planificación Federal y las provincias de Corrientes, Santa Fe, Formosa, Misiones y Salta. Asimismo se comprometa el apoyo del Poder Ejecutivo Provincial para, eventualmente, colaborar en el financiamiento del tramo necesario, para que el gas llegue a cada localidad y de allí a los usuarios industriales, residenciales y unidades GNC.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Dehesa – Gutiérrez – Peirone – Tibaldo – Jullier – Tomei – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.919 – PPS), presentado por la diputada Benítez, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, gestione ante el Poder Ejecutivo Nacional, la incorporación del Gasoducto de la Región Centro como ramal provincial, dentro del Gasoducto del Noreste Argentino, ya que no se encuentra incorporado ni mencionado en el Acuerdo Federal para el lanzamiento del GNA, firmado entre el Ministerio de Planificación Federal y las provincias de Corrientes, Santa Fe, Formosa, Misiones y Salta; y, atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y que cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Peirone – Marcucci – Venesia – Liberati – Lagna – Qüesta – Riestra 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.919 – PPS), autoría de la diputada Benítez, por el cual se solicita que se disponga gestionar ante el Poder Ejecutivo Nacional la incorporación del Gasoducto de la Región Centro (GRC) como ramal provincial dentro del Gasoducto del Noroeste Argentino (GNA). Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda, ésta ha resuelto adherir al dictamen emitido por la Comisión de Obras y Servicios Públicos, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Esquivel – Mascheroni – Lamberto – Kilibarda – Dehesa – Meotto

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que: 

1) El Poder Ejecutivo Provincial gestione, ante el Poder Ejecutivo Nacional, la incorporación del Gasoducto de la Región Centro (GRC) como ramal provincial, dentro del Gasoducto del Noreste Argentino (GNA), ya que no se encuentra incorporado ni mencionado en el Acuerdo Federal para el lanzamiento del GNA, firmado el 24 de noviembre de 2003, entre el Ministerio de Planificación Federal y las provincias de Corrientes, Santa Fe, Formosa, Misiones y Salta.

2) Solicitar el apoyo del Poder Ejecutivo Provincial para, eventualmente, colaborar en el financiamiento del tramo necesario, para que el gas llegue a cada localidad y de allí a los usuarios industriales, residenciales y unidades GNC.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


A lo largo del país existe una gran proporción de la población que al día de hoy carece de los servicios básicos que son factores indiscutibles de calidad de vida y pilares para el desarrollo regional. Esto se debe a que, en la mayoría de los casos, falta planificación o se diseñan sistemas de abastecimiento para grandes centros urbanos que dejan fuera regiones de gran importancia para el desarrollo económico nacional. 


Este cuadro de situación es el que ha originado históricamente la creación de cooperativas a cargo de los servicios públicos 


En este marco el 22 de junio de 2000 se constituyó Cecrece (Cooperativa de Emprendimientos Conjuntos de Obras y Servicios Públicos y Privados Región Centro Limitada), integrada por quince cooperativas de servicios públicos de las provincias de Córdoba, Santa Fe y Santiago del Estero y apoyadas por dos cooperativas de producción y comercialización. 


Esta entidad tiene por objeto concretar los aportes que resulten necesarios para el transporte de gas natural desde el punto de toma más conveniente, del Gasoducto del Noreste, hasta región centro del país, como asimismo la distribución del mismo en cada una de las localidades integradas. 


El objetivo general que se ha planteado Cecrece es potenciar el desarrollo económico de la región y como objetivo específico el de proveer, distribuir y mantener un sistema de transporte y distribución por redes de gas natural a usuarios industriales, comerciales y residenciales en forma eficiente, a costos razonables y de óptima calidad final.


El proyecto prevé construir un gasoducto de 347 Km. cuyos puntos de conexión estarán ubicados en las localidades de San Francisco y Selva y distribuirá gas natural a las quince comunidades (inicialmente cofundadoras del proyecto) y a otras tantas cercanas al sistema, comprendiendo a mas de 25.000 familias y comercios que representan no menos de 90.000 habitantes.


Entre los potenciales beneficiarios se encuentran también más de 15 plantas industriales lácteas, plantas secadoras de cereales, mataderos, frigoríficos, y otros comercios e industrias con consumos significativos, estando previsto además la instalación de estaciones de GNC vehicular.


Si bien el 24 de noviembre de 2003, se firmó entre la Nación y las provincias de Corrientes, Santa Fe, Formosa, Misiones y Salta el Acuerdo Federal para el Lanzamiento del Gasoducto del Noreste Argentino (GNA), el Ramal Gasoducto Región Centro (GRC) descripto anteriormente, no se encuentra incluido.


Por lo expuesto y a fin de promover la integración regional, no solo en los aspectos geopolíticos sino también en lo relativo a la producción y a los servicios, como mecanismos que posibiliten inversiones productivas en distintas zonas de nuestro país impidiendo, de ese modo, migraciones y atomización de capitales, es que solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Miriam I. Benítez

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.31 Irregularidades en servicio de energía eléctrica en Totoras

(Proyecto de comunicación – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Barrera).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 31.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.904 – UCR), presentado por el diputado Mascheroni, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, disponga informar sobre aspectos relacionados a los cortes de suministro de energía, aumento en la tensión eléctrica y otros problemas suscitados en la provisión del servicio de la Empresa Provincial de Energía (EPE) en la localidad de Totoras; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "zcExpte. Nº 13.904 – UCR\: Irregularidades en servicio de energía eléctrica en Totoras" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del área que corresponda y con relación a los cortes de suministro de energía, aumento en la tensión eléctrica y otros problemas suscitados en la provisión del servicio de la Empresa Provincial de Energía (EPE) en la localidad de Totoras, informe lo siguiente:

1. Las razones por las cuáles se producen estas alteraciones en el servicio de energía a los usuarios de la localidad mencionada.

2. Si con motivo de las mismas se han producido daños a bienes y artefactos electrodomésticos de los usuarios y si ello ha dado lugar a reclamaciones por parte de los mismos a la EPE.

3. Si la EPE exige de los usuarios afectados por la anomalía, la presentación de tres presupuestos a los fines del reconocimiento del daño y en virtud de qué normativa o acto administrativo lo hacen.

4. Cuál es la política seguida por esa empresa para con los deudores de la localidad, los casos sociales y los términos o cuotas para abonar los convenios oportunamente suscriptos por usuarios en estado de necesidad y que exceden sus posibilidades de pago.

Sala de Comisión, 17 de febrero de 2005.

Reutemann – Dehesa – Gutiérrez – Peirone – Tibaldo – Jullier – Tomei – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 13.904 – UCR), presentado por el diputado Mascheroni, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe sobre aspectos relacionados con cortes en el suministro de energía eléctrica y otros inconvenientes surgidos en la localidad de Totoras, departamento Iriondo; y, por las razones invocadas y considerando que el mismo cuenta con dictamen unánime precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, ésta ha resuelto adherir al mismo, aconsejando le prestéis vuestra aprobación.

Sala de Comisión, 24 de febrero de 2005.

Pesaresi – Baudín – Tibaldo – Vázquez – Cavuto

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 13.904 – UCR), autoría del diputado Mascheroni, por el cual se solicita que se informe sobre aspectos relacionados con los cortes de suministro de energía, aumento de tensión eléctrica y otros inconvenientes suscitados en el servicio que la EPE brinda en la localidad de Totoras, departamento Iriondo. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, y a que el proyecto cuenta con despacho de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Comunales, ésta ha resuelto adherir al dictamen emitido por la Comisión de Obras y Servicios Públicos, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 2 de marzo de 2005.

Esquivel – Mascheroni – Lamberto – Kilibarda – Dehesa – Meotto

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Motiva el presente las denuncias de vecinos ante esa empresa y ante la Municipalidad de la localidad de Totoras, por los perjuicios en electrodomésticos, sufridos por los aumentos de la tensión.


Asimismo la política de dicha empresa para con los deudores, ha provocado reclamaciones por parte del Concejo Municipal de Totoras a los fines de que se atiendan situaciones de imposibilidad de pago y casos sociales, sin que se conozcan las respuestas al respecto.


Para conocimiento del Cuerpo se adjuntan parte de los reclamos y peticiones realizadas.


Por lo expuesto y a los fines clarificar estas cuestiones, que sin dudas angustian a quienes se encuentran en dichas situaciones, solicito de los señores legisladores la aprobación del presente proyecto.

Santiago A. Mascheroni

SR. PRESIDENTE (Barrera).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

· Resulta aprobado.

14 INASISTENCIAS

SR. PRESIDENTE (Barrera).– La Cámara debe considerar la inasistencia con goce de dieta de los señores diputados Alberto Maguid y Aurora Baudín a la presente sesión.


Si no hay observación, se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Barrera).– Al no haber más asuntos que tratar, se levanta la sesión.

–
Son las 20:46.

lic. alfredo federico barboza

a/c dirección del cuerpo de taquígrafos
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