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2 ASISTENCIA

	Diputados Presentes
	Bloque
	
Departamento

	ÁLVAREZ, Jorge Mario
	UCR
	
Caseros

	ÁLVAREZ, Ricardo Alfredo
	PJ
	
San Gerónimo

	BARRERA, Edmundo Carlos
	PJ
	
La Capital

	BASALDELLA, Miguel Ángel
	UCR
	
Rosario

	BAUDIN, Juana Aurora
	BS
	
General Obligado

	BERMÚDEZ, Carlos Américo
	PJ
	
Rosario

	BRODA, Susana María
	PJ
	
San Martín

	BULLRICH, Miguel Alberto
	PDP
	
La Capital

	CANE, Roberto Raúl
	PJ
	
Constitución

	CARDELLI, Juan Carlos
	UCR
	
Constitución

	CAVIGIURI, Dolly Luisa
	PJ
	
La Capital

	CECCHI, Alfredo Luis
	BS
	
General López

	D´AMBROSIO, Ángel Mario
	BRA
	
Rosario

	DALLA FONTANA, Ariel Raúl
	PJ
	
La Capital

	DECH, Ricardo Elías
	PJ
	
Iriondo 

	DEMARÍA, Juan Domingo
	PJ
	
San Cristóbal

	DI POLLINA, Eduardo Alfredo
	BS
	
Rosario

	FAVARIO, Carlos Alberto
	PDP
	
Rosario

	GALARETTO, Eduardo Horacio
	UCR
	
San Lorenzo

	GIACOSA, Ricardo Andrés
	UCR
	
Castellanos

	GIARDINO, Pedro Luis
	PJ
	
San Lorenzo

	GONZALEZ, Mónica Silvina
	PJ
	
Rosario

	GRBAVAC, Antonio Jorge
	PJ
	
General López

	GUIDO DE NIRICH, María Leonor
	UCR
	
General López

	GUTIÉRREZ, Marta Susana
	PJ
	
Rosario

	HAMMERLY, Alberto Nazareno
	PJ
	
La Capital

	IBALDI, Mario Raúl
	UCR
	
San Gerónimo

	MAINETTI, Osvaldo Marcelo
	PJ
	
Rosario

	MAZZIOTTA, Fernando Gabriel
	PJ
	
Rosario

	MEOTTO, Liliana Graciela
	PJ
	
Rosario

	MIGNO, María Silvia
	UCR
	
San Javier

	MOLINAS, Raúl Alfredo
	UCR
	
La Capital

	PAGANINI, Carlos Alberto
	PJ
	
La Capital

	PEZZ, Federico Gustavo
	UCR
	
General Obligado

	POCHETTINO, Domingo José
	PJ
	
La Capital

	RESCHIA, Sandra Ceferina
	PJ
	
Vera 

	REUTEMANN, Roberto Federico
	PJ
	
La Capital

	RITTER, Oscar Raúl
	BRA
	
Las Colonias

	SAMARDICH, Rafael
	BRA
	
Rosario

	SCHACHNER, Élida Beatriz
	PJ
	
Las Colonias

	SCHPEIR, Analía Lilian
	UCR
	
Vera

	STRADA, Livio Antonio
	PJ
	
La Capital

	STRAUSS, Nanci Graciela
	PJ
	
La Capital

	TATE, Alicia Ester
	BRA
	
La Capital

	UGALDE, José Ariel
	PJ
	
Caseros

	VENESIA, Laura Mercedes
	PJ
	
Rosario

	VILLALBA, Josefa
	UCR
	
Rosario

	ZOGBI, Eduardo José
	BRA
	
La Capital


	Diputados Ausentes
	Bloque
	
Departamento

	ESQUIVEL, Mario César
	PJ
	
La Capital

	GIORGETTI, Jorge Raúl
	PJ
	
Castellanos


PJ: Partido Justicialista — UCR: Unión Cívica Radical — BRA: Bloque Radical en la Alianza

PDP: Partido Demócrata Progresista — BS: Bloque Socialista

3 MANIFESTACIONES EN MINORÍA



En la ciudad de Santa Fe, a las 15:25 del doce de junio de dos mil tres, se reúnen en la Sala de Sesiones de la Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe los señores diputados Roberto Cané, Alberto Hammerly, Osvaldo Mainetti, Fernando Mazziotta y José Ariel Ugalde.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Ante la evidente falta de quórum…

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Atento a que estoy informado de que un número importante de diputados se encuentra en la Casa, en distintas reuniones y, seguramente, a que otros están llegando, solicito que se continúe llamando a sesión hasta lograr el quórum legal.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no hay oposición de los diputados presentes, se continuará llamando, hasta lograr el número reglamentario para llevar a cabo la sesión del día.

–
Así se hace. El timbre del recinto continúa llamando a sesión.

–
Son las 15:26.

4 APERTURA DE LA SESIÓN



A las 18:58, se reúne la Cámara de Diputados de la Provincia en la 7ª Sesión Ordinaria del 121º Período Legislativo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con la presencia de 48 diputados, declaro abierta la sesión.


Por Secretaría se pasará lista de los diputados presentes.

–
Están ausentes los señores diputados Mario Esquivel y Jorge Giorgetti.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Invito a los señores diputados Federico Pezz y Domingo Pochettino a izar la Bandera Nacional en el mástil del recinto.

–
Puestos de pie los señores diputados, personal de la Cámara y público presente, los señores diputados Federico Pezz y Domingo Pochettino izan la Bandera Nacional.

–
Aplausos.

5 Versión Taquigráfica

(Sesión Ordinaria del 05/06/03 – Aprobada)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra a consideración del Cuerpo la Versión Taquigráfica correspondiente a la sesión del 5 de junio de 2003.


Si no se formulan observaciones se dará por aprobada.

–
Resulta aprobada.

6 asuntos entrados Nº 7

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará cuenta de la nómina de los Asuntos Entrados Nº 7, con su destino correspondiente.

–
Por Secretaría Parlamentaria se da lectura:

6.1 Comunicaciones oficiales

Asunto Nº 1 – El señor Subsecretario de Asuntos Legislativos eleva respuesta a las siguientes minutas de comunicación:

· Expte. Nº 10.785 – UCR: Informe con respecto a la locación de inmuebles por parte de la Administración Central y organismos descentralizados. (Nº 6753/03)

· Expte. Nº 10.955 – PJ: Intensificación de acciones para prevenir la sustracción de elementos imprescindibles para el servicio telefónico, en coordinación con las empresas y cooperativas prestadoras. (Nº 6754/03)

· Expte. Nº 11.021 – UCR: Informe con relación a los valores adeudados por el Estado Nacional, con detalle de los exigibles correspondientes a la Provincia. (Nº 6755/03)

· Expte. Nº 11.012 – PJ y adj. 11.001 – UCR: Reclamos necesarios ante el Poder Ejecutivo Nacional, a fin de que el Registro Nacional de las Personas proceda a regularizar y remitir los documentos de identidad atrasados, correspondientes a la Provincia. (Nº 6756/03)

· Expte. Nº 9712 – PDP: Informe con respecto a las observaciones legales que ha dictado el Tribunal de Cuentas en los años 1999, 2000 y 2001. (Nº 6757/03)

· Expte. Nº 10.571 – UCR: Gestiones ante la Secretaría de Obras Públicas de la Nación en pos de la prolongación de los tramos de corredores viales con acceso a Rosario. (Nº 6758/03)

· Expte. Nº 11.011. – PJ: Gestiones por la menor tarifa de peaje posible para el tránsito de la conexión vial Rosario-Victoria. (Nº 6759/03)

· Expte. Nº 10.185 – DB: Informes con relación al o a los responsables de la División de Salud Laboral – Delegación Rosario, dependiente del Ministerio de Salud y Acción Social, desde 1999 a la fecha. (Nº 6760/03)

· Expte. Nº 10.356 – BRA: Informe con respecto al servicio de traslado que debe solicitar la comuna de Matilde, en caso de requerimientos de traslado de enfermos. (Nº 6761/03)

· Expte. Nº 10.754 – PDP: Informe si se ha designado al señor Jorge A. Ferrari como Coordinador de Prensa – Delegación Zona Sur. (Nº 6762/03)

· Expte. Nº 10.986 – PJ: Envío de fotocopia autenticada del resultado de las actuaciones realizadas en el marco de la auditoría realizada, por el Ministerio de Salud y Medio Ambiente en la Zona de Salud IV. (Nº 6763/03)

–
A sus antecedentes.

Asunto Nº 2 – La Cámara de Senadores remite nota Nº 452/03 (Resolución Asamblea Legislativa 0090/03) mediante la que otorga acuerdo legislativo a magistrados del Poder Judicial. (Nº 6767/03)

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 3 – La Cámara de Senadores remite nota Nº 450/03, en la que da a conocer sus autoridades. (Nº 6768/03)

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 4 – El Concejo Municipal de Las Toscas remite copia de la Resolución Nº 15/03 por la que se solicita al señor Gobernador de la Provincia que tenga en cuenta al departamento General Obligado, en lo que respecta a los fondos que se reciban para realizar obras de defensa contra inundaciones. (Nº 6770/03)

–
Girado a la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

Asunto Nº 5 – El señor Presidente de la comuna de Piamonte remite nota en la que solicita el pronto tratamiento y aprobación del proyecto de Ley de Museos para la Provincia de Santa Fe. (Nº 6771/03)

–
A sus antecedentes.

Asunto Nº 6 – El Tribunal de Cuentas de la Provincia remite copia de la Resolución Nº 024/03 por la que se modifica parcialmente el artículo 1º de la Resolución Nº 036/01, referido a la asignación de competencias a las vocalías interjurisdiccionales que componen la Sala II de dicho Cuerpo. (Nº 6772/03)

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 7 – El señor Presidente del Concejo Municipal de El Trébol remite copia de la Resolución Nº 624/03, en la que apoya el proyecto de ley del senador Depetris, de Capacitación e Ingreso a la Policía de la Provincia. (Nº 6774/03)

–
A sus antecedentes.

Asunto Nº 8 – El señor Secretario de Políticas Universitarias del Ministerio de Educación, Ciencia y Tecnología remite nota en la que manifiesta haber tomado conocimiento de la declaración aprobada por esta Cámara el 13 de marzo de 2003, que apoya el reclamo de las Universidades Nacionales ante el Poder Ejecutivo Nacional, con respecto al recorte presupuestario del año en curso y la deuda del ejercicio anterior. (Nº 6776/03)

–
A sus antecedentes.

Asunto Nº 9 – La señora Presidente del Concejo Municipal de Villa Ocampo remite copia de la Resolución Nº 04/03, por la que se destina a la ayuda solidaria para los damnificados por las inundaciones en la Provincia el 10 por ciento de lo que progresivamente se perciba en concepto de dieta de los concejales, hasta cubrir el 10 por ciento del monto de una dieta, a partir del mes de mayo de 2003. (Nº 6777/03)

–
Girado al Archivo.

Asunto Nº 10. – El señor Presidente del Concejo Municipal de Venado Tuerto remite copia de la Resolución Nº 2454/03 en la que adhiere al proyecto de ley del señor diputado Mainetti, referido a la creación del Instituto de Sanidad y Calidad Agroalimentaria de la Provincia de Santa Fe. (Nº 6778/03)

–
A sus antecedentes.

Asunto Nº 11. – El señor senador Depetris remite Expediente Nº 00201-0086633-9 del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, para ser adjuntado al Expediente Nº 11.125 – Senado. (Nº 6779/03)

–
A sus antecedentes.

6.2 Dictámenes de comisión

6.2.1 Programa Soja para Santa Fe

Asunto Nº 12 – Dictámenes de las comisiones de Agricultura y Ganadería y de Promoción Comunitaria en el proyecto de declaración –del señor diputado Ibaldi– de interés de esta Cámara del Programa Soja para Santa Fe, que ha resuelto implementar el Colegio de Ingenieros Agrónomos de Santa Fe. (Expte. Nº 11.057 – UCR)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.2 Escuela Nº 1213 Comunidad Organizada de Sunchales (ayuda económica)

Asunto Nº 13 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, por el que se solicita se otorgue una ayuda económica a la Escuela Nº 1213 Comunidad Organizada de Sunchales, departamento Castellanos, para desarrollar el proyecto institucional Estudio y Análisis del Suelo. (Expte. Nº 11.031 – BS)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.3 Escuela Nº 297 General San Martín de Serodino (fondos para reparación de aulas)

Asunto Nº 14 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Dech, por el que se solicita se disponga otorgar los fondos necesarios para reparar aulas en la Escuela Nº 297 General San Martín, de Serodino, departamento Iriondo. (Expte. Nº 11.006 – PJ)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.4 Escuela de Educación Técnica Nº 342 Luis Pasteur de Rosario (continuidad de Tercer Ciclo EGB y Polimodal)

Asunto Nº 15 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Venesia, por el que se solicita se evalúe mantener habilitada la totalidad de las secciones de Tercer Ciclo de la EGB y de Educación Polimodal de la Escuela de Educación Técnica Nº 342 Luis Pasteur, de Rosario. (Expte. Nº 11.010 – PJ)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.5 Escuela Especial de Niños Sordos e Hipoacúsicos de Santo Tomé (trámite por edificio propio)

Asunto Nº 16 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Molinas, por el que se solicita se realicen gestiones para cumplimentar el trámite iniciado por la Asociación Cooperadora de la Escuela Especial para Niños Sordos e Hipoacúsicos Nº 2077, de Santo Tomé, para la construcción del edificio propio. (Expte. Nº 10.994 – UCR)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.6 Escuela Nº 534 República de Bolivia (reparaciones)

Asunto Nº 17 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, por el que se solicita se garanticen los trabajos necesarios para la renovación de las instalaciones eléctricas y de pintura de la Escuela Nº 534 República de Bolivia, sita en la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 11.030 – BS)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.7 Centro Asistencial de San Martín Norte (refacción del edificio)

Asunto Nº 18 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Reutemann, por el que se solicita se proceda a realizar la refacción integral del edificio del Centro Asistencial del Distrito de San Martín Norte, departamento San Justo. (Expte. Nº 11.036 – PJ)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.8 Perforación alternativa y electrobomba para San Martín Norte

Asunto Nº 19 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Reutemann, por el que se solicita se proceda a proveer de una perforación alternativa y una electrobomba sumergible destinada al distrito de San Martín Norte, departamento San Justo. (Expte. Nº 11.083 – PJ)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.9 Rutas Nacional Nº 33 y Provincial Nº 14 (semáforos y rotonda en su intersección)

Asunto Nº 20 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Mainetti, por el que se solicita se gestione y concrete a la brevedad la colocación de semáforos y la construcción de una rotonda de circulación vehicular, en la intersección de las Rutas Nacional Nº 33 y Provincial Nº 14, obra que deberá completarse con una adecuada iluminación. (Expte. Nº 11.037 – PJ)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.10 Aguas Provinciales: informes de potabilidad del agua en barrios afectados por la inundación

Asunto Nº 21 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Salud Pública y Asistencia Social en el proyecto de comunicación de los señores diputados Zogbi, Molinas y Tate, por el que se solicita a la empresa Aguas Provinciales que tome muestras domiciliarias de agua para su análisis e informe sobre la aptitud para su consumo humano, en los barrios de la ciudad de Santa Fe afectados por la inundación. (Expte. Nº 11.077 – DB)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.11 Difusión del lema de la Organización Mundial de la Salud en escuelas

Asunto Nº 22 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Educación en el proyecto de comunicación de la señora diputada Cavigiuri, por el que se solicita se evalúe la posibilidad de que el lema instituido por la Organización Mundial de la Salud para el año en curso Preparemos el futuro de la vida: ambientes saludables para los niños, sea difundido en todos los niveles y modalidades del sistema educativo provincial. (Expte. Nº 11.060 – PJ)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.12 Beneplácito por decisión del Comité de la Hidrovía Paraguay-Paraná

Asunto Nº 23 – Dictamen de la Comisión de Transporte en el proyecto de declaración del señor diputado Giorgetti, en el que esta Cámara expresa su beneplácito ante la decisión tomada por el Comité Intergubernamental de la Hidrovía Paraguay-Paraná de realizar un estudio completo de los ríos, a fin de establecer los pasos críticos, metodología para el dragado y señalización. (Expte. Nº 10.971 – PJ)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.13 Rutas provinciales Nº 3, 36, 37 y 38: estado de las obras

Asunto Nº 24 – Dictamen de la Comisión de Transporte en el proyecto de comunicación de la señora diputada Schpeir, por el que se solicitan informes con respecto a la situación en que se encuentran las obras en las Rutas Provinciales Nº 3, 36, 37 y 38. (Expte. Nº 11.067 – UCR)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.14 Reactivación del Puerto de Villa Constitución

Asunto Nº 25 – Dictamen de la Comisión de Transporte en el proyecto de comunicación del señor diputado Cané, por el que se solicita que por intermedio del Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio y del Ente Administrador del Puerto de Villa Constitución se proceda a elaborar un informe, con todos los aspectos a tener en cuenta para producir la reactivación de dicho puerto. (Expte. Nº 10.941 – PJ)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.15 Ruta Nº 38-S: estado de las obras

Asunto Nº 26 – Dictámenes de las comisiones de Transporte y de Obras y Servicios Públicos en el proyecto de comunicación de la señora diputada Reschia, por el que se solicita se informe sobre el estado de las obras de reconstrucción, ampliación, mejoramiento y mantenimiento de la Ruta Nº 38-S, que atraviesa la localidad de Calchaquí, departamento Vera. (Expte. Nº 11.049 – PJ)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.16 Juegos Panamericanos: apoyo a deportistas santafesinos

Asunto Nº 27 – Dictamen de la comisión de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, por el que se solicita que por todos los medios disponibles se brinde apoyo a los deportistas santafesinos que participarán en las distintas disciplinas deportivas, en representación de nuestro país, en los XIV Juegos Panamericanos, que tendrán lugar en Santo Domingo (República Dominicana), desde el 1º al 17 de agosto de 2003. (Expte. Nº 11.117 – BS)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.17 Programa piloto de acción social Vibrato, Salud, Arte y Educación

Asunto Nº 28 – Dictamen de la comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social en el proyecto de comunicación de los señores diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, por el que se solicita se declare de interés provincial el Programa Piloto de Acción Social por medio de la música, denominado Vibrato, Salud, Arte y Educación, que se desarrolla desde el año 2001 en la Escuela Nº 57 Juana E. Blanco, de Rosario. (Expte. Nº 11.118 – BS)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.18 Barco Ciudad de Rosario: interés de la Cámara

Asunto Nº 29 – Dictamen de la comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social en el proyecto de comunicación del señor diputado Bermúdez, por el que esta Cámara declara de su interés las acciones culturales y turísticas que desarrolla el Barco Ciudad de Rosario por el río Paraná y sus islas. (Expte. Nº 11.094 – PJ)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.19 EPE: eximición del pago del mayor consumo energético a centros de evacuados y autoevacuados

Asunto Nº 30 – Dictamen de la comisión de Obras y Servicios Públicos y de Promoción Comunitaria en el proyecto de comunicación de los señores diputados Zogbi, Molinas y Tate, por el que se solicita a la Empresa Provincial de la Energía que exima del pago del mayor consumo energético a los establecimientos donde funcionan centros de evacuados y a los domicilios donde se alojan autoevacuados e instituciones registradas por el Comité de Emergencia, y que se tome como referencia el consumo del bimestre inmediato anterior. (Expte. Nº 11.061 – DB)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.20 Cursos de capacitación para cuidadores-acompañantes terapéuticos

Asunto Nº 31 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Promoción Comunitaria en el proyecto de comunicación de la señora diputada Cavigiuri, por el que se solicita se evalúe la posibilidad de implementar cursos de capacitación para la formación de cuidadores-acompañantes terapéuticos. (Expte. Nº 11.059 – PJ)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.21 Adelanto de haberes a agentes de la administración pública provincial

Asunto Nº 32 – Dictámenes de las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Guido de Nirich, Molinas, Galaretto, Di Pollina y Migno, por el que se solicita se adopten las medidas que correspondan, ante la operatoria de adelanto de haberes ofrecida por el Nuevo Banco de Santa Fe SA a los agentes de la administración pública provincial y pasivos provinciales, titulares de cajas de ahorro. (Expte. Nº 11.078 – DB)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.22 Registro Civil de Reconquista: construcción del edificio

Asunto Nº 33 – Dictámenes de las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Pezz, por el que se solicita se inicie la construcción del edificio del Registro Civil de la ciudad de Reconquista (Oficina Departamental), departamento General Obligado. (Expte. Nº 11.135 – UCR)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.23 Maltrato y abuso sexual infantil: campañas de información y prevención

Asunto Nº 34 – Dictámenes de las comisiones de Promoción Comunitaria y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de la señora diputada Cavigiuri, por el que se solicita se evalúe la posibilidad de implementar campañas de información y prevención sobre maltrato y abuso sexual infantil. (Expte. Nº 10.991 – PJ)

–
Girado al Orden del Día.

6.2.24 Controles de sanidad a extranjeros indocumentados

Asunto Nº 35 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Cardelli, por el que se solicita se realicen controles de sanidad a los extranjeros indocumentados que ingresan al país en buques de carga, como así también a las tripulaciones estables de los buques mercantes amarrados en puertos santafesinos, ante la posibilidad de contagio del virus SRAS (neumonía atípica) (Expte. Nº 11.039 – UCR)
–
Girado al Orden del Día.

6.3 Proyectos de los señores diputados

Proyectos de ley:

6.3.1 Regulación del funcionamiento de los museos de la Provincia

(Tratamiento conjunto con el Expte. Nº 10.515 – SEN en comisión)

Asunto Nº 36 – Proyecto de ley de la señora diputada Tate por el que se regula el funcionamiento de los museos de la Provincia. (Expte. Nº 11.174 – BRA)

–
Girado a las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social, de Asuntos Comunales, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SRA. TATE XE "BRATATE, Alicia" .– Pido la palabra.


Solicito que este proyecto sea tratado conjuntamente con el Expediente Nº 10.515, referido a la reglamentación del funcionamiento y control de museos, proveniente del Senado, que se encuentra en la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señora diputada.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Secretaría Parlamentaria se da lectura.

6.3.2 Uso de luces de bajo alcance en vehículos circulantes en rutas

Asunto Nº 37 – Proyecto de ley del señor diputado Reutemann en el que se dispone el uso de luces de bajo alcance de los vehículos automotores que circulan durante las 24 horas, en todas las rutas de la provincia. (Expte. Nº 11.175 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Transporte y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.3.3 Los Molinos: Capital Provincial de la Industria de la Casilla Agrícola y Vial

Asunto Nº 38 – Proyecto de ley de los señores diputados Álvarez, J. y Ugalde, por el que se declara a la localidad de Los Molinos, departamento Caseros, Capital Provincial de la Industria de la Casilla Agrícola y Vial. (Expte. Nº 11.178 – DB)

–
Girado a las comisiones de Industria y Comercio y de Asuntos Comunales.

6.3.4 Expropiación de inmuebles en Rosario (asentamientos Alvear y Matheu)

Asunto Nº 39 – Proyecto de ley de los señores diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, por el que se declaran de utilidad pública y sujetos a expropiación los inmuebles identificados como Sección 4, Manzana 76, Lotes 1, 11., 12, 13 y 14 y Sección 12, Manzana 95, Lotes 21, 22, 23, 24, 25, 26 y todo el asentamiento denominado Alvear y Matheu, según Ordenanza Municipal Nº 7483/03 de Rosario. (Expte. Nº 11.194 – BS)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

Proyectos de declaración:

6.3.5 Periódico universitario El Paraninfo: interés legislativo

(Reservado en Secretaría)

Asunto Nº 40 – Proyecto de declaración –de los señores diputados Tate y Molinas– de interés legislativo del nuevo periódico universitario El Paraninfo, editado por la Universidad Nacional del Litoral como medio de difusión de ideas, ciencia y arte, orientado desde la comunidad universitaria hacia la sociedad. (Expte. Nº 11.199 – DB)

SRA. TATE XE "BRATATE, Alicia" .– Pido la palabra.


Solicito que este proyecto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señora diputada.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Secretaría Parlamentaria se da lectura.

6.3.6 Encuentro Nacional de Teatro en Villa Ocampo: interés legislativo

(Reservado en Secretaría)

Asunto Nº 41 – Proyecto de declaración –del señor diputado Pezz– de interés legislativo del Primer Encuentro Nacional de Teatro en Villa Ocampo, que se llevará a cabo desde el 20 al 22 de junio de 2003, en dicha localidad del departamento General Obligado. (Expte. Nº 11.204 – UCR)

SR. PEZZ XE "UCRPEZZ, Federico" .– Pido la palabra.


Solicito que este proyecto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señor diputado.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Secretaría Parlamentaria se da lectura.

Proyectos de comunicación:

6.3.7 Escuela Nº 202 Mariano Moreno de Arequito (cargo de cocinero)

Asunto Nº 42 – Proyecto de comunicación del señor diputado Álvarez, J., por el que se solicita se proceda a crear un cargo de cocinero destinado al comedor escolar que funciona en la Escuela Nº 202 Mariano Moreno, de Arequito, departamento Caseros. (Expte. Nº 11.177 – UCR)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

6.3.8 Nuevo Banco de Santa Fe SA: informes sobre nueva transferencia del paquete accionario

Asunto Nº 43 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Cecchi, Di Pollina y Baudín por el que se solicita se informe si en virtud de la nueva transferencia del paquete accionario del Nuevo Banco de Santa Fe SA se ha evaluado jurídicamente la caducidad del acuerdo, o la reformulación de la relación jurídica con la entidad. (Expte. Nº 11.179 – BS)

–
Girado a las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.3.9 Jardines de Infantes Nº 40 y 88 de Firmat: recategorización

Asunto Nº 44 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Cecchi, Di Pollina y Baudín, por el que se solicita se informe si es cierto que en el mes de diciembre del año 2002, autoridades del Ministerio de Educación informaron a sus comunidades educativas la recategorización de los Jardines de Infantes Nº 40 y 88 de la ciudad de Firmat. (Expte. Nº 11.180 – BS)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

6.3.10 Escuela Nº 680 Libertador General San Martín (Tostado): playón para deportes

Asunto Nº 45 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, en el que se solicita se construya un cerco perimetral y un playón para deportes en la Escuela Nº 680 Libertador General San Martín de Tostado, departamento 9 de Julio. (Expte. Nº 11.190 – BS)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

6.3.11 Escuela Nº 158 Dr. Jacinto Fernández (Firmat): construcción de un gimnasio

Asunto Nº 46 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, en el que se solicita se viabilice la construcción de un cerco perimetral y de un gimnasio para la Escuela Nº 158 Dr. Jacinto Fernández, de Firmat, departamento General López. (Expte. Nº 11.191 – BS)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

6.3.12 Escuela Nº 1240 Tte. Gral. J.C. Sánchez (Rosario): instalaciones de gas

Asunto Nº 47 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, en el que se solicita se realicen las instalaciones de gas para la Escuela Nº 1240 Teniente General J.C. Sánchez, de Rosario. (Expte. Nº 11.192 – BS)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

6.3.13 Escuela Nº 6163 Naciones Unidas (Hughes): construcción de gimnasio y baños

Asunto Nº 48 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, en el que se solicita se complete la construcción de un gimnasio y baños en la Escuela Nº 6163 Naciones Unidas, de Hughes, departamento General López. (Expte. Nº 11.193 – BS)

–
Girado a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

6.3.14 Supresión de barreras físicas que afectan a discapacitados: cumplimiento de leyes respectivas

Asunto Nº 49 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Cavigiuri en el que se solicita se haga cumplir lo normado en las leyes nacionales Nº 22.431 y 24.314, en los decretos Nº 498/83 y 914/97 y en la Ley Nº 9325 –texto ordenado, Decreto Nº 0307/99, supresión de barreras físicas que afectan a discapacitados–. (Expte. Nº 11.196 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Seguridad Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.3.15 Difusión de un programa para prevención de catástrofes

Asunto Nº 50 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Cavigiuri, por el que se solicita se difunda un programa con pautas de organización, prevención y protección de la población, en situaciones de catástrofe previsibles, naturales o provocadas por el hombre. (Expte. Nº 11.197 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Promoción Comunitaria y de Educación.

6.3.16 Destacamento policial de San Martín Norte: provisión de unidad móvil

Asunto Nº 51 – Proyecto de comunicación del señor diputado Reutemann, por el que se solicita se provea de una unidad móvil al destacamento policial del distrito de San Martín Norte, departamento San Justo, a fines de garantizar la seguridad de la población en forma más eficiente. (Expte. Nº 11.198 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda.

6.3.17 Arroyo Ludueña: prevención de actos de vandalismo en presa retardadora de crecientes

(Reservado en Secretaría)

Asunto Nº 52 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Venesia, en el que se solicita se proceda a intervenir en la prevención de actos de vandalismo y protección de los taludes de la presa retardadora de crecientes del arroyo Ludueña, departamento Rosario. (Expte. Nº 11.200 – PJ)

SRA. VENESIA XE "PJVENESIA, Laura" .– Pido la palabra.


Solicito que este proyecto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señora diputada.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Secretaría Parlamentaria se da lectura.

6.3.18 Relocalización de viviendas precarias en márgenes del canal Ibarlucea

Asunto Nº 53 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Venesia, por el que se solicita que en forma conjunta con la Municipalidad de Rosario se disponga la agilización del proyecto de relocalización de 120 familias que han construido sus viviendas precarias en ambas márgenes del canal Ibarlucea. (Expte. Nº 11.201 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Comunales.

6.3.19 Autopista Roldán-Carcarañá: inclusión en licitaciones de cruce subterráneo o a nivel

Asunto Nº 54 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Venesia, por el que se solicita se gestione ante el Ministerio de Planificación Federal de la Nación y el Occovi la inclusión en las nuevas licitaciones que se realizarán de un cruce subterráneo o a nivel sobre la traza de la autopista Roldán-Carcarañá. (Expte. Nº 11.202 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

6.3.20 Gestiones para destinar fondos a estudios y obras de saneamiento hídrico

Asunto Nº 55 – Proyecto de comunicación del señor diputado Ibaldi, por el que se solicita se gestione ante las autoridades nacionales pertinentes el destino de fondos para realizar estudios y ejecutar obras de infraestructura para el saneamiento hídrico de áreas urbanas y rurales de la provincia. (Expte. Nº 11.203 – UCR)

–
Girado a las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

6.4 Proyectos del Senado

6.4.1 Traslado de Registro de Contratos Públicos Nº 745

Asunto Nº 56 – Proyecto de ley venido en revisión, por el que se establece el traslado del Registro de Contratos Públicos Nº 745, desde Ricardone a la ciudad de San Lorenzo. (Expte. Nº 11.195 – Senado)

–
Girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.4.2 Ley Nº 11.927: beneficios para empresas afectadas por la inundación

(Reservado en Secretaría)

Asunto Nº 57 – Proyecto de ley venido en segunda revisión, por el que se establece que las empresas industriales, comerciales, prestadoras de servicios y de la construcción radicadas en los distritos declarados en estado de emergencia y zona de desastre, afectados por el fenómeno hídrico, gozarán de los beneficios que prevé la Ley Nº 11.927 para productores agropecuarios. (Mensaje Nº 2603 – Expte Nº 11.064 – PE y adj. Expte. Nº 11.055 – UCR)

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Solicito que este proyecto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señor diputado.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Por Secretaría Parlamentaria se da lectura.

6.5 Notas de los particulares

Asunto Nº 58 – El Partido Bases de Izquierda, distrito Laguna Paiva, remite nota en la que informa de un proyecto en el que se da equidad a los Planes Jefes y Jefas de Hogar. (Nº 1155/03)

–
Girado a la Comisión de Promoción Comunitaria.

Asunto Nº 59 – La señora Presidenta de la Biblioteca Popular Dr. Pedro S. Alcacer, de Maciel, departamento San Jerónimo, remite nota en la que solicita se dé cumplimiento a la Ley Nº 10.572, específicamente al artículo 12, referido al Fondo Especial de Asistencia Cultural, por el que se destina a bibliotecas populares 20 por ciento de este, trimestralmente. (Nº 1156/03)

–
A sus antecedentes.

Asunto Nº 60 – El señor Presidente de la Biblioteca Popular Domingo F. Sarmiento de Elortondo, departamento General López, remite nota en la que solicita se dé cumplimiento a la Ley Nº 10.572, en especial al artículo 12, referido al Fondo de Asistencia Cultural, por el cual se destina el 20 por ciento de este, trimestralmente, a bibliotecas populares. (Nº 1157/03)

–
A sus antecedentes.

Asunto Nº 61 – El señor Presidente del Centro Comercial, Industrial y Agropecuario de Villa Trinidad, departamento San Cristóbal, remite nota en la que solicita se prevean los fondos de financiamiento suficientes para la concreción de obras, para prevenir futuras inclemencias climáticas en la zona. (Nº 1158/03)

–
Girado a la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

Asunto Nº 62 – Vecinos de la ciudad de Santa Fe, comprendidos entre las calles 3 de Febrero al Sur, Lisandro de la Torre al Norte, San Martín al Oeste y Sara Faisal al Este remiten nota, en la que solicitan se los reconozca como inundados-autoevacuados y damnificados por la emergencia hídrica. (Nº 1159/03)

–
Girado al Archivo

SRA. TATE XE "BRATATE, Alicia" .– Pido la palabra.


Solicito que se remita copia de esta nota a los distintos bloques, si es que ya no se ha hecho.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señora diputada.

6.6 Asuntos Entrados fuera de lista

6.6.1  Ley de Contabilidad de la Provincia: excepción de rendiciones de cuenta a damnificados por las inundaciones

(Proyecto de ley – Se acuerda preferencia para la próxima sesión y tratamiento conjunto con el Expte. Nº 11.210 – PDP)

6.6.2 Impuesto Inmobiliario Año 2003: valuaciones fiscales

(Proyecto de ley – Girado a comisión)

6.6.3 Contrato de Refinanciación entre el Ministerio de Hacienda y el Nuevo Banco de Santa Fe S.A

(Proyecto de ley – Girado a comisión)

SR. SECRETARIO (Lago).– Se encuentran en Secretaría, para su ingreso, los siguientes Mensajes del Poder Ejecutivo: Nº 2619, por el que se propone un proyecto de ley, a fin de exceptuar a los destinatarios de la ayuda económica básica dispuesta por el Poder Ejecutivo de las rendiciones de cuenta establecidas en la Ley de Contabilidad de la Provincia; Nº 2618, por el que se establecen las valuaciones fiscales para el Impuesto Inmobiliario correspondiente al año 2003; Nº 2617, por el que se aprueba el Contrato de Refinanciación suscripto entre el Ministerio de Hacienda y Finanzas y el Nuevo Banco de Santa Fe S.A.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo se les dará ingreso, con giro a las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General. (Exptes. Nº 11.207 – PE, 11.206 – PE y 11.205 – PE)

–
Asentimiento.

–
Se acuerda tratamiento preferencial para la próxima sesión para el Mensaje Nº 2619 – Expediente Nº 11.207 – PE, con tratamiento conjunto con el proyecto de comunicación, Expediente Nº 11.210 – PDP. (Ver punto 6.6.8)

6.6.4 Elecciones de autoridades comunales, municipales, provinciales y nacionales con boleta única

(Proyecto de ley – Girado a comisión)

SR. SECRETARIO (Lago).– Asimismo, obra en Secretaría para su ingreso el proyecto de ley, del Senado, por el que se establece la realización de elecciones para autoridades comunales, municipales, provinciales y nacionales con boleta única (modificación del artículo 1º de la Ley Nº 10.983, modificatoria del artículo 2º de la Ley Nº 10.300).

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con giro a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. (Expte. Nº 11.217 – SEN)

–
Asentimiento.

6.6.5 Todos por Santa Fe

(Proyecto de resolución – Reservado en Secretaría)

SR. SECRETARIO (Lago).– También se encuentra en Secretaría para su ingreso y reserva para su posterior tratamiento sobre tablas, el proyecto de resolución por el que esta Cámara de Diputados declara de interés legislativo el evento Todos por Santa Fe, organizado por el Mesa de Diálogo Regional y Pastoral Social de Rosario, destinado a recaudar fondos para ayudar a los afectados por las inundaciones de Santa Fe.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada y reserva. (Expte. Nº 11.219 – DB)

–
Asentimiento.

6.6.6 Nota de la Mesa de Diálogo Regional y Pastoral Social de Rosario

(Nota – Girada al Archivo)

SR. SECRETARIO (Lago).– Por otra parte, obra en Secretaría para su ingreso la siguiente nota:

Señor Presidente

Arq. Alberto Hammerly

Cámara de Diputados

SANTA FE

De nuestra consideración:




Con el fin de reunir fondos para continuar ayudando a los afectados por las inundaciones de Santa Fe, la Mesa de Diálogo Regional y Pastoral Social de Rosario está organizando un evento Todos por Santa Fe, al que esperamos convocar alrededor de 5.000 personas. Este 16 de junio, a las 12 horas, en el Mercado de Concentración de Fisherton, alentados por nuestra celeste y blanca, los trabajadores, empresarios, deportistas, profesionales, artistas, la comunidad toda nos sumamos para ayudar a nuestros hermanos. Ahora más que nunca tenemos que estar todos juntos.




Por medio de la presente invitamos a Ud. y a los miembros de ese Cuerpo a participar de dicho evento, enviando colaboradores para la tarea de mozos y/o ayudantes de cocina.




Agradeciendo desde ya su presencia y participación, aprovechamos la oportunidad para hacerle llegar nuestros cordiales saludos.





Luis Ortega

(Mesa de Diálogo Regional y Pastoral Social de Rosario)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con pase al Archivo. (Nota Nº 1160/03)

–
Asentimiento.

6.6.7 Creación del Instituto de Sanidad y Calidad Agroalimentaria

(Nota y Expte. Nº 10.617 – PJ – Girado al Archivo) 

SR. MAINETTI XE "PJMAINETTI, Osvaldo" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso a la nota que lleva mi firma, para que sea leída y puesta a consideración del Cuerpo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura a la nota pedida por el señor diputado Marcelo Mainetti.

–
Por Secretaría Parlamentaria se da lectura.

Santa Fe, 12 de junio de 2003.

Señor Presidente de la

Cámara de Diputados

De mi mayor consideración:





Tengo el agrado de dirigirme al señor Presidente para solicitarle el retiro y pase al Archivo del proyecto de ley ingresado el 21 de noviembre del año próximo pasado y de autoría de quien suscribe, registrado bajo número de expediente 10.617.





Sin otro particular, lo saluda con cordial estima.

Osvaldo Mainetti



SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará ingreso, con pase al Archivo. (Nota Nº 6783/03)

–
Asentimiento.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el pase al Archivo del Expediente Nº 10.617 – PJ solicitado por nota por el señor diputado Osvaldo Mainetti.

–
Resulta aprobada.

6.6.8 Ayuda económica para damnificados por inundaciones: ponderación de los daños sufridos

(Proyecto de comunicación – Se acuerda preferencia para la próxima sesión y tratamiento conjunto con Expte. Nº 11.207 – PE)

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Señor presidente: solicito se dé ingreso al proyecto de comunicación mediante el cual se requiere al Poder Ejecutivo Provincial que la ayuda económica que se le otorgará a los damnificados por la catástrofe contemple una razonable proporcionalidad con los daños efectivamente sufridos.


Asimismo, pedimos que se ponderen los valores inmobiliarios de cada una de las zonas afectadas, a los fines de estimar el monto de la ayuda correspondiente.


Por otra parte, solicito que el proyecto sea tratado con carácter preferencial en la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con giro a las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General. (Expte. Nº 11.210 – PDP)

–
Asentimiento.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción de tratamiento preferencial formulada por el señor diputado Bullrich.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Desde el Bloque Justicialista apoyamos el otorgamiento de la preferencia y aclaramos que básicamente nos interesa el tema. En este día ha ingresado un mensaje del Poder Ejecutivo de este tenor, pero honestamente no hemos tenido oportunidad ni de leerlo, no hemos podido analizarlo. Así que podríamos compatibilizar ambos en el tratamiento preferencial.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– ¿La preferencia pedida es para el mensaje y para el proyecto o solamente para el proyecto ingresado por el señor diputado Bullrich?

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Yo diría que para el mensaje también. No sé si el pedido es extemporáneo, pero si está de acuerdo el diputado Bullrich, podríamos darles preferencia a ambos, con la salvedad de que si bien sé que el mensaje es del mismo tenor, desconozco su contenido.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Tengo entendido que el mensaje está relacionado con la eximición de la rendición de cuentas que deben hacer los beneficiarios de esta ayuda económica, como para que puedan destinar los dineros conforme a lo que usted decía. Por eso, aunque yo pensaba solicitar el tratamiento sobre tablas de mi proyecto, pido la preferencia, para poder conciliarlo con el mensaje.


El Poder Ejecutivo ha manifestado que otorgará 1.200 pesos como un principio de ayuda económica o un anticipo de lo que correspondería. Mediante mi proyecto se pretende que el monto total de la ayuda tenga una relación cierta o razonable con los daños sufridos. Porque para algunos, la suma de 1.200 pesos que se va a otorgar dentro de unos días podrá ser importante, pero a otros no les va a alcanzar para poder ingresar a sus viviendas, después de la catástrofe.


No hay inconvenientes, se podrían tratar juntos en forma preferencial la semana que viene, si bien el mío es un proyecto de comunicación y el otro es de ley.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el pedido de tratamiento preferencial para la próxima sesión para los dos proyectos, Mensaje del Poder Ejecutivo Nº 2619 (Expte. Nº 11.207 – PE) y proyecto de comunicación del señor diputado Bullrich (Expte. Nº 11.210 – PDP).

–
Resulta afirmativa.

6.6.9 Deuda del Estado Provincial con comunas y municipios

(Proyecto de ley – Girado a comisión y acumulado para tratamiento en conjunto con el Expte. Nº 9615 – PJ)

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de ley que suscriben los legisladores que integran nuestro bloque, vinculado con la deuda que tiene el Estado Provincial con comunas y municipios.


Se trata de la repetición de un proyecto que había caducado, según se nos ha informado gentilmente desde la Secretaría Parlamentaria. Por eso lo reingresamos, para que sea acumulado a un expediente sobre el mismo tema, presentado por el Partido Justicialista, para que sean considerados conjuntamente.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Señor diputado: ¿solicita la acumulación y el tratamiento conjunto?

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Sí, señor presidente.

SR. PRESIDENTE (Hammerly). Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada al proyecto de ley (Expte. Nº 11.212 – BRA), con giro a las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General para ser acumulado y tratado en forma conjunta con el Expediente Nº 9615 – PJ.

–
Asentimiento.

6.6.10 Ley Nº 6926 – Inspección General de Personas Jurídicas: modificación

(Proyecto de ley – Girado a comisión)

6.6.11 EPE: suspensión de intimaciones por el corte del servicio eléctrico

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Solicito el ingreso de dos proyectos. El primero, de ley, modifica la Ley Nº 6926, referida a la Inspección General de Personas Jurídicas.


El otro es un proyecto de comunicación, por el que se requiere a la Empresa Provincial de la Energía (EPE) que proceda a suspender las intimaciones y cortes del servicio de energía eléctrica, por deudas anteriores al 30 de abril de 2003.


Motiva este planteo el inminente tratamiento y sanción de ley de moratoria impositiva y servicios energéticos. Atento a la cantidad de intimaciones y cortes que está haciendo la EPE en los últimos días, solicito que este proyecto sea reservado en Secretaría, para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada a ambos proyectos, con el giro del primero a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Asuntos Constitucionales y Legislación General (Expte. Nº 11.211 – UCR) y la reserva del segundo en Secretaría (Expte. Nº 11.221 – UCR).

–
Asentimiento.

6.6.12 Sesión Especial en homenaje a los escritores Eugenio Castelli y Jorge Riestra

(Proyecto de resolución – Reservado en Secretaría)

6.6.13 Defensoría del Pueblo: informe de quejas de afectados por la catástrofe hídrica

(Proyecto de comunicación – Se acuerda preferencia para la próxima sesión)

6.6.14 Subsidio para personal del Estado afectado por las inundaciones

(Proyecto de ley – Pedido de preferencia retirado)

SRA. TATE XE "BRATATE, Alicia" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada a dos proyectos, y que sean reservados en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.


Uno de ellos dispone realizar el jueves 26 de junio, a las 16, una sesión especial de homenaje a los escritores Jorge Riestra y Eugenio Pedro Castelli en reconocimiento a sus trayectorias, como habitualmente se hace cada año, para honrar a escritores destacados de la provincia. Este proyecto lleva la firma de todos los miembros de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.


El otro es un proyecto de comunicación, por el que se solicita que la Defensoría del Pueblo produzca un informe especial sobre las quejas recibidas por los vecinos de la ciudad de Santa Fe y otros departamentos afectados por la catástrofe hídrica, así como de la actividad desarrollada por el organismo, de acuerdo con lo normado por el artículo 71 de la Ley Nº 10.396, en razón de la gravedad de los hechos.


Los miembros de la Defensoría del Pueblo estuvieron ayer en la Comisión de Defensoría del Pueblo de esta Cámara y brindaron un informe –que por ley deben dar anualmente– que registra todo lo hecho por este organismo durante un año, con vencimiento el 30 de abril. Por consiguiente, esta rendición de cuentas que, de alguna manera, hace la Defensoría del Pueblo, no abarca lo sucedido a partir del 1º de mayo, que fue el momento en que se produjo la catástrofe hídrica.


Me parece importante que este organismo brinde un informe a esta Cámara, sobre todo, teniendo en cuenta que ya lo ha hecho en una reunión de Defensores del Pueblo de todo el país, en la que pidieron asistencia al Presidente Kirchner, en reclamo para evitar la configuración de un cuadro de violación de derechos humanos –según dicen, a escala superlativa–, por las necesidades que han sobrevenido al catastrófico desborde del río Salado, que anegó 28.000 viviendas y perjudicó a más de 130.000 habitantes de la ciudad de Santa Fe.


Por lo expuesto, solicito un informe especial sobre este tema. Gracias.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo se les dará entrada a ambos proyectos (Exptes. Nº 11.208 – DB y 11.209 – BRA) y serán reservados.

–
Asentimiento.

SR. BASALDELLA XE "UCRBASALDELLA, Miguel Ángel" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial…

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El señor diputado Ugalde solicita una interrupción.

SR. BASALDELLA XE "UCRBASALDELLA, Miguel Ángel" .– Sí, señor presidente.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Quiero hacer una salvedad al respecto, porque como el proyecto fue reservado, luego lo trataremos sobre tablas. Desde ya, aclaro que no lo vi. Incluso, la diputada es consciente de que le pregunté si tenía algún proyecto para ser tratado sobre tablas, para verlo, y me dijo que le parecía que no. No conozco el proyecto, no lo he visto.

SRA. TATE XE "BRATATE, Alicia" .– Pido la palabra.


Sí, tiene razón el señor diputado Ugalde. No entendí lo que él me había preguntado. Pensé que me preguntaba si yo había visto los proyectos que se iban a tratar sobre tablas; como no entendí la pregunta, por eso no se lo di.


De todos modos, el primer proyecto va a ser tratado sobre tablas, porque está firmado por todos los miembros de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.


Para el otro proyecto, como lo único que solicitamos es un informe –que además, ya lo tiene la Defensoría del Pueblo, porque lo dio en la reunión que he mencionado–, insisto con el tratamiento sobre tablas. De cualquier manera, si eso no es posible, solicito el tratamiento preferencial para la próxima sesión.


Además, señor presidente, quiero solicitar –porque lo olvidé en mi anterior intervención– el tratamiento preferencial para dentro de cuatro sesiones, porque este proyecto ha sido derivado a cuatro comisiones, del proyecto identificado como Expediente Nº 11.163 – BRA. Se trata también de un subsidio a percibir por zona de desastre, destinado a los empleados de la administración pública afectados por la inundación, cualquiera sea su situación de revista, igual a la suma de los montos que reciban como sueldos e ingresos netos, entre el 1º de junio de 2003 y el 31 de diciembre de 2003.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Honestamente, no tengo mala predisposición; si así hubiera sido, señor presidente, no habría preguntado. Acepto las disculpas –o la excusa empleada–, razonables si me expresé mal y la señora diputada no me entendió. Mi intención en ese momento fue conocer si había algún proyecto para ser ingresado que yo no tuviera en carpeta, porque hay varias iniciativas que no tuve oportunidad de evaluar.


Puedo opinar sobre el pedido de tratamiento preferencial; no así sobre los pedidos de tratamiento sobre tablas, porque los proyectos se reservan y luego se tratan. Y ya que formula la preferencia para dentro de cuatro sesiones, le pido a la señora diputada que no lo haga hoy, sino que nos deje ver si se justifica y, en todo caso, la pida en la próxima semana para dentro de tres sesiones, que es lo mismo. Pero que me dé la oportunidad de ver el proyecto y estudiarlo, porque me es imposible analizarlos a todos desde la banca, señor presidente.

SRA. TATE XE "BRATATE, Alicia" .– El Expediente Nº 11.163 ingresó hace 15 días, por eso solicito la preferencia para dentro de cuatro sesiones, porque fue derivado a cuatro comisiones. De cualquier modo, no tengo inconvenientes en que lo vea y en la próxima sesión pediré una preferencia para tres sesiones.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración, la moción de tratamiento preferencial del proyecto referido al informe de la Defensoría del Pueblo, para la próxima sesión.

SR. MAZZIOTTA XE "PJMAZZIOTTA, Fernando" .– Pido la palabra.


Ayer, específicamente, estuvieron los Defensores del Pueblo en la comisión, pero no hay un informe hecho exclusivamente sobre el tema de las inundaciones en Santa Fe.


O sea que tampoco es como dice la señora diputada, que el informe ya está hecho y nos lo dieron ayer. Ayer solamente se habló, y se hizo referencia a un informe que se presentó con vencimiento este año, en el que el tema de las inundaciones no figura, por los tiempos establecidos para la Defensoría; pero esta no tiene hecho ningún informe específico al respecto.

SRA. TATE XE "BRATATE, Alicia" .– Pido la palabra.


Señor presidente: solicito que le pidamos a la Defensoría del Pueblo que haga este informe, sobre todo, teniendo en cuenta que en una publicación del diario El Litoral se dice que el Defensor del Pueblo, Dr. Feruglio, y su colega santafesino, el Dr. Ciccarelli, expusieron un informe pormenorizado. Entonces, es presumible que si lo hicieron en forma verbal es porque tienen la comunicación para hacerlo por escrito; si no, de cualquier manera, tendrán que hacerlo. Así lo establece el artículo 71 de la Ley de Defensoría del Pueblo.

SR. MAZZIOTTA XE "PJMAZZIOTTA, Fernando" .– Sugiero que el tratamiento preferencial sea para dentro de dos sesiones, así le damos tiempo a la Defensoría para que haga el informe.

SRA. TATE XE "BRATATE, Alicia" .– ¿Qué van a analizar? Si solicitamos que se produzca un informe especial, por las quejas recibidas de los vecinos de la ciudad, con motivo de la emergencia, no sé qué tanta necesidad de análisis hay.

SR. MAZZIOTTA XE "PJMAZZIOTTA, Fernando" .– No es análisis, sino darle tiempo material para que se haga el informe; un informe que no está hecho.

SR. RITTER XE "BRARITTER, Oscar" .– Pido la palabra.


Creo que acá no estamos tratando cuánto tiempo tiene que tomarse la Defensoría del Pueblo para hacer el análisis o contestar a esta Cámara. Aquí simplemente hay un artículo, que dice que la Defensoría del Pueblo puede producir un informe en casos excepcionales o en caso de ocurrir este tipo de acontecimientos, como lamentablemente sucedió.


Lo que solicitamos es una preferencia para la próxima sesión; que se expida la Cámara y después la Defensoría del Pueblo se tomará el tiempo que sea necesario para presentar el informe que, me imagino, será dentro de los parámetros legislativos; pero de cualquier manera, no estamos tratando el informe de la Defensoría del Pueblo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar la moción de preferencia para la próxima sesión para el Expediente Nº 11.209 – BRA.

· Resulta afirmativa.

–
El proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.209 – BRA) es girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

6.6.15 Empresa Litoral Gas S.A.: gestiones por limitación al consumo de gas

(Proyecto de comunicación – Reservado en Secretaría)

SR. ZOGBI XE "BRAZOGBI, Eduardo" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso y –si la Cámara está de acuerdo, se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas– al proyecto referido a un asunto bastante delicado, que afecta o puede llegar a afectar a la producción.


Se requiere al Poder Ejecutivo que por intermedio de los organismos competentes interceda ante la empresa Litoral Gas S.A., proveedora de gas en la provincia, con motivo de una comunicación que esta firma ha cursado a los grandes consumidores, en el sentido de no suministrar o interrumpir el suministro por encima de los consumos contratados o llamados consumos fijos o en firme.


Esto es bastante grave, porque es consecuencia de que el 3 de junio no se haya realizado una reunión en el Ministerio de Economía, para negociar el rebalanceo o la reestructuración de las tarifas de los servicios públicos en general, y en particular del gas. Esa reunión no se efectuó y a partir de allí –no quiero calificar la decisión de la empresa– se puso ante una espada de Damocles al empresariado industrial de la provincia, especialmente al mediano y al grande: si consumen más de lo contratado –que es bastante usual–, ese consumo no será provisto. O sea que limita lo que en este momento es una incipiente reactivación en algunos sectores productivos, o una reactivación bastante consolidada ya, y no de “tipo veranito”.


De manera que no quisiera calificar, pero me da la impresión de que, como se dice vulgarmente, es una especie de “apriete” para que el Ministerio de Economía ceda algo ante las pretensiones de reactualización de tarifas que tiene la compañía que, eventualmente, será trasladada a los usuarios.


En la nota cursada, la compañía dice, inclusive, que “se vería obligada a reducir excepcionalmente el plazo de preaviso legal para los grandes usuarios, a los efectos de que puedan realizar negociaciones directas con los cuatro grandes proveedores del mercado de gas nacional”.


A nadie escapa que ante esto, cualquier empresa mediana, pequeña o grande de la provincia tenga que ir a negociar directamente con los grandes productores de gas del país; sería una negociación efectuada por un industrial, individualmente, ante un proveedor dominante y oligopólico.


Pido a la Presidencia que someta a consideración de la Cámara el tratamiento sobre tablas de este proyecto de comunicación, a fin de darle curso, para que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos correspondientes, interceda urgentemente ante la firma Litoral Gas, para cerciorarse de que esta situación es así y, en ese caso, tome las medidas pertinentes para solicitar una política activa, en defensa del sector industrial.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si hay asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada y será reservado. (Expte. Nº 11.222 – DB)

–
Asentimiento.

6.6.16 Foro de Legisladores Crecenea-Litoral: informe de la reunión del Comité Ejecutivo y Resolución Nº 857

(Anexado a sus antecedentes)

SRA. GONZÁLEZ XE "PJGONZÁLEZ, Mónica" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso al informe de la reunión del Comité Ejecutivo del Foro de Legisladores Crecenea-Litoral, que sesionó el pasado 7 de junio en la Isla del Cerrito, Chaco; y a la Resolución Nº 857 dictada por la Presidencia de la Cámara de Diputados del Chaco, mediante la cual se declara de interés legislativo dicha reunión.


La finalidad es que ambos sean sumados a los archivos sobre el Foro de Legisladores del Crecenea-Litoral de esta Cámara, para ser utilizado en la reunión que se desarrollará en este recinto el próximo 5 de julio.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada y será anexado al expediente respectivo.

–
Asentimiento.

6.6.17 Corte Suprema de Justicia: denuncias del Apoderado General por bingos clandestinos

(Proyecto de resolución – Reservado en Secretaría)

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Señor presidente: solicito se dé ingreso –y se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas– al proyecto de resolución por el que la Cámara se dirige a la Corte Suprema de Justicia, con motivo de dos denuncias presentadas por uno de los apoderados generales de la Provincia de Santa Fe, en el Juzgado de Faltas Nº 2, de la ciudad de Rosario.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada y será reservado. (Expte. Nº 11.218 – PDP)

–
Asentimiento.

7 Peticiones y manifestaciones de los señores diputados

7.1 Caja-Ley Nº 5110: trámites de pensión rechazados

(Proyecto de comunicación – Se acuerda preferencia para la próxima sesión)

7.2 Ayuda especial a agentes públicos damnificados por la emergencia hídrica

(Proyecto de ley – Pedido de preferencia retirado)

SRA. MIGNO XE "UCRMIGNO, María" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial del proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.181 – UCR) relacionado con trámites de pensión de la Caja Ley Nº 5110, para la próxima sesión; y del proyecto de ley referido a la ayuda especial para agentes públicos afectados por las inundaciones (Expte. Nº 11.182 – UCR), para dentro de dos sesiones.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Estamos de acuerdo con otorgar la preferencia solicitada por la señora diputada Migno para la próxima sesión, para el Expediente Nº 11.181 – UCR; el Bloque Justicialista apoya esta iniciativa.


Pero por las características del segundo proyecto (Expte. Nº 11.182 – UCR), solicitamos que pase a comisión para su análisis correspondiente. Mejor dicho, tengo entendido que está en comisión, entonces, que el análisis se haga como corresponde, en las comisiones respectivas.

SRA. MIGNO XE "UCRMIGNO, María" .– ¿Cuáles son los fundamentos para no conceder la preferencia? Porque recién se otorgó preferencia para un mensaje que envió el Poder Ejecutivo y también para un proyecto del diputado Bullrich, que son más o menos de este mismo tenor.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– En primera instancia, no comparto que el proyecto presentado por el señor diputado Bullrich tenga relación directa con el Expediente Nº 11.182 – UCR.


En segundo término, en el artículo 1º del proyecto de ley de la señora diputada Migno dice: “...agentes de la administración pública provincial activos y pasivos damnificados…” Es decir, se circunscribe a un sector determinado de la población para que obtenga beneficios específicos, y luego se pide que otro sector –los docentes– pueda percibir una ayuda social, también especial.


Creemos –y no es un análisis individual, porque lo hemos analizado en el bloque– que este tipo de ayudas y demás merece una atención muy especial, porque corremos riesgos de estar determinando de una manera, a lo mejor no tan ortodoxa, a quiénes debería atender el Estado Provincial en forma direccionada.


Consideramos que merece el análisis –en absoluto digo que esté mal el proyecto, no voy a emitir opinión al respecto– y por eso solicitamos que continúe su tratamiento en comisión.

SRA. MIGNO XE "UCRMIGNO, María" .– Pido la palabra, para hacer una aclaración, señor presidente.


Estoy solicitando beneficios para los agentes públicos, porque es a ellos a quienes el Estado Provincial les paga la ayuda escolar anual, que estoy requiriendo se reitere en una segunda etapa, por todos los inconvenientes que son de público conocimiento y que se suscitaron la semana pasada, cuando los alumnos tuvieron que regresar a clases. Y también, por esos mismos motivos, pido se le otorgue una ayuda a los docentes, que han perdido absolutamente todo y no tienen ningún tipo de material para poder afrontar y desarrollar sus tareas frente al aula.


Pero si van a negar la preferencia, lo trataremos en comisión; no obstante, repito que se trata de proyectos similares, porque se refieren a ayudas para los damnificados por la tragedia hídrica.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción de tratamiento preferencial del Expediente Nº 11.181 – UCR, para la próxima sesión.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El Expediente Nº 11.182 – UCR continúa en comisión.

7.3 Régimen de Pasantías a destacamentos policiales

(Proyecto de ley – Se acuerda preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Diputado Miguel Basaldella: con las disculpas del caso, tiene usted la palabra.

SR. BASALDELLA XE "UCRBASALDELLA, Miguel Ángel" .– Gracias, señor presidente. La pequeña interrupción que me pidió el diputado Ugalde fue un poco más prolongada.


Solicito el tratamiento preferencial, para la próxima sesión, del proyecto de ley (Expte. Nº 10.531 – UCR) referido al régimen de pasantías a destacamentos policiales, que se encuentra en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el pedido de tratamiento preferencial para la próxima sesión.

–
Resulta afirmativa.

7.4 Proyectos legislativos para paliar la distorsión por devaluación-pesificación

(Proyecto de comunicación – Se acuerda preferencia para la próxima sesión)

SR. RESCHIA XE "PJRESCHIA, Sandra" .– Pido la palabra.


Solicito el tratamiento preferencial, para la próxima sesión, del proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.160 – PJ) referido a proyectos legislativos destinados a paliar la distorsión por los efectos de la devaluación y de la pesificación.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción de tratamiento preferencial para la próxima sesión.

–
Resulta afirmativa.

8 Homenaje

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no hay más asuntos para ingresar, tiene la palabra la señora diputada Dolly Cavigiuri, para hacer un homenaje.

8.1 Afirmación de derechos argentinos sobre las Islas Malvinas y Archipiélagos del Atlántico Sur

SRA. CAVIGIURI XE "PJCAVIGIURI, Dolly" .– Gracias, señor presidente.


Voy a referirme a la afirmación de los derechos argentinos sobre las Malvinas, Islas y Sector Antártico.


La historia de las Islas Malvinas se confunde con el descubrimiento del sector sur de América. El tráfico de españoles, ingleses, portugueses, franceses y holandeses, seguramente ha sido constante en este vasto archipiélago situado en la boca oriental del Estrecho de Magallanes.


En 1494 se firma el Tratado de Tordesillas, que constituye el antecedente político más antiguo para incursionar en el tratamiento de este archipiélago.


La línea que traza del sector Ártico al sector antártico incluye la creación de prioridades y de influencias sobre Portugal y también España, pero no le da a ninguno de esos dos países la soberanía del archipiélago.


Cabe destacar que en el año 1670, por el Tratado de Madrid, los ingleses renunciaban a ocupar el archipiélago en el futuro. Este tratado también protegía los derechos de los españoles sobre toda América y, por supuesto, sobre el territorio del archipiélago, y fue ampliamente confirmado por la Paz de Utrecht en 1713, al prohibir la navegación de los ingleses por los mares del nuevo mundo español.


En 1763, Francia pierde la posesión de numerosas colonias en Las Indias y en Canadá, y toma posesión del territorio del archipiélago. Pero la habilidad diplomática de Madrid logra que los franceses sean desalojados de las islas. No obstante, los españoles y los ingleses coexisten, porque nuevamente incursionan los ingleses. Pero hay que destacar que los ingleses también pretendían Chile y las colonias del Océano Pacífico –las colonias españolas, por supuesto–.


El 10 de junio de 1770 se logra el desalojo de los ingleses de las Islas del Atlántico Sur. No se fueron sin antes dejar una plancha de plomo, como testimonio de que no renunciaban a la soberanía sobre ese territorio. A partir de ahí, ese archipiélago era exclusivo de los españoles.


La Declaración de la Independencia de nuestro país, por lógica consecuencia, hace que el archipiélago sea incorporado a nuestro territorio nacional, hasta que el 1º de enero de 1833, nuevamente, las fuerzas británicas invaden las Islas Malvinas, tomando posesión de ellas, desalojando a los habitantes argentinos, al Gobernador Luis Vernet, e izando el pabellón británico en Puerto Soledad.


A partir de 1834 y en los años sucesivos fueron muchísimos los tratados y las gestiones diplomáticas para lograr la incorporación de las Islas a nuestro territorio nacional.


Cabe resaltar algunos hechos puntuales, porque sería largo enumerar todos los tratados que se fueron gestando por vía diplomática. Por ejemplo, el 9 de septiembre de 1964, mientras en la ONU se trataba la problemática de ese archipiélago, desciende en las Islas Malvinas un aviador argentino, Miguel Fitzgerald, desplegando nuestro pabellón nacional. Realmente, este acto les provocó un gran disgusto y rechazo a los británicos, que lo consideraron una agresión a la soberanía que ellos decían poseer sobre las Islas, y que hasta entonces tenían.


Quiero destacar que, no obstante, la Resolución Nº 2065 de la ONU dice, entre otras cosas, que “de ninguna manera aprueba las pretensiones del Reino de Inglaterra, por cuanto ellos atropellaron cruelmente, invadiendo nuestro territorio de las Islas Malvinas en el año 1833, desalojando a los pobladores argentinos y al gobernador que estaba”.


Otros hechos puntuales son, por ejemplo, la V Conferencia de Países No Alineados, en agosto de 1975, en la que realmente es apoyada la postura de la Argentina sobre sus derechos en el archipiélago austral; y en 1976, los juristas internacionales de la Organización de Estados Americanos también nos apoyan.


Sería largo enumerar todas las gestiones diplomáticas que se hicieron, interrumpidas por una guerra cruel: la del 2 de abril de 1982, que dejó en aquellas tierras australes, en el cementerio de Darwin, a muchos soldados nuestros que fueron a defender el pabellón nacional, mientras el pueblo argentino estaba ilusionado y esperanzado, con la fe en Dios, creyendo que realmente esa invasión podría dar resultados satisfactorios.


Para esos hombres que descansan en el suelo austral, nuestro reconocimiento y la invocación a Dios, para que descansen por su heroísmo y valentía. Muchas gracias, señor presidente.

9 Apartamiento del orden de la sesión

SR. BASALDELLA XE "UCRBASALDELLA, Miguel Ángel" .– Pido la palabra.


Como fue muy ágil el paso al homenaje, me quedaron pendientes cuatro proyectos para ingresar y un reclamo para otros dos proyectos.


¿Hay alguna posibilidad de que la Cámara pueda autorizar un apartamiento, para que podamos darles ingreso?

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se vota la moción de apartamiento del orden de la sesión.

· Resulta afirmativa.

9.1 Asuntos Entrados fuera de lista

9.1.1 Bajos Submeridionales: licitación de los tramos III y IV de la obra Línea Paraná (pedido de informes)

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

9.1.2 Bajos Submeridionales: licitación de los tramos I y II del Canal Línea Paraná (pedido de informes)

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

9.1.3 Arroyos Saladillo y Ludueña: segundo informe sobre niveles de contaminación

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

9.1.4 Arroyo Saladillo: construcción de represas (pedido de informes)

(Proyecto de comunicación – Girado a comisión)

9.2 Peticiones y Manifestaciones del señor diputado Basaldella

9.2.1 Arroyos Saladillo y Ludueña: informes sobre niveles de contaminación
(Solicitud de respuesta a pedido de informes)

9.2.2 Asociación Civil del Hospital Centenario: reclamos por contaminación en arroyos Saladillo y Ludueña
(Solicitud de respuesta a pedido de informes)

SR. BASALDELLA XE "UCRBASALDELLA, Miguel Ángel" .– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso a cuatro proyectos de comunicación, relacionados con los siguientes temas: pedido de informes para conocer, mediante el organismo correspondiente, si se ha efectuado el llamado a licitación de la obra Línea Paraná, del Programa para el Desarrollo Agropecuario de la Región de los Bajos Submeridionales; solicitud de gestiones del Poder Ejecutivo Provincial ante el Gobierno Nacional, para saber si este ha efectuado el llamado a licitación pública también correspondiente a los bajos submeridionales, Canal Línea Paraná, tramos III y IV; pedido de informes, por intermedio de la Secretaría de Estado de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, relacionado con los niveles de contaminación en los arroyos Saladillo y Ludueña –es una ampliación de dos proyectos que presenté oportunamente y que todavía no han sido respondidos–; y por último, pedido de informes para conocer si existen estudios sobre la construcción de dos represas en el arroyo Saladillo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, se dará entrada a los proyectos presentados por el señor diputado Basaldella. (Exptes. Nº 11.215 – UCR, 11.216 – UCR, 11.214 – UCR y 11.213 UCR, respectivamente)

–
Asentimiento.

–
Los Expedientes Nº 11.215 – UCR, 11.216 – UCR y 11.213 – UCR son girados a la Comisión de Obras y Servicios Públicos. El Expediente Nº 11.214 – UCR es girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Obras y Servicios Públicos.
SR. BASALDELLA XE "UCRBASALDELLA, Miguel Ángel" .– Por otro lado, señor presidente, aprovecho esta oportunidad que me dieron, para hacer un reclamo por dos proyectos aprobados oportunamente por este Cuerpo (Exptes. Nº 10.999 – UCR y 10.996 – UCR), que aún no tienen respuesta oficial. Que diferentes pedidos de informes aprobados por esta Cámara no sean contestados por algunos funcionarios de distintas reparticiones del Poder Ejecutivo Provincial evidencia su falta de respeto hacia los legisladores y un manifiesto incumplimiento de sus deberes.


En todos estos casos que menciono –y no es la primera vez, esto ya es reiterativo– cuesta obtener información de algunas reparticiones del Poder Ejecutivo Provincial; no de todas, obviamente. Pero llaman la atención, señor presidente –si usted se toma el trabajo de leer el diario La Capital, del lunes y del martes pasado– las manifestaciones del señor Secretario de Medio Ambiente, Aníbal Vázquez, referidas a la contaminación de los arroyos Saladillo y Ludueña. Si las lee detenidamente, se dará cuenta de que está respondiendo a los pedidos de informes que no ha contestado como corresponde y como es su deber hacerlo, en su calidad de funcionario del Estado.


La sorpresa más grande la provoca el hecho de que si también se lee el diario del martes, allí están las respuestas al segundo pedido de informes, que tampoco fue contestado.

Nos preguntamos, señor presidente, si no fuera conveniente que en lugar de solicitar pedidos de informes, compráramos el diario La Capital y a partir de él nos enteráramos de lo que pasa. Creo que sería más práctico. Voy a hacer una propuesta…

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Presente un proyecto, señor diputado.

SR. BASALDELLA XE "UCRBASALDELLA, Miguel Ángel" .– Voy a presentar un proyecto para suspender los pedidos de informes…

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– La señora diputada Susana Broda le solicita una interrupción.

SR. BASALDELLA XE "UCRBASALDELLA, Miguel Ángel" .– Apenas termine le cedo la palabra, porque si no pierdo el hilo de la manifestación; ya me pasó el otro día, señora diputada. Si no estoy criticando a la Cámara, sino a algunos funcionarios del Gobierno que no responden los pedidos de informes.


Pero no hay ninguna duda, señor presidente –y en esto le digo la verdad– de que me entero más rápido leyendo el diario La Capital que esperando los informes de algunas reparticiones del Poder Ejecutivo Provincial (no de todas).


Y esto preocupa, porque en el caso de los niveles de contaminación de los arroyos Saladillo y Ludueña, los pedidos de la Secretaría de Medio Ambiente de medidas de prevención que se han puesto en marcha –según su secretario– tienen una total falta de precisión. Dice que se van a tomar acciones, pero no aclara cuáles ni de qué tipo, como para que toda la sociedad santafesina, y especialmente la que circunda esos arroyos, pueda tener la tranquilidad absoluta de que la Secretaría de Medio Ambiente de la Provincia de Santa Fe está trabajando, y seriamente, en un tema que es importantísimo, por lo que significan los grados de contaminación de los resultados mencionados en los dos pedidos de informes que oportunamente aprobó esta Cámara.


Por otra parte, señor presidente, el segundo estudio hecho por la Universidad, contenido en el pedido de informes que hoy presento –ampliatorio de los dos proyectos anteriores–, nos deja más preocupados que antes, porque claramente da un alto grado de contaminación, con índices que están 10 veces por arriba del máximo tolerado. Así, por ejemplo, si 1,4 es el máximo nivel tolerado, 10 veces más da como resultado 14; y para el otro arroyo es exactamente igual.


Entonces, es preocupante que el Secretario de Medio Ambiente de la Provincia, Aníbal Vázquez, reconozca en un medio periodístico de la ciudad de Rosario que los arroyos están contaminados y que están haciendo algo al respecto, sin dar demasiadas precisiones.


Vázquez tiene que dar respuestas a nuestras inquietudes sin mayor demora, en lugar de hacerlo mediáticamente. Es su obligación como funcionario responder los pedidos de informes y no hacerlo vía declaraciones periodísticas. Parece ser que a veces es más atractivo aparecer en los medios de comunicación que dedicar el tiempo a cumplir con las obligaciones.


Apelo una vez más a su generosidad, señor presidente, y a este procedimiento por demás reiterativo de seguir molestándolo para que intervenga, a fin de obtener por su intermedio lo más rápido posible, de alguna manera, la respuesta a un tema realmente preocupante, especialmente para la ciudad de Rosario, y que les corresponde dar a los distintos funcionarios del Gobierno Provincial. Gracias.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Tiene la palabra la señora diputada Susana Broda.

SRA. BRODA XE "PJBRODA, Susana" .– Ya pasó el momento de la interrupción; sólo quería decirle al diputado Basaldella que a lo mejor le contestan por la prensa porque saben que es un ferviente lector de La Capital, como nos lo demuestra todas las sesiones, leyendo largos párrafos del diario.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así es. Vamos a hacer las gestiones para que lo tengan como abonado.

SR. BASALDELLA XE "UCRBASALDELLA, Miguel Ángel" .– No tengo la menor idea de lo que dijo, porque no escuché nada.

–
Risas.

10 tratamientos sobre tablas

10.1 Periódico universitario El Paraninfo: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el tratamiento sobre tablas de los proyectos reservados en Secretaría.


En primer lugar, para el proyecto de declaración (Expte. Nº 11.199 – DB) de interés legislativo del nuevo periódico universitario El Paraninfo, editado por la Universidad Nacional del Litoral, como medio de difusión de ideas, ciencia y arte, orientado desde la comunidad universitaria hacia la sociedad.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zdPeriódico universitario El Paraninfo\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De interés legislativo al nuevo periódico universitario El Paraninfo editado por la Universidad Nacional del Litoral, como medio de difusión de ideas, ciencia y arte, orientado desde la comunidad universitaria hacia la sociedad.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El nacimiento de un nuevo medio de comunicación escrito es de por sí una buena noticia; si además es editado por una universidad de tan alto prestigio y tradición, como es la Universidad Nacional del Litoral, es doblemente auspicioso.


El Paraninfo es un periódico que tiene un perfil destinado al intercambio e integración de la comunidad universitaria en su rica diversidad, pero además, trata temas académicos con inserción en las problemáticas sociales.


Un medio de comunicación de indudable calidad, que fortalece el derecho de los ciudadanos a la información, que abre la universidad a la difusión del saber para su comunidad, hace que no podamos menos que sumar nuestro beneplácito a la iniciativa y declararla de interés legislativo.


Por todo lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.
Tate – Molinas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas del proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.2 Encuentro Nacional de Teatro en Villa Ocampo: interés legislativo

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de declaración (Expte. Nº 11.204 – UCR) de interés legislativo del Primer Encuentro Nacional de Teatro en Villa Ocampo, que se llevará a cabo desde el 20 al 22 de junio de 2003, en dicha localidad del departamento General Obligado.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zdEncuentro Nacional de Teatro en Villa Ocampo\: interés legislativo" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De interés legislativo el Primer Encuentro Nacional de Teatro en Villa Ocampo, a desarrollarse desde el 20 al 22 de junio de 2003 en la ciudad de Villa Ocampo, departamento General Obligado, organizado por el grupo LiberArte de la Biblioteca Popular Padre Jorge Capello.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Una vez más, integrantes de la Biblioteca Popular Padre Jorge Capello buscan trascender en el ámbito cultural esa función de soporte actualizado de información que sirve como base a la formación integral y, más allá de satisfacer las necesidades de docentes, alumnos y público en general, integrarla con otras disciplinas como el teatro, apuntando a la realización de la persona. Vivenciar a través de la voz, los gestos, las posturas, del mensaje, del sonido, del color, de las luces, de la escenografía y del público un encuentro verdadero de la “persona humana”.


Este Primer Encuentro Nacional de Teatro, de característica inédita, nos compromete a todos, porque es necesario comprender que siempre el intercambio cultural de los pueblos de un mismo país resignifica su identidad, y el arte teatral es una muestra de ello.


Acercar el teatro a la comunidad como ejercicio creativo apunta a la realización de la persona, de manera que el hecho artístico deje de pertenecer a ciertas minorías. Al difundirse, con la puesta en escena, las obras de autores no sólo foráneos o nacionales, sino también locales, se crea un nexo directo entre el realizador y público, y se genera el hábito de debatir ideas en un clima de igualdad y respeto, ante opiniones que puedan emerger de la tarea.

Federico Pezz

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas del proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.3 Arroyo Ludueña: prevención de actos de vandalismo en presa retardadora de crecientes

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.200 – PJ) por el que se solicita se proceda a intervenir en la prevención de actos de vandalismo y protección de los taludes de la presa retardadora de crecientes del arroyo Ludueña, departamento Rosario.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zcArroyo Ludueña\: prevención de actos de vandalismo en presa retardadora de crecientes" 

La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, intervenga en la prevención de actos de vandalismo y protección de los taludes de la Presa Retardadora de Crecientes del arroyo Ludueña, departamento Rosario, teniendo en cuenta que personas inescrupulosas los utilizan para la práctica de motocross y enduro durante los fines de semana y que el Ministerio de Obras y Servicios Públicos, a través de la Dirección Provincial de Obras Hidráulicas, proceda a la reparación de ellos, para que sigan cumpliendo efectivamente con la importante tarea de contener los desbordes de ese cauce.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


La Presa Retardadora de Crecientes del arroyo Ludueña, ubicada en los distritos Funes, Pérez y Rosario, del departamento Rosario, inaugurada por el Gobernador Carlos Reutemann en el año 1995, durante su primera gestión, es la culminación del anhelo de miles de ciudadanos que durante décadas sufrieron el anegamiento de viviendas particulares, comercios, industrias y explotaciones agropecuarias.


Realizada con el esfuerzo de todos los santafesinos, esta obra representa un símbolo para organizaciones como Numain (Nunca más inundaciones), de Empalme Graneros, y otras tantas que lucharon para ver su sueño hecho realidad.


Desde hace dos meses, un grupo de personas inescrupulosas se reúne al pie de los taludes de la presa para dedicarse, sin ningún tipo de autorización o visto bueno, a la práctica de motocross y enduro, con motocicletas de alta cilindrada y cuatriciclos, y los utilizan como rampas naturales.


Vanos han sido los esfuerzos de los integrantes de la Asociación 3F (Flora, Fauna y Forestación), quienes cuidan y protegen ad honorem la Reserva Natural San Jorge para erradicar dicha práctica nociva, que progresivamente abre cárcavas sobre la superficie del talud y quita la protección natural de la vegetación que lo cubre.


La consistencia de las paredes naturales radica, justamente, en el buen mantenimiento de los taludes y el continuo tránsito sobre ellos debilita las propiedades de contención de las aguas, en el caso de un desborde del arroyo Ludueña.


Por ello, solicitamos la urgente intervención de la autoridad policial para que, en conjunto con los miembros de la Asociación 3F preserven dicho solar, a los fines de que pueda ser disfrutados como recreo por las familias que así lo deseen y, por sobre todas las cosas, en el particular momento que está viviendo la Provincia de Santa Fe por la emergencia hídrica, que la presa siga cumpliendo con su principal objetivo, que es contener los desbordes que puedan darse en el cauce del arroyo Ludueña.


De la misma manera, se hace necesario el mantenimiento permanente de las paredes interior y exterior del terraplén, con la reparación de las cárcavas que producen las precipitaciones pluviales y la conservación del encepado que impide esta erosión y, aún más –como está proyectado y presupuestado en ámbitos de la Dirección Provincial de Obras Hidráulicas–, el recubrimiento de la superficie del talud con una capa de material geotextil, trabajo que brindaría una solución definitiva al desgaste natural.


Por lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Laura Venesia

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.4 Ley Nº 11.927: beneficios para empresas afectadas por la inundación

(Proyecto de ley – Se acuerda preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley venido en segunda revisión (Mensaje Nº 2603 – Expte Nº 11.064 – PE y adj. Expte. Nº 11.055 – UCR) por el que se establece que las empresas industriales, comerciales, prestadoras de servicios y de la construcción, radicadas en los distritos declarados en estado de emergencia y zona de desastre, afectadas por el fenómeno hídrico, gozarán de los beneficios que prevé la Ley Nº 11.927 para productores agropecuarios.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley

Capitulo I

Estado de Emergencia Hídrica. Beneficios

Título I

De los beneficios impositivos

Artículo 1º – Los sujetos damnificados de las zonas declaradas de desastre en los términos y condiciones del artículo 1º de la Ley Nº 12.106, gozarán durante el período del estado de emergencia, de los siguientes beneficios:

a) Exención del Impuesto Inmobiliario;

b) Exención de Aportes Sociales – Ley Nº 5110;

c) Exención de Tasa Retributiva de Servicios;

d) Suspensión del pago del Impuesto sobre los Ingresos Brutos, debiendo el Poder Ejecutivo reprogramar sus vencimientos sin intereses ni recargos;

e) Suspensión de juicios o trámites administrativos iniciados por deudas originadas en impuestos, tasas, contribuciones, multas, o sus accesorios y tarifas de servicios públicos en el estado procesal en que se encuentren, incluso en trámite de ejecución de sentencia;

f) Eximisiones en el pago de servicios de la Empresa Provincial de la Energía.

Título II

De los beneficios a agentes públicos activos y pasivos

Artículo 2º – Autorízase al Poder Ejecutivo a adelantar el pago del sueldo anual complementario correspondiente al primer semestre del año 2003, a los agentes públicos activos y pasivos.

Título III

Del Poder Ejecutivo Provincial

Artículo 3º – El Poder Ejecutivo Provincial gestionará ante instituciones financieras, empresas de servicios públicos concesionados y otros entes que considere pertinente, el otorgamiento de prórrogas especiales de los plazos, quitas, moratorias y facilidades de pago para el cumplimiento de las obligaciones a cargo de los afectados incluidos en la emergencia, como así también para el otorgamiento de créditos especiales.

Artículo 4º – El Poder Ejecutivo Provincial gestionará ante el Poder Ejecutivo Nacional la afectación de los fondos necesarios destinados a integrar la cuenta especial “Fondo de la Emergencia Hídrica-Unidad Ejecutora”, creada por el artículo 6º de la Ley Nº 12.106.

Artículo 5º – El Poder Ejecutivo Provincial gestionará ante el Poder Ejecutivo Nacional la renegociación de deudas financieras, impositivas, previsionales y sociales, acorde a la realidad de los damnificados y en especial la suspensión de ejecuciones.

Artículo 6º – El Poder Ejecutivo Provincial promoverá la financiación de créditos para la refacción y construcción de viviendas, por medio de la operatoria Fonavi.

Artículo 7º – El Poder Ejecutivo Provincial facilitará a las municipalidades y comunas afectadas los recursos indispensables para la prestación de los servicios básicos.

Capítulo II

Régimen General de Regularización y Facilidad Tributaria y de Servicios

Título Único

Del régimen. Condiciones para acogerse. Beneficios

Artículo 8º – Sin perjuicio de los beneficios establecidos para las zonas de emergencia declaradas, establécese con carácter general un régimen de regularización y facilidades de pago para el ingreso de obligaciones fiscales y de servicio eléctrico, cuyo vencimiento hubiere operado hasta el 30 de abril de 2003, inclusive. Se encuentran comprendidas todas las deudas provinciales por los conceptos enumerados en el artículo 10, cualquiera fuese su estado, aún cuando se encuentren con resolución firme, intimadas, en proceso de determinación, en trámite de reconsideración o apelación ante los Poderes Ejecutivo y Judicial, sometidas a juicio de ejecución fiscal o incluidas en regímenes de facilidades de pago que hubiesen caducado o no.

Artículo 9º – Es condición indispensable para acceder al presente régimen:

a) Encontrarse al día con los vencimientos posteriores al 30 de abril de 2003, relativos al concepto regularizado.

b) Ingresar como pago a cuenta el porcentaje de la deuda histórica que se regulariza, que establezca el Poder Ejecutivo, el que no podrá exceder del cinco por ciento (5%) de la misma. Esta condición se cumplirá en las formas, modos y plazos que dicho Poder fije.


Los pagos totales o parciales realizados sin tener en cuenta estos requisitos, se considerarán como pagos a cuenta del concepto que se pretende regularizar, sin ningún tipo de beneficios.


Facúltase al Poder Ejecutivo a modificar los requisitos establecidos precedentemente para el caso de los contribuyentes comprendidos en el artículo 1º de la presente ley, de manera que puedan acogerse al régimen una vez finalizado el período de emergencia.

Artículo 10 – El régimen establecido en el presente Capítulo es de aplicación a toda obligación referida a los conceptos que a continuación se detallan:

1) Impuesto sobre los Ingresos Brutos;

2) Impuesto de Sellos;

3) Impuesto Inmobiliario Urbano, Suburbano y Rural;

4) Patente Única sobre Vehículos;

5) Impuesto a las Actividades Hípicas-Ley N° 5317;

6) Aportes Sociales-Ley N° 5110;

7) Aportes al Instituto Becario;

8) Contribución de Mejoras;

9) Tasas retributivas de servicios;

10) Obligaciones en concepto de servicio de energía eléctrica.

Artículo 11 – Las obligaciones objeto del presente régimen de regularización estarán sujetas al siguiente procedimiento:

a) Deudas anteriores al 31 de marzo de 1991: se actualizarán al 1° de abril de 1991, de acuerdo con lo establecido en el artículo 42 del Código Fiscal –Ley N° 3456 T.O. Decreto N° 2350/97–. El monto de la actualización así obtenido se reducirá al 50% (cincuenta por ciento). A la deuda actualizada según el procedimiento descripto, se le adicionará, desde aquella fecha y hasta la de efectivo pago un interés del 0,5% (cinco décimos por ciento) mensual no acumulativo;

b) Deudas posteriores al 1° de abril de 1991: se adicionará desde la fecha de vencimiento de la obligación hasta la de efectivo pago, un interés del 0,5% (cinco décimos por ciento) mensual no acumulativo sobre el capital adeudado.

Artículo 12 – Las deudas que en concepto de Impuesto Inmobiliario se hayan originado como consecuencia de la posesión o titularidad de inmuebles construidos a partir del 1° de enero de 1980, mediante programas de vivienda nacionales, provinciales y municipales, se calcularán considerando exclusivamente la actualización que pudiera corresponderles en la forma prevista en el inciso a) del artículo 11, sin aplicación de interés alguno.

Artículo 13 – El acogimiento a los beneficios de la presente ley implica el pleno reconocimiento de la deuda que se regulariza y significará el desistimiento de los recursos en las instancias administrativas o judiciales en que se encuentren las causas, por el concepto y monto regularizado.
Artículo 14 – Los agentes de retención o percepción por los importes que hubieren retenido o percibido oportunamente, y que no fueron ingresados al fisco, no están contemplados en las disposiciones del presente capítulo.

Artículo 15 – Los convenios de pago formalizados con motivo de la presente Ley se ajustarán a las siguientes condiciones:

I – Cuota de capital: constante.

II – Cantidad de cuotas: hasta un máximo de 60 (sesenta), mensuales y consecutivas, excepto para los casos de deudas por Impuestos Rural y por provisión de energía eléctrica.


Para el Impuesto Inmobiliario Rural, las cuotas serán semestrales, consecutivas y hasta un máximo de 5 (cinco).


Para energía eléctrica, las cuotas serán mensuales, consecutivas y hasta un máximo de 18 (dieciocho).

III – Pago contado: 5% (cinco por ciento) de descuento sobre el total adeudado determinado conforme lo dispuesto en el artículo 11 del presente capítulo.

IV – Tasa de interés aplicable sobre saldo:

Hasta de 6 (seis) cuotas mensuales o dos semestrales: sin interés.

Más de 6 (seis) cuotas mensuales o dos semestrales: 0,60% (seis décimos por ciento) mensual.

V – Cuota mínima de capital:

Impuesto Inmobiliario, Patente Única sobre Vehículos y Energía Eléctrica: $20 (pesos veinte).

Impuesto Inmobiliario Rural: $120 (pesos ciento veinte).

Resto de conceptos incluidos: $ 50 (pesos cincuenta).

Artículo 16 – Para que proceda la formalización de convenios de pagos deberá ingresarse el pago a cuenta previsto en el artículo 9º del presente capítulo y observarse la totalidad de condiciones y formalidades que a tal efecto se exijan.

Artículo 17 – Cuando el plan de pagos solicitado exceda las seis (6) cuotas mensuales o dos (2) semestrales, y el monto de la deuda supere los diez mil pesos ($10.000), la Administración Provincial de Impuestos exigirá que el contribuyente o responsable suscriba un documento por un monto equivalente a la sumatoria del importe de las cuotas a vencer por cada concepto tributario por el cual se solicite convenio, el cual tendrá las formalidades que al efecto se establezcan.


Cuando se trate de sujetos con responsabilidad limitada, el documento, además, deberá ser suscripto por los socios gerentes, directores o responsables, obligándose personalmente.


El mencionado documento será en garantía del pago de la deuda fiscal y en ningún caso significará una novación de la misma, quedando el Poder Ejecutivo facultado para transferir y/o negociar los mismos.

Artículo 18 – Las actuaciones y toda documentación relacionadas con el acogimiento a la presente ley, estarán exentas del pago de tasas retributivas de servicios e Impuesto de Sellos.

Artículo 19 – El acogimiento al presente régimen condona toda multa o recargo establecido en cualquier otro instrumento legal, por el concepto y en la medida del monto regularizado.


La condonación de multas por infracción a los deberes formales originadas por incumplimiento de declaraciones juradas, requerimientos de informes, de datos o documentación, queda supeditada a la satisfacción de lo requerido dentro del plazo de acogimiento.

Artículo 20 – La Administración Provincial de Impuestos y la Empresa Provincial de la Energía comunicarán a los profesionales abogados que estuvieren interviniendo en su representación, que deberán abstenerse de iniciar y/o proseguir acciones judiciales durante el plazo de vigencia para el acogimiento y también deberán suspender o paralizar los juicios durante igual período.

Artículo 21 – Las cuotas de convenios celebrados con motivo de esta ley que se abonen fuera de término y que no impliquen caducidad del plan, deberán ser ingresadas junto con los intereses resarcitorios que rijan en general para este tipo de deudas. Los mismos se calcularán entre la fecha de vencimiento y la de pago, tomando como base el importe total de la cuota.

Artículo 22 – Cuando se produzca la falta de pago de cinco cuotas mensuales o dos semestrales, consecutivas o alternadas, el plan de regularización caducará. La pérdida de los beneficios será proporcional a la obligación incumplida al momento de configurarse la misma.


Producida la caducidad, la Administración Provincial de Impuestos y la Empresa Provincial de la Energía intimarán administrativamente el pago de la deuda existente.


De no efectivizarse el pago al vencimiento del plazo establecido por la reglamentación, estos entes procederán a disponer el cobro judicial del saldo de la deuda original, con más los accesorios que correspondan.


Cuando por el convenio caduco se haya suscripto el documento a que hace referencia el artículo 17 y el monto de la deuda determinada como consecuencia de la caducidad supere el monto del mismo, las acciones judiciales se iniciarán por el total de la deuda.

Artículo 23 – Cuando las deudas estén en procesos judiciales, los contribuyentes que se adhieran al presente régimen deberán acogerse expresamente ante el ente acreedor, allanándose paralelamente a la demanda y desistiendo de todo recurso, acción y/o derecho; comunicándoselo al Juzgado donde se sustancie la causa. Deberán, además, pagar los honorarios profesionales que se reducirán al 3% (tres por ciento) del monto determinado en la liquidación del acogimiento. En todos los casos se podrán abonar los honorarios mediante la formalización de convenios de pagos en cuotas, en las condiciones generales que se prevén para el pago de las deudas.
Artículo 24 – Para acogerse a los beneficios de la presente ley, los contribuyentes y/o responsables deberán efectuar la presentación correspondiente ante el ente acreedor en la fecha que establezca la reglamentación, la que no podrá exceder los ciento ochenta (180) días de dictada la misma.


Exceptúase de lo dispuesto en el párrafo anterior el caso previsto en el artículo 9º, último párrafo.

Capítulo III

Disposiciones Generales

Artículo 25 – Suspéndese por el término de sesenta (60) días todos los plazos procesales en las causas en que los damnificados comprendidos en el artículo 1º de la presente ley, sean parte o tengan interés legítimo. Dicha suspensión es extensiva a las causas judiciales en las que intervengan algún letrado que haya sido afectado por la catástrofe hídrica.

Artículo 26 – Suspéndese los plazos de prescripción previstos en el artículo 93 del Código Fiscal (T.O. 1997 y sus modificatorias) desde el primer día del mes de vigencia de la presente ley hasta el último día del mes previsto para el acogimiento a la misma.

Artículo 27 – Las municipalidades y comunas podrán disponer medidas similares a las contenidas en la presente ley en la esfera de su competencia.

Artículo 28 – El Poder Ejecutivo reglamentará la presente ley dentro de los (30) treinta días posteriores a su promulgación.

Artículo 29 – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Sesiones, 5 de junio de 2003.

Paulichenco – Muniagurria

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración, el tratamiento sobre tablas del proyecto.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Este pedido de tratamiento sobre tablas se fundamenta en que realmente este es un proyecto de urgencia, por los beneficios que se le otorgan a los damnificados por las inundaciones y porque, además, incluye una moratoria para deudas impositivas y servicios energéticos.


Tuvo media sanción en esta Cámara de Diputados y modificaciones en la de Senadores. Este Cuerpo debe decidir ahora si insistimos con la votación de Diputados o con la media sanción que le ha dado el Senado.


Si bien oportunamente fundamentaremos nuestra votación por una u otra media sanción, consideramos que este es el momento de tomar la decisión de darles una herramienta importante a los damnificados y, por supuesto, también a aquellos deudores, tanto de servicios públicos –como el caso de la EPE– como impositivos.


Este proyecto tiene relación con el que fue presentado en este día. Mientras es de público conocimiento la inminente sanción de una moratoria impositiva y de servicios de la energía, la Empresa Provincial de la Energía está intimando y produciendo cortes a lo largo de la provincia de Santa Fe. Me parece que es fundamental suspender esos cortes, hasta tanto y en cuanto se dé sanción definitiva a esta norma, cuyo tratamiento sobre tablas solicito, para que pueda ser promulgada por el Poder Ejecutivo y, por supuesto, también reglamentada.

SR. PAGANINI XE "PJPAGANINI, Carlos" .– Pido la palabra.


Señor presidente: nuestro bloque coincide totalmente con lo expuesto por el diputado Jorge Álvarez. Es una norma que ya hemos visto durante el tratamiento de la semana pasada y de la anterior, cuando le dimos absoluta celeridad para su estudio.


Pero han surgido ciertas cuestiones. Por un lado, la media sanción que modifica algunos puntos específicos que habíamos visto hasta aquí, en esta Cámara, que no son de forma, sino de fondo. Por otro lado, el hecho adicional de que hoy, en la Comisión de Presupuesto y Hacienda, hemos recibido a representantes de la Empresa Provincial de la Energía que nos hicieron ver algunas cuestiones específicas, referidas a lo que la Cámara de Senadores dispuso para su media sanción, tanto en el régimen especial de este proyecto de ley como en el generalizado, que podrían llevar al desfinanciamiento de la empresa en forma desequilibrada y a un límite al que por lo menos nosotros, desde el oficialismo, no queremos llegar.


Por ello, solicitamos el tratamiento preferencial de este tema para la próxima sesión, en razón de que no tenemos una posición absolutamente definida dentro de nuestro propio bloque. Entendemos que debemos considerarlo lo antes posible, ya que el primer capítulo o título de este régimen especial se refiere estrictamente a los afectados por el fenómeno hídrico.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Este proyecto venido en segunda revisión contempla dos aspectos fundamentales: uno relativo a las exenciones que se le otorgan a todos aquellos que se vieron afectados por la inundación; otro, una moratoria amplia para aquellos que estén afectados o no. En esa moratoria hay distinciones, tanto para los afectados como para los deudores comunes.


El Senado de la Provincia, en la sanción del proyecto que habíamos enviado para su revisión, entre otras cosas, incorporó a los grandes deudores, fundamentalmente, a los de la Empresa Provincial de la Energía. Pero lamentablemente, está pendiente de resolución el aspecto relativo a la eximición para aquellas personas afectadas por la inundación, que en la actualidad deambulan continuamente por las oficinas públicas, para que se les dé una respuesta al problema.


La ley todavía no salió, pero ya algunas inmobiliarias se han abusado, por esta morosidad legislativa, y en los contratos de locación han cobrado a los inquilinos el impuesto a los sellos, como también el impuesto inmobiliario, de los que quedan exentos por este proyecto. Por lo menos, en estos dos casos que pude comprobar y que se vino a denunciar, por lo cual es una imperiosa necesidad que, de alguna forma, esta Legislatura sancione una ley.


Yo no sé cuál será, en definitiva, el texto aprobado, pero creo que para todos aquellos que están a la espera de estas exenciones impositivas es necesario que esta Cámara se expida cuanto antes.


Estuve presente cuando vino la gente de la Empresa Provincial de la Energía; ellos también manifestaron la necesidad de que haya un texto normativo al respecto. No podemos seguir dilatando esta cuestión, que creo es merecedora de que desde el oficialismo se impulse una reunión con los senadores también oficialistas, que tienen los dos tercios en la Cámara de Senadores, para evitar que siga prolongándose, con la incorporación de deudores o beneficiarios de otros departamentos, que no están sufriendo los problemas que sí padece la gente de la ciudad de Santa Fe.


No sé si vamos a tener los dos tercios para el tratamiento sobre tablas, pero por lo pronto, creo que hace falta un compromiso sí o sí para que este proyecto sea tratado la semana que viene.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


En primer lugar, el diputado Paganini decía que no era voluntad del bloque oficialista producir el desfinanciamiento de la Empresa Provincial de la Energía. Tampoco es esa la voluntad de este bloque ni de ninguno de los 50 integrantes de esta Cámara.


Por lo tanto, siguiendo la línea argumental del señor diputado Bullrich, si hay una media sanción responsable, que lleva al equilibrio de los beneficios del Estado, de los damnificados, de los municipios y comunas, y también de los derechos de los contribuyentes a tener una moratoria es, precisamente, porque eso fue lo sancionado en la Cámara de Diputados. Es decir, tampoco está en el ánimo de ninguno de nosotros producir el desfinanciamiento de la Empresa Provincial de la Energía ni del Estado Provincial.


Esta es una nueva gota de esta falta de coordinación entre diputados y senadores. La semana pasada se decía que el Senado había modificado la media sanción de esta Cámara, y pensé que lo había hecho sobre la base del diálogo que mantuvo con el Poder Ejecutivo Provincial. Pero la reunión que hoy tuvimos en la Comisión de Presupuesto y Hacienda demostró que esa circunstancia no ocurrió.


No está en nuestra voluntad forzar el tratamiento, pero sí estamos convencidos de que es necesaria en forma urgente la sanción de una moratoria.


Por eso, siguiendo el planteo del señor diputado Paganini, le solicito dos cosas al Bloque Justicialista: en primer lugar, si bien aceptamos el tratamiento preferencial para la próxima sesión, pedimos que sea con o sin despacho de comisión, por cuanto este tema se toma o se deja; en segundo lugar, que cuando se trate el proyecto de la suspensión de las intimaciones de la Empresa Provincial de la Energía, también sea acompañado con el mismo razonamiento que he planteado para este caso. Nada más, señor presidente.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción de tratamiento preferencial para la próxima sesión, con o sin dictamen de comisión.

–
Resulta afirmativa.

–
El proyecto de ley es girado a las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

10.5 Todos por Santa Fe

(Proyecto de declaración – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de declaración (Expte. Nº 11219 – DB) de interés legislativo del evento Todos por Santa Fe, organizado por la Mesa de Diálogo Regional y Pastoral Social de Rosario, destinado a reunir fondos para los damnificados por las inundaciones de Santa Fe.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zdTodos por Santa Fe" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De interés legislativo el evento organizado por la Mesa de Diálogo Regional y Pastoral Social de Rosario, denominado Todos por Santa Fe, a realizarse el próximo 16 de junio a las 12 hs. en el Mercado de Concentración de Fisherton, cuyo fin es el de reunir fondos para continuar ayudando a los afectados por las inundaciones en Santa Fe.

Hammerly – Ugalde – Bermúdez – Mazziotta – Samardich – Villalba – D’Ambrosio – Mainetti – Di Pollina – Meotto

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.6 EPE: suspensión de intimaciones por el corte del servicio eléctrico

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.221 – UCR) mediante el cual esta Cámara de Diputados vería con agrado que la Empresa Provincial de la Energía procediera a suspender las intimaciones del corte del servicio eléctrico, por deudas anteriores al 30 de abril de 2003.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zcEPE\: suspensión de intimaciones por el corte del servicio eléctrico" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que la Empresa Provincial de la Energía (EPE) proceda suspender las intimaciones y cortes de servicio eléctrico por deudas anteriores al 30 de abril de 2003.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Atento al contexto económico actual de la población en general, muchos clientes de la Empresa Provincial de la Energía se han visto dificultados en el cumplimiento de sus obligaciones para con ella. En tal sentido, se aprecia que para un número significativo de clientes que mantienen importantes deudas anteriores al 30 de abril de 2003, estas se vean fuertemente incrementadas por la aplicación de intereses y su capitalización.


Las circunstancias señaladas motivan que gran parte de los clientes no pueda afrontar en forma simultánea el pago de sus boletas de consumo corriente y las correspondientes a la deuda acumulada. Dentro del marco de referencia expuesto, se estima conveniente disponer de un plan de regularización excepcional (que incluya deudas impositivas y de energía eléctrica).


Además, es de destacar que en los últimos días ha llegado gran cantidad de intimaciones a usuarios morosos, quienes seguramente, se encontrarán ante la imposibilidad de cumplir con los pagos exigidos en las condiciones actuales que plantea la empresa. De producirse esto, evidentemente, habrá gran cantidad de cortes de energía, con las lógicas consecuencias sociales implícitas.


Por las razones expuestas, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Jorge Álvarez.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.7 Sesión Especial en homenaje a los escritores Eugenio Castelli y Jorge Riestra

(Proyecto de resolución – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de resolución (Expte. Nº 11.208 – DB) mediante el cual esta Cámara de Diputados establece realizar el jueves 26 de junio de 2003, a las 16, una sesión especial de homenaje a los escritores señores Eugenio Pedro Castelli y Jorge Riestra, en reconocimiento a su trayectoria.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zrSesión Especial en homenaje a los escritores Eugenio Castelli y Jorge Riestra" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

Artículo 1º – Realizar el día jueves 26 de junio de 2003 a las 16 horas una Sesión Especial de homenaje a los escritores señores Eugenio Pedro Castelli y Jorge Riestra, en reconocimiento a sus trayectorias.

Artículo 2º – Declarar a los señores Eugenio Pedro Castelli y Jorge Riestra Escritores Destacados de la Provincia y disponer la entrega de una distinción en nombre de la Cámara de Diputados.

Artículo 3º – Regístrese, comuníquese y archívese.

Tate – González – Strauss – Schpeir – Cavigiuri – Dech – Ritter

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.8 Empresa Litoral Gas S.A.: gestiones por limitación al consumo de gas

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.222 – DB) por el que esta Cámara solicita al Poder Ejecutivo Provincial que por intermedio de los organismos competentes interceda en forma inmediata ante las autoridades de la empresa Litoral Gas S.A., proveedora de gas por redes en la provincia, y ante el Ente Nacional Regulador del Gas (Enargas), a fin de asegurar la provisión de dicho combustible.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zcEmpresa Litoral Gas S.A.\: gestiones por limitación al consumo de gas" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, a través de los organismos competentes, interceda en forma inmediata ante las autoridades de la empresa Litoral Gas S.A, proveedora de gas por redes en la provincia, y ante el ente nacional regulador del gas –Enargas–, a fin de asegurar la provisión de dicho combustible, tanto a la red domiciliaria como a la industrial y/o a los grandes usuarios, ello ante el anuncio efectuado por la empresa, de interrumpir el suministro para los consumos por encima de la contratación firme o consumo fijo.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Por estos días, la empresa Litoral Gas SA, prestataria del servicio de distribución de gas por redes en la Provincia de Santa Fe, ha comunicado a sus clientes, especialmente los industriales o grandes usuarios, la interrupción de la provisión del combustible respectivo. Según informaciones, la mencionada empresa no renovaría los contratos de suministro, al menos, la provisión excedente de la denominada “contratación fija de consumo”.


En notificaciones que se adjuntan al presente proyecto, la mencionada empresa informa a los usuarios que con motivo de la suspensión por parte del Poder Ejecutivo Nacional de la audiencia pública citada por el Enargas para el 3 de junio pasado, en la que debía tratarse el precio del gas en boca de pozo a ser trasladado a las tarifas, los contratos celebrados por Litoral Gas S.A con cuatro de los mayores productores de gas de la cuenca NOA se encuentran en condiciones de quedar sin efecto. También se informa que de las negociaciones con los productores se concretó la contratación de 1.000.000 de metros cúbicos/día, a precios en pesos que, en definitiva, implicaban un aumento de las tarifas del orden del 1 al 3 por ciento.


En la parte final de la citada comunicación, la referida empresa informa que está evaluando la posibilidad de reducir, excepcionalmente, el plazo de preaviso legal para que los grandes usuarios puedan comprar su gas directamente a un productor o comercializador. Indudablemente, de concretarse y/o de producirse la interrupción del servicio, estos usuarios deberán concurrir al mercado productor de gas, siendo esta opción, obviamente, una situación engorrosa, a la vez que configuraría una relación contractual al menos dominante por parte del proveedor mayorista.


Finalmente, debemos resaltar que esta limitación en la provisión de gas producirá, indudablemente, inconvenientes en los procesos productivos, especialmente en momentos en que las empresas están empezando a demandar mayores volúmenes, ante el incipiente aumento en la demanda de sus productos, a lo que se suma la mayor necesidad de disponibilidad por motivos estacionales. Es de destacar también que en su momento, prácticamente todos los procesos productivos fueron adecuados, a fin de consumir gas como fuente de energía industrial, dada la agresiva penetración que mediante los organismos nacionales se impulsó, atento a las extraordinarias reservas del referido combustible, a su bajo costo y a la menor contaminación del ambiente.


Por los motivos expuestos y los que agregaré oportunamente, solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto.

Giorgetti – Zogbi – Bermúdez – Reschia – Giardino – Molinas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

10.9 Corte Suprema de Justicia: denuncias de Apoderado General por bingos clandestinos

(Proyecto de resolución – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de resolución (Expte. Nº 11.218 – PDP) por el que la Cámara de Diputados resuelve dirigirse a la Corte Suprema de Justicia para solicitar se imponga de las denuncias efectuadas por el señor Apoderado General de la Provincia, Dr. Absalón Casas, ante la Jueza de Faltas Nº 2, Dra. Liliana Puccio, por las cuales solicita la inclusión de causa y clausura provisional de dos bingos de Rosario, que están funcionando en contra de decisiones judiciales condenatorias.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zrCorte Suprema de Justicia\: denuncias de Apoderado General por bingos clandestinos" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

1 – Dirigirse a la Corte Suprema de Justicia solicitando se imponga de las denuncias efectuadas por el señor Apoderado General de la Provincia Dr. Absalón Casas, radicadas ante la Jueza de Faltas Nº 2, Dra. Liliana Puccio, por las cuales solicita la instrucción de causa y clausura provisional de los bingos ubicados en las calles Mendoza 3538 y San Martín 3050 de la ciudad de Rosario, que se encuentran funcionando en contra de decisiones judiciales condenatorias.

2 – Asimismo solicita –si así lo considera– se requiera al señor Procurador General, dentro de las facultades que otorga la Ley Nº 10.160, a solicitar información y antecedentes de la causa, a los efectos de proceder eventualmente, a la iniciación de la instancia tendiente a verificar la actividad jurisdiccional del Juzgado de referencia.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El tema del funcionamiento de juego ilegal en distintos bingos de la ciudad de Rosario ha sido una permanente preocupación, compartida por los distintos poderes del Estado.


El Poder Ejecutivo ha atacado por todas las vías que tiene a su alcance para erradicar esta práctica ilegal del juego.


El Poder Legislativo ha tratado de coadyuvar, dentro de las facultades legisferante y de control, todo lo referido a esta temática, no sólo por su importancia, sino también por su trascendencia de interés general y social.


El Poder Judicial ha resuelto la inhabilitación de estos centros de juego ilegales, después de largos procesos judiciales que llevaron a decidir, incluso, a la propia Corte Suprema de Justicia de la Nación.


No obstante ello, y por motivos y resoluciones amparadas en cuestiones procedimentales y de jurisdicción, los bingos en cuestión siguen funcionando en forma ilegal, con lo que en la práctica no sólo se desvirtúan las medidas judiciales, sino que también estaríamos ante una verdadera desobediencia judicial, con consecuencias de inseguridad jurídica impensables.


Actualmente hemos tomado conocimiento de que el propio señor Apoderado General de la Provincia ha radicado denuncia por incumplimiento de sentencias y solicita la instrucción de causas investigativas, a los fines de determinar las responsabilidades que correspondan y la clausura de los locales donde funcionan los bingos.


En atención a que, no obstante lo expuesto, los bingos siguen funcionando, solicitamos a la Corte Suprema de Justicia, ante la gravedad de la situación, si ha tomado conocimiento de las denuncias y decidido dentro de sus atribuciones propias, las actuaciones tendientes a la investigación respectiva.

Favario – Bullrich

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración, el tratamiento sobre tablas.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Señor presidente: las conveniencias políticas, más que nunca en tiempos electorales, imponen extremos de prudencia a los actores. Ello aconsejaría un político ya veterano, como el que habla, no incursionar en determinados temas conflictivos. Conflictivos, no por enfrentamientos partidarios, sino porque afectan poderosos intereses económicos.


No obstante conocer las realidades de esta sociedad, en la que las conductas, los comportamientos y la adhesión a los principios son, muchas veces, “pisoteados” por el poder del dinero, vamos a insistir en el tratamiento de este tema, planteado desde hace largo tiempo en esta Cámara y reavivado en la última semana, cual es el problema derivado del funcionamiento de bingos clandestinos.


No será obstáculo para ello alguna campaña mediática instrumentada en los últimos días, en algunos medios de la ciudad de Rosario, que apunta directa y especialmente a mi desprestigio personal y que, seguramente, se ha de intensificar en las próximas horas, como consecuencia de la presentación de este proyecto.


Si bien la argumentación expuesta ayer, en algún medio, no resiste el menor análisis, creo que no está de más aclarar que a nosotros no nos mueve la insensibilidad ni la pretensión de dejar sin sustento a la gente que trabaja en actividades prohibidas.


Por ello, señor presidente, desde ya adelantamos que seguramente vamos a presentar una iniciativa, con la solicitud para que cuando se realice el llamado a licitación para la explotación de juegos de ruleta y de bingo, se incorpore una cláusula que apunte, fundamentalmente, a darles preferencia a quienes hayan trabajado al momento de la clausura –si es que a ese momento terminan clausurados los bingos prohibidos–, para que trabajen en los negocios que en el futuro estén legalmente habilitados.


Pero hemos de insistir, señor presidente, en sumar nuestros aportes para la vigencia plena de la ley y del estado de derecho, que es la cuestión esencial que nos ha movido siempre en este tema.


¡No se puede entender cómo continúan abiertos los bingos prohibidos, una vez agotadas todas las instancias judiciales que le llevaron años a la Provincia, en largos litigios!


Por eso, señor presidente, este proyecto que hemos presentado hoy apunta a una cuestión esencial: solicitarle a la Corte Suprema de Justicia se imponga de dos denuncias formuladas por el Apoderado General de la Provincia de Santa Fe, Dr. Absalón Casas, por las cuales le informa a la Jueza de Faltas Nº 2, Dra. Liliana Pucchio, a cargo del Juzgado donde están radicadas las causas, que no hay sustento legal alguno para que estos establecimientos prohibidos continúen habilitados, de acuerdo con la propia sentencia de la jueza, del 23 de diciembre de 2002, confirmada por la Cámara de Apelaciones en lo Penal de Rosario, Sala IV, el 11 de abril del año 2003.


El Apoderado de la Provincia dice: “Vengo por el presente a denunciar tal conducta infraccional, para que Vuestra Señoría actúe investigando el hecho anoticiado, constatando la infracción, disponiendo la cesación inmediata del juego ilegal”.


Pero es más, señor presidente; el propio Apoderado de la Provincia de Santa Fe, dos días después de la presentación de esta denuncia, que se concretó el 30 de mayo –hace ya 13 días–, se presentó con un escrito, que dice: “Acompaña documental, hace saber, solicita copias”. Y la documental que acompaña es la constatación realizada por el Jefe y Subjefe de la Delegación Rosario de la Caja de Asistencia Social de la Provincia de Santa Fe, del funcionamiento de los dos bingos prohibidos, que hoy siguen funcionando.


No vamos a abrir juicio ni dar pareceres sobre las decisiones que debió haber tomado la jueza a cargo de la cuestión. Lo cierto y concreto es que desde la denuncia –como dije recién– formulada el 30 de mayo han pasado 13 días, y los bingos siguen funcionando, no obstante la prohibición y todos los esfuerzos hechos por la Provincia de Santa Fe, durante sucesivos gobiernos que tuvieron que litigar con los capitalistas propietarios de estos juegos.


En consecuencia, en el proyecto le solicitamos a la Corte se imponga de las denuncias y manifestamos que, si así lo entiende, requiera al Procurador de la Corte que actúe en consecuencia, dentro de las facultades que le acuerda la ley.


Espero, señor presidente, que el Procurador de la Corte no tenga que volver a recurrir, otra vez, a la enciclopedia jurídica Omega –como nos dijo el otro día– para interpretar qué es lo que tiene que hacer.


Creo que los intereses de la Provincia de Santa Fe, señor presidente, merecen otro trato de parte de la Justicia santafesina. Y si antes podían discutirse los recursos, las cuestiones y las interpretaciones que provocaron innumerables dilaciones, que terminaron con un fallo de la Corte de Justicia de la Nación, ahora, que no hay ninguna cuestión judicial pendiente, los jueces –que por esas paradojas inentendibles para la gente fueron los que autorizaron el funcionamiento de lo que estaba prohibido– deben actuar en consecuencia, para que se cumpla con la ley y para que aquí los poderosos entiendan que esta es pareja para todos.


Esperamos, señor presidente, que se actúe en consecuencia y desde ya descontamos el apoyo de los señores legisladores, en el entendimiento de que aquí no tenemos ninguna diferencia política, porque –como lo hemos demostrado en el transcurso de todos los episodios que se dieron con respecto a los establecimientos que explotan los juegos de bingos– hemos estado coincidiendo en el propósito de defender al Estado de Santa Fe. Nada más y muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas del proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

11 TRATAMIENTO PREFERENCIAL DE PROYECTOS

11.1 Crecimiento económico equilibrado de la Provincia

(Proyecto de ley – Vuelta a comisión)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– De conformidad con lo resuelto oportunamente, corresponde considerar los proyectos acordados con preferencia para la presente sesión.


En primer lugar, el proyecto de ley (Expte. Nº 9269 – BRA) por el que se propende al crecimiento económico armónico equilibrado de la Provincia, mediante el apoyo de proyectos que favorezcan la consolidación y modernización de pequeñas y medianas empresas, no cuenta con dictamen de comisión.

–
El proyecto de ley (Expte. Nº 9269 – BRA) vuelve a comisión.

11.2 Área Metropolitana del Gran Rosario (Amgro)

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para dentro de cuatro sesiones)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 9234 – PJ) por el que se crea el Área Metropolitana del Gran Rosario (Amgro) no cuenta con dictamen de comisión.

SRA. VENESIA XE "PJVENESIA, Laura" .– Pido la palabra.


Solicito la renovación de esta preferencia para dentro de cuatro sesiones.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción de la señora diputada Laura Venesia.

–
Resulta afirmativa.

11.3 Ley Nº 11.312 – Respuestas del PE a proyectos de comunicación: modificación de los artículos 3º, 4º y 5º

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 11.130 – BRA) por el que se modifican los artículos 3º, 4º y 5º de la Ley Nº 11.312, relacionados con respuestas a los proyectos de comunicación por parte del Poder Ejecutivo, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. SAMARDICH XE "BRASAMARDICH, Rafael" .– Pido la palabra.


Solicito la renovación de esta preferencia para dentro de una sesión.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción del señor diputado Samardich.

–
Resulta afirmativa.

11.4 Corporación Santafesina para la Promoción y el Desarrollo de la Provincia

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para dentro de dos sesiones)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 11.074 – PJ) por el que se crea la Corporación Santafesina para la Promoción y Desarrollo de la Economía Provincial, según los artículos 33 y 34 de la Ley Nº 11.696, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Solicito la renovación de esta preferencia para dentro de dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción del señor diputado Ugalde.

–
Resulta afirmativa.

11.5 Deudores de Banco de Santa Fe: cancelación convenios de pago

(Proyecto de ley – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de ley (Expte. Nº 9707 – DB) por el que se establece que los deudores comprendidos en el artículo 1º de la Ley Nº 11.595, que hubieren optado por el pago financiado, puedan cancelar los convenios de pago que se hubieran caído. (Tratamiento en conjunto con el Expte. Nº 11.139 – PE)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 9707 – DB), autoría de los diputados Cecchi, Bullrich, Álvarez Jorge, Zogbi, Di Pollina y Baudín; por el que se establece un régimen destinado a cancelar los convenios de pago no cumplidos en términos de deudores del ex Banco de Santa Fe Sapem S.A. Y luego de los estudios realizados y demás fundamentos expuestos por los autores del proyecto, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zlDeudores de Banco de Santa Fe\: cancelación convenios de pago" 
la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley:
Artículo 1º – Modifícanse los artículos 1º, 2º, 3º y 7º de la Ley Nº 11.595 y modificatorias, que quedarán redactados de la siguiente manera:


“Artículo 1º – Dispónese que las deudas correspondientes a los deudores de los créditos comprendidos en el Contrato de Fideicomiso y Administración suscripto en el marco del proceso de privatización del Banco de Santa Fe Sapem (cartera administrada), cualquiera sea el estado en que se encuentren, sean recalculadas por el Nuevo Banco de Santa Fe S.A. conforme las pautas de los artículos siguientes, siempre que los deudores manifiesten expresa voluntad y posibilidad de pago, y aquellos que tengan iniciadas acciones judiciales se allanen a la demanda en los casos que hubieran interpuesto algún tipo de excepción. A estos efectos las deudas originalmente contraídas en dólares estadounidenses serán convertidas en pesos a razón de un peso por cada dólar estadounidense. El deudor cumplirá con su obligación devolviendo pesos a la relación indicada.”


“Artículo 2º – El recálculo de las deudas y de los gastos causídicos generados por dichas deudas, a que refiere el artículo 1º se realizará aplicando el siguiente criterio:

a) Las deudas en concepto de capital expresadas en pesos, se actualizarán aplicando el índice de Precios Mayoristas Nivel General hasta el 31 de marzo de 1991, aplicándose a partir de esa fecha una tasa de interés equivalente al 7 por ciento nominal anual, que se efectuará desde la fecha de ingreso a mora y hasta la fecha de efectivo pago o de efectiva materialización del acuerdo de refinanciación respectiva.

b) Las deudas en concepto de capital expresadas en dólares estadounidenses se recalcularán aplicando la tasa Libor publicada por el Banco Central de la República Argentina para 180 días, desde la fecha de ingreso a mora y hasta el 3 de febrero de 2002. A partir de esa fecha y hasta la fecha de efectivo pago o de efectiva materialización del acuerdo de refinanciación respectiva se aplicará el Coeficiente de Estabilización y Referencia (CER) o el Coeficiente de Variación Salarial (CVS) conforme cada caso, más la tasa de interés que se fija por artículo 3º inciso c) de la presente ley. Los pagos efectuados por los deudores serán recalculados con el mismo criterio de los incisos a) y b), deduciéndose del monto total de la deuda recalculada. La deuda neta resultante es la que será objeto de la refinanciación establecida por el artículo 1º de la citada ley. Del recálculo de aquellas deudas que hayan sido consolidadas se detraerán los intereses punitorios que hubieran pasado a formar parte del capital refinanciado.”

“Artículo 3º – Las refinanciaciones a que refiere la presente ley serán acordadas bajo las siguientes condiciones:

a) Plazo: siete años (7) como máximo.

b) Los deudores afectados por el fenómeno hídrico y pluvial comprendidos en las distintas categorías que establezca el Poder Ejecutivo en virtud de la Ley Nº 12.106 contarán con un plazo especial de gracia de doce (12) meses.

c) Deudas originalmente contraídas en pesos: se aplicará una tasa equivalente al doce por ciento (12%) nominal anual variable en función del incremento porcentual que experimente la tasa activa nominal anual que establezca el Banco Nación Argentina en sus operaciones de descuento. En ningún caso la tasa será inferior al doce por ciento 12 por ciento nominal anual.

d) Deudas originalmente contraídas en dólares estadounidenses: el deudor cumplirá su obligación devolviendo pesos a la relación indicada en el artículo 1º, con los ajustes resultantes de aplicar el Coeficiente de Estabilización y Referencia (CER) o el Coeficiente de Variación Salarial (CVS) según el caso, más la tasa de interés que será del seis por ciento (6%) nominal anual.”

“Artículo 7º – Los deudores comprendidos en el artículo 1º de la Ley Nº 11.595 y modificatorias, que opten por la cancelación de sus obligaciones mediante pago contado serán beneficiados con una quita equivalente al treinta y cinco por ciento (35%) de la deuda recalculada.

Los deudores que habiéndose acogido al presente opten por el pago financiado previsto en esta ley serán beneficiados con una quita equivalente al veinte por ciento (20%) de la deuda recalculada.”

Artículo 2º – Vencido el plazo de suscripción de convenios de refinanciación, todo aquel deudor que a posteriori manifieste voluntad de cancelar su deuda, podrá efectuarlo únicamente mediante pago contado y con los beneficios que otorga la presente ley. A tal efecto, el recálculo de la deuda a partir del vencimiento del plazo de suscripción será la prevista en el artículo 3º de la Ley Nº 11.595 con las modificaciones introducidas por la presente.

Artículo 3º – Derógase los artículos Nº 8º, 9º y 10 de la Ley Nº 11.965.

Artículo 4º – Inclúyese en los beneficios que acuerda la presente ley, con idéntico tratamiento respecto de las condiciones de cálculo y cancelación de deudas, a los deudores de créditos otorgados por el ex Banco Santafesino de Inversión y Desarrollo S.A.

Artículo 5º – Los terceros interesados en asumir las obligaciones correspondientes a los deudores titulares, podrán efectuar propuestas de cancelación de deudas, en los términos y condiciones de esta ley, debiendo mediar para el perfeccionamiento de esta sustitución, la conformidad expresa del acreedor.

Artículo 6º – Establécese en ciento veinte (120) días el plazo para acogerse a la refinanciación que establece la presente ley, contados a partir de su promulgación.

Artículo 7º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 5 de junio de 2003.

Paganini – Álvarez J. – Gutiérrez – Cecchi – Venesia – Tate – Pochettino – Bullrich – Basaldella – Giardino

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 9707 – DB), autoría de los diputados Cecchi, Zogbi, Bullrich, Di Pollina, Baudín, Álvarez, por el que se establece que los deudores comprendidos en el artículo 1º de la Ley Nº 11.595 y sus modificatorias Nº 11.758 y 11.892, que hubieran optado por el pago financiado, podrán cancelar los convenios de pago que se hubieran caído por aplicación de algunos de los supuestos contemplados en el segundo párrafo del artículo 7º; y su acumulado (Expte. Nº 11.139 – PE – Mensaje Nº 2613), en el que se modifican los artículos 1º, 2º, 3º y 7º de la Ley Nº 11.595 (y modificatorias) y se derogan los artículos Nº 8º, 9º y 10 de la Ley Nº 11.965 (Convenios de Refinanciación Deudores del ex Banco de Santa Fe Sapem S.A.). Y atento a los estudios realizados, a las razones que dará su miembro informante y a que el primero de los proyectos cuenta con despacho de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta comisión ha resuelto adherir a él y aconsejar su aprobación.

Sala de Comisión, 11 de junio de 2003.

Dalla Fontana – Migno – Reutemann – Meotto – Strada – Favario

proyecto de ley original (Expte. Nº 9707-DB)

La Legislatura de la Provincia de Santa Fe sanciona con fuerza de

Ley

Artículo 1º – Los deudores comprendidos en el artículo 1º de la Ley Nº 11.595 y sus modificatorias Nº 11.758 y 11.892, que hubieran optado por el pago financiado, tienen la posibilidad de cancelar los convenios de pago que se hubieran caído por aplicación de alguno de los supuestos contemplados en el segundo párrafo del artículo 7º de aquella norma, en la forma pactada originariamente, con las formalidades que se establecen en la presente ley.


Para obtener el beneficio del párrafo anterior, los deudores deberán manifestar por escrito su voluntad de acogerse a los beneficios de esta ley dentro del término de ciento ochenta (180) días a partir de la reglamentación de la presente.


Las cuotas adeudadas serán agregadas al final del plazo de amortización pactado, con la misma periodicidad de vencimientos, con la aplicación únicamente de los intereses establecidos en el convenio original.

Artículo 2º – Autorízase al Poder Ejecutivo, a incluir en los beneficios de la Ley Nº 11.595 y sus modificatorias Nº 11.758 y 11.892, a los deudores de créditos del ex Banco de Santa Fe Sapem que no hubieren formalizado convenios de pago, y a los del ex Banco Santafesino de Inversión y Desarrollo, que a la fecha de la presente se encuentren en mora.

Artículo 3º – Autorízase al Poder Ejecutivo a facultar al agente financiero encargado de la cobranza de los convenios de pago suscriptos en el marco de las Leyes Nº 11.595 y sus modificatorias, y de la presente ley, a percibir la cancelación de dichos vencimientos en Letras de Cancelación de Obligaciones Provinciales (Lecop) y en Bonos de la Deuda Pública.

Artículo 4º – El Poder Ejecutivo reglamentará la presente ley en el término de treinta (30) días.

Artículo 5º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

fundamentos de los señores diputados
Señor Presidente:


La Ley Nº 11.595 dispuso que “las deudas correspondientes a los deudores de los créditos comprendidos en el Contrato de Fideicomisos y Administración firmado el 30 de junio de 1998, en el marco del proceso de privatización del Banco de Santa Sapem (cartera administrada), sean recalculadas por el Nuevo Banco de Santa Fe SA, con quitas en los rubros ajustes de capital –si los hubiere– e intereses compensatorios, incluso condonando intereses punitorios, todo ello sujeto al fiel cumplimiento de la refinanciación que se pacte, siempre que los deudores manifiesten expresa voluntad y posibilidad de pago, y aquellos que tengan iniciadas acciones judiciales se allanen a la demanda en los casos que hubieran interpuesto algún tipo de excepción”.


A pesar de ello, la ley no tuvo el efecto esperado, porque ni las quitas ni las condiciones fueron atractivas para la inmensa mayoría de los deudores, ya que no estaban en relación con su capacidad de pago, en particular, por los exiguos plazos que según el monto adeudado determinaba el Decreto Nº 3325/98.


Ante ello, se la modificó mediante la Ley Nº 11.758, la que con un recálculo más generoso, nuevas quitas y una financiación a diez años obtuvo una mayor adhesión en la suscripción de convenios por parte de los deudores.


Luego, ante la cuestionable extensión del convenio de vinculación con el Nuevo Banco de Santa Fe SA, hubo necesidad de darle a los deudores traspasados al momento de la privatización (“que devienen de la ejecución del contrato de Fideicomiso de Garantía y Administración”), y que después habían caído en morosidad, la posibilidad de ingresar a la misma refinanciación, cosa que se realizó con la modificación impuesta por la Ley Nº 11.892.


Hoy, con la continua degradación socioeconómica de grandes sectores de la sociedad, por la crisis recurrente por la que transita la economía argentina, muchos deudores que habían firmado convenios no pudieron sostener la puntualidad en los pagos y aquellos cayeron, en consecuencia, por imperio de lo determinado en el artículo 7º de la Ley Nº 11.595 y sus modificatorias.


Ante ello, se impone, tanto por una cuestión de justicia y equidad como de posibilitar incrementar los ingresos al erario público, facilitar la continuidad en los pagos, dándole vigencia a los convenios caídos, como asimismo posibilitar que deudores del ex Banco de Santa Fe Sapem que no hubieran suscripto convenio de pago alguno, como también deudores en mora con el ex Banco Santafesino de Inversión y Desarrollo, puedan acogerse a los mismos beneficios de la refinanciación y quitas que estableció la Ley Nº 11.595, y puedan cancelar sus vencimientos con distintos medios de pago, como son los habituales instrumentos en circulación, además del efectivo: las Lecop y los títulos de la deuda pública.


Por los motivos apuntados, descontamos el acompañamiento de nuestros pares a la presente iniciativa.
Cecchi – Bullrich – Baudín – Di Pollina – Zogbi
pROYECTO DE LEY ORIGINAL (eXPTE. Nº 11.139 – PE)

Mensaje Nº 2618

Santa Fe, 23 de mayo de 2003

A la 

Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones


Se remite a vuestra consideración para su tratamiento y sanción, el adjunto proyecto de ley que introduce modificaciones a la Ley Nº 11.595 (y modificatorias) y deroga los artículos 8º, 9º y 10 de la Ley Nº 11.965.


La crisis recurrente por la que transita la economía argentina ha provocado que numerosos deudores del ex Banco de Santa Fe Sapem SA, que habían firmado convenios de refinanciación, no pudieran cumplir en término con el pago de los mismos, cayendo en consecuencia más del 60 por ciento.


En contraposición a esta situación de crisis, se observa que existen sectores de la economía que han experimentado un incremento en sus ingresos, lo que hoy les otorgaría mejores condiciones para pagar sus deudas.


A este escenario se suma la catástrofe acaecida en nuestra Provincia como consecuencia del fenómeno hídrico y que tan fuerte ha golpeado a distintos sectores de la región.


La situación descripta conlleva la necesidad de posibilitar a los deudores del Ex Banco de Santa Fe Sapem SA con convenios caídos, que los rehabiliten, como así también a aquellos que no hubieran suscripto convenio de pago alguno, que puedan acogerse a los beneficios de la refinanciación.


Para realizarlo se deben introducir modificaciones a la Ley Nº 11.595, por cuanto la Ley Nº 25.561 de Emergencia Pública y Reforma del Régimen Cambiario facultó al Poder Ejecutivo Nacional a establecer el sistema que determina la relación de cambio entre el peso y dólar estadounidense y para dictar regulaciones cambiarias y medidas adicionales de carácter monetario y financiero. La citada ley modificó la Ley Nº 23.928 (Ley de Convertibilidad) y, por ende, el modelo económico vigente desde el año 1991. Con posterioridad a la sanción de la Ley de Emergencia, el Gobierno Nacional dictó una serie de medidas económicas que efectivizó mediante los decretos Nº 214/02 y 410/02; y como consecuencia de ellos, las deudas que tuvieron su origen en moneda de los Estados Unidos de Norteamérica deben ser convertidas a pesos, en relación uno a uno.


La modificación a la Ley Nº 11.595 que nos ocupa deberá, entonces, establecer la conversión de los créditos en moneda extranjera a pesos a la relación uno a uno, y actualizarse (según el caso) con la aplicación del Coeficiente de Estabilización de Referencia (CER) o el Coeficiente de Variación Salarial (CVS).


Para la refinanciación de dichos créditos se entiende razonable aplicar la misma modalidad adoptada por el Banco Nación Argentina para la reprogramación de créditos en dólares (el Coeficiente de Estabilización de Referencia (CER) o el Coeficiente de Variación Salarial (CVS) según el caso, más una tasa del 6 por ciento anual). Y tratándose de las deudas originariamente en pesos se interpreta prudente, en salvaguarda del capital, fijar una tasa del 12 por ciento nominal anual, sensiblemente inferior a las tasas activas de mercado, y con un parámetro de variación público y razonable, cual es el comportamiento que experimente la tasa de descuento que aplica el Banco de la Nación Argentina.


Lo descripto en el párrafo anterior lleva a proponer la modificación de los artículos 2º y 3º de la Ley Nº 11.595.


Por otra parte, la derogación de los artículos Nº 8º, 9º y 10 de la Ley Nº 11.965, que se propone, tienen su razón en que los Bonos Global 2008 se cotizan en el mercado a menos del 30 por ciento de su valor en dólares y de otorgárseles poder cancelatorio a su valor técnico residual (la Provincia no cuenta en la actualidad con ningún mecanismo normativo vigente para trasladar dicho título, en similares condiciones a la cancelación de sus obligaciones) produciría una sensible licuación de los ingresos provenientes de la cartera residual.


También ha de señalarse que el Gobierno Nacional ha iniciado un proceso de negociación de su deuda externa que involucrará los citados bonos.


Dios guarde a V.H.
Asensio – Reutemann

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de 

Ley

Artículo 1º – Modifícase los artículos 1º, 2º, 3º y 7º de la Ley Nº 11.595 (Modificados por la Ley Nº 11.892), que quedarán redactados de la siguiente manera:

“Artículo 1º – Dispónese que las deudas correspondientes a los deudores de los créditos comprendidos en el Contrato de Fideicomiso y Administración suscripto en el marco del proceso de privatización del Banco de Santa Fe Sapem (cartera administrada) sean recalculadas por el Nuevo Banco de Santa Fe SA conforme las pautas de los artículos siguientes, siempre que los deudores manifiesten expresa voluntad y posibilidad de pago y aquellos que tengan iniciadas acciones judiciales se allanen a la demanda en los casos que hubieran interpuesto algún tipo de excepción. A estos efectos las deudas originalmente contraídas en dólares estadounidenses serán convertidas a pesos a razón de un peso por cada dólar estadounidense. El deudor cumplirá con su obligación devolviendo pesos a la relación indicada.”

“Artículo 2º – El recálculo de las deudas y de los gastos causídicos generados por dichas deudas, a que refiere el artículo 1º se realizará aplicando el siguiente criterio:

a) Las deudas en concepto de capital expresadas en pesos, se actualizarán aplicando el índice de Precios Mayoristas Nivel General, hasta el 31 de marzo de 1991,aplicándose a partir de esa fecha una tasa de interés equivalente al 7º nominal anual, que se efectuará desde la fecha de ingreso a mora y hasta la fecha de efectivo pago o de efectiva materialización del acuerdo de refinanciación respectiva.

b) Las deudas en concepto de capital expresadas en dólares estadounidenses se recalcularán aplicando la tasa Libor publicada por el BCRA para 180 días, desde la fecha de ingreso a mora y hasta el 3 de febrero de 2002. A partir de esa fecha y hasta la fecha de efectivo pago o de efectiva materialización del acuerdo de refinanciación respectiva se aplicará el Coeficiente de Estabilización y Referencia (CER) o el Coeficiente de Variación Salarial (CVS) conforme cada caso, más la tasa de interés que se fija por artículo 3º inciso c) de la presente ley.

Los pagos efectuados por los deudores serán recalculados con el mismo criterio de los incisos a) y b), deduciéndose del monto total de la deuda recalculada. La deuda neta resultante es la que será objeto de la refinanciación establecida por el artículo 1º de la citada ley.

Del recálculo de aquellas deudas que hayan sido consolidadas se detraerán los intereses punitorios que hubieran pasado a formar parte del capital refinanciado.”

“Artículo 3º – Las refinanciaciones a que refiere la presente ley serán acordadas bajo las siguientes condiciones:

a) Plazo: cinco años (5) como máximo.

Los deudores afectados por el fenómeno hídrico y pluvial comprendidos en las distintas categorías que establezca el Poder Ejecutivo en virtud de la Ley Nº 12.106 contarán con un plazo especial de gracia de dieciocho (18) meses.

b) Deudas originalmente contraídas en pesos: se aplicará una tasa equivalente al doce por ciento (12%) nominal anual variable en función del incremento porcentual que experimente la tasa activa nominal anual que establezca el Banco Nación Argentina en sus operaciones de descuento. En ningún caso la tasa será inferior al doce por ciento (12%) nominal anual. 

c) Deudas originalmente contraídas en dólares estadounidenses: El deudor cumplirá su obligación devolviendo pesos a la relación indicada en el artículo 1º, con los ajustes resultantes de aplicar el Coeficiente de Estabilización y Referencia (CER) o el Coeficiente de Variación Salarial (CVS) según el caso, más la tasa de interés que será del seis por ciento (6%) nominal anual.”

“Artículo 7º – Los deudores comprendidos en el artículo 1º de la Ley Nº 11.595 y modifícatorias, que opten por la cancelación de sus obligaciones mediante pago contado serán beneficiados con una quita equivalente al treinta y cinco por ciento (35%) de la deuda recalculada.


Los deudores que habiéndose acogido al presente opten por el pago financiado previsto en esta ley serán beneficiados con una quita equivalente al veinticinco por ciento (25%) de la deuda recalculada.


Facúltase al Nuevo Banco de Santa Fe SA a refinanciar los convenios caducos como así también los vigentes conforme a la reglamentación que oportunamente dicte el Poder Ejecutivo.”

Artículo 2º – Vencido el plazo de suscripción de convenios de refinanciación, todo aquel deudor que a posteriori manifieste voluntad de cancelar su deuda, podrá efectuarlo únicamente mediante pago contado y con los beneficios que otorga la presente ley. A tal efecto, el recálculo de la deuda a partir del vencimiento del plazo de suscripción será la prevista en el artículo 3º de la Ley Nº 11.595 con las modificaciones introducidas por la presente.

Artículo 3º – Derógase los artículos Nº 8º, 9º y 10 de la Ley Nº 11.965.

Artículo 4º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Asensio – Reutemann 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general el proyecto de ley.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º al 3º; artículo 4º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

11.6 Donación de terreno a Centro de Industria, Comercio y Afincados del departamento Las Colonias

(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 10.664 – SEN) venido en revisión, por el que se dona una fracción de terreno, propiedad de la Provincia, al Centro de Industria y Comercio y Afincados del departamento Castellanos, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. SAMARDICH XE "BRASAMARDICH, Rafael" .– Pido la palabra.


Solicito la renovación de esta preferencia para la próxima sesión y, además, que se haga una corrección en la redacción: donde dice “afincados del departamento Castellanos” debe decir “afincados del departamento Las Colonias”.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se tendrá en cuenta la corrección indicada. Se va a votar la moción de renovación de preferencia formulada por el señor diputado Samardich.

–
Resulta afirmativa.

11.7 Código Procesal Civil y Comercial de la Provincia: incorporación del artículo 19 bis a la Ley Nº 5531
(Proyecto de ley – Vuelta a comisión)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 10.864 – DB) venido en segunda revisión, por el que se incorpora el artículo 19 bis a la Ley Nº 5531, Reforma al Código Procesal Civil y Comercial de la Provincia de Santa Fe, no tiene dictamen de comisión.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Señor presidente: solicito un cuarto intermedio, dadas las características del tema, a los fines de ver si podemos consensuar este asunto, que fue largamente debatido en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


Sabemos que tuvo media sanción de la Cámara de Diputados y fue al Senado, donde hubo correcciones. En ese ínterin, apareció una ley que modificó lo actuado, por lo que queremos intentar, por lo menos, obtener un nuevo proyecto o algún consenso con lo que ya hemos trabajado.


En el cuarto intermedio, los presidentes de bloque –o en el caso puntual, cualquier diputado, con un asesor directo– podríamos tratar este tema, en el tiempo prudencial que corresponda.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción de cuarto intermedio solicitada por el señor diputado Ugalde.

–
Resulta afirmativa.

–
En consecuencia, se realiza un cuarto intermedio desde las 20:32 hasta las 21:02.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con quórum legal, se reanuda la sesión.

11.8 Ley de Emergencia Productiva y Crediticia: audiencia de conciliación obligatoria previa a la subasta

(Proyecto de ley – Aprobado)

SR. DI POLLINA XE "FPSDI POLLINA, Eduardo" .– Pido la palabra.


Señor presidente, solicito el apartamiento del Reglamento, para poder introducir un nuevo proyecto de ley.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el apartamiento del Reglamento solicitado por el señor diputado Eduardo Di Pollina.

–
Resulta afirmativa.

SR. DI POLLINA XE "FPSDI POLLINA, Eduardo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: nos hemos reunido legisladores de todos los bloques con los presidentes de bloque, para discutir este proyecto de ley que demanda la realidad social y económica que viven la provincia y el país.


Debido a las iniciativas tomadas en su oportunidad, que tuvieron media sanción de la Cámara de Diputados de la Provincia, que fueron modificadas en el Senado y volvieron a esta Cámara, hemos entendido entre todos que no era suficiente como habían quedado redactadas las sanciones de ambas Cámaras, por lo tanto, hemos propuesto un nuevo texto, y por eso pedimos el ingreso del nuevo proyecto de ley que hemos consensuado con la mayoría de los bloques de este Cuerpo.


Voy a leer cómo quedó redactado el texto, y lo dejo a disposición de nuestros colegas, para su tratamiento.

–
El diputado Di Pollina lee el texto del proyecto.

 XE "zlLey de Emergencia Productiva y Crediticia\: audiencia de conciliación obligatoria previa a la subasta" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY:
Artículo 1º – Durante la vigencia de la Ley de Emergencia Productiva y Crediticia –Leyes Nº 25.563, 25.737 y sus modificatorias–, en los juicios ejecutivos, de ejecución de sentencias o apremios, cuando se hubiera ordenado la subasta de inmuebles en los que se encuentre la vivienda familiar del deudor, o la sede, o establecimiento de la explotación agropecuaria que constituya una unidad económica, industrial o comercial, o de servicios, comprendidas dentro de las pequeñas y medianas empresas, del o de los ejecutados, o bienes muebles imprescindibles, afectados a la explotación de una actividad de las enumeradas en este párrafo, cumplidos los plazos de prórroga de las leyes nacionales arriba mencionadas, previo a la subasta se deberá celebrar audiencia de conciliación obligatoria.

Artículo 2º – La audiencia deberá ser presidida por el propio juez, bajo sanción de nulidad.

Artículo 3º – Exceptúanse los créditos de naturaleza alimentaria, los derivados de la responsabilidad por la comisión de delitos penales, los laborales, los causados en la responsabilidad civil y contra las empresas aseguradoras que hayan asegurado la responsabilidad civil y los de causa posterior a la entrada en vigencia de esta ley.

Artículo 4º – Durante la vigencia de esta ley, quedan prorrogadas automáticamente todas las registraciones dominiales de las garantías y no impedirá la imposición y el mantenimiento de medidas cautelares en garantía de créditos.

Artículo 5º – La presente ley es de orden público. Entrará en vigencia a partir de su publicación en el Boletín Oficial.

Artículo 6º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Di Pollina – Basaldella – Reutemann – Ugalde – Migno – Hammerly

SR. DI POLLINA XE "FPSDI POLLINA, Eduardo" .– Esta es la propuesta consensuada, señor presidente, y queda a disposición para que sea tratada sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, se dará entrada al proyecto de ley solicitado por el señor diputado Di Pollina. (Expte. Nº 11.220 – DB)

–
Asentimiento.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas del proyecto.

–
Resulta afirmativa.
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración el proyecto.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Señor presidente: antes de entrar en la consideración de la cuestión de fondo, ratificamos lo que ha sido una posición reiterada a lo largo del tiempo, en lo que entendemos es el procedimiento de formación y sanción de la ley.


Lo que está a consideración del Cuerpo es el proyecto que originariamente se aprobó en la Cámara de Diputados, que fue a la Cámara de Senadores, donde fue modificado y retornó a esta Cámara, para su tratamiento.


Y a propósito, expresamos nuestro malestar por la forma de legislar. En tanto el proyecto estaba en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General para su consideración, ayer no lo pudimos tratar, porque nos dijeron que el Justicialismo tenía que reunirse a la noche y fijar posición. Hoy nos dijeron que no se pudo reunir el Bloque Justicialista y que, por lo tanto, el tema no se consideraba.


Entonces ahora, en función de determinadas urgencias –para no quedar mal con la gente a la que se le prometen cosas– estamos tratando este proyecto, este nuevo proyecto, para eludir el proceso constitucional que determina cómo se forman y se sancionan las leyes.


Correspondía, a nuestro entender –y esta no es una cuestión que inventamos ahora, por este tema, sino que la hemos manifestado en otras oportunidades–, que la Cámara, tal como lo dice la Constitución, se hubiese pronunciado por la aceptación de las enmiendas del Senado o, de lo contrario, hubiese insistido con la sanción original; y el proyecto volvía a la Cámara de Senadores.


Creemos que lo que no se puede hacer es esto: que cuando tenemos que dilucidar entre estas dos posiciones, introducimos entre gallos y medianoche un proyecto nuevo, decimos “se trata sobre tablas”, nos olvidamos del otro, lo enviamos al cajón, y entramos a considerar un nuevo proyecto.


Ahora podrá decirse, señor presidente, “las urgencias de la gente están por encima de las formas legislativas“, y hasta puedo llegar a aceptar esa tesis. Pero sucede que votando hoy de esta manera, con la introducción de este nuevo proyecto, no le resolvemos nada a nadie.


Si la enmienda del Senado al proyecto que está a consideración del Cuerpo no nos satisface, insistamos con el nuestro, o aceptemos el del Senado. Lo cierto y lo concreto es que cuando está sancionada la ley se puede presentar otro proyecto, para modificar esa ley que entendemos no nos satisface.


Pero los argumentos dados para romper el procedimiento normal y regular e introducir de contrabando este proyecto, para su tratamiento sobre tablas, ¿qué salvan, señor presidente?


Nos dicen que van a incluir la Ley Nº 25.737, que no estaba incluida en la sanción original. ¿Y qué es la Ley Nº 25.737? La nueva suspensión de las ejecuciones por 90 días. Si la ponemos o no, ¿en qué perjudicamos a los deudores, si estos están amparados por la ley que posterga las ejecuciones?


De paso, señor presidente, para terminar con tanta falsedad y con tanta mentira, que se dice para tratar de satisfacer a la gente que está reclamando soluciones: ¡esta prórroga sólo significa patear la pelota para la tribuna y no resolver la cuestión de fondo, señores!


Porque en el Congreso Nacional la cuestión de fondo no se define; lo único que hacen es postergarla, y si bien a la gente le da un alivio que le posterguen la ejecución, no le solucionan el problema que tiene sobre la cabeza, que es la ejecución.


Entonces, la solución no la podemos dar nosotros. La solución la tiene que dar el Congreso de la Nación, que parece no la encuentra. O quizás, quizás, condicionamientos de otro tipo –que aunque no parecieran aceptarse, pueden llegar a aceptarse– que vienen desde fuera del país, hacen que no se le encuentre la solución al problema.


Pero la solución no está, son prórrogas. ¿Y hoy qué hacemos nosotros acá? Torcemos el procedimiento de formación de la ley, introducimos alguna reforma que, si se entendía necesaria, se podía haber introducido por la vía regular de sanción de las leyes.


¡¿Pero con esto, tratado con esta urgencia, con los dos tercios, tratamiento sobre tablas y todo lo demás, le estamos impidiendo el remate a alguien?! ¡Si a nadie le pueden ejecutar la propiedad; si las ejecuciones están prorrogadas por 90 días!


Entonces, si quisiéramos mejorar alguna de estas dos sanciones –la del Senado o la de Diputados– lo podríamos hacer como corresponde, con el debate en la comisión y con el análisis pormenorizado de la cuestión, y no de esta manera.


Reiteramos lo que hemos dicho siempre, señor presidente: no avalamos este procedimiento de cajonear el proyecto que está en consideración del Cuerpo y sustituirlo por uno nuevo, que aparece así, como un fenómeno caído del cielo y que, en definitiva, deja pendiente este proyecto. Inventamos uno nuevo, no sabemos qué va a pensar el Senado, porque ni siquiera lo hemos consensuado, y nos vamos contentos, porque creemos que le hemos solucionado el problema a la gente.


El problema de la gente es el problema de fondo. Ese no lo podemos solucionar. Lo único que podemos hacer nosotros, en el ámbito de nuestras competencias como legisladores provinciales, es inventar este procedimiento dilatorio de la audiencia de conciliación que, por supuesto, no es ninguna solución. Porque, en definitiva, si el acreedor no quiere, no va a la audiencia de conciliación, y deja colgado al deudor.


¡No solucionamos nada, señor presidente! ¡Lo único que hacemos es violar el procedimiento legal, el procedimiento reglamentario, para tratar de aprobar una ley que, finalmente, no le soluciona el problema a nadie! Por eso nosotros, no lo vamos a votar.

SR. DI POLLINA XE "FPSDI POLLINA, Eduardo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: con respecto al procedimiento parlamentario, aclaramos que hay un elemento nuevo y fundamental de por qué hemos propuesto un nuevo proyecto, lo hemos ingresado y le estamos dando tratamiento.


A nuestro entender, el procedimiento parlamentario es correcto, porque luego del tratamiento de aquel proyecto original en la Cámara de Diputados, al que se le dio media sanción, en el Congreso de la Nación ocurrió un hecho trascendente. Me refiero a la aprobación de la Ley Nº 25.737, posterior al tratamiento de aquel proyecto en la Cámara de Diputados de la Provincia.


Ese elemento nuevo, esta nueva ley nacional que estamos introduciendo en este proyecto de ley, es el elemento que, a nuestro entender, corresponde. Por eso consideramos correcto el tratamiento parlamentario que le estamos dando.

SR. DALLA FONTANA XE "PJDALLA FONTANA, Ariel" .– Pido la palabra.


Por ahora, señor presidente, no vamos a debatir en profundidad el tema. En todo caso, se podrá hacer en otra oportunidad, porque conocemos cuál es la posición del diputado Favario, desde el punto de vista reglamentario.


Sólo queremos dejar constancia de nuestra posición y, además, personalmente pienso que el procedimiento que vamos a usar hoy no sólo es procedente legalmente, sino que es conveniente…

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– ¿Que es qué?

SR. DALLA FONTANA XE "PJDALLA FONTANA, Ariel" .– …sino que es conveniente, y nos puede servir de mecanismo para solucionar algún tipo de problema en el futuro, cada vez que se presenten situaciones iguales.


Nuestro sistema constitucional establece que la Cámara de origen tiene una preferencia con respecto a la revisora, así que cuando un proyecto ingresa por ella, luego es revisado por la Cámara de Senadores, y si esta lo modifica, vuelve a la Cámara de Diputados y, en definitiva, los dos tercios de la Cámara de Diputados prevalecen a los dos tercios de la Cámara de Senadores.


Sin embargo, para aplicarlo en este caso, ahora, la Cámara de Diputados tiene tres alternativas, no dos: la primera es insistir; la segunda es aceptar la revisión; y la tercera es no tratarlo.


No hay ningún artículo de la Constitución ni del Reglamento que nos obligue a tratar el proyecto, es decir que nosotros podemos insistir, aceptar la enmienda o no tratarlo, y esto último es lo que vamos a hacer. Eso cierra el proceso con respecto al expediente que tiene media sanción.


Este tema es totalmente distinto. Es otro proyecto de ley que ha sido ingresado hoy. Podría haber sido ingresado la semana que viene. Se va a tratar hoy porque tiene dos tercios; si no los tuviera, tendría que ser estudiado en comisión y tratado cuando correspondiera, oportunidad en que podría ser aprobado o no; es otro proyecto de ley.


¿Qué estamos tratando ahora?: un proyecto de ley ingresado. Votamos el apartamiento del orden de la sesión, le dimos los dos tercios y lo aprobamos. Es un proyecto distinto, así que desde el punto de vista reglamentario y constitucional no estamos cometiendo ninguna irregularidad, no obstante lo cual entiendo que pueda haber interpretaciones distintas del procedimiento, pero creo que no es este el momento de discutirlo.

SR. BASALDELLA XE "UCRBASALDELLA, Miguel Ángel" .– Pido la palabra.


Quiero dejar sentada la posición de nuestro bloque. Compartimos las razones expuestas por los diputado Di Pollina y Dalla Fontana y vamos a votar favorablemente el proyecto.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto de ley en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º al 5º; artículo 6º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

–
Aplausos de la barra.

11.9 Arroyo Ludueña: contaminación

(Proyecto de comunicación – Renovación de la preferencia para la próxima sesión)
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.183 – PDP) por el que se solicita se informe si la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia ha efectuado controles en la planta de tratamiento de residuos sólidos urbanos de la ciudad de Pérez, departamento Rosario, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Solicito la renovación de la preferencia para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Ugalde.

–
Resulta afirmativa.

11.10 Inundaciones en Santa Fe: número de víctimas

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.176 – BRA) por el que se solicita se informe sobre la nómina de víctimas fatales, de desaparecidos y/o desencontrados, producidas como consecuencia de la inundación que afectó a la ciudad de Santa Fe, a fines de abril y principio de mayo de 2003.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.176 – BRA), autoría de los diputados D’Ambrosio, Zogbi, Ritter, en el que se solicita se informe la nómina de víctimas fatales, de “desaparecidos” y/o “desencontrados” producidas como consecuencia de la inundación que afectó la ciudad de Santa Fe a fines de abril y principios de mayo de 2003. Y atento a los estudios realizados y a las razones que dará su miembro informante, esta comisión ha resuelto adherir a él, y aconseja su aprobación.

Sala de Comisión, 11 de junio de 2003.

Migno – Favario – Meotto – Reutemann – Strada – Barrera – Dalla Fontana

 XE "zcInundaciones en Santa Fe\: número de víctimas" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del área que corresponda, informe lo siguiente:

1 – Nómina de víctimas fatales producidas como resultante de la inundación que afectó la ciudad de Santa Fe a fines del mes abril y principio de mayo de 2003, donde se explicite apellido y nombre, edad, sexo, número de documento y domicilio de cada una.

2 – Nómina de “desaparecidos” y/o “desencontrados” como consecuencia del mismo hecho, donde se explicite apellido y nombre, edad, sexo, número de documento y domicilio de cada una.
fundamentos de los AUTORES DEL PROYECTO
Señor Presidente:


Vivimos con estupor una tragedia que envolvió directamente a los habitantes de la ciudad de Santa Fe y otras poblaciones a la vera del Salado e, indirectamente, a todo el país que, de una u otra manera, se hizo eco de estas circunstancias y colaboró desinteresadamente, para paliar de alguna forma los difíciles momentos que aún se viven en nuestra provincia.


A los innumerables daños materiales –que llevará años recomponer– se sumó la pérdida de vidas humanas irremplazables, y que dan a esta tragedia una trascendencia social que golpea muy duro a toda la comunidad.


En este sentido, y ante los informes encontrados de diversos funcionarios provinciales, testigos de la tragedia, habitantes afectados y medios de comunicación, solicitamos la información detallada que constituye este pedido de informes, en el entendimiento de que la transparencia de la información desvirtuará cualquier especulación tremendista acerca de esta delicada cuestión.


Por lo expuesto, solicitamos de esta Cámara que acompañe el presente proyecto.
D’Ambrosio – Zogbi – Ritter
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

11.11 Valuación y Catastro de la Propiedad Raíz: modificación de artículos 8º, 13 y 60 de la Ley Nº 2996
(Proyecto de ley – Renovación de la preferencia para la próxima sesión)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 10.865 – PE – Mensaje Nº 2589) por el que se modifican los artículos 8º, 13 y 60 de la Ley Nº 2996, de Valuación y Catastro de la Propiedad Raíz, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Solicito la renovación de esta preferencia para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción de renovación de la preferencia.

–
Resulta afirmativa.

12 orden del día

12.1 Convenio Juegos Deportivos Evita

(Proyecto de ley – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el Orden del Día Nº 6.


Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 1.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 11.079 – PE – Mensaje N° 2604) por el que se solicita la aprobación del convenio suscripto el 17 de diciembre de 2001, entre la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Dirección Provincial de Deportes de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria de la Provincia (Implementación de las Finales Nacionales Juegos Deportivos Evita). Y luego de los estudios realizados, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación al texto remitido por el Poder Ejecutivo.

 XE "zlConvenio Juegos Deportivos Evita" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º – Apruébase el Convenio( suscripto en fecha 17 de diciembre de 2001 entre la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Dirección Provincial de Deportes de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria de la Provincia de Santa Fe de acuerdo con lo dispuesto por Resolución Nacional Nº 192 de fecha 17 de diciembre de 2001, inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales en fecha 7 de marzo de 2002 al folio 270 del Tomo III, con el número 1537, que se adjunta y forma parte integrante de la presente, para la implementación de las Finales Nacionales Juegos Deportivos Evita, aprobado por el Poder Ejecutivo mediante el Decreto Nº 0910 de fecha 22 de mayo de 2002.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 29 de mayo de 2003.

Paganini – Giardino – Pochettino – Gutiérrez – Venesia

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 11.079 – PE – Mensaje N° 2604) por el que se aprueba el convenio suscripto el 17 de diciembre de 2001, entre la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Dirección Provincial de Deportes de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria de la Provincia (Implementación de las Finales Nacionales Juegos Deportivos Evita). Y atento a los estudios realizados, a las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta comisión ha resuelto adherir a él, por lo que aconseja su aprobación.

Sala de Comisión, 4 de junio de 2003.

Barrera – Meotto – Dalla Fontana – Reutemann – Strada

Mensaje Nº 2604

Santa Fe, 20 de mayo de 2003.

A la 

Legislatura de la Provincia

Sala de sesiones


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley que aprueba el Convenio suscripto en fecha 17 de diciembre del 2001 entre la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Dirección Provincial de Deportes de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria de la Provincia de Santa Fe de acuerdo con lo dispuesto por Resolución Nacional Nº 192 de fecha 17 de diciembre del 2001, inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales en fecha 7 de marzo del 2002 al folio 270 del Tomo III, con el número 1537, el que se adjunta y forma parte integrante del presente, para la implementación de las Finales Nacionales Juegos Deportivos Evita, aprobado por el Poder Ejecutivo mediante el Decreto Nº 0910 de fecha 22 de mayo del 2002, dictado ad referéndum de las Honorables Cámaras Legislativas.


En virtud de lo expuesto, el mencionado decreto amplía el Presupuesto vigente, Ley Nº 12.014, en los rubros “Recursos” y “Erogaciones”, en Carácter 1-Jurisdicción 75-Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria- Subjurisdicción 1 –Cuentas Especiales– Fondo Provincial del Deporte por la suma de pesos cien mil ($100.000,00), conforme a la Planilla Anexa “A” que formó parte integrante del citado acto administrativo.


Además se autoriza a la Tesorería General de la Provincia, previa intervención de la Contaduría General de la Provincia, a transferir a la Cuenta Especial Nº 18250/04 del Nuevo Banco de Santa Fe S.A. por intermedio de la Dirección General de Administración de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria, la suma de pesos cien mil ($100.00,00) depositada por la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Presidencia de la Nación en la Cuenta Bancaria Nº 179772/04 – “Gobierno de la Provincia de Santa Fe–Fondos Nacionales Afectados” del Nuevo Banco de Santa Fe S.A., destinada al desarrollo de las finales nacionales de referencia.


Los antecedentes obran en el Expediente Nº 01501-0025429-9.


El presente trámite es adecuado a lo establecido en el artículo 55, inciso 11) de la Constitución Provincial.


Con lo expresamente señalado se acompaña el presente proyecto, con copia certificada del Decreto Nº 09110/02, a la espera de su aprobación por las Honorables Cámaras Legislativas.


Dios guarde a V.H.
Carranza – Reutemann

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Para ser reiterativo, señor presidente, quiero hacer constar el voto negativo del Bloque Demócrata Progresista, porque dijimos que no estamos dispuestos a contribuir con toda la burocracia que cada día se agiganta más, frente a un Gobierno y a una Legislatura que en nada contribuyen a terminar con la burocracia.


Aprobar estos convenios que ya se ejecutaron no sirve absolutamente para nada. Hace rato debieron haberse remitido al Archivo. Por lo tanto, no los vamos a votar.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueba el artículo 1º; artículo 2º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por lo tanto, se comunica al Senado.

12.2 Convenio Programa de Escuelas de Iniciación Deportiva 2001

(Proyecto de ley – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 2.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 11.080 – PE – Mensaje N° 2605) por el que se solicita la aprobación del convenio suscripto el 17 de diciembre de 2001 entre la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Provincia, por intermedio de la Dirección Provincial de Deportes (Implementación del Programa de Escuelas de Iniciación Deportiva 2001). Y luego de los estudios realizados, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación al texto remitido por el Poder Ejecutivo.

 XE "zlConvenio Programa de Escuelas de Iniciación Deportiva 2001" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º – Apruébase el Convenio (suscripto en fecha 17 de diciembre de 2001 entre la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Provincia de Santa Fe a través de la Dirección Provincial de Deportes de acuerdo a lo dispuesto por Resolución Nacional Nº 202/01, inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales en fecha 6 de marzo de 2002 al folio 269 del Tomo III, con el número 1535, que se adjunta y forma parte integrante de la presente, para la implementación del Programa de Escuelas de Iniciación Deportiva 2001, aprobado por el Poder Ejecutivo mediante el Decreto Nº 0911 de fecha 22 de mayo de 2002.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 29 de mayo de 2003.

Paganini – Giardino – Pochettino – Gutiérrez – Venesia

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 11.080 – PE – Mensaje N° 2605) por el que se aprueba el convenio suscripto el 17 de diciembre de 2001 entre la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Provincia, por intermedio de la Dirección Provincial de Deportes (implementación del Programa de Escuelas de Iniciación Deportiva 2001). Y atento a los estudios realizados, a las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta comisión ha resuelto adherir a él, por lo que aconseja su aprobación.

Sala de Comisión, 4 de junio de 2003.

Barrera – Meotto – Dalla Fontana – Reutemann – Strada

Mensaje Nº 2605

Santa Fe, 20 de mayo de 2003

A la

Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley que aprueba el Convenio suscripto en fecha 17 de diciembre del 2001 entre la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Provincia de Santa fe a través de la Dirección Provincial de Deportes de acuerdo a lo dispuesto por Resolución Nacional Nº 202/01, inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales en fecha 6 de marzo de 2002 al folio 269 del Tomo III, con el número 1535, que se adjunta y forma parte integrante de la presente, para la implementación del Programa de Escuelas de Iniciación Deportiva 2001, aprobado por el Poder Ejecutivo mediante el Decreto Nº 0911 de fecha 22 de mayo de 2002, dictado ad referéndum de las Honorables Cámaras Legislativas.


En virtud de lo expuesto, el mencionado decreto amplía el Presupuesto vigente, Ley Nº 12.014, en los rubros “Recursos” y “Erogaciones”, en Carácter 1 – Jurisdicción 75 – Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria-Subjurisdicción 1- Cuentas Especiales- por la suma de pesos cuarenta y siete mil ($47.000,00), conforme a la Planilla Anexa “A” que forma parte integrante del citado acto administrativo.


Además se autoriza a la Tesorería General de la Provincia, previa intervención de la Contaduría General de la Provincia, a transferir a la Cuenta Especial Nº 18250/04 del Nuevo Banco de Santa Fe S.A. por intermedio de la Dirección General de Administración de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria, la suma de pesos cuarenta y siete mil ($47.000,00) depositada por la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Presidencia de la Nación en la Cuenta Corriente Nº 17972/04 – “Gobierno de la Provincia de Santa Fe–Fondos Nacionales Afectados” del Nuevo Banco de Santa Fe S.A., destinada a la implantación del Programa de referencia.


Los antecedentes obran en el Expediente Nº 01501-0025428-8.


El presente trámite es adecuado a lo establecido en el artículo 55, inciso 11) de la Constitución Provincial.


Con lo expresamente señalado se acompaña el presente proyecto, con copia certificada del Decreto Nº 0911/02, a la espera de su aprobación por las Honorables Cámaras Legislativas.


Dios guarde a V.H.
Carranza – Reutemann

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Por las mismas razones que en el asunto anterior, ya que se trata de un convenio del 17 de diciembre de 2001, ya ejecutado, es totalmente extemporánea la aprobación. Nosotros votamos por la negativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueba el artículo 1º; artículo 2º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

12.3 Inmuebles del Programa Arraigo: exención de impuestos

(Proyecto de ley – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 3.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 10.611 – PJ), autoría del diputado Cané, por el que se establece que las escrituras traslativas de dominio y de constitución o cancelación de gravámenes de cualquier naturaleza, que tengan vinculación con inmuebles situados en Villa Constitución, de propiedad del Estado Nacional, comprendidos en el Programa Arraigo, estarán exentas de pago de impuesto de sellos, derechos y tasas; y luego de los estudios realizados y demás fundamentos expuestos por el autor del proyecto, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY:

Artículo 1º – Exímese del pago de:

a) Impuestos de Sellos;

b) derechos y tasas por actuaciones administrativas o retributivas de servicios fijadas por el Código Fiscal y la Ley Convenio N° 8994 y

c) sellados por tramitaciones de planos de Mensura y División;

a las escrituras traslativas de dominio y de constitución o cancelación de gravámenes de cualquier naturaleza, que tengan vinculación con los inmuebles de propiedad del Estado Nacional Argentino, identificados Dominio: T° 30, F° 31, N° 1915 A, fecha 19-enero-1929, Manzana 3B, Terreno de barrancas, Solares 605 y 606, Orden N° B-172, Plano de Mensura N° 140839/98; Manzana 1B, Terreno de barrancas, Solares 601 y 602, Orden N° B-173, Plano de Mensura N° 140833/98; Manzana 2B, Terreno de barrancas, Solares 603 y 604, Orden N° B-174, Plano de Mensura N° 140841/98; Manzana 4B, Terreno de barrancas, Solares 607 y 608, Orden N° B-175, Plano de Mensura N° 140840/98; Manzana 5B, Terreno de barrancas, Solares 609 y 610, Orden N° B-176, Plano de Mensura N° 140838/98; Manzana 6B, Terreno de barrancas, Solares 611. y 612, Orden N° B-177, Plano de Mensura N° 140831/98; Manzana 9B, Terreno de barrancas, Solares 617 y 618, Orden N° B-178, Plano de Mensura N° 140832/98; Manzana 11.B, Terreno de barrancas, Solares 621 y 622, Orden N° B-179, Plano de Mensura N° 140827/98; Manzana 12B, Terreno de barrancas, Solares 623 y 624, Orden N° B-180, Plano de Mensura N° 140826/98; Manzana 13B, Terreno de barrancas, Solares 625 y 626, Orden N° B-181, Plano de Mensura N° 140825/98; de la ciudad de Villa Constitución, departamento Constitución, comprendidos en el Programa Arraigo dependiente de la Dirección Nacional de Tierras Fiscales, Presidencia de la Nación, cuando estos revistan el carácter de adquirentes, trasmitentes o acreedores hipotecarios.

Artículo 2º – Condónanse los montos adeudados en concepto del Impuesto Inmobiliario a los beneficiarios adquirentes de los inmuebles descriptos en el artículo 1º, hasta la fecha en que adquirieron el carácter de poseedores a título de dueño de acuerdo a lo preceptuado en el artículo 109 del Código Fiscal.

Artículo 3º – Invítase a la Municipalidad de Villa Constitución a dictar las normas que correspondan de aplicación analógica con las disposiciones de la presente ley.

Artículo 4º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 15 de mayo de 2003.

Paganini – Álvarez, J. – Basaldella – Tate – Gutiérrez – Giardino – Venesia

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 10.611 – PJ), autoría del diputado Cané, por el que se establece que las escrituras traslativas de dominio y de constitución o cancelación de gravámenes de cualquier naturaleza, que tengan vinculación con inmuebles situados en Villa Constitución, de propiedad del Estado Nacional, comprendidos en el Programa Arraigo, estarán exentas de pago de impuesto de sellos, derechos y tasas. Y atento a los estudios realizados, a las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta comisión ha resuelto emitir el presente dictamen.

 XE "zlInmuebles del Programa Arraigo\: exención de impuestos" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY:

Artículo 1º – Exímese del pago de:

a) Impuestos de Sellos;

b) derechos y tasas por actuaciones administrativas o retributivas de servicios fijadas por el Código Fiscal y la Ley N° 8994 y;

c) sellados por tramitaciones de planos de mensura y división;

a las escrituras traslativas de dominio y de constitución o cancelación de gravámenes de cualquier naturaleza, que tengan vinculación con los inmuebles de propiedad del Estado Nacional Argentino, identificados Dominio: T° 30, F° 31, N° 1915 A, Fecha 19-enero-1929, Manzana 3B, Terreno de barrancas, Solares 605 y 606, Orden N° B-174, Plano de Mensura N° 140841/98; Manzana 1B, Terreno de barrancas, Solares 601 y 602, Orden N° B-172, Plano de Mensura N° 140839/98; Manzana 2B, Terreno de barrancas, Solares 603 y 604, Orden N° B-173, Plano de Mensura N° 140833/98; Manzana 4B, Terreno de barrancas, Solares 607 y 608, Orden N° B-175, Plano de Mensura N° 140840/98; Manzana 5B, Terreno de barrancas, Solares 609 y 610, Orden N° B-176, Plano de Mensura N° 140838/98; Manzana 6B, Terreno de barrancas, Solares 611. y 612, Orden N° B-177, Plano de Mensura N° 140831/98; Manzana 9B, Terreno de barrancas, Solares 617 y 618, Orden N° B-178, Plano de Mensura N° 140832/98; Manzana 11.B, Terreno de barrancas, Solares 621 y 622, Orden N° B-179, Plano de Mensura N° 140827/98; Manzana 12B, Terreno de barrancas, Solares 623 y 624, Orden N° B-180, Plano de Mensura N° 140826/98; Manzana 13B, Terreno de barrancas, Solares 625 y 626, Orden N° B-181, Plano de Mensura N° 140825/98; de la ciudad de Villa Constitución, departamento Constitución, comprendidos en el Programa Arraigo dependiente de la Dirección Nacional de Tierras Fiscales, Presidencia de la Nación, cuando estos revistan el carácter de adquirentes, trasmitentes o acreedores hipotecarios.

Artículo 2º – Condónanse los montos adeudados en concepto del Impuesto Inmobiliario a los beneficiarios adquirentes de los inmuebles descriptos en el precedente artículo 1º, hasta la fecha en que adquirieron el carácter de poseedores a título de dueño de acuerdo a lo preceptuado en el artículo 109 del Código Fiscal.

Artículo 3º – Invítase a la Municipalidad de Villa Constitución a dictar las normas que correspondan de aplicación analógica con las disposiciones de la presente ley.

Artículo 4º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 4 de junio de 2003.

Migno – Meotto – Barrera – Strada – Reutemann

Proyecto de ley original

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Las escrituras traslativas de dominio y de constitución o cancelación de gravámenes de cualquier naturaleza, que tengan vinculación con los inmuebles de propiedad del Estado Nacional Argentino, identificados Dominio: T° 30, F° 31, N° 1915 A, Fecha 19-enero-1929, Manzana 3B, Terreno de barrancas, Solares 605 y 606, Orden N° B-172, Plano de Mensura N° 140839/98; Manzana 1B, Terreno de barrancas, Solares 601 y 602, Orden N° B-173, Plano de Mensura N° 140833/98; Manzana 2B, Terreno de barrancas, Solares 603 y 604, Orden N° B-174, Plano de Mensura N° 140841/98; Manzana 4B, Terreno de barrancas, Solares 607 y 608, Orden N° B-175, Plano de Mensura N° 140840/98; Manzana 5B, Terreno de barrancas, Solares 609 y 610, Orden N° B-176, Plano de Mensura N° 140838/98; Manzana 6B, Terreno de barrancas, Solares 611. y 612, Orden N° B-177, Plano de Mensura N° 140831/98; Manzana 9B, Terreno de barrancas, Solares 617 y 618, Orden N° B-178, Plano de Mensura N° 140832/98; Manzana 11.B, Terreno de barrancas, Solares 621 y 622, Orden N° B-179, Plano de Mensura N° 140827/98; Manzana 12B, Terreno de barrancas, Solares 623 y 624, Orden N° B-180, Plano de Mensura N° 140826/98; Manzana 13B, Terreno de barrancas, Solares 625 y 626, Orden N° B-181, Plano de Mensura N° 140825/98; de la ciudad de Villa Constitución, Departamento Constitución, comprendidos en el Programa Arraigo dependiente de la Dirección Nacional de Tierras Fiscales, Presidencia de la Nación, cuando estos revistan el carácter de adquirentes, trasmitentes o acreedores hipotecarios, estarán exentos del pago de:

a) Impuestos de Sellos.

b) Derechos y Tasas por actuaciones administrativas o retributivas de servicios fijadas por el Código Fiscal y la Ley Convenio N° 8994.

c) Sellados por tramitaciones de planos de mensura y división.

Artículo 2º – La Dirección Provincial de Rentas es la autoridad de aplicación de la presente ley.

Artículo 3º – Exímese del pago del Impuesto Inmobiliario a los beneficiarios adquirentes de los inmuebles descriptos en el precedente artículo 1º, desde la vigencia de la presente ley hasta que dichos inmuebles sean entregados en propiedad a sus adjudicatarios.

Artículo 4º – Condónanse los montos que por Impuesto Inmobiliario adeude el Estado Nacional, correspondiente a los períodos fiscales anteriores a la vigencia de esta ley, como así también el Impuesto de Sellos y las Tasas Retributivas de Servicios por los Actos Notariales de Adquisición, venta y gravámenes otorgados con anterioridad a la vigencia de la presente, bajo las operatorias de los mismos.

Artículo 5º – Exímese del pago del Impuesto Inmobiliario a los inmuebles indivisos o no, alcanzados por la operatoria descripta en el artículo 1º, siempre que la inscripción de dominio en el Registro General de la Provincia, se realizare dentro del primer (1°) año de sancionada la presente ley.

Artículo 6º – Invítase a la Municipalidad de Villa Constitución a dictar en la materia, la norma de aplicación analógica con las disposiciones de la presente ley.

Artículo 7º – Quedan derogadas todas las normas que en general o particular, puedan oponerse de algún modo a lo dispuesto en la presente.

Artículo 8º – El Poder Ejecutivo dictará la reglamentación de esta ley, dentro del plazo de sesenta días contados a partir de su entrada en vigencia.

Artículo 9º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Se pone a consideración de esta Cámara este proyecto de ley, teniendo en cuenta que se encuentra en su etapa final el proceso de escrituración de los inmuebles precedentemente descriptos comprendidos en el Programa Arraigo, de la ciudad de Villa Constitución.


Esta alternativa es sumamente beneficiosa para los vecinos villenses, que verán concretado un viejo anhelo por el que abonaron sus cuotas, ya que mediante gestiones realizadas por integrantes del Directorio del Programa Arraigo ante los Colegios de Escribanos de la 1ª y 2ª Circunscripción de la Provincia de Santa Fe se ha arribado a un acuerdo, por el que la escrituración se realizará a un costo diferenciado.


Es intención de esta norma autorizar la implementación de una operatoria acorde con la grave situación económica por la que atraviesa la ciudad de Villa Constitución, que permita priorizar medidas que contribuyan a aliviar las cuestiones sociales sobre las intenciones recaudatorias.


Por todo lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de ley.
Roberto Cané
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general, según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º al 3,º artículo 4º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por lo tanto, se comunica al Senado.

12.4 Problemática del transporte en el departamento Rosario

(Proyecto de ley – Aprobado)
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 4.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 11.148 – PJ), autoría de la diputada Gutiérrez, por el que se modifica el artículo 4°, inciso a) de la Ley Nº 10.975 (Transporte de Pasajeros – Área Metropolitana del Gran Rosario). Y atento a los estudios realizados y a las razones que dará su miembro informante, esta comisión ha resuelto emitir el presente dictamen y aconseja su aprobación.

 XE "zlProblemática del transporte en el departamento Rosario" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY:

Artículo 1º – Modifícase el artículo 4º inciso a) de la Ley Nº 10.975, el que quedará redactado de la siguiente manera:

“Artículo 4º, inciso a) Gran Rosario: Rosario, Puerto General San Martín, San Lorenzo, Fray Luis Beltrán, Capitán Bermúdez, Granadero Baigorria, Funes, Roldán, San Jerónimo, Carcarañá, Villa Gobernador Gálvez, Alvear, Pueblo Esther, General Lagos, Arroyo Seco, Pérez, Zavalla, Soldini, Ibarlucea y Piñeiro.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 4 de junio de 2003.

Meotto – Barrera – Strada – Reutemann – D’Ambrosio – Dalla Fontana

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


A varios años de la sanción de la Ley Nº 10.975, vemos la imperiosa necesidad de la ampliación del artículo 4º, en su inciso a), en cuanto al incremento de la zona geográfica especificada en el año 1994, por el aumento demográfico de la población denominada Área Metropolitana Gran Rosario, que en un radio de 26 kilómetros debe incorporar a poblaciones vecinas, que solicitan no ser exceptuadas de los beneficios de la ley.


Así lo exigen la importancia de los puertos de la zona sur de la Provincia y la posibilidad latente de la instalación de dos más, el funcionamiento a pleno de la General Motors, de frigoríficos e industrias en las zonas de Alvear y Arroyo Seco, la comunicación vial Rosario-Victoria. La unión de las comunas de Soldini y Zavalla al corredor Rosario-Pérez, las de San Gerónimo y la de Carcarañá al corredor Rosario-Funes-Roldán y el mejoramiento del servicio público de pasajeros de algunas localidades –como Alvear, Pueblo Esther, General Lagos y Arroyo Seco– hacen prioritario integrar estas poblaciones a la que constituye esta Gran Área Metropolitana Rosario.


Al amparo de la Ley Nº 10.975, los municipios y comunas que integran el Gran Rosario pueden satisfacer la imperiosa necesidad de su población, al desarrollar un mejor servicio de transporte de pasajeros, a la vez de reducir el precio del boleto, ya que los costos de los colectivos de larga distancia superan las posibilidades de la economía del usuario.


Por lo antes expuesto, solicito a mis pares la aprobación de este proyecto que beneficiará a los pobladores del sur santafesino.

Marta S. Gutiérrez
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueba el artículo 1º; artículo 2º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, el proyecto pasa al Senado.

12.5 Reglamentación de la Ley de Educación para el consumo y los derechos del consumidor: convocatoria a entidades

(Proyecto de comunicación – Girado a la Comisión de Educación)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 5.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 11.112 – BS), autoría de los diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, por el que se solicita que en ocasión de la reglamentación de la Ley Nº 12.072 (Educación para el consumo y los derechos del consumidor) se convoque y pida opinión a distintas entidades de la provincia. Y atento a los estudios realizados y a las razones que dará su miembro informante, se manifiesta que no existen observaciones que formular al proyecto en lo que corresponde dictaminar por parte de esta comisión. No obstante lo expresado, se aconseja que previo a su tratamiento por la Cámara sea dictaminado por la Comisión de Educación.

Sala de Comisión, 4 de junio de 2003.

Migno – Meotto – Barrera – Strada – Reutemann – D’Ambrosio - Dalla Fontana – Favario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el pase a la Comisión de Educación, como lo aconseja el dictamen de comisión.

–
Resulta aprobado.

12.6 Ley Nº 12.013-Atención de la Emergencia Hídrica: modificación de partidas presupuestarias y Plan de Trabajos Públicos

(Proyecto de decreto – Girado al Archivo)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 6.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado proyecto de decreto (Expte. Nº 11.054 – PE – Mensaje N° 2600) presentado por el Poder Ejecutivo, por el que se remite copia autenticada del Decreto N° 962/03, que modifica partidas presupuestarias y el Plan de Trabajos Públicos autorizados por la Ley Nº 12.103, para la atención de la emergencia hídrica. Atento a los fundamentos expuestos por el autor del proyecto, a los antecedentes que corren agregados al expediente citado –y que se dan aquí por reproducidos y forman parte del presente dictamen– y a las razones que dará el miembro informante, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación.

Sala de Comisión, 22 de mayo de 2003.

Giardino – Álvarez, R. – Grbavac – Demaría – Reutemann 

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha tomado conocimiento del Expediente Nº 11.054 – PE – Mensaje Nº 2600, en el cual obra copia autenticada del Decreto Nº 962/03 del 29 de abril de 2003, que modifica partidas del Presupuesto vigente –Ley Nº 12.013– y el Plan de Trabajos Públicos, destinadas a la atención de la emergencia hídrica; y ha resuelto aconsejar su archivo, previa remisión de copias a los distintos bloques políticos, por medio de la Secretaría Parlamentaria.

Sala de Comisión, 29 de mayo de 2003.

Paganini – Álvarez, J. – Giardino – Cecchi – Basaldella – Pochettino – Gutiérrez – Venesia

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el pase al Archivo del proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.7 Reprogramación de vencimientos de facturas de la EPE

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 7.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 10.937 – PJ) presentado por el diputado Mainetti, en el cual se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, se arbitren las medidas necesarias para reprogramar los vencimientos de las facturas de la Empresa Provincial de la Energía, estableciendo que el primer vencimiento sea a partir del décimo día del mes. Atento a los fundamentos expuestos por el autor del proyecto y a las razones que dará el miembro informante, esta Comisión os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe: 

 XE "zcReprogramación de vencimientos de facturas de la EPE" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, arbitre las medidas necesarias para que se reprogramen los vencimientos de las facturas de la Empresa Provincial de la Energía, estableciendo que el primer vencimiento sea a partir del décimo día del mes.

Sala de Comisión, 15 de mayo de 2003.

Giardino – Basaldella – Álvarez, R. – Grbavac – Demaría – Reutemann – Paganini – Baudín – Guido de Nirich – Ritter – Strauss

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 10.937 – PJ) presentado por el diputado Mainetti, por el que se solicita al Poder Ejecutivo se requiera a las autoridades de la Empresa Provincial de la Energía que reprogramen los vencimientos de sus facturas, estableciendo que el primer vencimiento sea a partir del décimo día del mes. Y atento a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta comisión ha resuelto adherir a él.

Sala de Comisión, 29 de mayo de 2003.

Paganini –Álvarez, J. – Giardino – Cecchi – Basaldella – Pochettino – Tate – Bullrich

Proyecto de comunicación original


Esta Cámara vería con agrado que el Poder Ejecutivo solicite a las autoridades de la Empresa Provincial de la Energía que reprogramen los vencimientos de sus facturas, estableciendo que el primer vencimiento sea a partir del décimo día del mes.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Es bien sabido que gran parte de los empleados estatales y privados, jubilados, pensionados, etcétera, reciben sus ingresos a partir del 10 de cada mes, y como las facturas de la Empresa Provincial de la Energía vencen el 6 o el 7, se ven obligados a pagar con recargos, en tiempos tan difíciles para la economía familiar.

Osvaldo Mainetti
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.8 Ley Nº 12.046: informes sobre anticipos financieros por obra pública

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 8.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 10.974 – DB) presentado por los diputados Cecchi, Álvarez, J., Tate, Bullrich y Di Pollina, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, se informe si desde la vigencia de la Ley Nº 12.046 (de redeterminación de contratos de obra pública) a la fecha, en ejercicio de las facultades otorgadas por su artículo 12, fueron otorgados anticipos financieros por la parte de obra pública faltante de ejecutar. Atento a los fundamentos expuestos por los autores del proyecto y a las razones que dará el miembro informante, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación.


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a informar:

1º – Si desde la vigencia de la Ley Nº 12.046 (de redeterminación de contratos de obra pública) a la fecha, en ejercicio de las facultades otorgadas por su artículo 12, fueron otorgados anticipos financieros por la parte de obra pública faltante de ejecutar.

2º – En tal caso:

a) nómina de las reparticiones públicas, organismos descentralizados y empresas del Estado en las que se llevan adelante las obras públicas objeto de anticipos financieros;

b) nómina de contratistas beneficiados con los mismos;

c) importe de los anticipos;

d) porcentaje obra pública faltante de ejecutar;

e) importe original de la obra e importe actualizado de la misma.

Sala de Comisión, 22 de mayo de 2003.

Giardino – Basaldella – Álvarez, R. – Grbavac – Demaría – Reutemann – Baudín - Guido de Nirich – Ritter 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 10.974 – DB) presentado por los diputados Cecchi, Álvarez, J., Tate, Bullrich y Di Pollina, por el que se solicita al Poder Ejecutivo se informe si desde la vigencia de la Ley Nº 12.046 a la fecha fueron otorgados anticipos financieros por la parte de obra pública faltante de ejecutar. Y atento a los estudios realizados, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zcLey Nº 12.046\: informes sobre anticipos financieros por obra pública" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo proceda a informar:

1º – Nómina de contratos de obra pública redeterminados a partir de la vigencia de la Ley Nº 12.046, en ejercicio de las facultades otorgadas por su artículo 1º, indicando obra pública, contratista beneficiado, y valores original y actualizados de dichos contratos.

2º – Si desde la vigencia de la Ley Nº 12.046 (de Redeterminación de contratos de obra pública) a la fecha, en ejercicio de las facultades otorgadas por su artículo 12, fueron otorgados anticipos financieros por la parte de obra pública faltante de ejecutar.

3º – En tal caso:

a) Nómina de las reparticiones públicas, organismos descentralizados y empresas del Estado en las que se llevan adelante las obras públicas objeto de anticipos financieros.

b) Nómina de contratistas beneficiados con los mismos.

c) Importe de los anticipos.

d) Porcentaje obra pública faltante de ejecutar.

e) Importe original de la obra e importe actualizado de la misma.

Sala de Comisión, 29 de mayo de 2003.

Paganini – Álvarez, J. – Giardino – Cecchi – Basaldella – Pochettino – Tate – Bullrich

Proyecto de comunicación original

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a informar:

1º – Si desde la vigencia de la Ley Nº 12.046 (de Redeterminación de contratos de obra pública) a la fecha, en ejercicio de las facultades otorgadas por su artículo 12, fueron otorgados anticipos financieros por la parte de obra pública faltante de ejecutar.

2º – En tal caso:

a) nómina de las reparticiones públicas, organismos descentralizados y empresas del Estado en las que se llevan adelante las obras públicas objeto de anticipos financieros;

b) nómina de contratistas beneficiados con los mismos;

c) importe de los anticipos;

d) porcentaje obra pública faltante de ejecutar;

e) importe original de la obra e importe actualizado de la misma.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


En el último trimestre del año pasado, el oficialismo entendió necesario sancionar una ley, con el objeto de que “los precios de las obras públicas que se encuentren en trámite de adjudicación, de aquellas que habiendo sido adjudicadas o contratadas no tuvieron principio de ejecución, de los contratos de obra pública por la parte de obra faltante de ejecutar y de las que se contraten en el futuro, regidas por la Ley Nº 5188 y modificatorias, podrán ser redeterminados cuando se acredite una variación de los costos de los factores principales que lo componen”, según reza su artículo 1º (Ley Nº 12.046).


Por su artículo 12, la norma facultaba “al Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, a los organismos autárquicos y a los descentralizados, cuando las condiciones lo ameriten, en las obras contratadas con anterioridad a la vigencia de la Ley Nº 25.561, a otorgar anticipos financieros por un porcentaje que no exceda el veinte por ciento (20%) de la parte de obra faltante de ejecutar, con las condiciones establecidas en la Ley Nº 5188 y modificatorias, aún cuando no hubiera sido previsto en forma expresa en los Pliegos de Bases y Condiciones”.


En razón de ello, necesitamos que el Poder Ejecutivo informe acerca del uso que ha hecho de la facultad señalada.

Cecchi – Tate – Álvarez J. – Bullrich – Di Pollina
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

–
Resulta aprobado.

SR. DI POLLINA XE "FPSDI POLLINA, Eduardo" .– Pido la palabra.


Disculpe, señor presidente, ¿qué dictamen se votó?

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se votó el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, señor diputado.

SR. DI POLLINA XE "FPSDI POLLINA, Eduardo" .– Gracias, señor presidente.

12.9 Ruinas de Santa Fe la Vieja: obras de defensa

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 9.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.052 – PJ) presentado por la diputada Cavigiuri, en el que se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos correspondientes, evalúe la posibilidad de realizar obras de defensa que protejan Las ruinas de Santa Fe la vieja, departamento Garay. Atento a los fundamentos expuestos por el autor del proyecto y a las razones que dará el miembro informante, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación.

 XE "zcRuinas de Santa Fe, la Vieja\: obras de defensa" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos pertinentes, evalúe la posibilidad de realizar obras de defensa que protejan Las ruinas de Santa Fe la vieja.

Sala de Comisión, 15 de mayo de 2003.

Giardino – Basaldella – Álvarez, R. – Grbavac – Demaría – Reutemann – Baudín – Guido de Nirich – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 11.052 – PJ) presentado por la diputada Cavigiuri, por el que se solicita al Poder Ejecutivo que evalúe la posibilidad de realizar obras de defensa que protejan Las ruinas de Santa Fe la vieja ubicadas en Cayastá, departamento Garay; y atento a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta comisión ha resuelto adherir a él.

Sala de Comisión, 29 de mayo de 2003.

Paganini – Álvarez, J. – Giardino – Cecchi – Basaldella – Pochettino – Bullrich

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


En el año 1573, Juan de Garay fundó a orillas del río San Javier –tierra de Calchines y Mocoretás– la antigua ciudad de Santa Fe.


Su emplazamiento obedeció a la necesidad de favorecer la expansión del Paraguay con una salida fluvial, que agilizara las comunicaciones con la Madre Patria y Potosí.


A fines de 1660, por diversas causas que dificultaban la continuidad en el lugar original, la ciudad se trasladó, con toda su población, al lugar actual, a orillas del río Salado.


En 1949, el Dr. Agustín Zapata Gollán descubrió los vestigios de lo que fue la primitiva iglesia franciscana y, con ayuda del personal de la Dirección de Vialidad de la Provincia, localizó otros templos, el cabildo, gran número de viviendas y lo que el avance del río había dejado de la Plaza de Armas.


Santa Fe la vieja fue una ciudad perfectamente planificada. Respondió con su trazado a un primitivo plan urbanístico, propio de los conquistadores.


Fue el emporio del Plata durante el Siglo XVII. Allí radica la importancia de su redescubrimiento y de sus restos arqueológicos. En esas ruinas está el espíritu de los primeros pobladores; los hogares de terrón y paja, los utensilios y herramientas; los indicios de una fe religiosa que aún perdura.


Actualmente, los restos arqueológicos de esta primitiva urbe son protegidos con una defensa que cubren las barrancas que la bordean.


Desde 1999, un sector de 35 a 40 metros perdió la protección de gaviones de piedra en forma de “colchoneta”, como consecuencia del desgaste fluvial y de la navegación a motor.


Por estas causas se ha perdido un tercio de la traza fundacional.


La preservación de las defensas es fundamental, por el importante lugar comprometido, en el que se ubican los restos de la iglesia y el convento de San Francisco y el cabildo.


Resguardar las ruinas de la antigua Santa Fe significa, además, fortalecer la identidad colectiva y conservar un valioso patrimonio cultural, que debe ser apreciado en su justa medida.


Atento a lo expuesto, solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto.

Dolly Cavigiuri
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.10 Llamado a licitación de la obra Canal de los Llanos

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 10.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 10.975 –PJ) presentado por el diputado Ricardo Álvarez, en el que se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, agilice la actualización de los valores de inversión para el posterior llamado a licitación de la obra Canal de Los Llanos, incluida en el Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos del corriente año. Atento a los fundamentos expuestos por el autor del proyecto y a las razones que dará el miembro informante, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación.

 XE "zcLlamado a licitación de la obra Canal de los Llanos" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, agilice la actualización de los valores de inversión para el posterior llamado a licitación de la obra Canal de Los Llanos, incluida en el Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos del corriente año.

Sala de Comisión, 15 de mayo de 2003.

Giardino – Basaldella – Álvarez, R. – Grbavac – Demaría – Reutemann – Paganini – Baudín – Guido de Nirich – Ritter – Strauss

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 10.975 – PJ) presentado por el diputado Ricardo Álvarez, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, agilice la actualización de los valores de inversión para el posterior llamado a licitación de la obra Canal de Los Llanos, incluida en el Presupuesto General de Gastos y Cálculos de Recursos del corriente año. Y atento a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta comisión ha resuelto adherir a él.

Sala de Comisión, 29 de mayo de 2003.

Paganini – Álvarez, J. – Giardino – Cecchi – Basaldella – Pochettino – Tate

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La región de la cuenca del Canal de Los Llanos requiere contar, con la mayor brevedad, con este canal en condiciones normales de funcionamiento, por los continuos trastornos que produce a la ciudad de Gálvez y a su zona de influencia la falta de un escurrimiento adecuado de las aguas de lluvia.


Nuestra provincia ha incluido en el Presupuesto de este año la ejecución del reacondicionamiento de este canal; para proceder al llamado a licitación respectivo resta la actualización de los valores de inversiones de obra, situación que, sumada a las urgencias y justos reclamos de los productores de la región, requiere de una pronta respuesta.


Por los motivos antes expuestos, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.
Ricardo Álvarez
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.11 Vacuna contra la fiebre aftosa: distribución de dosis

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 11.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 10.934 – PJ) del diputado Mainetti, por el que se solicita al Poder Ejecutivo peticione ante las autoridades del Senasa que se garantice la distribución de las dosis de vacuna contra la aftosa bovina; y al no encontrar objeciones que formularle, aconsejamos le prestéis vuestra aprobación.


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo peticione ante las autoridades del Senasa, garanticen en tiempo y forma la distribución de la dosis de vacuna contra la aftosa bovina, según el plan presentado por dicha repartición.

Sala de Comisión, 15 de mayo de 2003.

Broda – Villalba – Reutemann – Reschia – Strauss – Demaría

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 10.934 – PJ) del diputado Mainetti, por el que se solicita al Poder Ejecutivo peticione ante las autoridades del Senasa que se garantice la distribución de las dosis de vacuna contra la aftosa bovina; y por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, esta comisión os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zcVacuna contra la fiebre aftosa\: distribución de dosis" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo peticione ante las autoridades del Senasa (Servicio Nacional de la Sanidad Animal), garanticen en tiempo y forma, la distribución de las dosis de vacuna contra la aftosa bovina según el plan presentado por dicha repartición.

Sala de Comisión, 28 de mayo de 2003.

Ibaldi – Grbavac – Giacosa – Dech – Cecchi – Schachner

Proyecto de comunicación original


Esta Cámara vería con agrado que el Poder Ejecutivo peticione ante las autoridades del Senasa, garanticen en tiempo y forma la distribución de la dosis de vacuna contra la aftosa bovina, según el plan presentado por dicha repartición.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


El refuerzo de las barreras sanitarias en el norte de país, principalmente con los países limítrofes, hace que gran parte de las dosis se distribuya en esa zona geográfica, lo que provoca un transitorio desabastecimiento en nuestra provincia y limita el comienzo de la campaña local; a ello se le suma el monopolio de distribución de un solo laboratorio, que impone cláusulas muy severas de distribución en la entrega de las dosis. La reapertura de los mercados de exportación de carnes impone un control sistemático de la aftosa, para poder recuperarlos en su totalidad.

Osvaldo Mainetti
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Agricultura y Ganadería.

–
Resulta aprobado.

12.12 Primera Exportación

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 12.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 10.848 – PJ) por el que se solicita al Poder Ejecutivo la implementación de un programa denominado Primera Exportación; y atento a los fundamentos expuestos, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zcPrimera Exportación" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio, instrumente un programa provincial denominado Primera Exportación, con el objeto de brindar asesoramiento y tutoría a pequeñas y medianas empresas, en condiciones de incursionar en los mercados externos, o aquellas pymes exportadoras que deseen ampliar los destinos de sus despachos actuales.
Sala de Comisión, 29 de mayo de 2003.

Giorgetti – Bermúdez – Zogbi – Giardino – Reschia – Molinas

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes; instrumente en ámbito de nuestro territorio un programa denominado Primera Exportación, con el objeto de brindar asesoramiento y tutoría a las empresas debutantes en el mercado internacional o para ampliar destinos de los exportadores actuales.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


A pesar del tipo de cambio favorable, producto de la devaluación, vender al exterior no es tan fácil como muchos imaginan. Es menester realizar un minucioso trabajo tendiente a lograr una buena organización. Productos de calidad y competitivos, eficiencia para atender los pedidos y saber ganarse la confianza de los compradores internacionales requieren esfuerzos que no todos están dispuestos a realizar.


Para ayudar a los empresarios argentinos a llegar a buen término con todo ello, estimo que sería importante organizar un programa provincial denominado Primera Exportación, con el objetivo de ayudar a los interesados a llegar a buen puerto, para colaborar con las pymes que nunca exportaron, pero también para auxiliar a otras empresas que hace años que no venden al exterior, o a quienes siempre exportaron al mismo lugar y ahora quieren expandirse. Sería fundamental brindar dos servicios centrales, tales como la consultoría y la capacitación, instituyéndose consultores estables del empresario que realiza la consulta y la relación funcionará casi como una tutoría, en la que se lo asesorará sobre cotizaciones, presentación de productos, costos de exportación, trámites aduaneros e intervención de organismos oficiales, entre otros temas.


En cuanto a la capacitación, sería importante el dictado de ciclos en temas como iniciación en la exportación, adecuación de productos, desarrollo de planes de negocios y cuidado ambiental. Dicho programa ha de recibir a cualquier ramo empresarial, arbitrando los medios para que las consultas puedan ser realizadas por teléfono o correo electrónico, si el interesado reside lejos de los futuros centros de atención.


De esta forma se podría brindar una ayuda desde el Estado, invalorable para todos aquellos pequeños empresarios que desean expandirse hacia otros países, asesorándolos y poniendo a su alcance todo el conocimiento en la materia que el Estado puede recopilar, a fin de guiarlos en el propósito de mejorar sus producciones y, por ende, beneficiar al Estado santafesino en su conjunto.


Por los motivos expuestos precedentemente, solicito a mis pares aprueben el presente proyecto de comunicación.

Jorge R. Giorgetti
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.13 Foro Nacional de Recursos Humanos (solicitud declaración de interés provincial)

(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 13.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 11.092 – PJ) por el que se solicita al Poder Ejecutivo la declaratoria de interés provincial del II Foro Nacional de Recursos Humanos; y atento a los fundamentos expuestos, esta comisión os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente texto:

 XE "zcForo Nacional de Recursos Humanos (solicitud declaración de interés provincial)" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo declare de interés el II Foro Nacional de Recursos Humanos, a realizarse en la ciudad de Rosario los días 9 y 10 de octubre, organizado por la Asociación de Dirigentes de Relaciones Industriales del Litoral.

Sala de Comisión, 29 de mayo de 2003.

Giorgetti – Bermúdez – Zogbi – Giardino – Reschia – Molinas

Proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo Provincial, declare de interés provincial al II Foro Nacional de Recursos Humanos, organizado por la Asociación de Dirigentes de Relaciones Industriales del Litoral, a realizarse en la ciudad de Rosario los días 9 y 10 de octubre de 2003.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La Asociación de Dirigentes de Relaciones Industriales del Litoral, con el apoyo de importantes asociaciones de recursos humanos del país, organiza para el 9 y el 10 de octubre del presente año el II Foro Nacional de Recursos Humanos, que contará con la presencia de destacadas personalidades del ámbito de los recursos humanos argentino, tanto a escala pública como privada, y constituirá un espacio para la reflexión, para compartir propuestas y acciones.


La labor relacionada con los recursos humanos es muy importante en el medio social y laboral, porque ayuda a superar la falta de credibilidad y confianza que se genera en el ámbito empresarial, con la convicción de que con el aporte de pensamientos, ideas y herramientas de gestión se pueden afrontar los problemas que se presenten.


Por los motivos expuestos, y considerando que esta jornada de actividad empresarial tendrá trascendencia regional, provincial y nacional, solicito el tratamiento del presente proyecto de comunicación por parte de esta Honorable Legislatura, para considerar su aprobación.

Meotto – Hammerly
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.14 Control de precios en supermercados
(Proyecto de comunicación – Aprobado)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 14.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 10.880 – UCR) por el que se solicita al Poder Ejecutivo informe con respecto al cumplimiento por parte de los supermercados radicados en la provincia, de los precios publicados, en relación con los facturados en caja; y atento a los fundamentos expuestos, esta comisión os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente texto:

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Dirección General de Comercio Interior, informe:

1 – Si en los supermercados radicados en la provincia, se han detectado irregularidades respecto a diferencias de precios entre los publicados y/o expuestos en góndola y los efectivamente facturados en caja.

2 – En caso afirmativo, detalle:

a) Cuáles son las empresas y sucursales, en las cuales se detectaron.

b) Medidas adoptadas en cada uno de los casos.

3 – Si se han labrado actas de infracción, en relación con esas irregularidades. En tal caso, remita copias de las mismas.

Sala de Comisión, 29 de mayo de 2003.

Giorgetti – Bermúdez – Zogbi – Giardino – Reschia – Molinas

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 10.880 – UCR), autoría de los diputados Basaldella y Pezz, por el que se solicita se informe si se han detectado irregularidades en los supermercados asentados en la provincia, con relación a diferencias de precios entre lo publicado y/o en góndolas y lo cobrado efectivamente al consumidor en las cajas. Y atento a los estudios realizados, a las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho de la Comisión de Industria y Comercio, esta comisión ha resuelto emitir el presente dictamen con modificaciones, el que a continuación se transcribe y al que aconseja se le preste aprobación:

 XE "zcControl de precios en supermercados" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Dirección General de Comercio Interior, informe:

1 – Si en los supermercados radicados en la provincia, se han detectado irregularidades respecto a diferencias de precios entre los publicados o expuestos en góndola y los efectivamente facturados en caja.

En caso afirmativo:

2 – Cuáles son las empresas y sucursales en las que se detectaron.

3 – Medidas adoptadas en cada uno de los casos.

4 – En el supuesto de haberse labrado actas de infracción o promovido sumarios con relación a estos hechos se solicita se remita copia de las actuaciones labradas.

Sala de Comisión, 4 de junio de 2003.

Migno – Meotto – Dalla Fontana – Reutemann - D’Ambrosio – Strada – Favario – Barrera

PROYECTO DE comunicación ORIGINAL


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda informe:

1- Si se han detectado irregularidades en los supermercados asentados en la provincia, con relación a diferencias de precios entre lo publicado y/o en góndolas y lo cobrado efectivamente al consumidor en las cajas 

2- En caso afirmativo, especifique detalladamente:

a) Cuáles son los supermercados en los que se han detectado las referidas anomalías.

b) Ubicación geográfica de los mismos 

c) Cuáles son las medidas adoptadas en cada uno de los casos.

3- Si se han labrado actas con relación a las irregularidades planteadas.

4- En caso afirmativo, remita copias de las mismas de los últimos 5 años.

FUNDAMENTOS DE LOS AUTORES DEL PROYECTO

Señor Presidente:


Por los medios de comunicación hemos tomado conocimiento de una serie de denuncias que ha sido efectuada por los consumidores, con relación a distintas anomalías padecidas por ellos en algunos supermercados asentados en nuestra provincia.


Concretamente, se hace referencia a las diferencias de precios consignadas en las góndolas y lo exigido posteriormente en las cajas; como así; también de los precios publicitados como ofertas.


Esta situación refleja una clara confrontación con la Ley de Defensa al Consumidor (Nº 24.240), que en su Capítulo III, artículo 7º, referido a las condiciones de la oferta y venta, expresa: “La oferta dirigida a consumidores potenciales indeterminados, obliga a quien la emite durante el tiempo en que se realice, debiendo contener la fecha precisa de comienzo y de finalización, así como también sus modalidades, condiciones o limitaciones.


La revocación de la oferta hecha pública es eficaz una vez que haya sido difundida por medios similares a los empleados para hacerla conocer”.


Con respecto a la publicidad, el mismo plexo normativo dispone, en su artículo 8º: “Las precisiones formuladas en la publicidad o en anuncios, prospectos, circulares u otros medios de difusión obligan al oferente y se tienen por incluidas en el contrato con el consumidor”.


Por otra parte, el artículo 41, referido a la autoridad de aplicación, establece: “Los gobiernos provinciales actuarán como autoridades locales de aplicación ejerciendo el control y vigilancia sobre el cumplimiento de la presente ley y sus normas reglamentarias respecto a los hechos sometidos a su jurisdicción. Las provincias, en ejercicio de sus atribuciones, podrán delegar sus funciones en organismos de su dependencia o en los gobiernos municipales”.


Por los argumentos expuestos, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.
Basaldella – Pezz

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

13 Manifestación del señor diputado Bermúdez

13.1 Reconocimiento al Bloque Demócrata Progresista y al diputado Favario

SR. BERMÚDEZ XE "PJBERMÚDEZ, Carlos" .– Pido la palabra.


Sé que está un poco fuera de término y de lugar, pero lo voy a decir ahora, porque se fue la tribuna.


En realidad, quiero expresar un reconocimiento al Bloque Demócrata Progresista y al señor diputado Favario, porque hace dos años, cuando yo presenté un proyecto relacionado con la suspensión de los remates, como muchos otros diputados, él se opuso, por entender que era una legislación nacional la que tenía que regir en la materia.


Creo que es el único que ha sido coherente, porque hoy volvió a expresar lo mismo. Solamente quería decir esas palabras.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Muchas gracias, señor diputado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Muy bien. Le vamos a hacer un proyecto de declaración, por su coherencia.

–
Risas.

14 inasistencias

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– La Cámara debe considerar las inasistencias con goce de dieta de los señores diputados Jorge Giorgetti y Mario Esquivel a la presente sesión.


Si no hay observación, se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Al no haber más asuntos para tratar, queda levantada la sesión.

–
Son las 21:29.
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