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ASISTENCIA
	Diputados Presentes
	Bloque
	
Departamento

	ÁLVAREZ, Jorge Mario
	UCR
	
Caseros

	ÁLVAREZ, Ricardo Alfredo
	PJ
	
San Gerónimo

	BARRERA, Edmundo Carlos
	PJ
	
La Capital

	BAUDIN, Juana Aurora
	BS
	
General Obligado

	BERMÚDEZ, Carlos Américo
	PJ
	
Rosario

	BRODA, Susana María
	PJ
	
San Martín

	BULLRICH, Miguel Alberto
	PDP
	
La Capital

	CANE, Roberto Raúl
	PJ
	
Constitución

	CARDELLI, Juan Carlos
	UCR
	
Constitución

	CAVIGIURI, Dolly Luisa
	PJ
	
La Capital

	CECCHI, Alfredo Luis
	BS
	
General López

	D´AMBROSIO, Ángel Mario
	BRA
	
Rosario

	DALLA FONTANA, Ariel Raúl
	PJ
	
La Capital

	DECH, Ricardo Elías
	PJ
	
Iriondo 

	DEMARÍA, Juan Domingo
	PJ
	
San Cristóbal

	DI POLLINA, Eduardo Alfredo
	BS
	
Rosario

	ESQUIVEL, Mario César
	PJ
	
La Capital

	FAVARIO, Carlos Alberto
	PDP
	
Rosario

	GALARETTO, Eduardo Horacio
	UCR
	
San Lorenzo

	GIACOSA, Ricardo Andrés
	UCR
	
Castellanos

	GIARDINO, Pedro Luis
	PJ
	
San Lorenzo

	GIORGETTI, Jorge Raúl
	PJ
	
Castellanos

	GONZALEZ, Mónica Silvina
	PJ
	
Rosario

	GRBAVAC, Antonio Jorge
	PJ
	
General López

	GUIDO DE NIRICH, María Leonor
	UCR
	
General López

	GUTIÉRREZ, Marta Susana
	PJ
	
Rosario

	HAMMERLY, Alberto Nazareno
	PJ
	
La Capital

	IBALDI, Mario Raúl
	UCR
	
San Gerónimo

	MAINETTI, Osvaldo Marcelo
	PJ
	
Rosario

	MAZZIOTTA, Fernando Gabriel
	PJ
	
Rosario

	MEOTTO, Liliana Graciela
	PJ
	
Rosario

	MIGNO, María Silvia
	UCR
	
San Javier

	MOLINAS, Raúl Alfredo
	UCR
	
La Capital

	PAGANINI, Carlos Alberto
	PJ
	
La Capital

	PEZZ, Federico Gustavo
	UCR
	
General Obligado

	POCHETTINO, Domingo José
	PJ
	
La Capital

	RESCHIA, Sandra Ceferina
	PJ
	
Vera 

	REUTEMANN, Roberto Federico
	PJ
	
La Capital

	RITTER, Oscar Raúl
	BRA
	
Las Colonias

	SAMARDICH, Rafael
	BRA
	
Rosario

	SCHACHNER, Élida Beatriz
	PJ
	
Las Colonias

	SCHPEIR, Analía Lilian
	UCR
	
Vera

	STRADA, Livio Antonio
	PJ
	
La Capital

	STRAUSS, Nanci Graciela
	PJ
	
La Capital

	UGALDE, José Ariel
	PJ
	
Caseros

	VENESIA, Laura Mercedes
	PJ
	
Rosario

	VILLALBA, Josefa
	UCR
	
Rosario

	ZOGBI, Eduardo José
	BRA
	
La Capital


	Diputados Ausentes
	Bloque
	
Departamento

	BASALDELLA, Miguel Angel
	UCR
	
Rosario

	TATE, Alicia Ester
	BRA
	
La Capital


PJ: Partido Justicialista — UCR: Unión Cívica Radical — BRA: Bloque Radical en la Alianza

PDP: Partido Demócrata Progresista — BS: Bloque Socialista (ex Frepaso)

1 APERTURA DE LA SESIÓN

–
En la ciudad de Santa Fe, a los veintinueve días del mes de noviembre de 2001, siendo las 15:30, los señores diputados presentes en la Sala de Sesiones, ante la falta de quórum, solicitan a la Presidencia que continúe llamando hasta lograr el número reglamentario.

–
Siendo las 22:52, dice el:

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con quórum legal, declaro abierta la sesión.


Por Secretaría se pasará lista de los diputados presentes.

–
Así se hace.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Invito a los señores diputados Jorge Mario Álvarez y Ricardo Alfredo Álvarez a izar la Bandera Nacional en el mástil del recinto.

· Así se hace.

· Aplausos.

2 Versiones Taquigráficas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran a consideración del Cuerpo las versiones taquigráficas correspondientes a las sesiones especial y ordinaria de fecha 22 de noviembre de 2001.


Si no se formulan observaciones se dará por aprobada.

–
Resulta aprobada.

3 asuntos entrados Nº 31

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará cuenta de la nómina de los Asuntos Entrados Nº 31 con su destino correspondiente, de acuerdo con lo convenido en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria.

–
Se lee:

3.1 Comunicaciones Oficiales

Asunto Nº 1 – El señor Subsecretario de Asuntos Legislativos eleva respuesta a las siguientes minutas de comunicación:

Expte. Nº 8906 – PJ: Informes sobre cumplimiento de la norma referida al tratamiento de efluentes volcados a las aguas de los arroyos, cuyos cauces recorren el territorio del departamento Las Colonias, por parte de las empresas allí radicadas. (Nº 5146/01)

Expte. Nº 8561 – BRA: Informe respecto de lo actuado con relación al secuestro del 15 de marzo de 2001, en un comercio de Rosario, de cajas de leche en polvo que llevaban la impresión “Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia de Santa Fe – Distribución Gratuita”. (Nº 5147/01)

Expte. Nº 8849 – BRA: Informe sobre aspectos relacionados al control sanitario de alimentos frescos. (Nº 5148/01)

Expte. Nº 8123 – PDP: Informe sobre posibles riesgos de salud en la zona de Esperanza, debido a la influencia de las industrias. (Nº 5149/01)

Expte. Nº 8483 – PJ: Realización de una campaña de difusión pública y masiva, alertando a la población de la forma de distribución de la droga LSD, a través de una calcomanía transferible a la piel. (Nº 5150/01)

Expte. Nº 8198 – PJ: Análisis e informe en relación a la bebida denominada “Speed Unlimited”, suplemento dietario de efectos energizantes. (Nº 5151/01)

Expte. Nº 6897 – UCR: Subsidio para la Fundación Argentina de Onco Hematología Pediátrica FAOHP de Rosario. (Nº 5152/01)

Expte. Nº 8827 – PJ: Informe sobre la composición química del agua mineral ABN. (Nº 5153/01)

Expte. Nº 8548 – PJ: Antecedentes agregados al Expte. Nº 00201–0076016–1 (señalización de los pasos a nivel). (Nº 5154/01)

–
A sus antecedentes.

Asunto Nº 2 – La señora Jefe Departamento Registro y Notificaciones del MOSP y V., remite copia del Decreto 2303/01 – modificación presupuestaria Jurisdicción 10 – Subjurisdicción 00 – SAF 110 – Gobernación, Programa 16 – Proyecto 01 de la Obra Nº 58 “Refuncionalización y refacción block de pediatría y aire acondicionado block quirúrgico Hospital Provincial del Centenario de Rosario”. (Nº 5157/01) 

–
Al Archivo.

3.2 Dictámenes de Comisión

3.2.1 Código Fiscal (modificación artículo 111)

Asunto Nº 3 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Comunales, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley venido en revisión, por el cual se modifica el artículo 111 del Código Fiscal de la Provincia. (Expte. Nº 9050 – Senado)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.2.2 Condiciones para oferta pública de servicios profesionales

Asunto Nº 4 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley del señor diputado Esquivel, por el cual se establece que los profesionales que hicieren oferta pública de sus servicios deberán aclarar su nombre y apellido, profesión y sólo podrán consignar especialidades haciendo referencia a la institución que hubiere expedido los títulos. (Expte. Nº 8994 – PJ)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.2.3 Sistema de suscripción de convenios

Asunto Nº 5 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley venido en revisión, Mensaje Nº 2380, por el cual se aprueba el sistema para la suscripción de convenios de aplicación en establecimientos de Educación Superior no Universitaria dependientes del Ministerio de Educación. (Expte. Nº 8762 – PER.)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.2.4 Control de academias e institutos

Asunto Nº 6 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de la señora diputada Meotto, por el cual se solicita se proceda a dar continuidad al Expte. Nº 00201–0076815–2, informando con relación a determinadas academias e institutos que publicitan cursos especializados y postgrados de carreras secundarias y terciarias, ofreciendo títulos oficiales de validez nacional. (Expte. Nº 9014 – PJ)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.2.5 Inmuebles escolares (donación y escrituración)

Asunto Nº 7 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados D’Ambrosio, Zogbi, Samardich, Ritter y Tate, por el cual se solicita dé un informe detallado de los trámites de donación y escrituración de inmuebles escolares existentes en el Ministerio de Educación y la Escribanía de Gobierno respectivamente, al 31 de junio de 2001. (Expte. Nº 9090 – BRA)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.2.6 Reglamentación del uso de la Bandera de la Provincia

Asunto Nº 8 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Álvarez, R., por el cual se solicita se arbitren los medios para contar con una reglamentación provincial sobre el tratamiento y uso de la Bandera de la Provincia de Santa Fe. (Expte. Nº 9136 – PJ)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.2.7 Corporación Andina de Fomento (incorporación de Argentina como accionista)

Asunto Nº 9 – Dictámenes de las comisiones de Industria y Comercio y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Giorgetti, por el cual se solicita se accione ante el Congreso de la Nación para que se ratifique parlamentariamente el ingreso de Argentina a la Corporación Andina de Fomento en calidad de “País Accionista”. (Expte. Nº9098 – PJ)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.2.8 Inmuebles de Ferrocarriles Argentinos en la Provincia

Asunto Nº 10 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Schachner y Grbavac, por el cual se solicita se gestione ante el PEN un informe pormenorizado respecto del estado de situación de los inmuebles y bienes del Estado Nacional que pertenecieron a Ferrocarriles Argentinos en la Provincia. (Expte. Nº 9173 – PJ)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.2.9 Preservación de la salud de la población y medio ambiente de Las Toscas

Asunto Nº 11 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Industria y Comercio en el proyecto de comunicación de los señores diputados Baudín, Cecchi y Di Pollina, por el cual se solicita se requiera la cooperación nacional e internacional necesaria, a fin de resguardar la salud de la población y el medio ambiente en la localidad de Las Toscas, departamento General Obligado. (Expte. Nº 7089 – FPS)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.2.10 Utilización de bromato de potasio en elaboración de pan

Asunto Nº 12 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Industria y Comercio en el proyecto de comunicación de la señora diputada Tate, por el cual se solicitan informes respecto de la situación planteada por la utilización de bromato de potasio en la elaboración de pan. (Expte. Nº 9080 – BRA)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.2.11 Controles bromatológicos en industrias de alimentos

Asunto Nº 13 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social, de Presupuesto y Hacienda y de Industria y Comercio en el proyecto de comunicación del señor diputado Mainetti, por el cual se solicita se proceda a acentuar los controles bromatológicos en todas las plantas e industrias elaboradoras de alimentos, a fin de prevenir intoxicaciones por la ingesta de insumos en mal estado. (Expte. Nº 8990 – PJ)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.2.12 Canal secundario Sanford – Arequito

Asunto Nº 14 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Álvarez, J., por el cual se solicitan informes respecto del estado de la obra Segunda Etapa de Reacondicionamiento del Canal Secundario Sanford–Arequito, departamento Caseros. (Expte. Nº 9127 – UCR)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.2.13 Libros de lectura usados en las escuelas

Asunto Nº 15 – Dictamen de la Comisión de Educación en el proyecto de comunicación de la señora diputada Cavigiuri, por el cual se solicita se dé cumplimiento con lo prescripto en el Decreto 4720/61, Capítulo XVI, artículo 113 a 120, inclusive, y sus modificatorias Decreto 5428/68 y 575/70 (aprobación y elección de libros de lectura que se utilicen en las escuelas de la Provincia). (Expte. Nº 9137 – PJ)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.2.14 Programa Redes Solidarias

Asunto Nº 16 – Dictamen de la Comisión de Educación en el proyecto de comunicación de la señora diputada Villalba, por el cual se solicita se informe en qué consiste el Programa Redes Solidarias. (Expte. Nº 9156 – UCR)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.3 Proyectos del Poder Ejecutivo

3.3.1 Impuesto Inmobiliario 2002

Asunto Nº 17 – Proyecto de ley por el cual se aplican para el Impuesto Inmobiliario del año Fiscal 2002 los mismos valores que rigieron para el año Fiscal 2001 y fueran aprobadas por Ley 11.836. (Mensaje Nº 2450 – Expte. Nº 9193 – PE)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.3.2 Comunidad Terapéutica de Ayuda a Niños Especiales

Asunto Nº 18 – Proyecto de ley por el cual se dona a la Comunidad Terapéutica de Ayuda a Niños Especiales de la ciudad de Santa Fe, una fracción de terreno ubicada en la Estación Ángel Gallardo, distrito Monte Vera, destinada al funcionamiento de un hogar con internación permanente de personas con discapacidades, provenientes de familias de escasos recursos económicos. (Mensaje Nº 2451 – Expte. Nº 9195 – PE)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.3.3 Convenio entre la Provincia y la Universidad Nacional de Rosario (donación de terreno)
Asunto Nº 19 – Proyecto de ley por el cual se aprueba el convenio celebrado entre la Provincia y la Universidad Nacional de Rosario (donación de un inmueble a la Universidad). (Mensaje Nº 2455 – Expte. Nº 9196 – PE)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.3.4 Programas Alimentario Nutricional (Prani) y Apoyo Solidario para los Mayores (Asoma)

Asunto Nº 20 – Proyecto de ley por el cual se aprueba el convenio celebrado entre el Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y el Gobierno de la Provincia (ejecución de los Sub Programas Alternativos de los Programas Alimentario Nutricional –Prani– y Apoyo Solidario para los Mayores –Asoma–. (Mensaje Nº 2454 – Expte. Nº 9197 – PE)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.4 Proyectos de los señores diputados

3.4.1 Incorporación de ácido fólico en alimentos

Asunto Nº 21 – Proyecto de ley de los señores diputados Di Pollina y Strauss, por el cual se dispone incorporar con carácter obligatorio ácido fólico en las harinas, cereales y lácteos producidos y vendidos en la Provincia (componente que contiene vitamina “B”). (Expte. Nº 9179 – DB)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.4.2 Reglamento Cámara de Diputados: modificación artículo 99

Asunto Nº 22 – Proyecto de resolución de los señores diputados Guido de Nirich, Schpeir, Migno, Basaldella, Molinas, Giacosa y Álvarez, J., por el cual se modifica el artículo 99 del Reglamento de esta Cámara (Subtítulo “Pedido de Informes” en proyectos de comunicación). (Expte. Nº 9181 – UCR)

–
A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

3.4.3 Reunión para la conservación del venado y su hábitat

Asunto Nº 23 – Proyecto de declaración del señor diputado Zogbi por el cual esta Cámara considera de interés parlamentario la “Primera Reunión para la conservación del venado de las pampas y su hábitat en Santa Fe”, a realizarse el 27 de noviembre del corriente año en la sede de la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia. (Expte. Nº 9178 – BRA)

–
A la Comisión de Agricultura y Ganadería.

3.4.4 Fiesta de los Coleccionistas

Asunto Nº 24 – Proyecto de declaración de la señora diputada Broda por el cual esta Cámara considera de interés legislativo la realización de la “2º Fiesta de los Coleccionistas”, a realizarse los días 19 y 20 de enero de 2002 en la localidad de Piamonte, departamento San Martín. (Expte. Nº 9198 – PJ).

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.4.5 Iapos: especificación del monto de prestaciones médicas

Asunto Nº 25 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Guido de Nirich, Schpeir, Migno, Basaldella, Molinas, Giacosa y Álvarez, J., por el cual se solicita se gestione ante el Iapos que junto a la autorización de la prestación médica se especifique el monto que implica la misma. (Expte. Nº 9180 – UCR)

–
A las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

3.4.6 Sesiones extraordinarias: inclusión de tratamiento de proyectos

Asunto Nº 26 – Proyecto de comunicación de los señores diputados D’Ambrosio, Tate, Ritter, Zogbi y Samardich, por el cual se solicita se disponga la inclusión de 15 proyectos de ley en la convocatoria para sesiones extraordinarias. (Expte. Nº 9194 – BRA)

–
A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Solicito que el asunto Nº 26 sea tratado con carácter preferencial en la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado D’Ambrosio.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

3.4.7 Aguas Provinciales de Santa Fe S.A.: provisión de agua potable y colección de líquidos cloacales

Asunto Nº 27 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Cecchi y Di Pollina por el cual se solicitan informes con relación a los servicios de provisión de agua potable y colección de líquidos cloacales que presta Aguas Provinciales de Santa Fe S.A. (Expte. Nº 9199 – B.S.)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.4.8 Cuenca cañera algodonera: reconversión productiva

Asunto Nº 28 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Cecchi y Di Pollina, por el cual se solicita se informe si se poseen estudios referentes a la factibilidad de la reconversión productiva de la Cuenca Cañera–Algodonera del departamento General Obligado, reemplazando gradualmente dichos cultivos por el kenaf (Hibiscus cannabinus L.). (Expte. Nº 9200 – B.S.).

–
A las comisiones de Industria y Comercio y de Agricultura y Ganadería.

3.4.9 Laguna La Picasa: pedido de informes

Asunto Nº 29 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Cecchi y Di Pollina, por el cual se solicitan informes sobre aspectos relacionados a la laguna “La Picasa”. (Expte. Nº 9201 –B.S.).

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.4.10 Establecimiento Educativo de la Familia Agrícola “La Sarita”: subsidio

Asunto Nº 30 – Proyecto de comunicación del señor diputado Pezz, por el cual se solicita se proceda a otorgar un subsidio para la construcción de un playón deportivo al Establecimiento Educativo de la Familia Agrícola “La Sarita” de Educación Técnica Particular Incorporada EFA 8221 SPED., ubicada en el paraje Víctor Manuel II, La Sarita, departamento General Obligado. (Expte. Nº 9205 – UCR).

–
A las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

3.4.11 Escuela 994: construcción de edificio

Asunto Nº 31 – Proyecto de comunicación del señor diputado Pezz por el cual se solicita se proceda a construir un nuevo edificio para la Escuela 994 y traslade la misma a la zona urbana del distrito La Sarita, departamento General Obligado. (Expte. Nº 9206 – UCR).

–
A las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

3.4.12 Creación de EGB inicial y pre–inicial en Las Toscas

Asunto Nº 32 – Proyecto de comunicación del señor diputado Pezz, por el cual se solicita se incluyan en el Presupuesto 2002 las partidas necesarias para la creación de una EGB Inicial y Preinicial y la construcción de su edificio en Las Toscas, departamento General Obligado. (Expte. Nº 9207 – UCR).

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.4.13 Establecimiento Educativo de la Familia Agrícola “La Sarita”: distribución de agua potable

Asunto Nº 33 – Proyecto de comunicación del señor diputado Pezz, por el cual se solicita a través del Servicio Provincial de Aguas Rurales (SPAR) se proceda a instalar una torre tanque y red de distribución de agua potable en el Establecimiento Educativo de la Familia Agrícola “La Sarita”, de Educación Técnica Particular Incorporado EFA 8221 SPED, ubicada en el paraje Víctor Manuel II – La Sarita, departamento Las Colonias. (Expte. Nº 9208 – UCR).

–
A las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

3.5 Proyectos del Senado

3.5.1 Régimen de resolución de situaciones conflictivas de obras

Asunto Nº 34 – Proyecto de ley venido en revisión por el cual se establece un régimen de resolución de situaciones conflictivas originadas por los efectos de obras menores, obras hidráulicas no autorizadas u otras obras, en los casos que alteren el escurrimiento natural de las aguas y causen un daño real o previsible. (Expte. Nº 9202 – Senado).

–
A las comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

3.5.2 Ley 8183 – Orgánica del Servicio Penitenciario: modificación

Asunto Nº 35 – Proyecto de ley venido en revisión por el cual se modifica el artículo 53 de la Ley 8183 – Orgánica del Servicio Penitenciario. ( Mensaje Nº 2422 – Expte. Nº 9203 – PER.).

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.5.3 Donación de terreno a la comuna de Maggiolo

Asunto Nº 36 – Proyecto de ley venido en revisión, por el cual se dona a la comuna de Maggiolo, departamento General López, una fracción de terreno destinada al funcionamiento de edificios comunales. (Mensaje Nº 2435 – Expte. Nº 9204 – PER.).

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

3.6 Peticiones de los Particulares

Asunto Nº 37 – La Comisión de Afectados por los Desmanejos Hídricos de la Provincia remite nota por la cual se solicita el tratamiento del proyecto de ley mediante el cual se declara a la Provincia en emergencia hídrica. (Nº 912/01) 

–
A sus antecedentes.

Asunto Nº 38 – Integrantes de la Cámara de Prestadores de Servicios de Transporte de Pasajeros remiten nota por la cual solicitan el tratamiento del proyecto de ley de Servicio Diferencial Puerta a Puerta – Expte. Nº 8603 – Senado. (Nº 913/01)

–
A sus antecedentes.

3.7 Asuntos entrados fuera de lista

3.7.1 Renuncia de la señora diputada Foresi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Obra en Secretaría nota de la señora diputada Foresi por la que renuncia a su cargo de diputada provincial a partir del día de la fecha.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee: 
Santa Fe, 29 de noviembre de 2001.

Al Señor

Presidente de la Cámara de Diputados

Arq. Alberto Nazareno Hammerly

SU DESPACHO


Tengo el agrado de dirigirme a Ud. a los fines de comunicarle que, con motivo de haber sido electa diputada nacional, vengo a formalizar mi renuncia como diputada provincial a partir de la fecha.


Salúdole atentamente.

Irma Foresi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Tiene la palabra la señora diputada Irma Foresi.

SRA. FORESI XE "PJFORESI, Irma" .– Señor presidente: para mí este es un día sumamente importante, porque cuando uno tiene que dejar un lugar deja un poco de la vida, deja un poco de los sueños, deja un poco de la ideas y de las expectativas.


Yo realmente llegué a esta Cámara con todo eso de lo que hoy dejo un poquito. He crecido muchísimo en mi interior, he aprendido muchísimo.


Quiero agradecer a todos mis compañeros, a todos los diputados por todo lo que me han dado, que es mucho, y decirles que todo eso me ayudó a concretar parte de los sueños que traje a este recinto. En esa concreción de sueños, en ese andar, en ese peregrinar, en ese coincidir o no con muchos y con la misma gente, se presentó esta instancia que hizo que el Gobernador Reutemann me diera esta enorme posibilidad y me brindara toda su confianza.


Estoy sumamente agradecida a todos y a quienes dicen que en la política no se puede hacer amigos, en mi caso personal quiero decirles que yo sí los hice, y muchos; y no me refiero solamente a los diputados que están aquí en el recinto, sino a toda la gente de la Cámara, a la gente de las distintas secretarías, a quienes no los puedo nombrar, pero los que son mis amigos saben que es así, y son muchos.


He vivido momentos de mucha preocupación en la Provincia, pero cuando uno comparte las angustias, éstas son menores, y cuando uno comparte las alegrías, también se hacen mayores.

Así que realmente en este día quiero que sepan que siento, al igual que cuando me fui de la escuela, que un poquito del corazón queda, porque yo supe mirar mi trabajo con los ojos del corazón, creo que supe mirar con los ojos del sentimiento. Y lo dije muchas veces: para mí, mi vida pasa mucho por el afecto. 

Hay alguien a quien quiero mencionar especialmente, porque a veces en ese andar uno se cae, y cuando se cae de la azotea es bueno tener amigos que le curen las heridas, y yo tengo una gran amiga: Marta Gutiérrez. Gracias, Marta.


Bueno, estoy muy emocionada... quiero decir que la emoción también parte de la alegría y les pido disculpas si alguna vez no fui demasiado simpática o no supe entender algunas situaciones; eso es parte del juego, es parte de la vida, es parte del trabajo. Pero quiero decirles a todos, a los demócratas progresistas, a los socialistas, a los amarillos, a los celestes y a los que se fueron sin querer dejarnos, como mi amiga Vivian Becker, que los llevo a todos en mi corazón y que los quiero mucho.

–
La señora diputada, muy emocionada, llora.

–
Aplausos

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Hay dos renuncias. Pensé que iban a leerlas primero a ambas, para poder dirigir la palabra después, pero creo que lo puedo hacer en este momento, en plural, ya que el diputado Francisco Sellarés no está presente porque se encuentra en una reunión en Buenos Aires. 

Creo que en este corto tiempo, en los dos años que estamos compartiendo esta tarea, nuestro bloque ha ido entregando paulatinamente miembros, diputados que por una u otra razón, por suerte, han ido ocupando distintos cargos. Por un lado, tuvimos la ida del Ministro de Educación actual; la de un senador, a quien, desgraciadamente, después lo perdimos; paralelamente, hoy encontramos a María Angélica Gastaldi como Ministro de la Corte, quien en primera instancia, se fue de nuestro Cuerpo para ser Defensora del Pueblo; y siguen las jerarquizaciones. 

En ese orden, hoy nos encontramos ante la incorporación de dos diputados provinciales en la lista de candidatos a diputados nacionales que el pueblo ha elegido y creo que ha elegido bien. Tanto Irma Foresi como Francisco Sellarés a partir del 10 de diciembre se van a incorporar a otra Cámara, similar a la nuestra, pero a nivel nacional. Me alegra profundamente que podamos seguir aportando gente, hombres de la talla de los que he mencionado y, fundamentalmente, los dos que todavía están con nosotros en estos momentos, que son Sellares y Foresi. Seguramente, una en el área de Educación y el otro en la de Salud, seguirán haciendo aportes, de la misma manera en que lo han hecho aquí y, obviamente, en el resto de los temas, porque estamos otorgando dos personas capaces, trabajadores leales. No quedan dudas de que nuestro bloque pierde –como dice Irma– a dos amigos.

Voy a compartir la alegría de Irma, manifestada emocionadamente hoy, y paralelamente quiero desearles, en nombre del Cuerpo y del bloque, la mayor de las suertes y que sigan siendo nuestros interlocutores, porque los necesitamos a nivel nacional, necesitamos que nuestros legisladores nos acompañen en nuestra tarea y, por supuesto, nosotros los acompañaremos a ellos.

Sólo me queda desearles a ambos la mayor de las suertes y el mayor de los éxitos, porque la suerte y el éxito de ellos van a redundar en el beneficio de nuestra población. Nuevamente, mucha suerte.

SR. DI POLLINA XE "FPSDI POLLINA, Eduardo" .– Pido la palabra.


Nuestro bloque quiere hablar en esta despedida –yo siempre digo que es más fácil hacer un discurso político que hablar de despedidas– de personas con las que hemos compartido durante muchos meses la tarea legislativa y que entiendo lo han hecho muy positivamente en esta Cámara de Diputados. Tanto Pancho Sellarés como Irma Foresi han hecho aportes importantes. Pancho en la Comisión de Salud, donde pudimos motorizar en forma conjunta, con muchos diputados, fundamentalmente diputadas, proyectos que en la actualidad son leyes, como el de procreación responsable o salud reproductiva, que es lo mismo. Además, hemos elaborado y hecho un trabajo importantísimo en ese sentido, con otros proyectos que hemos motorizado durante todo este tiempo.


Coincido con Irma en que el bien común, el interés de la Provincia de Santa Fe, no tiene colores políticos cuando se trabaja por la Provincia mancomunadamente y con las mejores intenciones. Por supuesto que existen diferencias ideológicas y partidarias en muchos momentos de la tarea legislativa, pero lo importante es la calidad humana de las personas que pasan por aquí.


Realmente, Irma nos sensibilizó con su discurso; nos sentimos totalmente identificados y no podemos hacer otra cosa que desearle mucha suerte en la nueva tarea que emprende en el Parlamento Nacional, que sabemos va a hacer muy bien en forma conjunta con Pancho Sellarés, y nos vamos a encontrar en todo este tiempo trabajando unidos por los intereses de Santa Fe. Les deseo mucha suerte a los dos, y un beso muy grande para Irma. ¡Adelante!

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Simplemente quiero desearle a Irma mucha suerte. Es una de las personas que yo no conocía antes de que comenzáramos este ciclo en la Cámara de Diputados. Y debo reconocer que no la descubrí, porque ella es lo suficientemente atractiva como para notarse por sí sola...

–
Risas.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– ...pero sí cuando apareció con aquel juramento kilométrico, dije “¿quién será esta loca?”…

–
Risas.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– …y después de aquella definición descubrimos que detrás de aquel juramento había una tipaza, una buena compañera y, además, con una cosa que nos parece que en este mundo de clisé y de prejuicios es fantástico: no admite clasificaciones, no es el biotipo prejuicioso que uno tiene para la mujer diputada, ni para la mujer peronista, ni para la mujer–mujer. Es quizás todo eso y un poco más que eso. Como alguna vez Emanuel Munié dijo: clasificar a la gente es desesperar de la gente, y desesperar de la gente es desesperarla.


Creo que lo bueno que tiene Irma es que contrariamente a desesperarse y a desesperarnos, siempre nos crea expectativas. Estoy seguro de que le va a ir muy bien y como también pienso, como decía Munié, que el amor es generador de distinciones, un poquito ahora le podemos decir a aquella “loca” que hizo el juramento kilométrico que la amamos un poco, en el más hermoso sentido de la palabra. ¡Suerte, Irma!

SRA. SCHPEIR XE "UCRSCHPEIR, Analía" .– Pido la palabra.


En nombre de nuestro bloque quiero desearle mucha suerte a Irma en esta nueva misión que comienza. Sabemos que el país necesita de los esfuerzos de todos, sin distinción de partidos políticos.

Más allá de que no somos grandes amigas, pero sí lo fuimos de una colega –como bien lo mencionó ella–, que fue Vivian Becker, invocando su recuerdo, porque sé que se alegraría mucho en este momento, quiero desearle la mejor de las suertes. Sé que es una muy buena persona, que las cosas que hizo las ha hecho muy bien y, sin ninguna duda, sabemos que la Provincia va a estar muy bien representada. Mucha suerte.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.

Señor presidente: quiero reiterar los mejores deseos aquí expresados para nuestra hasta hoy compañera de tareas, Irma Foresi, que emprende una nueva etapa de su carrera política en otro ámbito y en otro escenario, donde tal vez no exista la oportunidad de conocer más de cerca a quienes vienen de distintos lugares de la República a cumplir con la tarea de legislar en la Nación.


Sabemos que ella con su empuje, con esa fina intuición y con su particular sensibilidad, seguramente ha de ganarse un espacio importante, como el que logró en esta Cámara, donde al margen de las posiciones políticas enfrentadas pudimos coincidir muchas veces, en tanto sabíamos que estaba impulsada por un legítimo afán de hacer lo mejor en favor de los demás.


Sus palabras emotivas y emocionadas seguramente nos llegaron a todos; nosotros también queremos transmitirle el testimonio de nuestros mejores deseos para que siga trabajando con la misma pasión en favor de los intereses generales y en defensa de los intereses de la Provincia de Santa Fe en la Nación.


En nombre del bloque Demócrata Progresista le deseamos mucha suerte y le agradecemos por habernos dispensado su amistad.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En el día de su cumpleaños, tiene la palabra la señora diputada Venesia.

SRA. VENESIA XE "PJVENESIA, Laura" .– Gracias, señor presidente.


Quizás una forma de rendirle nuestro agradecimiento a Irma sea apartarme de toda cuestión reglamentaria –no sé si es posible– y rendirle un homenaje, presentando un proyecto por el que ella peleó bastante; sé que el diputado Cecchi presentó una iniciativa de las mismas características. 

El proyecto tiene que ver con mi condición actual, con las embarazadas. No sé si será posible, porque no fue acordado en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria, pero me gustaría –si los presidentes de bloque están de acuerdo– poder presentar nuevamente este proyecto de Irma por el cual se permite que las alumnas embarazadas o que hayan tenido ya a sus hijos puedan seguir cursando en los establecimientos públicos y privados de nuestra Provincia.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– ¿Este proyecto ya está presentado y caduca al cierre del actual período?

SRA. VENESIA XE "PJVENESIA, Laura" .– Si, todavía tiene estado parlamentario, el cual vence mañana 30 de noviembre, y me gustaría que antes de aceptar la renuncia de Irma lo podamos presentar, si es que ninguna cuestión reglamentaria nos prohibe hacerlo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly) XE "PJHAMMERLY, Alberto" .– Podríamos asumir el compromiso de presentarlo el primer día del próximo período legislativo del año 2002, porque todavía no ha caducado, sino que caducaría en el día de mañana. Lo podría hacer usted misma, señora diputada Venesia, ya que contamos con el consentimiento de la autora del proyecto.


Quiero expresar todo el afecto, todo el cariño por el hecho de haber conocido a dos personas excepcionales como Irma y Pancho, con los cuales hemos compartido momentos realmente gratos e inolvidables, inclusive con el esposo de Irma. Creo que las palabras de todos los compañeros de cada uno de los representantes de los bloques hablan por sí solas. Pero quiero asumir el compromiso desde la Presidencia –que si bien ya lo teníamos previsto, no lo hicimos porque se nos adelantó la renuncia, tanto de Irma como de “Pancho”– de entregarle la medalla que la acredita como diputada provincial, como lo hicimos con cada uno de los diputados que cumplen este período, junto con el diploma, junto con nuestro afecto y con todo nuestro cariño. Queremos desearte la mejor suerte del mundo en tu nueva etapa en el Congreso de la Nación.

SRA. FORESI XE "PJFORESI, Irma" .– Muchas gracias, nuevamente. Gracias por lo del proyecto, porque es todo un símbolo de mis sueños y de mis ideales, muchas gracias por el compromiso de considerarlo en el futuro. Gracias, Alfredo, por haber retomado el tema. Gracias a todos.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Ahora sí, con todo el afecto y todo el cariño, lamentablemente tenemos que poner a consideración del Cuerpo su renuncia.

En consecuencia, se vota la renuncia presentada por la señora diputada Irma Foresi.

· Resulta aprobada.

· Al retirarse del recinto, la señora Irma Foresi saluda a los señores diputados y empleados del Cuerpo.

3.7.2 Renuncia del señor diputado Sellarés

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– También se encuentra en Secretaría nota del señor diputado Sellares por la que renuncia a su cargo de diputado provincial a partir del día de la fecha.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
Santa Fe, 29 de noviembre de 2001.

Al Señor

Presidente de la Cámara de Diputados

Arq. Alberto Nazareno Hammerly

SU DESPACHO


Tengo el agrado de dirigirme a Ud. a los fines de comunicarle que, con motivo de haber sido electo diputado nacional, vengo a formalizar mi renuncia como diputado provincial a partir de la fecha.


Salúdole atentamente.

Francisco Sellares

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por supuesto, todas las palabras y cariños que le brindamos a Irma los hacemos extensivos también para “Pancho”, con el que hemos compartido momentos realmente inolvidables.


A consideración del Cuerpo la renuncia presentada por el señor diputado Francisco Sellares.

–
Resulta aprobada.

3.7.3 Nota de los señores Reschia y Dech

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Obran en Secretaría sendas notas de la señora Sandra Reschia y del señor Ricardo Elías Dech, por las que solicitan su incorporación a este Cuerpo como diputados provinciales.


Con el asentimiento del Cuerpo se les dará entrada.

–
Asentimiento.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Santa Fe, 29 de noviembre de 2001.

Al Señor

Presidente de la Cámara de Diputados

Arq. Alberto Nazareno Hammerly

SU DESPACHO

De mi consideración:


Atento a la renuncia presentada por el diputado provincial Francisco Sellares y en razón de las normas legales vigentes, solicito la incorporación a esa Honorable Cámara, cargo que correspondería asumir a partir de la fecha.


Adjunto documentación remitida por el Tribunal Electoral, la que acredita mi condición de cuarta reemplazante suplente en caso de renuncia o vacancia.


Salúdole atentamente.

Sandra C. Reschia


CERTIFICO: Que la ciudadana SANDRA C. RESCHIA, D.N.I. 20.321.008, ha sido oficializada Diputada Suplente en el cuarto lugar en la Provincia de Santa Fe, por los sublemas Por Santa Fe (I–008), Todos para Santa Fe (I–017), Unidad Santafesina (I–029), Arriba Santa Fe (I–044), Lo Mejor para Santa Fe (I–050), Unión Vecinal para Santa Fe (I–051), Santa Fe en Desarrollo (I–052) y Trabajar Juntos para Santa Fe (I–053), todos tributarios del Lema Partido Justicialista, en las elecciones del día 8 de agosto de 1999.


A pedido de parte y para ser presentado ante quien corresponda, se extiende el presente que sello y firmo en la ciudad de Santa Fe, a los veintiocho días del mes de noviembre de dos mil uno.

Inés Cecilia Souilhe (a/c Secretaría Electoral –Tribunal Electoral de la Provincia)

Santa Fe, 29 de noviembre de 2001.

Al Señor

Presidente de la Cámara de Diputados

Arq. Alberto Nazareno Hammerly

SU DESPACHO

De mi consideración:


Atento a la renuncia presentada por la diputada provincial Irma A. Foresi y en razón de las normas legales vigentes, solicito la incorporación a esa Honorable Cámara, cargo que correspondería asumir a partir de la fecha.


Adjunto documentación remitida por el Tribunal Electoral, la que acredita mi condición de tercer reemplazante suplente en caso de renuncia o vacancia.


Salúdole atentamente.

Ricardo Elias Dech


CERTIFICO: Que el ciudadano DECH, RICARDO ELIAS, D.N.I. 11.868.002, ha sido oficializado Diputado Suplente en el tercer lugar en la Provincia de Santa Fe, por los sublemas Por Santa Fe (I–008), Todos para Santa Fe (I–017), Unidad Santafesina (I–029), Arriba Santa Fe (I–044), Lo Mejor para Santa Fe (I–050), Unión Vecinal para Santa Fe (I–051), Santa Fe en Desarrollo (I–052) y Trabajar Juntos para Santa Fe (I–053), todos tributarios del Lema Partido Justicialista, en las elecciones del día 8 de agosto de 1999.


A pedido de parte y para ser presentado ante quien corresponda, se extiende el presente que sello y firmo en la ciudad de Santa Fe, a los veintiocho días del mes de noviembre de dos mil uno.

Inés Cecilia Souilhe (a/c Secretaría Electoral –Tribunal Electoral de la Provincia)
SR. ESQUIVEL XE "PJESQUIVEL, Mario" .– Pido la palabra.


Solicito pasar a un cuarto intermedio para que la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General produzca el dictamen del caso.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción de cuarto intermedio.

· Resulta afirmativa.

· Eran las 23:18.

–
Siendo las 23:28, dice el:

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con quórum legal se reanuda la sesión.

4 Incorporación al Cuerpo de los señores Reschia y Dech

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– La Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, de acuerdo con el artículo 50 de nuestro Reglamento, ha producido el dictamen del caso sobre la incorporación al Cuerpo de la señora Sandra Reschia y del señor Ricardo Elías Dech. 


Por Secretaría se dará lectura al mencionado dictamen.

– 
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado los diplomas de los señores diputados Sandra C. Reschia y Ricardo Elias Dech, encontrando que los mismos reúnen las calidades del artículo 33 de la Constitución Provincial, para el cargo de Diputado Provincial, no existiendo ninguna de las incompatibilidades del artículo 52 de la Carta Magna, ni impugnación alguna, os aconseja le prestéis aprobación al mismo.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001.

D’Ambrosio – Esquivel – Meotto – Migno – Strada – Favario – Di Pollina – Reutemann – Barrera – Dalla Fontana

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen leído por Secretaría.

–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En primer término, invito a la señora Sandra Reschia a acercarse al estrado para prestar el juramento de ley.

· Puestos todos de pie, la señora Sandra Reschia jura por Dios, la Patria y los Santos Evangelios desempeñar fielmente el cargo de diputada y obrar de conformidad con lo que prescriben las Constituciones Nacional y Provincial.

· Aplausos.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Invito al señor diputado Ricardo Elías Dech a acercarse al estrado a prestar el juramento de ley.

–
Puestos todos de pie, el señor diputado Ricardo Elías Dech jura por Dios, la Patria y los Santos Evangelios desempeñar fielmente el cargo de diputado y obrar de conformidad con lo que prescriben las Constituciones Nacional y Provincial.

–
Aplausos.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Invito a los señores diputados Reschia y Dech –luego de los saludos de sus familiares y amigos– a ocupar sus bancas en el recinto.

–
Así se hace.

5 Asuntos entrados fuera de lista

5.1 De los señores diputados

5.1.1 Autorización para ausentarse del país de la diputada Tate

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra en Secretaría, a consideración del Cuerpo, nota de la señora diputada Alicia Tate por la cual solicita autorización para ausentarse del país los días 27 al 30 del corriente mes, inclusive.

–
Resulta aprobada.

5.1.2 Fondo de Asistencia Educativa (Modificación Ley 2756)

5.1.3 Becas y subsidios

5.1.4 Desafectación de personal de la Cámara

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Conforme con lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, se encuentran en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas los siguientes proyectos: en primer lugar, el proyecto de ley por el cual se modifican los artículos 13 y 14 de la Ley 2756 y el artículo 61 de la Ley 2439, en lo atinente al Fondo de Asistencia Educativa (Expte. Nº 9217 – DB); en segundo lugar, el proyecto de resolución sobre subsidios del correspondiente mes (Expte. Nº 9218 – DB); y por último el proyecto de resolución referido a la desafectación de personal de la Cámara (Expte. Nº 9219 – DB).


Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada.

–
Asentimiento.

5.1.5 Instalación y explotación de casinos y bingos

SR. ESQUIVEL XE "PJESQUIVEL, Mario" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada –y que conforme con lo convenido en Comisión de Labor Parlamentaria se reserve para su posterior tratamiento sobre tablas– al proyecto de ley referido a inversiones y juegos de azar. 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará. (Expte. Nº 9222 – PJ)

–
Asentimiento.

5.1.6 Festival Folclórico Solidario de Gálvez

SR. ÁLVAREZ, Ricardo XE "PJÁLVAREZ, Ricardo" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada –y conforme con lo resuelto en la Comisión de Labor Parlamentaria se reserve para su posterior tratamiento sobre tablas– al proyecto por el que se declara de interés legislativo el 7º Festival Folclórico Solidario de la Iglesia Vieja de Gálvez –departamento San Jerónimo–, a desarrollarse los días 4 y 5 de enero de 2002 en el predio de dicha iglesia.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará. (Expte. Nº 9221 – PJ)

· Asentimiento.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Señor presidente: quiero anoticiarlo de que creo que el próximo mes el Radicalismo francés realizará un congreso y sería útil que usted gestionara una invitación para el diputado Di Pollina.

–
Risas.

5.1.7 Citación al Ministro Mercier

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Solicito se dé entrada al proyecto por el cual –conforme con lo previsto al artículo 45 de la Constitución Provincial– se invita al Ministro de Hacienda y Finanzas a cargo del Ministerio de Obras y Servicios Públicos, doctor Mercier, a concurrir a esta Cámara para dar explicaciones sobre la situación sobre los ingentes problemas hídricos que padece la Provincia de Santa Fe. En la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria los presidentes de bloque y usted, personalmente, señor presidente, tuvieron una dramática descripción. Nuestra intención era pedir el tratamiento sobre tablas, pero en mérito a las características de la mencionada reunión hemos decidido que este proyecto sea tratado con carácter preferencial, con dictamen de comisión, en la próxima sesión. Esta petición no pretende otra cosa que empezar a bucear, por parte de los funcionarios del área correspondiente, los ingentes problemas que miles de santafesinos padecen con relación a este tema, en todo lo ancho y largo de esta Provincia, por lo cual reitero el pedido de preferencia para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con giro a la Comisión de Obras y Servicios Públicos. (Expte. Nº 9220 – BRA)

–
Asentimiento.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el pedido de tratamiento preferencial, con dictamen de comisión, para la próxima sesión.

· Resulta afirmativa.

5.1.8 Autorización al gobernador para ausentarse del país

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Obra en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas, el proyecto de ley por el cual se autoriza al gobernador Carlos Reutemann a ausentarse del país durante el año 2002, cuando razones especiales así lo aconsejen. (Expte. Nº 9233 – DB).


Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada.

–
Asentimiento.

5.1.9 Renuncia de la señora diputada Gutiérrez a la Comisión de Vivienda y Urbanismo

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Obra en Secretaría una nota de la señora diputada Marta Gutiérrez, dirigida a la Presidencia y por su intermedio al Cuerpo, mediante la cual pone a consideración del mismo su renuncia como miembro de la Comisión de Vivienda y Urbanismo y de Presupuesto y Hacienda, por imposibilidad de participar, debido al trabajo que desarrolla en las otras comisiones en las que ya está designada.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobada.

5.1.10  Autorización al señor diputado Eduardo Zogbi para ausentarse del país

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Obra en Secretaría una nota del ingeniero Eduardo Zogbi, por la cual solicita al Cuerpo autorización para ausentarse del país desde el 1º de diciembre de 2001 hasta el 11 de diciembre de 2001.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobada.

5.2 Proyectos del Senado

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se han recibido del Senado los siguientes proyectos de ley que ya cuentan con media sanción, los que tendrán el destino que en cada caso se anuncie, de acuerdo con lo convenido en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

5.2.1 Apoyo institucional para la gobernabilidad (Lecop)

Proyecto de ley venido en revisión –Mensaje 2452– por el cual se aprueban los convenios referidos a la emisión y circulación de las Letras de Cancelación de Obligaciones Provinciales (Lecop) y resoluciones vinculadas a la prolongación de la situación de emergencia económica. (Expte. Nº 9231 – PER)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

5.2.2 Leyes Nros. 2.499 y 6.310 (modificación)

Proyecto de ley venido en revisión, por el cual se sustituye el artículo 2º de la Ley 2499 y se deroga la Ley 6310 y disposiciones que se le opongan –Transporte Colectivo de Pasajeros–. (Mensaje Nº 2453 – Expte. Nº 9223 – PER)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.
5.2.3 Donación de terreno a la municipalidad de San Lorenzo

Proyecto de ley venido en revisión, por el cual se desafecta de su destino original de utilidad pública e interés general una fracción de terreno de 15 ha., ubicada en el distrito San Lorenzo, departamento San Lorenzo. (Expte. Nº 9224 – SEN)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.
5.2.4 Donación de terrenos a la Asociación de Bomberos de Casilda

Proyecto de ley venido en revisión, por el cual se dona a la Asociación de Bomberos Voluntarios de la ciudad de Casilda, departamento Caseros, fracciones de terreno propiedad del Superior Gobierno de la Provincia. (Expte. Nº 9216 – SEN)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.
5.2.5 Modificación Estatuto General de la Administración Pública

Proyecto de ley venido en revisión, por el cual se reemplaza el inciso p) del artículo 13 e incorpora el artículo 78 bis de la Ley 8525 (Estatuto General de la Administración Pública). (Expte. Nº 9215 – SEN)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

5.2.6 Convenio marco entre la Secretaría de la Tercera Edad y la Secretaría de Promoción Comunitaria

Proyecto de ley venido en revisión, por el cual se aprueba el convenio marco de Cooperación suscripto entre la Secretaria de la Tercera Edad y Acción Social del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Secretaría de Estado Promoción Comunitaria de la Provincia de Santa Fe (Mejoras de Políticas Sociales). (Mensaje Nº 2441– Expte. Nº 9225 – PER)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.
5.2.7 Convenios entre la Secretaría de Deportes y la Secretaría de Desarrollo Social de la Nación

Proyecto de ley venido en revisión, por el cual se aprueba el convenio suscripto entre la Secretaria de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social de la Nación y la Provincia (Implementación del Programa “Juegos Deportivos Nacionales 2000”). (Mensaje Nº 2445 – Expte. Nº 9226 – PER)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.
5.2.8 Convenio entre el Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Provincia

Proyecto de ley venido en revisión, por el cual se aprueba el convenio suscripto entre el Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Provincia ( sistema único de identificación y Registro de Familias Beneficiarias de Programas Sociales – Sisfam). (Mensaje Nº 2444 – Expte. Nº 9227 – PER)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.
5.2.9 Convenio entre la Caja de Asistencia Social de la Provincia de Santa Fe y la Lotería Nacional

Proyecto de ley venido en revisión, por el cual se aprueba el convenio suscripto entre la Caja de Asistencia Social de la Provincia de Santa Fe y la Lotería Nacional S.E. (comercialización del juego denominado “Prode”). (Mensaje Nº 2434 – Expte. Nº 9228 – PER)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.
5.2.10 Convenio entre la Secretaría de Desarrollo Social de la Nación y la Dirección Provincial del Menor, la Mujer y la Familia

Proyecto de ley venido en revisión, por el cual se aprueba el convenio suscripto entre la Secretaría de Desarrollo Social –en representación de la Presidencia de la Nación– y la Dirección Provincial del Menor, la Mujer y la Familia –en representación de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria– (capacitación en oficios de niños y adolescentes zonas hídricas). (Mensaje Nº 2446 – Expte. Nº 9229 – PER)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.
5.2.11 Donación de terrenos a la Municipalidad de Villa Constitución

Proyecto de ley venido en revisión, por el cual se transfiere a título gratuito a favor de la Municipalidad de Villa Constitución la Isla Interna Nº 5 y terrenos aledaños, propiedad del Superior Gobierno de la Provincia. (Expte. Nº 9230 – SEN)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.
5.2.12 Donación del terreno del ex Palacio de Justicia de Rosario

Proyecto de ley venido en segunda revisión, por el cual se donan lotes de terrenos en los que se encuentra construido el ex Palacio de Justicia de la ciudad de Rosario; al mismo debe ser acumulado con mensaje del Poder Ejecutivo remitido en el día de la fecha, –se reserva para su posterior tratamiento sobre tablas (Expte. Nº 8865 – DB). 

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.
5.2.13 Donación de terreno a localidad de Laguna Paiva

Proyecto de ley venido en segunda revisión, por el cual se dona a la Municipalidad de Laguna Paiva una fracción de terreno para la construcción de su estación terminal de ómnibus. (Expte. Nº 7854 – PJ)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo se dará entrada a los proyectos leídos por Secretaría.

· Asentimiento.

5.2.14 Plan Lote (prórroga vigencia Ley 11.592)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Obra en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas, conforme lo acordado en Labor Parlamentaria, el proyecto de ley (Expte. Nº 7825 – PJ) venido del Senado, por el que se prorroga la Ley 11.592 y se modifican distintos artículos de la misma.


Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada.

–
Asentimiento.

6 Peticiones y Manifestaciones

6.1 Impuesto inmobiliario (eximición a contribuyentes en zonas de desastre hídrico)

SRA. GUIDO DE NIRICH XE "UCRGUIDO DE NIRICH, María L." .– Pido la palabra.


Conforme a lo resuelto en la Comisión de Labor Parlamentaria solicito que el proyecto de ley (Expte Nº 9128 – DB) sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señora diputada.

6.2 Moratoria de pagos de deudas provinciales

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Solicito que el proyecto de ley (Expte. Nº 9188 – UCR), que se encuentra en el listado de las preferencias por el cual se establece un régimen de regularización de pagos, se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señor diputado.

6.3 Parque General Belgrano

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Solicito que el proyecto de ley –Expte. Nº 9119 SEN– que figura como preferencia Nº 20, que viene en revisión del Senado, por el cual se autoriza la transferencia gratuita a la Municipalidad de Santa Fe del Parque General Belgrano, se reserve en Secretaría para su tratamiento. Este proyecto tiene dictamen de comisión con modificación y es necesario que el Senado lo vuelva a tratar en segunda revisión.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señor diputado.

7 tratamientos sobre tablas

7.1 Código Fiscal (modificación artículo 111)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados los dictámenes de comisión del proyecto de ley venido en revisión –Expte. Nº 9050 SEN– por el cual se modifica el artículo 111 del Código Fiscal de la Provincia.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley venido en revisión, presentado por el senador Beccani, por el cual se modifica el artículo 111 del Código Fiscal de la Provincia, y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001

Schachner – Cardelli – Álvarez, R. – Demaría – Giacosa – González

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. 9050 – SEN) presentado por los senadores Beccani y Michlig, por el cual se modifica el artículo 111 del Código Fiscal de la Provincia; y por las razones invocadas, os aconseja le prestéis aprobación al texto sancionado por la Cámara de Senadores, en fecha 4 de octubre de 2001.

Sala de la Comisión, 22 de noviembre de 2001.

Giardino – Basaldella – Álvarez, J. – Paganini – Gutiérrez – Venesia – Pochettino – Tate – Cecchi

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley venido en revisión (Exp Nº 9050 – Senado), autoría del senador Beccani, por el cual se modifica el artículo 111 del Código Fiscal de la Provincia. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con despachos precedentes de las comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherir a ellos, aconsejando la aprobación del texto sancionado por la Cámara de Senadores, de fecha 4 de octubre de 2001.

Sala de la Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Favario – Esquivel – D’Ambrosio – Dalla Fontana – Migno – Barrera – Meotto – Reutemann – Di Pollina

 XE "zlCódigo Fiscal (modificación artículo 111)" 
la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley:

Artículo 1º – Modifícase el artículo 111 del Código Fiscal de la Provincia de Santa Fe, el que quedará redactado de la siguiente manera:


“Artículo 111: Los escribanos públicos y autoridades judiciales que intervengan en la formalización de actos que den lugar a la transmisión del dominio o constitución de derechos reales sobre inmuebles objeto de los presentes gravámenes están obligados a asegurar el pago de los mismos que resultaren adeudados, quedando facultados a retener de los fondos de los contribuyentes que estuvieran a su disposición las sumas necesarias a ese efecto las que deberán ser ingresadas a rentas generales dentro de los quince días siguientes, caso contrario incurrirán en defraudación fiscal, y serán pasibles de responsabilidad criminal por los delitos comunes quedando obligados los fiadores al pago inmediato de los importes adeudados.


Asimismo, aquellos podrán autorizar escrituras sin tener abonado el impuesto del año de otorgamiento, cuando los valores que la Administración Provincial de Impuestos emite para realizar dicho pago no se encuentren al cobro. Esa facultad procederá únicamente en el caso de que el comprador deje constancia en dicho acto que asume la obligación de tributar el mismo por todo el período anual, comprometiéndose a efectuar el respectivo ingreso dentro de los plazos generales o especiales fijados al efecto.


En caso contrario, se deberá solicitar e ingresar previamente la liquidación supletoria mencionada en el segundo párrafo del artículo 119.


La Administración Provincial de Impuestos podrá autorizar la realización del acto cuando el contribuyente formalice convenio para el pago del impuesto en cuotas y ofrezca suficiente garantía de su deuda fiscal, y cuando existiese transmisión del dominio, que el adquirente además se solidarice con aquél para el pago del gravamen adeudado, de lo que deberá dejarse constancia en la escritura respectiva y comunicarse a la Administración Provincial de Impuestos.


Las autoridades judiciales, nacionales, provinciales, municipales o comunales que intervengan en cualquier acto o gestión que se refieran a bienes inmuebles, se abstendrán de dar curso a los pedidos mientras no se justifique el pago del impuesto inmobiliario, hasta el año inclusive de la gestión si los valores emitidos por la Administración Provincial de Impuestos se encontraren al cobro, o en su caso, la constancia a que refiere el 2º párrafo del presente artículo o la autorización a que alude el párrafo anterior.


En todo acto que se realice, los escribanos públicos, autoridades judiciales, nacionales, provinciales, municipales y comunales dejarán expresamente establecido el empadronamiento del o los inmuebles que han motivado el acto o la gestión.


La obligación contemplada en el primer párrafo del presente artículo no será exigible para inscribir un inmueble como bien de familia en los Registros Generales de la Provincia.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general y en particular por constar de un solo artículo, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

· Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Poder Ejecutivo.

7.2 Condiciones para oferta pública de servicios profesionales

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley (Expte. Nº 8994 – PJ) por el cual se establece que los profesionales que hicieran oferta pública de sus servicios deberán aclarar su nombre y apellido, profesión y matrícula.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8994 – PJ) presentado por el señor diputado Mario César Esquivel, por el cual se establece que los profesionales que hicieren ofertas públicas de sus servicios deberán aclarar su nombre y apellido, profesión y su matrícula y sólo podrán consignar especialidades haciendo referencia a la institución que hubiere expedido los títulos; y por las razones expresadas en el mismo y las que oportunamente podrá dar su miembro informante, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente texto:

Artículo 1º – En la Provincia de Santa Fe, los profesionales que, en forma individual o agrupada, hicieren oferta pública de sus servicios, publicidad o anuncios deberán aclarar su nombre y apellido, profesión y la matrícula respectiva. Sólo podrán consignar especialidades, maestrías o doctorados haciendo referencia a la institución, oficialmente reconocida, que hubiese expedido los títulos.

Artículo 2º – Modifícase el artículo 75 del Título III, Contra La Fe Pública, de la Ley 10.703 (T.O.), Código de Faltas de la Provincia de Santa Fe, el que quedará redactado de la siguiente manera:

Artículo 75.– Ofrecimientos profesionales y publicidad ambigua. El que ofreciere servicios profesionales o efectuare publicidad o anuncios que: a) sean capaces de inducir a error respecto a la formación del profesional; b) hagan suponer que otros profesionales prestan sus servicios en forma deficiente o signifiquen prejuzgar sobre las condiciones de idoneidad o la actividad profesional de otros colegas y; c) pudieran causar confusión acerca de la profesión ejercida con otra que no tuviere derecho a ejercer, será reprimido con multa hasta diez jus, sin perjuicio de las sanciones establecidas en las normas específicas que regulan el ejercicio de las distintas profesiones.

Artículo 3º – El incumplimiento de la presente ley será considerado falta, y su reiteración falta grave. Los organismos públicos y los colegios profesionales en el ejercicio de su competencia, de oficio o ante denuncia que se les formule y previa tramitación de los procedimientos establecidos, aplicarán las sanciones que los regímenes legales vigentes tienen previstos, siendo estas normas complementarias de las que regulan el ejercicio de las distintas profesiones.

Artículo 4º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión

Strada – Baudín – Migno – Schachner – Tate – Broda – Pochettino – Meotto – Guido de Nirich

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8994 – PJ), autoría del diputado Esquivel, por el cual se establece que los profesionales que hicieren ofertas públicas de sus servicios deberán aclarar su nombre y apellido, profesión y su matrícula y sólo podrán consignar especialidades haciendo referencia a la institución que hubiere expedido los títulos. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, esta Comisión ha resuelto emitir el presente despacho, al que se aconseja que le presten aprobación:

 XE "zlCondiciones para oferta pública de servicios profesionales" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – En la Provincia de Santa Fe, los profesionales que, en forma individual o agrupada, hicieren oferta pública de sus servicios, publicidad o anuncios deberán aclarar su nombre y apellido y profesión. Sólo podrán consignar especialidades, maestrías o doctorados haciendo referencia a la institución, oficialmente reconocida, que hubiese expedido los títulos.

Artículo 2º – En ningún caso se podrán ofrecer servicios profesionales o efectuar publicidades o anuncios que sean capaces de inducir a error respecto a la formación del profesional, que hagan suponer que otros profesionales prestan sus servicios en forma deficiente o que signifiquen prejuzgar sobre las condiciones o la actividad de otros colegas.

Artículo 3º – El incumplimiento de la presente ley será considerado falta, y su reiteración falta grave. Los organismos públicos y los colegios profesionales en el ejercicio de sus competencias, de oficio o ante denuncia que se les formule y previa tramitación de los procedimientos establecidos, podrán imponer las sanciones disciplinarias que los regímenes legales vigentes tienen previstas.

Artículo 4º – Las normas de la presente ley son complementarias de otras establecidas en las normas específicas que regulan el ejercicio de las distintas profesiones.

Artículo 5º – Modifícase el artículo 75 del Título III; contra la Fe Pública, de la Ley Nº 10.703 (t.o.), Código de Faltas de la Provincia de Santa Fe, el que quedará redactado de la siguiente manera:


Artículo 75.– Publicidad ambigua.– El que ofreciere servicios profesionales o efectuase publicidades o anuncios que sean capaces de inducir a error respecto a su formación profesional o que pudieran causar confusión acerca de la profesión ejercida con otra que no tuviere derecho a ejercer, será reprimido con multa de hasta diez jus.

Artículo 6º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Favario – Dalla Fontana – Esquivel – Meotto – D’Ambrosio – Barrera – Migno – Di Pollina

proyecto de ley original

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley:

Artículo 1º – En la Provincia de Santa Fe, los profesionales que, en forma individual o agrupada, hicieren oferta pública de sus servicios, publicidad o anuncios deberán aclarar su nombre y apellido, profesión y la matricula respectiva. Sólo podrán consignar especialidades, maestrías o doctorados haciendo referencia a la institución, oficialmente reconocida, que hubiese expedido los títulos.

Artículo 2º – En ningún caso se podrán ofrecer servicios profesionales o efectuar publicidades o anuncios que sean capaces de inducir a error respecto a la formación del profesional, que hagan suponer que otros profesionales prestan sus servicios en forma deficiente o que signifiquen prejuzgar sobre las condiciones o la actividad profesional de otros colegas.

Artículo 3º – El incumplimiento de la presente ley será considerado falta, y su reiteración falta grave. Los organismos públicos y los colegios profesionales en el ejercicio de sus competencias, de oficio o ante denuncia que se les formule y previa tramitación de los procedimientos establecidos, podrán imponer las sanciones disciplinarias que los regímenes legales vigentes tienen previstas.

Artículo 4º – Las normas de la presente ley son complementarias de otras establecidas en las normas específicas que regulan el ejercicio de las distintas profesiones.

Artículo 5º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La norma que se propone tiene distintos objetivos. La particular situación y relación del profesional con quien viene a su consulta y de los profesionales entre sí resulta apenas la aproximación a la cuestión. La necesaria eticidad y decoro que deben primar en los vínculos entre estos sujetos justifican la regulación de la materia que el proyecto trata.


La propuesta tiende a brindar:

a) Información precisa: es necesario que al considerar la oferta, publicidad o anuncio de un profesional o de un servicio profesional se pueda identificar en forma plena y completa quién o quiénes son los que ofrecen sus servicios.

b) Información veraz: nadie puede invocar especializaciones que no sean consecuencia de una formación específica, efectuada con la modalidad que establecen las instituciones con reconocimiento oficial (universidad, colegios).

c) Información ética: resulta inadmisible publicitar haciendo suponer que hay otros profesionales, con la misma formación, que ejercen su actividad de manera deficiente o prejuzgar sobre sus capacidades y aptitudes. La mención de frases o la adjetivación superlativa que hagan presuponer la obtención de un resultado que otros no podrían lograr no pueden ser permitidas.

En la búsqueda de estos logros, sin dudas, se tendrá el acompañamiento de los propios profesionales de las distintas disciplinas y de las entidades gremiales que los agrupan.

Por lo expuesto, solicito de mis pares una acogida positiva de la propuesta, comprometiéndolos a asumir el esfuerzo de enriquecerla, si es necesario, en pos de los objetivos expuestos.

Mario César Esquivel

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar en general el proyecto, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º al 5º; artículo 6º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa al Senado.

7.3 Sistema de suscripción de convenios

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley –Expte. Nº 8762, PER– por el cual se aprueba el sistema para la suscripción de convenios de aplicación en establecimientos de Educación Superior no Universitaria dependientes del Ministerio de Educación.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el Mensaje Nº 2380, presentado por el Poder Ejecutivo, por el cual se aprueba el Sistema para la Suscripción de Convenios de Aplicación de Establecimientos de Educación Superior no Universitaria dependientes del Ministerio de Educación, instituido por Decreto Nº 2439/99, con el fin de celebrar acuerdos con instituciones universitarias nacionales y privadas; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

Sala de Comisión, 21 de noviembre de 2001

Venesia – Strada – Cavigiuri – Foresi – Schachner – Samardich – Molinas 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley venido en revisión (Exp. Nº 8762 – PER – Mensaje Nº 2380), por el cual se aprueba el sistema para la suscripción de convenios de aplicación en establecimientos de educación superior no universitaria dependientes del Ministerio de Educación. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con despacho precedente de la Comisión de Educación, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Barrera – Reutemann – Esquivel – D’Ambrosio – Meotto

 XE "zlSistema de suscripción de convenios" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de 

LEY
Artículo 1º – Apruébase el Sistema para la Suscripción de Convenios de Aplicación en Establecimientos de Educación Superior no Universitaria dependientes del Ministerio de Educación, instituido en la Provincia por Decreto del Poder Ejecutivo Nº 2439/99, cuyo Reglamento y Modelo de Convenio forman parte de la presente.

Artículo 2º – Comuníquese el Poder Ejecutivo.

Mensaje Nº 2380

Santa Fe, 27 de marzo de 2001

A la 

Honorable Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones


Remito a su consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley, mediante el cual se aprueba el Sistema para la Suscripción de Convenios de Aplicación en Establecimientos de Educación Superior no Universitaria dependiente del Ministerio de Educación, instituido por Decreto Nº 2439/99, con el fin de celebrar acuerdos con instituciones universitarias nacionales y privadas.


Dicha reglamentación se enmarca en la Ley Federal de Educación Nº 24.195 que instauró un sistema de educación integrado a nivel nacional, sobre la base de principios y objetivos comunes para todo el territorio argentino, comenzado a aplicar en nuestra Provincia a partir del Decreto Nº 254/96; estableciendo que la etapa de formación de grado no universitaria se cumplirá en los Institutos de Formación Docente o equivalentes, y en Institutos de Formación Técnica, los que otorgarán títulos profesionales y estarán articulados horizontal y verticalmente con universidades.


Cabe destacar que el Ministerio de Educación Provincial ha suscripto en el Consejo Federal de Cultura y Educación, como ámbito de coordinación y concertación del Sistema Educativo Nacional, los pactos referidos a la enseñanza superior correspondientes a la formación docente continua y a los procedimientos y criterios de acreditación de los Institutos de Formación Docente a la Red Federal de Formación Docente Continua, con miras al reconocimiento de los títulos que estos establecimientos expidan.


Entre los puntos aprobados por el citado Consejo Federal se reafirma que tales institutos podrán y/o deberán establecer convenios con instituciones universitarias, sea como posibilidades de articulación o como requisitos básicos de acreditación para el reconocimiento nacional de los títulos docentes. En tal sentido se pone de manifiesto que los servicios de educación superior deberán estar estrechamente vinculados a las actividades de su zona de influencia y ofrecer carreras que hagan posible la continuación de estudios en universidades con las cuales establezcan acuerdos de articulación.


Es preciso destacar que los enlaces entre las distintas instituciones que conforman el Sistema de Educación Superior tienen como fin facilitar el cambio de modalidad, orientación o carrera, la continuación de los estudios en otros establecimientos universitarios o no, y la reconversión de los concluidos, objetivos que se garantizan, conforme a diversas responsabilidades y mecanismos.


La Provincia ha determinado que la mecánica para la articulación entre nuestra jurisdicción y las instituciones universitarias es la suscripción de convenios entre ambas partes. Por ello se ha aprobado en el Decreto Nº 2439/99 ad referéndum de esa Honorable Legislatura el Reglamento y el Modelo de Convenio pertinente, estableciéndose que serán de aplicación en los acuerdos que puedan celebrarse entre establecimientos de enseñanza superior no universitaria del Ministerio de Educación e instituciones universitarias nacionales y privadas con asiento en esta jurisdicción o con aquellas que prestan servicios en las provincias a través de delegaciones o por vía de educación a distancia, todas debidamente facultadas para funcionar por autoridad nacional (artículo 1º del reglamento).


Tales convenios tendrán por objetivo la mutua colaboración entre las partes y el acuerdo acerca de los estudios de trabajos que realicen en ambas instituciones u organismos, y tenderán a establecer acuerdos relacionados con el reconocimiento de estudios que faciliten la articulación entre la enseñanza superior no universitaria y universitaria; a acordar acciones destinadas a contribuir a la evaluación institucional; a brindar mutuo apoyo mediante el asesoramiento y transferencia de información científica y técnica; a integrar grupos de trabajo y a facilitar el acceso de las partes a laboratorios, instalaciones, equipamientos, bibliotecas y otros de propiedad de cada una de ellas (artículo 2º)


Por el artículo 3º de dicho reglamento se establecen como partes del régimen en cuestión a la Provincia de Santa Fe representada por el Ministerio de Educación y a las universidades nacionales o privadas.


Los acuerdos a suscribirse se formalizarán a través de un convenio rubricado entre el Ministerio de Educación y el responsable competente de las instituciones citadas (artículo 4º), el cual deberá responder al formato del que se agrega a dicho reglamento, como modelo (artículo 5º).


Por último, los artículos 6º y 7º contienen previsiones sobre la duración de los acuerdos y sobre la responsabilidad de las partes en cuanto a personal, infraestructura y equipamiento.


Por otra parte, en la cláusula primera del Modelo de Convenio mencionado se expresa que las partes reconocen y aceptan las normas vigentes que reglamentan la mecánica del convenio; estableciéndose que el mismo tiene por objeto la mutua colaboración dentro del Sistema de Educación Superior (cláusula segunda), y que las acciones mutuas que se adopten estarán contenidas en un anexo integrante de dicho acuerdo (cláusula tercera).


En la cláusula cuarta se establecerá la duración del convenio; señalándose que a su finalización la universidad y el instituto involucrado se comprometen a elaborar un informe de evaluación que elevarán al Ministerio de Educación de la Provincia por intermedio de su Dirección Provincial de Educación Superior, Perfeccionamiento Docente, Programación y Desarrollo Curricular.


Finamente, en la sexta cláusula se prevé que ante cualquier divergencia atinente a la ejecución, interpretación o rescisión del convenio, las partes se someterán a la jurisdicción de los tribunales federales con asiento en la ciudad de Santa Fe.


Por la importancia que el sistema descripto reúne para la formación de nuestros educadores, lo cual redundará en beneficio de la enseñanza a brindar, se encarece su tratamiento en sesión más inmediata.


Se agrega expediente Nº 00401–0088753–4 del registro del Ministerio de Educación.


Dios guarde a V.H.

Reutemann – Rébola

reglamento de convenios entre

establecimientos de enseñanza superior de la provincia y

universidades nacionales o privadas

Artículo 1º.– El presente reglamento será de aplicación en los convenios que puedan establecerse entre establecimientos de enseñanza superior no universitaria dependientes del Ministerio de Educación de la Provincia e instituciones universitarias nacionales y privadas con asiento en esta jurisdicción o con aquellas que prestan servicios en diferentes provincias a través de delegaciones o por vía de educación a distancia, todas debidamente facultadas para funcionar por autoridad nacional.

Artículo 2º.– Los convenios a que refiere el artículo anterior tendrán por objetivos la mutua colaboración entre las partes y el acuerdo acerca de los estudios y trabajos que realicen en ambas instituciones u organismos, y tenderán a:

a) Establecer acuerdos relacionados con el reconocimiento de estudios que faciliten la articulación entre la enseñanza superior no universitaria y universitaria y la posibilidad de continuar estudios de los institutos superiores de la Provincia en las universidades.

b) Acordar acciones destinadas a contribuir a la evaluación institucional y la calidad de la enseñanza.

c) Brindar mutuo apoyo mediante el asesoramiento y transferencia de información científica y técnica.

d) Integrar grupos de trabajo para realizar estudios de interés común.

e) Facilitar el acceso de las partes a laboratorios, instalaciones, equipamientos, bibliotecas y otros de propiedad de cada una de ellas.

Artículo 3º – Son partes involucradas en el presente régimen:

a) La Provincia de Santa Fe representada por el Ministerio de Educación.

b) Las universidades nacionales o privadas que acuerden celebrar el respectivo convenio.

Artículo 4º – Los acuerdos se formalizarán a través de un convenio suscripto entre el Ministerio de Educación y el responsable competente de las instituciones mencionadas en el artículo anterior.


La Dirección Provincial de Educación Superior, Perfeccionamiento Docente, Programación y Desarrollo Curricular del Ministerio de Educación será responsable de la supervisión del cumplimiento de las cláusulas del respectivo convenio.


El Director o Rector del Instituto Superior será responsable de observar en el establecimiento el estricto cumplimiento de las acciones que se acuerden.

Artículo 5º – El convenio que se suscriba deberá observar un formato análogo al que se agrega como Anexo del presente reglamento y contener en sus cláusulas como mínimo, los siguientes datos:

a) Denominación, domicilio y personería de las partes que lo suscriben.

b) Características del proyecto, duración y condiciones. Contendrá objetivos encuadrables en el artículo 2º del presente reglamento, acciones a desarrollar, términos, responsables y formas de seguimiento y evaluación.

c) Derechos y obligaciones de las partes.

d) Recursos presupuestarios, si se establecen, con la correspondiente previsión de partida de acuerdo con lo que establece la Ley de Presupuesto aplicable y sus normas reglamentarias.

e) Forma de resolver los problemas que se susciten.

Artículo 6º – Los convenios tendrán la duración correspondiente a la naturaleza de las acciones que los originan. Serán renovables por decisión mutua de las partes. La expresa denuncia unilateral o rescisión bilateral no podrán afectar programas concertados en los que participen terceros, excepto que éstos lo acuerden. En caso de rescisión unilateral, la misma operará por acto administrativo expreso y no surtirá efectos, sino después de transcurridos tres (3) meses de preaviso. Tanto la rescisión como la renovación deberán ser resueltas por el Ministerio de Educación.

Artículo 7º – Las partes que suscriban los convenios se harán responsables del personal, infraestructura y equipamiento pertenecientes a cada una de ellas.

modelo de convenio

En ……………………………. a los ………………………… días del mes de ……………… del año ………………………………….., entre el Poder Ejecutivo Provincial, representado en este acto por el señor Ministro de Educación Don ………………………………………. con domicilio en calle Pte. Arturo Illia 1153 de la ciudad de Santa Fe, en adelante el Ministerio por una parte; y la ……………………….., con domicilio en ………………………………….. de la ciudad de …………………………, representada por …………………………………………, en adelante la Universidad, por la otra, acuerdan celebrar el presente convenio conforme al reglamento instituido por Decreto Nº …………………… que las partes manifiestan conocer y a las cláusulas que a continuación se transcriben:


PRIMERA: Las partes reconocen y aceptan las normas vigentes que reglamentan el Sistema de Convenio, que agregan al presente como parte integrante del mismo y los procedimientos que hacen a su ejecución.


SEGUNDA: El convenio que se firma tiene por objeto la mutua colaboración entre las partes, dentro del sistema de Educación Superior, y sus fines acordes con el artículo ……………… del Decreto Nº …………………. serán:



TERCERA: Las acciones mutuas que se acuerdan están contenidas en el Anexo que en ……… fojas integran este convenio.


CUARTA: El presente convenio tendrá una duración de ………………………… a contar desde el momento de su firma. A su finalización y dentro de un plazo de ……………………… días, la Universidad y el Instituto involucrado se comprometen a elaborar un informe de evaluación que elevarán al Ministerio de Educación de la Provincia por intermedio de la Dirección Provincial de Educación Superior, Perfeccionamiento Docente, Programación y Desarrollo Curricular.


QUINTA: A todos los efectos del presente convenio las partes constituyen domicilio en las direcciones indicadas en el encabezamiento o donde comuniquen fehacientemente en el futuro, lugares donde serán válidas las notificaciones que se cursen.


SEXTA: Ante cualquier divergencia atinente a la ejecución, interpretación, o rescisión del presente convenio, las partes se someten a la jurisdicción de los Tribunales Federales con asiento en la ciudad de Santa Fe.


En prueba de conformidad se firman …………………………….. ejemplares de un mismo tenor y a un solo efecto, en el lugar y fecha referidos ut–supra.


SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar en general y en particular, por constar de un solo artículo, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se comunica al Poder Ejecutivo.

7.4 Control de academias e institutos

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados los dictámenes de comisión del proyecto de comunicación (Expte. Nº 9014 – PJ) por el cual se solicita se proceda a dar continuidad al Expte. Nº 00201 – 0076815 – 2, con relación a determinadas academias e institutos que publicitan cursos especializados y postgrados de carreras secundarias y terciarias, ofreciendo títulos oficiales de validez nacional.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación presentado por la diputada Meotto, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo dé continuidad al expediente Nº 00201–0076815–2 e informe sobre institutos que dictan cursos y postgrados, secundarios y terciarios; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zcControl de academias e institutos" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo dé continuidad al expediente Nº 00201–00076815–2, informando sobre los siguientes puntos, relacionados con determinadas academias e institutos que publicitan cursos especializados y postgrados de carreras secundarias y terciarias, ofreciendo títulos oficiales de validez nacional:

1. Cuál fue la fecha de inicio de los 24 expedientes individualizados en la nota remitida por la Dirección General de Comercio Interior el día 21 de agosto de 2001, relacionados a cursos y carreras que ofrecerían el otorgamiento de títulos oficiales, sin la autorización correspondiente; consignando en cada caso el motivo de la denuncia, denunciante y academia o instituto involucrado.

2. Respecto a los expedientes que se han derivado al archivo, qué causales incidieron para tal determinación; y, en los que arribó a una conciliación, consignar los fundamentos de tales disposiciones.

3. Respecto de la tramitación de los expedientes en espera de dictamen, informar desde qué fecha se encuentran en tal situación y las cuestiones que inciden en su resolución definitiva; y, en relación a los institutos que pudieron haber sido involucrados, se los individualizará, consignando qué tipo de sanciones se aplicaron.

Sala de Comisión, 21 de noviembre de 2001.

Cavigiuri – Samardich – Strada – Schachner – Venesia – Molinas

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9014 – PJ), autoría de la diputada Meotto, por el cual se solicita que se proceda a dar continuidad al Expte Nº 00201–0076815–2, informando con relación a determinadas academias e institutos que publicitan cursos especializados, postgrados de carreras secundarias y terciarias, ofreciendo títulos oficiales de validez nacional. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Educación, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, por lo que aconseja su aprobación.

Sala de Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – D’Ambrosio – Meotto – Dalla Fontana – Barrera

PROYECTO DE COMUNICACIÓN ORIGINAL

pedido de informeS

La Cámara de Diputados de la Provincia requiere al Poder Ejecutivo Provincial que por intermedio de la Dirección General de Comercio Interior, dependiente del Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio, proceda a dar continuidad al expediente N° 00201–0076815–2, informando sobre los siguientes ítems relacionados con determinadas academias e institutos que publicitan cursos especializados y postgrados de carreras secundarias y terciarias, ofreciendo títulos oficiales de validez nacional.

– Fecha de inicio de los 24 expedientes determinados en la nota remitida por la Dirección General de Comercio Interior del 21/8/01, relacionados a cursos y carreras que presuntamente ofrecerían el otorgamiento de títulos oficiales, sin la autorización correspondiente, informando en cada caso el motivo de la denuncia, denunciante y academia o instituto involucrado.

– Respecto a los expedientes que se han derivado al archivo, causales que incidieron a dichos efectos, sea por incompetencia u otra razón, y en los que se ha arribado a una conciliación, informar los fundamentos de tal disposición.

– Sobre las tramitaciones de los expedientes en espera de dictamen, informar desde qué fecha se encuentran en tal situación y los motivos que inciden en su resolución definitiva, y en relación a los institutos que pudieron haber sido involucrados, individualizar a los mismos y qué tipo de sanciones se aplicaron.

fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:

En virtud de tomar estado público el ofrecimiento de determinadas opciones educativas y las presuntas manifestaciones del secretario académico de la Universidad Nacional de Rosario, en el sentido de que en esta ciudad funcionan colegios de profesionales que ofrecen carreras de postgrados que no se encontrarían debidamente autorizadas, elevé oportunamente el proyecto de comunicación –Expte. N° 8688– de mi autoría, que fuera aprobado por esta Legislatura con fecha 12 de julio de 2001.

De la respuesta brindada al informe solicitado, entre otras, no se desprenden las sanciones que se hubieren aplicado al respecto ni los establecimientos involucrados, motivo por el cual, a efectos de dilucidar en forma definitiva esta situación, solicito el tratamiento del presente proyecto de comunicación por parte de esta Honorable Legislatura, para considerar su aprobación.

Liliana Meotto

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

7.5 Inmuebles escolares (donación y escrituración)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados los dictámenes de comisión del proyecto de comunicación (Expte. Nº 9090 – BRA) por el cual se solicita un informe detallado de los trámites de donación y escrituración de inmuebles escolares existentes en el Ministerio de Educación y la Escribanía de Gobierno, respectivamente, al 31 de junio de 2001.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación presentado por el diputado D’Ambrosio por el cual solicita se dé un informe detallado de los trámites de donación y escrituración de inmuebles escolares existentes en el Ministerio de Educación y la Escribanía de Gobierno, respectivamente, al 30 de junio de 2001; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto.

 XE "zcInmuebles escolares (donación y escrituración)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de las áreas que correspondan, informe en forma pormenorizada lo siguiente:

1) Trámites de donación de inmuebles escolares a favor del Estado Provincial, existentes al 30 de junio de 2001, fecha de inicio y estado de los mismos.

2) Trámites de escrituración de inmuebles escolares existentes en la Escribanía de Gobierno al 30 de junio de 2001, estado de los mismos y fecha de ingreso en dicha repartición.

Sala de Comisión, 21 de noviembre de 2001.

Strada – Venesia – Schachner – Cavigiuri – Samardich – Molinas 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9090 – BRA), autoría del diputado D’Ambrosio, por el cual solicita se dé un informe detallado de los trámites de donación y escrituración de inmuebles escolares existentes en el Ministerio de Educación y la Escribanía de Gobierno respectivamente, al 30 de junio de 2001; y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Educación, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Favario – Dalla Fontana – Migno – Esquivel – Barrera – D’Ambrosio – Di Pollina – Meotto

PROYECTO DE COMUNICACIÓN ORIGINAL


La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de las áreas que correspondan informe en forma pormenorizada lo siguiente:

1) Trámites de donación de inmuebles escolares a favor del Estado Provincial existentes en el Ministerio de Educación al 30 de junio de 2001, fecha de inicio y estado de los mismos.

2) Trámites de escrituración de inmuebles escolares existentes en la Escribanía de Gobierno al 30 de junio de 2001, estado de los mismos y fecha de ingreso en dicha repartición.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente: 


Ante la preocupación expresada por cooperadores escolares y autoridades municipales, en cuanto a la lentitud y dificultades con las que deben tropezar, en la intención de transferir a favor de la Provincia diversos inmuebles escolares, solicitamos la información que se menciona para que contando con elementos objetivos, de existir efectivamente mora en dichas gestiones, podamos instrumentar las medidas tendientes a solucionar estos problemas.


Debe considerarse que la complejidad y lentitud de estas gestiones significan una pesada carga para los cooperadores escolares, que son quienes deben impulsarlas y que, además, desempeñan su tarea de manera honoraria, con lo que resulta doblemente gravoso el tiempo que deben restar a su trabajo en las escuelas y en sus actividades particulares.

Ritter – Zogbi – D’Ambrosio – Tate – Samardich

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

7.6 Reglamentación del uso de la Bandera de la Provincia

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados los dictámenes de comisión del proyecto de comunicación (Expte. Nº 9136 – PJ) referido a la reglamentación provincial sobre el tratamiento y uso de la Bandera de la Provincia de Santa Fe.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación presentado por el diputado Ricardo Álvarez, por el cual solicita se instrumenten las medidas necesarias para contar con una reglamentación provincial sobre el tratamiento y uso de nuestra bandera de la Provincia de Santa Fe; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zcReglamentación del uso de la Bandera de la Provincia" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, evalúe la posibilidad de instrumentar las medidas necesarias para contar con una reglamentación provincial sobre el tratamiento y uso de nuestra Bandera de la Provincia de Santa Fe.

Sala de Comisión, 21 de noviembre de 2001.

Strada – Cavigiuri – Venesia – Schachner – Samardich – Foresi – Molinas

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9136 – PJ), autoría del diputado Álvarez, por el cual se solicita se arbitren los medios para contar con una reglamentación provincial sobre el tratamiento y uso de la Bandera de la Provincia de Santa Fe; y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Educación, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Barrera – Migno – Esquivel – D’Ambrosio – Meotto

PROYECTO DE COMUNICACIÓN ORIGINAL

Proyecto de Comunicación

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, instrumente las medidas necesarias para contar con una reglamentación provincial sobre el tratamiento y uso de nuestra Bandera de la Provincia de Santa Fe.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

La presente solicitud surge como consecuencia de la necesidad de contar en los establecimientos educativos provinciales, tanto oficiales como privados, de un reglamento que determine el uso de la Bandera de la Provincia. La misma es el baluarte máximo del federalismo, una herencia legada por el patriarca de la Federación, Brigadier Estanislao López y, por lo tanto, merece que se le rindan honores, como símbolo de autonomía provincial.

Además, la mayoría de las escuelas poseen junto a la Bandera de la Nación, la Bandera de la Provincia, por lo tanto recurren a otros reglamentos vigentes para establecer normas sobre su uso y tratamiento.

Consultado el Calendario Escolar Único del Ministerio de Educación de la Provincia sólo se encuentran las "Normas sobre tratamiento y uso de los símbolos nacionales". Normas sobre "Banderas de Ceremonias", características, uso y cambio de la bandera.

Consultados los centros tradicionalistas, han informado que el asta no se comercializa, que es confeccionada por artesanos con caña tacuara, que lleva una lanza hecha con una tijera de húsar.

Por lo expuesto solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Ricardo A. Álvarez

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

7.7 Corporación Andina de Fomento (incorporación de Argentina como accionista)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados los dictámenes de comisión del proyecto de comunicación (Expte. Nº 9098 – PJ) por el que se solicita se accione ante el Congreso de la Nación para que ratifique parlamentariamente el ingreso de Argentina a la Corporación Andina de Fomento, en calidad de “País Accionista”.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9098 – PJ) por el cual se solicitan gestiones al Poder Ejecutivo, tendientes a la incorporación de la Argentina como socio accionista de la Corporación Andina de Fomento y, por los motivos expuestos y los que agregará oportunamente el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente:

Proyecto de Comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, accione ante el Congreso de la Nación para que se ratifique el ingreso de Argentina a la Corporación Andina de Fomento, en calidad de “país accionista”.

Sala de Comisión, 22 de noviembre de 2001.

Sellares – Zogbi – Giorgetti – Bermúdez – Giardino – Molinas – Di Pollina

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9098 – PJ), autoría del diputado Giorgetti, por el cual se solicita se accione ante el Congreso de la Nación para que se ratifique parlamentariamente el ingreso de Argentina a la Corporación Andina de Fomento en calidad de “País Accionista”; y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Industria y Comercio, esta Comisión ha resuelto emitir el presente despacho, aconsejando la aprobación del texto que a continuación se transcribe:

 XE "zcCorporación Andina de Fomento (incorporación de Argentina como accionista)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, gestione ante el Congreso de la Nación para que se ratifique el ingreso de Argentina a la Corporación Andina de Fomento, en calidad de “país accionista”.

Sala de Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Meotto – Dalla Fontana – Esquivel – Di Pollina – Reutemann 

PROYECTO DE COMUNICACIÓN ORIGINAL


La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, a través de los organismos correspondientes, accione ante el Congreso de la Nación para que se ratifique parlamentariamente el ingreso de Argentina a la Corporación Andina de Fomento en calidad de “país accionista”.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La Corporación Andina de Fomento fue concebida desde sus orígenes como el ente financiero de apoyo e impulso al proceso de integración. Es una institución financiera multilateral. Atiende a los sectores público y privado, suministrando productos y servicios financieros múltiples a una amplia cartera de clientes, constituida por los gobiernos de los estados accionistas, instituciones financieras y empresas públicas y privadas.


En la actualidad es la principal fuente de financiamiento multilateral de los países de la Comunidad Andina, aportándoles en la última década más del 40 por ciento de los recursos que les fueron otorgados por los organismos multilaterales.


La CAE está conformada actualmente por doce países de América Latina y el Caribe. Sus principales accionistas con los cinco países de la Comunidad Andina de Naciones (CAN), Bolivia, Colombia, Ecuador, Perú y Venezuela, accionistas de las series “A” y “B”, además de siete socios: Brasil, Chile, Jamaica, México, Panamá, Paraguay, Trinidad y Tobago, accionistas de la serie “C” y 22 bancos privados de la región andina, también representantes de la serie “B”.


La CAF actúa como intermediario financiero, movilizando preferentemente recursos desde países industrializados hacia la región y sirviendo de puente entre la región y los mercados internacionales de capital. Financia el desarrollo de infraestructura productiva, especialmente aquella que facilite la integración física y fronteriza; asimismo, apoya al sector empresarial, desde las grandes corporaciones hasta las microempresas, y fomenta el comercio, las inversiones y nuevas oportunidades de negocios.


Para tener una cabal idea de la magnitud financiera de la CAF debemos resaltar que sus captaciones en el 2000 llegaron a los 4000 millones de dólares, sustentados básicamente por sus prestigiosas calificaciones de riesgo en grado de inversión (investment grade), por parte de tres de las firmas calificadoras más importantes del mundo –Standard & Poor‘s, Moody’s y Fitch–, las cuales han sido elevadas en varias oportunidades, permitiendo que la CAF sea hoy el emisor mejor calificado de la región.


En este sentido, la inclusión de Argentina como país accionista conllevaría un aporte inicial de 30 millones de dólares, lo cual nos daría un acceso inmediato de crédito, ocho veces superior a esa cifra aportada y a una tasa a niveles libor.


La decisión de abrir su capital accionario a otros socios de América Latina y el Caribe a inicios de la década de los noventa fue un hecho relevante, que permitió expandir la vocación integracionista de la CAF y su base operativa, más allá de la región andina. Actualmente, además de los cinco países de la Comunidad Andina de Naciones, también son miembros de la Corporación: Brasil, Chile, Jamaica, México, Panamá, Paraguay y Trinidad & Tobago. Adicionalmente se han adelantado conversaciones para el ingreso de otros socios latinoamericanos, al tiempo que España suscribió en julio de 1999 una carta de intención en la que manifiesta su voluntad de convertirse en accionista de la institución.


En este sentido, Argentina no puede quedar al margen de una corporación financiera sudamericana con real poder de inversión y captación de utilidades, más aún en el actual marco de cierre de mercados financieros internacionales tradicionales para nuestro país.


Es por todo lo antedicho que solicito a mis pares aprueben el presente proyecto de comunicación.

Jorge R. Giorgetti

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto, según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

7.8 Inmuebles de Ferrocarriles Argentinos en la Provincia

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el dictamen de comisión del proyecto de comunicación (Expte. Nº 9173 – PJ) por el cual se solicita se gestione ante el PEN un informe pormenorizado respecto del estado de situación de los inmuebles y bienes del Estado Nacional que pertenecieron a Ferrocarriles Argentinos en la Provincia.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9173 – PJ), autoría de la diputada Schachner, por el cual se solicita que gestione ante el Poder Ejecutivo Nacional un informe pormenorizado respecto del estado de situación de los inmuebles y bienes del Estado Nacional que pertenecieron a Ferrocarriles Argentinos en la Provincia; y atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta Comisión ha resuelto emitir el presente despacho, cuyo texto a continuación se transcribe, aconsejando su aprobación.

 XE "zcInmuebles de Ferrocarriles Argentinos en la Provincia" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo competente, solicite al Poder Ejecutivo Nacional un informe pormenorizado que contenga lo siguiente:

1 – Individualización de los inmuebles y bienes que a la fecha siguen siendo propiedad del Estado Nacional ubicados en el territorio de la Provincia de Santa Fe.

2 – Detalle de los inmuebles y bienes que a la fecha han sido cedidos por el Estado Nacional ubicados en el territorio de la Provincia de Santa Fe a distintos organismos, municipios o comunas, discriminando el carácter de la cesión.

3 – Informe pormenorizado sobre las disposiciones legales que dieron lugar al retiro o venta de los rieles, durmientes y piedras que conformaban la base de las vías. En cada caso empresa beneficiaria y modalidad del contrato.

4 – Medidas de control que lleva adelante el Estado Nacional respecto de los bienes que han quedado en su poder para preservarlos.

5 – Tramitaciones y causas que existieron o existieren en fuero judicial sobre bienes que pertenecen o pertenecieron a los ex ferrocarriles del Estado Nacional.


Asimismo se solicita se proponga al organismo nacional competente que los inmuebles referidos sean identificados con carteles por sus poseedores. Del mismo modo que los mismos contengan un número de teléfono y una dirección postal a la cual los habitantes puedan dirigirse en caso de considerar que se están efectuando ilícitos contra las propiedades relacionadas.

Sala de Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Esquivel – Favario – Migno – Dalla Fontana – D’Ambrosio – Meotto – Reutemann 

PROYECTO DE COMUNICACIÓN ORIGINAL

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo provincial competente, sugiera y solicite al Poder Ejecutivo Nacional un informe pormenorizado que contenga lo siguiente:

1 – Relevamiento de todos los inmuebles y bienes que a la fecha siguen siendo propiedad del Estado Nacional ubicados en el territorio de la Provincia de Santa Fe.

2 – Detalle de los inmuebles y bienes que a la fecha han sido cedidos por el Estado Nacional ubicados en el territorio de la Provincia de Santa Fe a distintos organismos, municipios y/o comunas discriminando el carácter de la cesión.

3 – Informe pormenorizado sobre las disposiciones legales que dieron lugar al retiro y/o venta de los rieles, durmientes y piedras que conformaban la base de las vías. En cada caso empresa beneficiaria y modalidad del contrato.

4 – Medidas de control que lleva adelante el Estado Nacional respecto de los bienes que han quedado en su poder para preservarlo.

5 – Tramitaciones y causas que existieron o existieren en fuero judicial sobre bienes que pertenecen y/o pertenecieran a los ex ferrocarriles del Estado Nacional.

6 – Se proponga al organismo nacional competente que los inmuebles, que han sido propiedad o lo siguen siendo, sean identificados con carteles por sus poseedores de manera tal de no generar ambigüedades. Del mismo modo que los mismos contengan un número de teléfono y una dirección postal adonde los habitantes puedan dirigirse en caso de considerar que se están efectuando ilícitos contra las propiedades en cuestión.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

Mediante el presente proyecto se plantea la necesidad de los integrantes de esta Honorable Cámara de obtener información respecto de los bienes que oportunamente pertenecieron a las ramas de Ferrocarriles del Estado Nacional.

En virtud de que existen –como es de público conocimiento– distintas gestiones llevadas adelante por municipios, comunas, entidades privadas y organizaciones no gubernamentales para obtener la propiedad por la vía de la cesión, adquisición y/o compensación de créditos y deudas, se hace muy engorroso conocer quién es, a la fecha, el poseedor real de cada uno de estos inmuebles y bienes diseminados por todo el territorio de la Provincia de Santa Fe, razón por la cual se recurre a este mecanismo, para que en caso de una respuesta, la información obtenida sea de carácter oficial.

Como es de conocimiento de la población, también existieron lugares donde empresas de dudosa responsabilidad llevaron a cabo el removido de las vías, durmientes y piedras que conformaban la base de las vías. Estas empresas, con dudosas autorizaciones y, en muchos casos, con el desconocimiento de las autoridades municipales y/o comunales, llevaron impunemente adelante el proceso de desmantelamiento descripto. A efectos de echar claridad sobre esta cuestión se plantea la posibilidad de obtener esta información y en ese marco analizar la factibilidad de la redacción de un proyecto de ley provincial que preserve los intereses de los municipios y comunas de nuestra provincia respecto de los inmuebles y bienes de jurisdicción nacional.

Además, se sugiere al Estado Nacional, por intermedio del organismo competente, la identificación de los inmuebles y bienes para que todos los habitantes conozcan quién es el propietario actual de los mismos, así como también un número de teléfono o código postal donde denunciar ilícitos.

Por lo expresado es que solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto.

Schachner – Grbavac

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

7.9 Preservación de la salud de la población y medio ambiente de Las Toscas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados los dictámenes de comisión del proyecto de comunicación (Expte. Nº 7089 – FPS) por el cual se solicita se requiera la cooperación nacional e internacional necesaria, a fin de resguardar la salud de la población y el medio ambiente en la localidad de Las Toscas, departamento General Obligado.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7089 – FPS) de los diputados Baudín, Cecchi y Di Pollina, por el que se solicita se requiera cooperación nacional e internacional necesaria, a fin de resguardar la salud de la población y el medio ambiente en la localidad de Las Toscas, departamento General Obligado; y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

Sala de Comisión, 20 de setiembre de 2001

Villalba – Strauss – Broda – Demaría – Samardich – Mazziotta

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7089 – FPS) por el cual se solicita al Poder Ejecutivo requiera a los organismos nacionales e internacionales correspondientes la colaboración necesaria, a fin de determinar con la máxima certeza los posibles contenidos de agentes contaminantes en agua, suelo y aire, en la localidad de Las Toscas, departamento General Obligado. Y atento a los fundamentos expuestos, los informes y antecedentes contenidos en el expediente, considerando el dictamen favorable precedente de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando prestéis vuestra aprobación al proyecto.

Sala de Comisión, 22 de noviembre de 2001

Sellares – Zogbi – Giorgetti – Molinas – Giardino – Bermúdez – Di Pollina

 XE "zcPreservación de la salud de la población y medio ambiente de Las Toscas" 
La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, en resguardo de la salud de la población, de la flora y de la fauna de la localidad de Las Toscas, departamento General Obligado:

1º – Requiera la cooperación nacional e internacional de los organismos científicos gubernamentales y no gubernamentales especializados en la Protección Ambiental, para que asistan a la autoridad de aplicación en los siguientes procedimientos:

a) Análisis de las muestras de agua y suelo sobre los efluentes industriales de las curtiembres.

b) Medición de contaminantes atmosféricos.

c) Inspección de las curtiembres para evaluar si cuentan con tecnología adecuada para evitar emisión de contaminantes al aire, al agua y a la tierra.

2º – Requiera de los mismos organismos científicos las recomendaciones de las acciones que correspondan aplicar para evitar el peligro que a la salud de la población, a la flora y a la fauna ocasiona la actividad de curtiembre que se realiza en la localidad de Las Toscas.

3º – Arbitre las medidas presupuestarias, sanitarias, administrativas, legales y judiciales que correspondan.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

La localidad de Las Toscas, departamento General Obligado, está sufriendo los efectos de una actividad industrial, por parte de curtiembres radicadas en plena zona urbana, que degrada el medio ambiente y expone a la población a riesgos en su salud.

Son ya varias las personas contaminadas con cromo, de acuerdo con los análisis de orina efectuados por especialistas del Hospital “José M. Cullen”, de la ciudad de Santa Fe. Entre ellos hay varios niños en edad escolar.

La gravedad de la situación impone que se requiera la colaboración de los organismos científicos especializados, nacionales e internacionales, para que acompañen al órgano de control, la Subsecretaría de Ecología y Medio Ambiente, en los análisis de las muestras de agua y suelo sobre los efluentes industriales de las curtiembres y en la medición de los contaminantes atmosféricos.

Simultáneamente deberá realizarse una inspección de las curtiembres para evaluar si cuentan con tecnología adecuada para evitar emisión de contaminantes al aire, al agua y a la tierra.

Sobre esas bases y con la inmediatez que impone el resguardo de la salud de la población, la autoridad de aplicación estará en condiciones de requerir a los responsables del quebrantamiento del medio ambiente la realización de las medidas que los organismos científicos especializados aconsejen.

Los vecinos de Las Toscas merecen se les informe con certeza de lo que los afecta y si el Estado Provincial carece de medios para protegerlos, debe encontrarlos y, como proponemos, requerir la colaboración a quien pueda darla.

Baudín – Di Pollina – Cecchi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el dictamen de la Comisión de Industria y Comercio.

–
Resulta aprobado.

7.10 Utilización de bromato de potasio en elaboración de pan

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados en Secretaría los dictámenes de comisión en el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9080 – BRA) por el cual se solicitan informes con respecto a la situación planteada por la utilización de bromato de potasio en la elaboración del pan.


Por Secretaría se dará lectura. 

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación de la diputada Tate (Expte. Nº 9080 – BRA) por el cual se solicitan informes respecto de la situación planteada por la utilización de bromato de potasio en la elaboración de pan, y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

Sala de Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Villalba – Broda – Samardich – Strauss – Mazziotta – Demaría – Sellarés 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 9.080 – BRA) por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informes respecto a la eventual utilización de bromato de potasio en los establecimientos panaderiles de la Provincia; y atento a los fundamentos expuestos, contando con dictamen precedente favorable de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, os aconseja prestéis vuestra aprobación al siguiente texto:

 XE "zcUtilización de bromato de potasio en elaboración de pan" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos que correspondan, informe:

1 – Si en la legislación vigente en la Provincia, la utilización del producto bromato de potasio, se encuentra prohibida, para la elaboración de pan. En tal caso, desde cuándo y por qué causas.

2 – Qué organismo u organismos tienen la facultad de inspeccionar los establecimientos industriales y, eventualmente, sancionar las infracciones detectadas, fundamentalmente las relacionadas con la aptitud de los productos elaborados respecto a la salud de los consumidores.

3 – Si se cuenta con la infraestructura necesaria (laboratorios, personal, etc.), para realizar un control efectivo en todo el ámbito provincial.

4 – Si se han efectuado controles durante este año: en qué fechas, cuántos establecimientos se inspeccionaron, resultados obtenidos y en caso de haberse detectado infracciones, qué sanciones se aplicaron.

5 – Si se tiene conocimiento fehaciente sobre qué empresas, establecimientos o laboratorios suministran el bromato de potasio a las panaderías, y qué medidas se tomaron al respecto.

Sala de Comisión, 22 de noviembre de 2001.

Sellarés – Giardino – Molinas – Zogbi – Bermúdez – Giorgetti – Di Pollina

PROYECTO DE COMUNICACIÓN ORIGINAL

La Honorable Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de sus organismos competentes, informe lo abajo explicitado, con relación a la situación planteada por la utilización de bromato de potasio en la elaboración de pan:

1 – Si en la legislación vigente en la Provincia, el producto bromato de potasio se encuentra prohibido como “mejorador” en la elaboración de pan. En caso de ser así, desde cuándo y por qué causas.

2 – Qué organismo u organismos tienen la facultad de inspeccionar las panaderías y sancionar las infracciones detectadas, fundamentalmente las relacionadas con la aptitud de los productos elaborados respecto a la salud de los consumidores.

3 – Si se efectúan controles en las panaderías de toda la Provincia, verificando si las sustancias que se utilizan como “mejoradores” y otros aditivos son permitidos por la legislación vigente.

4 – Si se cuenta con infraestructura (laboratorios, personal, etc.) para encarar un control efectivo en todo el ámbito provincial.

5 – Si se han efectuado controles durante este año: en qué fechas, cuántos establecimientos se inspeccionaron, datos se han obtenido y en caso de haberse detectado infracciones qué sanciones se aplicaron, principalmente en las ciudades de Santa Fe y Rosario.

6 – Si se tiene conocimiento fehaciente sobre qué empresas, establecimientos o laboratorios suministran el bromato de potasio a las panaderías, y qué medidas se tomaron al respecto.

fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


Como es de su conocimiento, durante la semana anterior se ha comprobado en diversas localidades de la Provincia que en una gran cantidad de panaderías se utiliza la sustancia “bromato de potasio” como “mejorador” en la elaboración de pan.

El bromato de potasio se agrega a la masa de pan, obteniéndose un producto de mejores características organolépticas, siendo difícil su detección en el pan ya horneado, dado que por acción del calor se transforma químicamente.

Aparentemente esta sustancia se encuentra prohibida en la legislación vigente, ya que se habría comprobado que tiene diversos efectos nocivos para la salud, entre ellos efecto cancerígeno.

De acuerdo con distintos artículos periodísticos aparecidos en diarios de nuestra Provincia y Buenos Aires, se utilizaría en la mayoría de las panaderías, habiéndose detectado su uso –por dar sólo un ejemplo– en más del 75 por ciento de estos establecimientos en la ciudad de Venado Tuerto.


Por lo que se conoce, los motivos de la utilización de este aditivo serían su bajo costo respecto a otros productos bromatológicamente aptos y la costumbre de muchos años de uso.


Como se puede observar, señor presidente, si realmente el bromato de potasio es un aditivo prohibido por haberse comprobado que es nocivo para la salud, el hecho de que su uso sea prácticamente común plantea una situación grave y compleja.


Considerando que es una responsabilidad indelegable del Estado preservar la salud de la población, entre otros temas, controlando en forma adecuada la calidad de los alimentos, solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Alicia Tate

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto, según el dictamen de la Comisión de Industria y Comercio.

· Resulta aprobado.

7.11 Controles bromatológicos en industrias de alimentos

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados los dictámenes de comisión en el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8990 – PJ) por el cual se solicita se proceda a acentuar los controles bromatológicos en todas las plantas e industrias elaboradoras de alimentos, a fin de prevenir intoxicaciones por la ingesta de insumos en mal estado.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8990 – PJ) del diputado Mainetti, por el cual se solicita se proceda a acentuar los controles bromatológicos en todas las plantas e industrias elaboradoras de alimentos, a fin de prevenir intoxicaciones por la ingesta de insumos en mal estado; y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

Sala de Comisión, 25 de octubre de 2001.

Villalba – Broda – Sellares – Strauss – Samardich – Demaría 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8990 – PJ) presentado por el diputado Osvaldo Mainetti por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a acentuar los controles bromatológicos en todas las plantas e industrias elaboradoras de alimentos, a fin de prevenir intoxicaciones por la ingesta de insumos en mal estado; y atento al dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Giardino – Paganini – Gutiérrez – Álvarez J. – Cecchi – Basaldella – Pochettino – Tate 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8.990 – PJ) por el cual se solicita al Poder Ejecutivo acentúe los controles bromatológicos correspondientes sobre todas las plantas industriales elaboradoras de productos alimenticios; y atento a los fundamentos expuestos, os aconseja prestéis vuestra aprobación al siguiente texto:

 XE "zcControles bromatológicos en industrias de alimentos" 
Proyecto de Comunicación

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos que correspondan, incremente los controles bromatológicos correspondientes, sobre todas las plantas industriales elaboradoras de productos alimenticios radicadas en la Provincia. Asimismo, acentúe los controles sobre los establecimientos de venta al público, fundamentalmente, en lo referido al mantenimiento de la cadena de frío y condiciones de almacenamiento.

Sala de Comisión, 22 de noviembre de 2001.

Sellares – Zogbi – Giorgetti – Molinas – Bermúdez – Giardino – Di Pollina 

PROYECTO DE COMUNICACIÓN ORIGINAL

Esta Cámara vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, acentúe los controles bromatológicos en todas las plantas e industrias elaboradoras de alimentos, a fin de prevenir intoxicaciones de cualquier tipo por la ingesta de insumos en mal estado, redoblándose las tareas de higiene y sin que sufran interrupciones las cadenas de frío. Otro tanto deberá hacerse en todos los comercios que los expendan al público.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

Ante la proximidad de la temporada estival, propicia para la proliferación de bacterias patógenas y la desnaturalización de los alimentos –perecederos y no perecederos– por falta de higiene y/o las elevadas temperaturas, se torna imperioso que en resguardo de la salud de la población la Provincia tome todos los recaudos imprescindibles para evitar complicaciones sanitarias de cualquier tipo. Por ello, deberán redoblarse los controles bromatológicos y, además, evitarse que las cadenas de frío sufran interrupciones.

Osvaldo Mainetti

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de comunicación, según el dictamen de la Comisión de Industria y Comercio.

· Resulta aprobado.

7.12 Canal secundario Sanford – Arequito

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados los dictámenes de comisión del proyecto de comunicación –Expte. Nº 9127, UCR– por el cual se solicitan informes con respecto al estado de la obra Segunda Etapa de Reacondicionamiento del Canal Secundario Sanford–Arequito, departamento Caseros. 


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9127 – UCR) presentado por el diputados Álvarez, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe respecto del estado de la obra de la segunda etapa de reacondicionamiento del canal secundario Sanford – Arequito, departamento. Caseros; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

Sala de Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Basaldella – Giardino – Grbavac – Guido de Nirich – Demaría – Álvarez (R) – Strauss

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9127 – UCR) presentado por el diputado Jorge Álvarez, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe respecto del estado de la obra de la segunda etapa de reacondicionamiento del canal secundario Sanford – Arequito, departamento Caseros; y atento al dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de Comisión, 22 de noviembre de 2001.

Basaldella – Álvarez (J) – Giardino – Gutiérrez – Venesia – Pochettino – Tate – Cecchi

 XE "zcCanal secundario Sanford – Arequito" 
La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de quien corresponda, proceda a:

1) Informar sobre: 

a) El estado de avance de la obra de la segunda etapa de reacondicionamiento del canal secundario Sanford – Arequito, oportunamente licitado y adjudicado.

b) Las consecuencias ocasionadas por el taponamiento producido por los puentes de escasas dimensiones, ubicados desde la Ruta Nacional Nº 33 hacia aguas abajo, realizados en la ya finalizada primera etapa de la obra.

c) El comportamiento del funcionamiento de la obra luego de las últimas lluvias.

2)Suspender el cobro de las liquidaciones emitidas correspondientes a la primera etapa de la obra, hasta tanto se brinde una solución definitiva al problema. 

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

La realización de la obra del canal Sanford – Arequito es demandada desde hace años por gran parte del departamento Caseros. Hasta la fecha se realizó la primera etapa y se encuentra inconclusa la segunda.

Existe gran preocupación de los productores de la zona afectada, atento a que a medida que pasa el tiempo no se logra una solución definitiva al problema.

Como consecuencia de las últimas lluvias se produjeron reclamos de vecinos por no concluirse la obra, y de otros por el perjuicio ocasionado como consecuencia del taponamiento producido por los puentes de escasas dimensiones, ubicados desde la Ruta Nacional Nº 33 hacia aguas abajo, realizados en la ya finalizada primera etapa de la obra, lo que dificulta el escurrimiento. Además, un grupo de vecinos ha efectuado constatación notarial, filmaciones y fotografías que corroboran la realidad, hecho que también mereció la presencia de personal de la Dirección Provincial de Hidráulica.

Se destaca que los vecinos de la zona desde hace años ven perjudicada su producción y que las inquietudes de los productores son totalmente justificadas. Además, atento a que la Provincia ya realizó una importante inversión, se solicita una evaluación de lo ya realizado y una solución definitiva.

Por los argumentos expuestos se solicita la aprobación de este proyecto de comunicación.

Jorge Álvarez

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto, según el dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

–
Resulta aprobado.

7.13 Libros de lectura usados en las escuelas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el dictamen de comisión en el proyecto de comunicación –Expte. Nº 9137, PJ– por el cual se solicita al Poder Ejecutivo se dé cumplimiento al Decreto Nº 4720/61, Capítulo 16, artículo 113, Asunto 20, inclusive, y sus modificatorias, relacionado con la aprobación y elección de libros de lectura que se utilicen en las escuelas de la Provincia.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación presentado por la diputada Cavigiuri, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, dé cumplimiento con lo prescripto en el Decreto N° 4720/61 Capítulo XVI art. 113 a 120 inclusive y sus modificatorias –Decreto N° 5428/68 y N° 575/70–, relacionado con la aprobación y elección de libros de lectura que se utilicen en las escuelas de la Provincia; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

Sala de Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Molinas – Strada – Cavigiuri – Samardich – Venesia – Schachner – Baudín 

 XE "zcLibros de lectura usados en las escuelas" 
La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, dé cumplimiento con lo prescripto en el Decreto Nº 4720/61 Capítulo XVI art. 113 a 120 inclusive y sus modificatorias Decreto N° 5428/68 y N° 575/70 relacionado con la aprobación y elección de libros de lectura que se utilicen en las escuelas de la Provincia.

fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:

Investigaciones realizadas en los últimos años indican que las mayores transformaciones se están produciendo en el grupo de niños que tienen entre 8 y 12 años de edad. Estos niños deberían constituir la vanguardia de una generación culta. Sin embargo, pocos buscan aprender para tener la experiencia irrepetible y esencialmente humana de entender y de intuir la intangibilidad del mundo.

Según la Unesco, aproximadamente 830 millones de personas adultas llegarán al 2010 sin saber leer ni escribir, lo que representa 1 de cada 6 seres humanos. Hoy son más de 875 millones de personas jóvenes y adultas las que se enrolan en las cifras del analfabetismo, en tanto que 113 millones de niños están fuera de la escuela. En estas cifras las mujeres son las más perjudicadas. Muchos de los que han pasado por el sistema escolar no logran comprender lo que leen y escriben, formando parte de un nuevo fenómeno: el iletrismo.

En los últimos cincuenta años no fueron pocos los esfuerzos a nivel mundial por revertir las cifras del analfabetismo, no obstante, los expertos señalan que fueron insuficientes, descoordinados y con continuos aplazamientos de las metas. Ellos ponen énfasis en la necesidad de una voluntad política renovada para pensar y hacer las cosas a nivel local, nacional e internacional, para lo cual es crucial el rol que cumpla el Estado.

Estudios realizados en la Argentina llegan a la conclusión de que al 60 por ciento de los jóvenes no les interesa leer; el 45 por ciento no leyó un solo libro en el último año y el 76 por ciento prefiere hacer otra actividad.

Vivimos una época obsesionada por lo tangible, por los resultados apreciables y por lo que es mensurable. Si bien es loable el empeño puesto en lo técnico, lo vocacional y lo comercialmente viable, la educación es más que el entrenamiento. Carece de sentido llegar a ser técnicamente competente, si al mismo tiempo no ampliamos nuestro capital cultural.

El problema no es enseñar los aspectos instrumentales de una tecnología que progresa aceleradamente, sino enseñar a los jóvenes a pensar; a desarrollar la aptitud de “saber aprender” y proporcionarles la habilidad del pensamiento desarrollada sobre la base de conocimientos concretos que les permitan reaccionar inteligentemente, ante los cambios incesantes, inclusive los tecnológicos que inevitablemente aparecerán, aún más complejos, en las décadas por venir.

Se logrará así el objetivo de garantizar la igualdad de oportunidades culturales, requisito imprescindible para superar las desigualdades sociales.

Entendiendo:

· que formar lectores debe ser primordialmente un objetivo institucional;

· que todas las áreas y niveles deben tener en cuenta ese objetivo al formular los propios y los específicos;

· que surge la necesidad de redimensionar la lectura dentro del ámbito escolar;

· que es una práctica que los alumnos necesitan y tienen derecho a ejercer, para enfrentar el futuro satisfactoriamente;

· que las personas lectoras tienen mayores posibilidades de insertarse en el mundo laboral, de interactuar socialmente y de desenvolverse como ciudadanos críticos y participativos;

· que estimula el encuentro imaginario con otros –autores, personajes–; favorece la concentración y la reflexión; promueve procesos de análisis, comparación, confrontación y nuevas búsquedas, además de explorar los propios gustos e ideas;

· que la lectura crea contexto de enseñanza que permite a los alumnos un acercamiento a todos los géneros y a diversos autores;

· que leer es atribuir un sentido al lenguaje escrito, interrogar a éste como tal, desde una expectativa real (necesidad–placer) en una verdadera situación de vida; interrogar a un texto es formular hipótesis a su sentido...y verificar esas hipótesis (J. Jolibert 1991);

· que la actividad lectora es comprender un texto, entendiendo la comprensión como construcción de significados; es una de las operaciones más difíciles, es siempre, de algún modo, traducir;

· que la promoción de la lectura no es una actividad aislada y eventual, sino que nos pide continuidad y coherencia;

· que, por fin, es necesario tomar conciencia de que se debe hacer de la lectura un derecho social; atento a las consideraciones expuestas el Ministerio de Educación debe dar cumplimiento a lo prescripto en el Decreto N° 4720/61 Cap. XVI art. 113, 114 incs. a); b); c); ch); d); e); f); g); art. 115, 116,117, 118, 119, 120 incs. a); b); c); ch); d) y e) y sus modificatorias –Decretos Nros. 5428/68 y 575/70–, para garantizar que los libros de lectura que se utilicen en las escuelas de la Provincia tengan la aprobación oficial pertinente.

Cabe destacar que la Disposición N° 178 del 22 de mayo de 1989, emanada del Secretario de Educación Inicial, Primaria y Especial es la última que se registra como antecedente del tema que nos ocupa, por la que se dispuso integrar el jurado que tuvo a su cargo el estudio y aprobación de libros de lectura para el nivel primario (actual EGB) que se utilizaron en los establecimientos educativos, dependientes de la citada Secretaría (hoy Subsecretaría de Educación).

Por lo expuesto solicito la aprobación de mis pares al presente proyecto.

Dolly L. Cavigiuri 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

· Resulta aprobado.

7.14 Programa Redes Solidarias

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el dictamen de comisión del proyecto de comunicación –Expte. Nº 9156, UCR– por el cual se solicitan informes sobre el programa Redes Solidarias.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación presentado por la diputada Villalba, por el cual se solicita que el Estado Provincial, a través de la repartición que corresponda, proceda a informar sobre distintos aspectos de las Redes Solidarias; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zcPrograma Redes Solidarias" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, informe sobre los siguientes puntos:

1) En qué consiste el Programa Redes Solidarias.

2) Cuáles son las localidades y escuelas donde se desarrollan sus acciones.

3) Si en su estructura funcionan equipos interdisciplinarios constituidos por pediatras, psicólogos, psicopedagogos, fonoaudiólogos y odontólogos. En caso afirmativo, detallar las escuelas donde están cumpliendo funciones.

Sala de Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Molinas – Strada – Venesia – Cavigiuri – Baudín – Schachner – Samardich 

proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Estado Provincial, a través de la repartición que corresponda, proceda a informar sobre los siguientes puntos:

1. En qué consiste el Programa de Redes Solidarias.

2. Cuáles son las localidades y escuelas en donde se desarrollan sus acciones.

3. Si en su estructura funcionan equipos interdisciplinarios constituidos por pediatras, psicólogos, psicopedagogos, fonoaudiólogos y odontólogos. En caso afirmativo, detallar las escuelas en donde están cumpliendo funciones.

fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


Con fecha 22/12/99 ingresó por Mesa de Entradas de esta Cámara de Diputados un proyecto de ley (Expte. 6751) de mi autoría, por el que se crea el Programa Provincial de Salud Escolar Interdisciplinario.


El objetivo primordial de este programa es orientar a promover los aprendizajes, a atenuar los fracasos escolares para lograr que los niños tengan el máximo posible de oportunidades en nuestra sociedad.


En respuesta al mismo, la Secretaría Privada del Ministerio de Educación envía una nota con fecha 02/10/01, que entre otros considerandos dice textualmente: “Esta jurisdicción, a través de la Dirección Provincial de Educación Inicial, Primaria, Especial y Física, en forma conjunta con el Ministerio de Salud y Medio Ambiente y otras entidades gubernamentales, está desarrollando el Programa “Redes Solidarias”, que pretende, además de procurar soluciones, generar la instalación progresiva de una cultura interdisciplinaria, no sólo para el abordaje de la problemática escolar o de salud, sino para todas aquellas que demanden una mirada integral y que comprometan a agentes de diferentes áreas de la comunidad”.


Prosigue: “Atento a lo expuesto, este Ministerio considera que con la aprobación del presente proyecto de ley que se promueve en las presentes actuaciones, se corre riesgo de superponer organismos o comisiones con funciones similares, en lugar de apoyar y reforzar las acciones que ya se desarrollan en pos del mismo objetivo”.


Este proyecto se basa en los propios reclamos de las directoras de escuelas provinciales que manifiestan la falta de equipos interdisciplinarios situados en los establecimientos educativos, que trabajen en forma regular y continua junto con los docentes, para identificar los problemas de aprendizaje y de salud que dificultan una adecuada inserción escolar de los alumnos; para poder, de esta manera, promover acciones terapéuticas.


Evidentemente, esta importante demanda de la comunidad educativa no es satisfecha por el Ministerio de Educación, a pesar de los distintos programas y comisiones existentes en la actualidad.


Por lo tanto, el objetivo del proyecto de ley que crea el Programa Provincial de Salud Escolar Interdisciplinario “no es superponer organismos o comisiones con funciones similares”, sino por el contrario, establecer un marco legal que asegure en el futuro la incorporación de los hasta ahora faltantes equipos interdisciplinarios, para el abordaje de la compleja problemática escolar, siendo esta la manera más eficaz para “apoyar y reforzar las acciones que ya se desarrollan en pos del mismo objetivo”.

Considero que es deber del Estado Provincial, a través de la repartición que corresponda, informar a esta Cámara de Diputados sobre los siguientes puntos:

1. En qué consiste el Programa Redes Solidarias.

2. Cuáles son las localidades y escuelas en donde se desarrollan sus acciones.

3. Si en su estructura funcionan equipos interdisciplinarios constituidos por pediatras, psicólogos, psicopedagogos, fonoaudiólogos y odontólogos. En caso afirmativo, detallar las escuelas en donde están cumpliendo funciones.

Por los argumentos expuestos, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Josefa Villalba

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

7.15 Impuesto inmobiliario 2002

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de ley (Expte. 9193 – PE) por el cual se aplica al impuesto inmobiliario del año fiscal 2002 los mismos valores que rigieron para el año fiscal 2001 y que fueron aprobados por Ley 11.836.


Por Secretaría se dará lectura. 

–
Se lee:
Mensaje Nº 2450

Santa Fe, 23 de noviembre de 2001.

A la 

H. Legislatura de la

Provincia de Santa Fe

Sala de Sesiones


Me dirijo a V/Honorabilidad a fin de someter a su consideración el proyecto de ley adjunto, en el que fijan los parámetros para la determinación del Impuesto Inmobiliario –urbano, suburbano y rural– correspondiente al Año Fiscal 2002.


En la propuesta formulada se prevé mantener las bases de cálculo, alícuotas y cuotas fijas del tributo que rigieron durante el año fiscal corriente, de modo de no producir incrementos en los costos de los inmuebles destinados a la producción, sean urbanos o rurales. El sacrificio fiscal que este criterio conlleva, al tener que afrontarse los gastos crecientes que se originan en las también crecientes demandas de la sociedad en materia de servicios públicos no divisibles, se justifica en el convencimiento de que ello redundará en beneficio de la actividad económica, actuando como incentivo de la misma y con el efecto multiplicador que resulta esperable como su consecuencia lógica. Tampoco se incrementará el impuesto que grava los inmuebles destinados a vivienda o renta, lo que se justifica en el reconocimiento de las dificultades que afrontan los estamentos sociales que perciben ingresos fijos, sobre los que mayoritariamente recae el tributo en estos casos.


Esperando contar con su aprobación, saludo a V/Honorabilidad con atenta consideración.

 XE "zlImpuesto inmobiliario 2002" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de 

Ley:

Artículo 1º – Aplícanse para el Impuesto Inmobiliario del Año Fiscal 2002 los mismos valores de las valuaciones fiscales, escalas de valuación, cuotas fijas y alícuotas que rigieron para el Año Fiscal 2001 y que fueron aprobadas por Ley Nº 11.836.


A dichos efectos y con relación a la presente, donde los textos legales aplicables mencionan “año 2001”, debe leerse “año 2002”.

Artículo 2º – El Impuesto Inmobiliario del Año Fiscal 2002 se abonará en cuatro cuotas iguales trimestrales.

Artículo 3º – Las disposiciones de la presente ley entrarán en vigencia a partir del 1º de enero del año 2002.

Artículo 4º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Mercier – Reutemann

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general.

· Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º al 3º; artículo 4º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa al Senado.

7.16 Comunidad Terapéutica de Ayuda a Niños Especiales (donación de terreno)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de ley (Expte. 9195 – PE) por el cual se dona una fracción de terreno a la Comunidad Terapéutica de Ayuda a Niños Especiales de la ciudad de Santa Fe.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Mensaje Nº 2451

Santa Fe, 23 de noviembre de 2001.

A la 

H. Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley, por el cual la Comisión Directiva de la Comunidad Terapéutica de Ayuda a Niños Especiales, Asociación Civil sin fines de lucro con sede en la ciudad de Santa Fe y con personería jurídica otorgada por Resolución Nº 674/92 de la IGPJ, solicita se les done o ceda en comodato un inmueble propiedad de la Provincia de Santa Fe, afectado al uso del Ministerio de Agricultura, Ganadería , Industria y Comercio.

Esta institución está abocada a la atención con discapacidades intelectuales, motrices, sensoriales o viscerales con patologías severas y/o profundas y quienes asisten a ella son personas que provienen de familias de escasos recursos económicos, lo que genera, además, una imposibilidad de acceder a otro tipo de recursos materiales necesarios para garantizar la calidad y el desenvolvimiento en la vida cotidiana (sillas de ruedas, instrumentos de apoyo necesarios, mobiliario ortopédico, infraestructuras adecuadas a las circunstancias especiales, etc.)

El aislamiento y las dificultades de integración generan, muchas veces, la problemática de la discapacidad en el seno familiar.

Por ello, la Comunidad Terapéutica de Ayuda a Niños Especiales ha emanado el Proyecto de Hogar con Internación Permanente para dar respuestas a las personas que hoy concurren al Centro de Día, consideradas de alto riesgo social por falta de continencia en sus respectivos grupos familiares.

La institución solicitante ha gestionado, a los fines arriba indicados, un subsidio ante el Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente, quien condiciona el otorgamiento de la ayuda a que la entidad posea un terreno para afrontar el organismo oficial el costo de la construcción de dicha infraestructura.

En tal sentido y de acuerdo a normas del Programa Integral al Discapacitado –Proidis–, el terreno debe estar ubicado a no más de tres (3) cuadras de pavimento, debiendo esas calles ser de mejorado, ripio o arenosas, para que la lluvia no imposibilite el acceso.

A fs. 61 la institución requirente expresa que el predio reúne los requisitos exigidos por el Sistema de Prestaciones Básicas de Atención Integral a Favor de las Personas con Discapacidad, Ley Nº 24.901.

Evaluada la solicitud realizada por la comunidad terapéutica de ayuda a niños especiales, el titular de la jurisdicción estimó factible ofrecer en donación una fracción de terreno de una (1) hectárea, ubicada en la Estación Ángel Gallardo, distrito Monte Vera, departamento La Capital, con las siguientes medidas lineales, angulares y superficie: lados Norte y Sur de 103,36 m.; lados Este y Oeste de 100 m.; vértices A y C de 75º22’00’’ y los vértices B y D de 104º38’00’’ y una superficie de 10.000,72 m2.

Se adjuntan expedientes Nº 00701–0041294–8 y 13401–0303186–2 del Sistema de Información de Expedientes.

Dios guarde a V.H.

 XE "zlComunidad Terapéutica de Ayuda a Niños Especiales (donación de terreno)" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Dónase a la Comunidad Terapéutica de Ayuda a Niños Especiales, asociación sin fines de lucro y con personería jurídica otorgada por Resolución Nº 674/92 de la IGPJ, con sede en la ciudad de Santa Fe, una fracción de terreno de una (1) hectárea, propiedad del Superior Gobierno de la Provincia, ubicado en la Estación Ángel Gallardo, distrito Monte Vera, departamento La Capital con las siguientes medidas lineales, angulares y superficie: lados Norte y Sur de 103,36 m., lados Este y Oeste de 100 m. vértices A y C de 75º22’00’’ y los vértices B y D de 104º38’00’’ y una superficie de 10.000,72 m2, del plano de mensura Nº 34.422, cuya copia de la representación gráfica del deslinde y amojonamiento realizado por el Servicio de Catastro e Información Territorial forma parte de la presente e inscripto en mayor extensión en el Tomo 82 I, al Folio 1111 v, bajo el Nº 25161, departamento La Capital del Registro General, P.I.I. Nº 10–09–00739100/0001.

Artículo 2º – La donación dispuesta en el artículo 1º de la presente ley, será con cargo de que la Comunidad Terapéutica de Ayuda a Niños Especiales, lo utilice para un Hogar con internación permanente de personas con discapacidades intelectuales, motrices, sensoriales o viscerales, provenientes de familias de escasos recursos económicos.

Artículo 3º – La Escritura traslativa de dominio se otorgará con intervención de Escribanía de Gobierno, previa mensura del inmueble descripto.

Artículo 4º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Paulón – Reutemann

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general.

· Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º al 3º; artículo 4º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa al Senado.

7.17 Convenio entre la Provincia y la Universidad Nacional de Rosario (donación de terreno)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de ley (Expte. Nº 9196 – PE y su acumulado Expte. Nº 8865 – DB) por el cual se aprueba el convenio celebrado entre la Provincia y la Universidad Nacional de Rosario, referido a la donación de una fracción de terreno.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
expte. 9196

Mensaje Nº 2455

Santa Fe, 27 de noviembre de 2001.

A la

H. Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley que aprueba el Convenio suscripto en fecha 23 de noviembre de 2001, entre la Provincia de Santa Fe y la Universidad Nacional de Rosario.


Por el mismo, la Provincia transfiere a título de donación a la Universidad Nacional de Rosario, la propiedad del inmueble sito en la calle Moreno entre Santa Fe y Córdoba, con entrada principal por calle Moreno Nº 750 de esa ciudad, para ser utilizado exclusivamente en sus actividades académicas.


Siendo necesario la preservación del edificio que fuera sede de los ex–Tribunales de Justicia de la ciudad de Rosario, y considerando que el mismo constituye parte sustancial del patrimonio histórico y cultural de dicha ciudad, la Provincia ha contratado la ejecución de obras para permitir la Restauración Sector Cubierta de Techos en dicho edificio, contratada mediante Decreto Nº 1.798/00, rectificado por Decreto Nº 2.630/00, como así también, estudios técnicos y de infraestructura que le serán entregados a la Universidad Nacional de Rosario para ser aplicados sobre dicho inmueble.


En tal sentido, la Provincia considera oportuno y conveniente el uso del referido edificio para las actividades académicas propuestas, en virtud de que su aprovechamiento recaerá en beneficio y desarrollo de la comunidad.


Es dable destacar que por Decreto Nº 4435 de fecha 27 de mayo de 1964, Ampliatorios y Concordantes, a partir del traslado de los Tribunales de Rosario a su nuevo edificio, sito en calle Bv. Pellegrini al 2000, el inmueble en cuestión fue cedido en comodato para el funcionamiento de la Facultad de Derecho, situación que a la fecha aún persiste.


La Universidad Nacional de Rosario, en dicho Convenio, se compromete expresamente a darle al inmueble como único destino, el funcionamiento de la Facultad de Derecho.


Dentro de las cláusulas del referido Convenio, se establecen las condiciones en que se concretará la transferencia del inmueble en cuestión a la Universidad Nacional de Rosario.


El mismo ha sido inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales (Decreto Nº 1.767/84) bajo Convenio Nº 1504, de fecha 26 de noviembre de 2001, en el Folio 254, Tomo III.


Por las razones mencionadas y en virtud del alto objetivo que se persigue, se solicita a esa Honorable Legislatura la sanción de la ley cuyo proyecto se eleva.


Dios Guarde a V.H.

 XE "zlConvenio entre la Provincia y la Universidad Nacional de Rosario (donación de terreno)" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Apruébase el Convenio celebrado en fecha 23 de noviembre de 2001, entre la Provincia de Santa Fe y la Universidad Nacional de Rosario, por el cual se transfiere a título de donación a la mencionada Universidad, la propiedad del inmueble sito en la calle Moreno entre Santa Fe y Córdoba, con entrada principal por calle Moreno Nº 750 de esa ciudad.


El mismo se encuentra inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales (Decreto Nº 1767/84) bajo Convenio Nº 1504, de fecha 26 de noviembre de 2001, en el Folio 254, Tomo III, el que se agrega a la presente y forma parte integrante de la presente ley.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Mercier – Reutemann

Convenio Nº 1504

Entre:


La Provincia de Santa Fe, representada por el señor Gobernador Don Carlos Alberto Reutemann, en adelante denominada indistintamente la “Provincia” o la “donante”, por una parte, y la Universidad Nacional de Rosario, representada por el señor Rector, CPN Ricardo Suárez, en adelante denominada indistintamente la “UNR”, o la “donataria”, y

Considerando:


Que la Provincia es titular del dominio del inmueble ubicado en calle Moreno Nº 750 de la ciudad de Rosario, según Escritura Nº 355 de fecha 04 de noviembre de 1899 inscripta al Tomo 24,. Folio 1.440 vto., Número 7.262 del Registro General de Rosario, donde funcionaron los Tribunales de Justicia Provinciales hasta el año 1944 en el que se habilitó el nuevo edificio de Avda. Pellegrini Nº 2000.


Que por Decreto Nº 4.435 del 27 de setiembre de 1964 el Poder Ejecutivo modificó el Decreto Nº 7537 del 17 de octubre de 1958 por el que se autorizaba al Museo de Ciencias Naturales “Dr. Angel Gallardo” a trasladarse al Edificio de los Tribunales de la Provincia concediendo a la Escuela de Derecho de Rosario el uso de las habitaciones que dan sobre las calles Córdoba y Moreno, desde la esquina de Córdoba hasta la entrada por Moreno, excluida ésta.


Que el permiso de uso precario se concedió gratuitamente por el término de cuatro años como máximo a contar de tal fecha, vencido el cual debía devolverse el local a la Provincia. Además, se establecieron como obligaciones de la Escuela de Derecho, las de efectuar las mejoras, obras de conservación, limpieza, pintura, etc. que fueren necesarias, sin que la Provincia reconozca suma alguna por tales conceptos.


Que por Decreto Nº 3778 del 13 de mayo de 1966, se amplió el Decreto Nº 4435, incluyéndose en la cesión de uso la planta alta que da sobre las calles Córdoba y Moreno, hasta la entrada principal por calle Moreno y del salón que fuere el archivo de los Tribunales de Rosario y el plazo de utilización de las instalaciones hasta el 1º de febrero de 1970, dejándose establecido que todas las mejoras, construcciones, obras, sin excepción que realice la Escuela de Derecho en el ala facilitada deberían tener la previa aprobación de la Dirección de Arquitectura de la Provincia.


Que por Decreto Nº 3034 del 20 de setiembre de 1966, se cedió a la Universidad Nacional del Litoral la parte norte del edificio por el término de diez años, estableciéndose que las mejoras y reformas a introducirse se incorporarían al patrimonio provincial, sin cargo. Además, se facilitó la planta alta del sector al Museo de Ciencias Naturales “Dr. Ángel Gallardo” de Rosario y se deje sin efecto el Decreto Nº 7.537/58, fijándose obligaciones de la Universidad Nacional del Litoral con respecto al edificio.


Que por Decreto Nº 61140 del 31 de agosto de 1967 se estableció como fecha de restitución de las distintas secciones ocupadas por la Universidad Nacional del Litoral en el ex edificio de los Tribunales de Rosario, el día 28 de setiembre de 1974.

Que por Decreto Nº 3500 del 28 de octubre de 1976, se amplió hasta el 28 de setiembre de 1977 el término de la cesión de uso correspondiente al ex edificio de los Tribunales de Rosario a favor de la Universidad Nacional de Rosario, cuyo plazo de restitución venciera el 28 de setiembre de 1976.


Que en fecha 7 de diciembre de 1999 se suscribió entre la Provincia de Santa Fe y la Universidad Nacional de Rosario el Convenio de Uso del inmueble registrado bajo en el Nº 1140 en fecha 30 de diciembre de 1999 al Folio 72, Tomo III en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales.


Que la Universidad Nacional de Rosario ha gestionado la donación del edificio con destino a las actividades académicas de la Facultad de Derecho ante el Sr. Gobernador.


Que, por su parte, la Provincia ha entendido necesario la preservación del edificio que fuera sede de los ex Tribunales de Justicia de la ciudad de Rosario considerando que el mismo constituye parte sustancial del patrimonio histórico y cultural de dicha ciudad, para lo cual ha contratado la ejecución, estudios y obras de restauración con el objeto señalado.


Que, en tal sentido, la Provincia considera que destinar el uso del referido edificio a actividades académicas, además de constituir un medio apropiado para el desarrollo de la comunidad, permite el aprovechamiento de un bien que, en la actualidad, carece de utilidad para el Estado.


Que a tales fines, resulta oportuno y conveniente transferir la propiedad del inmueble en cuestión a la Universidad Nacional de Rosario, para lo cual es menester establecer las condiciones en que se concretará dicha transferencia.

Por ello, las partes ACUERDAN:

Primero: La Provincia transfiere en donación a la Universidad Nacional de Rosario la propiedad del inmueble sito en la calle Moreno entre las de Santa Fe y Córdoba, con entrada principal en calle Moreno Nº 750 de la ciudad de Rosario, Dominio inscripto al Tomo Nº 24, Folio Nº 1.440 vto., Nº 7.262 del Registro General de Rosario.

Segundo: La Universidad Nacional de Rosario acepta expresamente la donación, comprometiéndose a darle al inmueble objeto del presente como único destino el de funcionamiento de las actividades académicas de su Facultad de Derecho.

Tercero: La donataria recibirá la posesión del inmueble una vez ratificado el presente acuerdo por el Poder Legislativo Provincial y formalizada la escritura pública y en el estado de conservación en que se encuentre en tal momento. La donante no asumirá responsabilidad alguna por la evicción y vicios redhibitorios de la cosa donada. El presente convenio será ratificado por el Consejo Superior de la UNR.

Cuarto: La Universidad Nacional de Rosario tomará a su cargo el pago de todos los impuestos, tasas y contribuciones que correspondan al inmueble a partir del momento de la transferencia de su dominio.

Quinto: La donataria se obliga a no modificar el inmueble en su estructura edilicia o en las fachadas interna o externa, debiendo realizar las obras de mantenimiento respetando las características arquitectónicas del edificio y para el mejor aprovechamiento del destino que se establece en esta donación. Las mejoras y reformas a introducirse, deberán estar visadas y aprobadas por organismos técnicos competentes y de la Comisión Nacional de Monumentos Históricos.

Sexto: La UNR no podrá ceder total o parcialmente, por cualquier título, el dominio o el uso del inmueble objeto del presente convenio. De igual manera, no podrá incorporar otras actividades ajenas a las mencionadas en la Cláusula Segunda. La donante, hace expresa reserva del derecho de revocación de la donación en caso de la inejecución de los cargos o condiciones impuestas a la donataria en el presente.

Séptimo: La donante se obliga a concretar la terminación de la obra “Rehabilitación Sector Cubiertas Edificio ex Palacio de Justicia de Rosario – departamento Rosario”, contratada mediante Decreto Nº 1.798/00 y rectificado por Decreto Nº 2.630/00 y a la entrega de la documentación obrante en su poder como consecuencia de estudios técnicos y de infraestructura ejecutados sobre el inmueble en cuestión, esta última se adjunta al presente y pasa a formar parte del convenio.

Octavo: La Provincia se obliga a desocupar el sector actualmente asignado para el funcionamiento del museo “Dr. Ángel Gallardo” y entregar el edificio conforme lo especificado en las cláusulas precedentes, en un plazo de 18 (dieciocho) meses, computables a partir de la ratificación del presente por parte de las Honorables Cámaras Legislativas Provinciales.

Noveno: La transferencia de dominio del inmueble se regirá por la normativa aplicable en jurisdicción provincial.

Décimo: Para la sustanciación de cualquier cuestión judicial, las partes se someterán a los Tribunales competentes de la ciudad de Santa Fe, con exclusión de cualquier otro fuero o jurisdicción.

Décimo Primero: A los efectos del presente, las partes constituyen domicilio en:

1. La Provincia: calle 3 de Febrero 2649 de la ciudad de Santa Fe.

2. La Universidad Nacional de Rosario: calle Córdoba Nº 1.814 de la ciudad de Rosario.

Décimo Segundo: El presente Convenio se suscribe “ad referéndum” del Poder Legislativo de la Provincia de Santa Fe, sin cuya ratificación no producirá efectos legales alguno.

En prueba de conformidad se firman tres (3) ejemplares de un solo tenor y al mismo efecto en la ciudad de Santa Fe a los veintitrés días del mes de noviembre del año 2001.

Carlos Alberto Reutemann (Gobernador de la Provincia) – Ricardo Suárez (Rector Universidad Nacional de Rosario)

PROYECTO DE LEY ORIGINAL (EXPTE. 8865–DB) 

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE SANTA FE SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY

Artículo 1º – Autorízase al Poder Ejecutivo a donar a la Universidad Nacional de Rosario los lotes de terrenos en los que se halla construido el “ex Palacio de Justicia” de la ciudad de Rosario, recibidos en propiedad por el Gobierno de la Provincia por escritura N° 355 del 4 de noviembre de 1899, inscripta ante el Registro General de esa ciudad al tomo 24 Par, folio 1440 vto. Número 7262.

Artículo 2º – La donación se efectuará con cargo de que la Universidad destinará ese inmueble para el funcionamiento de su Facultad de Derecho y el desarrollo de actividades académicas.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

Allá por el año 1888 el señor Gobernador, Dr. José Gálvez, ponía en marcha en la ciudad de Rosario la concreción de un proyecto que permitiría la construcción de un edificio denominado “Palacio de Justicia”, destinado a la instalación de los diversos tribunales de Justicia de la Provincia.


El manifiesto desarrollo y crecimiento de la ciudad de Rosario, como así también del departamento en su conjunto, fue propiciando un aumento en la demanda de las dependencias judiciales que con el transcurrir de los años dejó a dicho Palacio de Justicia sin la funcionalidad de origen, motivando en tal sentido el traslado del mismo al nuevo edificio construido para tal fin por nuestra Provincia, en el año 1944, en Bv. Pellegrini al 2000.


A partir de la desocupación del antiguo edificio nuestra Provincia procedió en reiteradas oportunidades a ceder en comodato dicho inmueble, fundamentalmente con fines educativos, permitiendo, por ejemplo, en el año 1958 el traslado del histórico Museo Provincial, en 1964 el funcionamiento de la Facultad de Derecho de la UNL, en el año 1965 la instalación del Museo Provincial de Ciencias Naturales, en 1966 la cesión a la UNR para el funcionamiento de la Escuela de Derecho y en 1968 el funcionamiento de la Facultad de Ciencias Agraria de la UNR.


Si bien con el paso del tiempo algunas instituciones anteriormente mencionadas dejaron de funcionar en la citada estructura edilicia, la Provincia y la Universidad Nacional de Rosario suscribieron un nuevo convenio en comodato a partir del año 2000, por un plazo de veinte años, para el funcionamiento de la Facultad de Derecho. Ese convenio no fue sometido a aprobación legislativa, pero se está cumplimentando por las partes.


En la actualidad estimamos que, atento la importancia de las obras de conservación y mantenimiento que son necesarias realizar, no resulta conveniente para la Universidad mantener esa situación de comodato, dado la posibilidad de su revocación, prevista en la cláusula quinta del convenio y en virtud de lo que establece el artículo 2284 del Código Civil.


Propiciamos, entonces, autorizar al Poder Ejecutivo, quien se ha manifestado públicamente en favor de esta solución, a donar a la Universidad Nacional de Rosario el edificio, con cargo de que se siga utilizando por su Facultad de Derecho, lo que constituye otro sustento para este proyecto, ya que contribuiremos así al desarrollo del saber y la educación.


Solicitamos a nuestros pares que compartan nuestros propósitos y den pronta aprobación del presente proyecto de ley.

Ugalde – D’Ambrosio – Di Pollina – Hammerly – Venesia

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general y en particular, por constar de un solo artículo.

–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa al Senado.

7.18 Plan Lote (prorroga vigencia Ley Nº 11.592)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de ley venido en segunda revisión, por el cual se prorroga la vigencia de la Ley 11.592, sobre declaración de utilidad pública y sujeto a expropiación de inmuebles en las ciudades de Santa Fe y Rosario. (Expte. Nº 7825 – PJ)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Vivienda y Urbanismo ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 7825 – PJ) venido en segunda revisión, presentado por el diputado Roberto Cané, por el que se prorroga la vigencia de la Ley 11592 y se modifican sus artículos 1º, 3º y 9º ( por los que se declaran de utilidad pública y sujetos a expropiación inmuebles en las ciudades de Santa Fe y Rosario); y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto sancionado por la Cámara de Senadores de fecha 20 de setiembre de 2001.

Sala de Comisión, 1 de noviembre de 2001.

Grbavac – Cané – Demaría – Gutiérrez

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 7825 – PJ) venido en segunda revisión, presentado por el diputado Roberto Cané, por el cual se prorroga la vigencia de la Ley 11592 y se modifican sus artículos 1º, 3º y 9º (por los que se declaran de utilidad pública y sujetos a expropiación inmuebles en las ciudades de Santa Fe y Rosario); y atento al dictamen de la Comisión de Vivienda y Urbanismo, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Pochettino – Giardino – Venesia – Paganini

 XE "zlPlan Lote (prorroga vigencia Ley Nº 11.592)" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º – Decláranse de utilidad pública y sujetos a expropiación los inmuebles que seguidamente se mencionan y describen:

I.–) EN LA CIUDAD DE SANTA FE:

1 – Fracciones de terreno designados como Títulos I, II, III, IVa, IVb, VI, VII, VIII, IX, X, XI, XII, XIII, XIV, XV, XVI, XVII según plano de mensura inscripto en el Servicio de Catastro e Información Territorial (SCIT) bajo el número 110.724. 

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento Pompeya.

2 – Fracciones de terreno designadas como Títulos 4, 5, 6 y 7 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.329.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento Villa Elsa.

3a – Fracciones de terreno designadas como lotes T1, T2 y T3 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.600. 

3b – Fracción de terreno inscripto en el Tomo 154 Par, Folio 88, Nº 924, Año 1949, departamento La Capital, empadronado en el SCIT con Partida Impuesto Inmobiliario Nº 132.120/0000 y una superficie de 4.837,00 m2.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento Belgrano.

4a – Fracciones de terreno designadas como Títulos 1A, 2 y 3 de la manzana 7814 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.776.

4b – Fracciones de terreno designadas como Títulos 1B, 2, 3 y A20 de la manzana 7714 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.776.

4c – Fracción de terreno designada como Título 1 de la manzana 7913 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.776.

4d – Fracción de terreno inscripto en el Tomo 185 Par, Folio 1368, Número 31.706, Año 1954 y Tomo 421 I, Folio 735, Número 4179, Año 1983, empadronado departamento La Capital, con Partida de Impuesto Inmobiliario Nº 133316/0000.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento Los Chaqueños.

5a – Fracción de terreno designada como Título 1 de la manzana 230 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.858.

5b – Fracción de terreno designada como Título 1 de la manzana 130 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.858.

5c – Fracción de terreno designada como Título 1 de la manzana 131 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.858.

5d – Fracciones de terreno designadas como títulos 1, 2 y 3 de la manzana 132 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.858.

5e – Fracciones de terreno designadas como títulos 1 y 2 de la manzana 133 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.858.

5f – Fracciones de terreno designadas como títulos 1 y 2 de la manzana 234 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.858.

5g – Fracciones de terreno designadas como P1 y P2 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.858.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento Centenario.

6 – Fracciones de terreno designadas como lotes 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 y 12 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.011.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento Los Naranjos.

7 – Fracción de terreno designada como polígono J–I–H–K–J según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.010.

El inmueble descripto precedentemente corresponde al asentamiento Santa Rosa de Lima.

8 – Fracciones de terreno designadas como títulos T2, T3, T4, T5 y T6 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.328.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento Transporte.

9a – Fracción de terreno ubicada en la manzana 7957, limitada por las calles M. de Azcuénaga al Norte, Larrea al Sur; Edmundo Rosas al Oeste; y vías del ferrocarril al Este; inscripto en el Tomo 81P, Folio 906, Número 18826, Año 1924, departamento La Capital, empadronado en el SCIT con Partida Impuesto Inmobiliario Nº 132794/0000, y una superficie de 5451,33 m2.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento Estanislao López.

10a – Fracciones de terreno ubicadas entre las calles Ignacio Risso, Roque Saenz Peña, Padre Genesio y Dr. Zavalla, inscriptos en el Tomo 322 I, Folio 1845, Número 13445, Año 1974, departamento La Capital, empadronado en el SCIT con Partida Impuesto Inmobiliario Nº 133572/0001 y Padrón Municipal Nº 131498.

10b – Fracciones de terreno designadas como títulos 4 y 5 según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 110.485.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento San José.

11a – Fracciones de terreno designadas como títulos V, IX, XXIII y XXIV según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 109.903.

11b – Dos fracciones de terreno designadas como lotes B y 5 según Plano de Mensura inscripto en el SCIT bajo el Nro. 58.587 y empadronadas con Partida de Impuesto Inmobiliario Nro. 131.089/0005–2, una superficie total entre ambos lotes de 6.983,75 m2., e inscripto en el Tomo 594 Impar, Folio 941, Nro. 28.597, año 1997, departamento La Capital del Registro General de la Propiedad.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento Los Hornos.

12a – Fracción de terreno designada como Título VIII según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 109.904.

12b – Fracciones de terreno designadas como lotes 1, 2, 3, 4, y 5 de la manzana 6140 según plano de mensura inscripto en la Dirección de Obras Públicas Municipal bajo el número 1.718.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento Hipódromo.

13a – Fracciones de terreno designadas como lotes Ia, Ib, Ic, Id, II, IIIb, IVa y IVb según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 109.905.

13b – Fracción de terreno designada como polígono ABCDA según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 109.906.

Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Alto Verde.

14 – Fracción de terreno designada como lote G según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 103 y empadronada con Partida Impuesto Inmobiliario Nº 133539/0000; de la que debe deducirse la fracción propiedad de la Dirección Nacional de Vialidad designada como lote G1 (Polígono ABCDA) según plano de mensura inscripto en el SCIT bajo el número 83.153 y registrada en el Tomo 482 I, Folio 1887, Número 28407, Año 1987, departamento La Capital.

El inmueble descripto precedentemente corresponde al asentamiento Las Lomas.

II.–) EN LA CIUDAD DE ROSARIO:

1.1 – Lote 12 de la Manzana 17 del Plano de Urbanización inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 7882/55.

1.2 – Lotes 12 y 13 de la Manzana 19 del Plano de Urbanización inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 7882/55.

1.3 – Lote 3 de la Manzana 20 del Plano de Urbanización inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 7882/55.

1.4 – Lote 3 de la Manzana 22 del Plano de Urbanización inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 7882/55.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al ASENTAMIENTO LA CERAMICA (Sección 13).

2.1 – Lotes 41 y 42 de la Manzana 8 del Plano de Mensura y Loteo inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 58282/50.

2.2 – Lote 24 de la Manzana 33 A del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 41858/48.

2.3 – Lotes 2, 4 y 8 de la Manzana 33 B del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 17453/57.

2.4 – Lote 10B de Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 46544/66.

2.5 – Lotes 10, 12 y 13 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 51388/43.

2.6 – Lotes T3 y T6, del Plano Nº 122508/86 y Lote 6 del Plano 1683/43, correspondientes a la Manzana 58.

2.7 – Lotes 2 A, 2B, Y 2D del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 120495/86.

2.8 – Lote H del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 113689/83.

2.9 – Lotes f, g, y h y partes indivisas del lote i (pasillo en condominio) correspondientes a dichos lotes, del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 116562/84.

2.10 – Lotes A, C, D y E del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 121871/86.

2.11 – Lotes 9 y 10 de la Manzana 20 A del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 74264/51.

2.12 – Lotes Nº 10 A, 10B, 10C y 10D del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 107456/81.

2.13 – Lotes Nº 16 A, 16B, 16D, y 16C del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 107511/81.

2.14 – Lote Nº 1D del Plano de Mensura Nº 126747/88.

2.15 – Lote Nº T8 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 122469/86.

2.16 – Lotes Nº T1 y T2 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 122470/86.

2.17 – Lotes Nº 4, 8 y 10 de la Manzana Nº 9 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 51388/43.

2.18 – Lote Nº 11 de la Manzana 8 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 51388/43.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento San Francisquito.

3.1 – Lotes Nº 8, 9, 12, 13 y pasillo correspondientes a la Manzana 52.

3.2 – Fracción G del Plano expediente de apertura de calles inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 13260/56.

3.3 – Lote Nº 4 de la Manzana 143 del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 105615/80.

3.4 – Lotes Nº 17, 18 y 19 de la Manzana 95 del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 24853/60.

3.5 – Fracción de terreno ubicada en la Sección Catastral 3 Manzana 95, que ocupa la parte Sur Oeste del lote 31 del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 24853/60, que mide 2,80 metros al Norte, 13,34 metros al Este, 2,88 metros al Sur y 14,03 metros al Oeste, siendo sus linderos al Norte y Este más terreno del lote antes mencionado, al Sur Juan F. Rossetti y al Oeste el lote 19 del mismo plano.

Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Villa Corrientes.

4.1 – Lotes Nº 1 B1, 1 B2, 1 B3, 2 A, 2B, 2C y 3 del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 85601/75.

4.2 – Título 10 del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 122525/86 (Hojas Nº 1/6 y 2/6).

4.3 – Fracción del terreno correspondiente a la Sección 4ta. sin manzana Gráfico 159 de la Nomenclatura Catastral Municipal empadronado como de ” Propietario Desconocido” o Sucesores de José Maldonado o Sucesores de N. Sayal por el Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario, Partida de Impuesto Inmobiliario Nº 245997/001 con exclusión de la superficie en forma de triángulo interior de la Manzana Nº 28 del trazado oficial, de catetos de 5,93 metros por 23,84 metros aproximadamente.

4.4 – Lotes Nº 13 al 18 y C de la Manzana Nº 54 del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 103170/80.

4.5 – Lotes Nº 2 al 12 del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 119265/85.

4.6 – Título Nº 7 del Plano de Mensura número 122525/86 (Hoja Nº 1/6 y 2/6).

4.7 – Las fracciones de terreno denominadas T4, T5A, T5B, T5C, T6, T10 y T11 y la fracción definida por los vértices I18, A41, I19, I18 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 122524/86.

4.8 – Los lotes 3 y 4 de la Manzana J y Lote 1 de la Manzana L del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 107356/81.

4.9 – Fracciones de terreno denominadas T26 al T33 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 122525/86 (hojas 3/6 y 4/6).

4.10 – Parte suroeste y noreste de la fracción T 35 denominadas T35A y T35B y la fracción T36 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 122525/86 (Hojas 5/6 y 6/6).

4.11 – Fracciones Nº 1 y 2 del Lote F del Plano de División de Condominio y Adjudicación inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 30841/31.

4.12 – Título 3 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 122525/86 (Hojas 1/6 y 2/6).

4.13 – Título 18 y 19 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 122525/86 (Hojas 3/6 y 4/6).

Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Alvear y Matheu.

5.1 – Lotes 52, 53 y 56 del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 118163/85.

5.2 – Lotes Nº 19 A, 19B, 26 A, 26B, 25 A, 25B, 24 A, 24 B, 20 A, 20B, y los lotes designados como A, B, C, D, E, F, G, H, I, J, K en el Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 51520/67.

5.3 – Lote B2 del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 111992/83.

5.4 – Lotes 4, 8, 9 y 11 del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 130936/91.

Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Alvear.

6.1 – Lotes Nº 69 y 70 del Plano de Mensura de Barrio Godoy inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 35925/35.

6.2 – Las fracciones correspondientes a los dominios inscriptos a los Tomos 456 B, Folio 63, Nº 196361 – Año 1983 y Tomo 112, Folio 286, Nº 45950 – Año 1939.

6.3 – Fracción de terreno de la Manzana Nº 328 de la Sección Nº 17 del trazado oficial, de forma rectangular, ubicado sobre calle Campodónico a los 29,30 metros de la Avenida Rivarola hacia el Norte, mide aproximadamente 14,40 metros de frente por 118,20 metros de fondo y las fracciones designadas por los gráficos Nº 23, 24, y 25 de la misma manzana según Nomenclatura Catastral Municipal de la Dirección de Topografía y Catastro de la Municipalidad de Rosario, los que miden aproximadamente 18 metros de frente al Sur sobre Avenida Rivarola, por 29,30 metros de fondo sobre calle Campodónico.

6.4 – Fracción de terreno de la Manzana Nº 329 de la Sección 17 del trazado oficial, de forma rectangular, ubicado sobre calle Larralde a los 30,40 metros de Avenida Rivarola hacia el Norte, mide aproximadamente 14,40 metros de frente al Norte por 42,80 metros de fondo.

6.5 – Fracción de terreno de forma regular de la Manzana Nº 345 de la Sección 17 ubicado a los 28,00 metros de calle Campodónico hacia el Oeste, mide aproximadamente 27,00 metros de frente al Sur sobre calle Irurtia por 31,00 metros de fondo. Corresponde a los gráficos Nº 14, 15 y 16 según Nomenclatura Catastral Municipal.

6.6 – Fracción de terreno de forma regular de la Manzana Nº 368 de la Sección 17, ubicado a los 19,00 metros de calle Campodónico hacia el Oeste, mide aproximadamente 45,00 metros de frente al Norte sobre calle Irurtia por 29,30 metros de fondo. Corresponden a los gráficos Nº 4 al 8 según Nomenclatura Catastral Municipal.

6.7 – Fracción de terreno de forma regular de la Manzana Nº 351 de la Sección 17, ubicado a los 22,00 metros de calle Irurtia hacia el Norte, mide aproximadamente 36,00 metros de frente al Oeste sobre calle Anderson por 27,00 metros de fondo. Corresponde a los gráficos Nº 21, 22, 23 y 24 según Nomenclatura Municipal.

Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Barrio Godoy.

7.1 – Fracción de terreno designada como MNOM de mensura inscripta en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario con el Nº 22385/39.

Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento La Ensenada pertenecientes a la Sección Catastral 4ta.

8.1 – Lotes Nº 1; 2B; 3C; 16 A; 16 B; 17 A; 17 B; 18 B; R y la parte proporcional del lote 3 D (pasillo) correspondiente al Lote 3 C y la parte proporcional del Lote 16 D (pasillo) correspondiente a los lotes 16 A y 16 B del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 113585/83.

8.2 – Lote Nº 1 de la Manzana D del Plano de Mensura, Urbanización y Loteo inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 66243/71.

8.3 – Lote Nº 4 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 70506/52.

8.4 – Lotes Nº 24 al 28 de la Manzana D del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 74319/73.

Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Godoy, La Piedad y Campodónico.

9.1 – Fracciones I, II, y V del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 122178/86.

9.2 – Fracciones Nº V1, V2, V3, VI1, VI2, VI3, VII,VIII, IX de la Manzana Nº 83 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 122447/86.

9.3 – Fracción Sureste de la Manzana Nº 101 de la Sección 10ma del trazado oficial, de forma irregular limitado al Norte por el S/M Gráfico 16 según Nomenclatura Catastral Municipal, expropiado según Ley Provincial 8909/81, al Este calle Pascual Rosas, al Sur calle La Paz y al Oeste el distrito K–1–5 correspondiente a la troncal ferroviaria.

9.4 – Fracción noroeste de forma irregular de la Manzana Nº 122 de la Sección 10ma del trazado oficial, ubicado en la esquina de calle La Paz y Pascual Rosas, mide aproximadamente 50,43 metros al Norte, 43,44 metros al Oeste y 30,63 metros al Este. Corresponde a los Gráficos 321 al 328 según Nomenclatura Catastral Municipal.

9.5 – Fracción suroeste de forma irregular de la Manzana Nº 102 de la Sección 10ma del trazado oficial, ubicada en la esquina de las calles Pascual Rosas y La Paz, limitada al Norte por S/M Gráfico 16 según Nomenclatura Catastral Municipal, expropiado según Ley Provincial 8909/81, al Este por los Gráficos Nº 12, 19, 110 , al Sur calle La Paz y al Oeste calle Pascual Rosas. Mide aproximadamente 29,07 metros al Norte, 84,43 metros al Oeste y 47,18 metros al Sur.

9.6 – Fracción noreste de la Manzana Nº 121 de la Sección 10ma del trazado oficial, de forma irregular limitada al Norte por calle La Paz, al Este calle Pascual Rosas, al Sur el Gráfico Nº 1 según Nomenclatura Catastral Municipal y al Oeste el Distrito K–1–5 correspondiente a la troncal ferroviaria, y mide de frente al Este sobre Calle Pascual Rosas 48,38 metros aproximadamente.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento Tranquila y Toba Oeste.

10.1 – Gráfico S/M 592 de la Sección 18va según Nomenclatura Catastral de la Dirección de Topografía y Catastro de la Municipalidad de Rosario. Mide aproximadamente 129,90 metros de frente al Norte por 119,51 metros de fondo.

El inmueble descripto precedentemente corresponde al asentamiento Deliot.

11.1 – Lotes Nº 1, 2 y 3 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 14486/57.

11.2 – Fracción de terreno de forma irregular delimitada al Norte por la prolongación hacia el Este de calle Arévalo, al Este por la prolongación hacia el Sur de calle Magallanes, al Sur por la prolongación hacia el Este de calle Navarro, al Oeste lotes Nº 1 y 14 de la Manzana A del Plano de Mensura y Subdivisión Nº 122433/86.

11.3 – Fracción de terreno de forma irregular ubicado al Este contiguamente al lote 16 del Plano de Mensura y Subdivisión Nº 121352/86, limitada al Norte por las zona de vías de Ferrocarril Mitre (Línea principal Rosario–Córdoba) al Este calle Tupac Amarú y lote Nº 8 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 64211/70 y al Sur línea quebrada que resulta de la prolongación hacia el Este del lado V45, V44, del lote 16 del Plano de Mensura Nº 121352/86 y que mide al Oeste 119,62 metros, al Norte 123,13 metros aproximadamente, al Este 64,85 metros aproximadamente, al Sur 129,42 metros aproximadamente.

11.4 – Lote Nº 3 y fracción Este del Lote Nº 1 definido por los vértices I3, V2, V3, V5, I3, del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 121352/86 (corresponde al Art. 5 apartado II) 1) a) de la ley 11087 y ley 11367).

11.5 – Lote Nº 4 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 121352/86.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento Barrio Belgrano.

12.1 – S/M Gráfico 172 de la Sección 15ª según Nomenclatura Catastral Municipal. Es de forma irregular y mide aproximadamente 41,47 metros al Norte; 126,40 metros al Este; 40,72 metros al Sur y 126,40 metros al Oeste.

12.2 – Gráfico Nº 44, 45 y 46 de la Manzana Nº 561 de la Sección Catastral 15 del trazado oficial según Nomenclatura Catastral Municipal. Miden aproximadamente 59,78 metros al Norte; 65,87 metros al Este; 58,00 metros al Sur y 62,75 metros al Oeste sobre calle Pasaje Puelches.

12.3 – Manzana Nº 1 y Lote A de la Manzana Nº 2 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 16199/57.

12.4 – Fracción de terreno cuyas medidas aproximadas y linderos son: al Norte 1,42 metros sobre la línea municipal Sur de calle Casilda, al Este 41,80 metros sobre el lado V32, V31, del lote T13 del Plano de Mensura 123176/87; al Sur 1,40 metros sobre el lado V43, V42 de la parcela T18 del Plano de Mensura 123146/87 y al Este 41,80 metros sobre la prolongación de la línea municipal este de calle Camilo Aldao cerrando la figura.

12.5 – Fracción de terreno de forma irregular cuyas medidas aproximadas y linderos son: al Norte 41,40 metros sobre la línea municipal Sur de Calle Casilda, al Este 5,36 metros sobre la prolongación hacia el Norte del lado V28, V33 de parcela T13 del Plano Nº 123176/87; al Sur 41,47 metros sobre el lado V33, V32 de la parcela T13 del Plano Nº 123176/87 y al Oeste 3,82 metros sobre la prolongación hacia el Norte del lado V31, V32 de la parcela T13 del plano mencionado cerrando la figura.

12.6 – Fracción de terreno de la Sección Catastral 15 del trazado oficial cuyos linderos son: al Sur el lote D del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 123024/87, al Norte con terrenos del Estado Nacional Argentino y S/M Gráfico 167, al Este S/M Gráfico 167 y al Oeste la prolongación hacia el Norte de la línea determinada por los puntos I1, I2, del Plano Nº 123024/87.

12.7 – Fracción Este del Gráfico 43, Manzana 561 de la Sección Catastral 15, según Nomenclatura Municipal, limitada al Oeste por la prolongación de la línea municipal Este de calle Camilo Aldao.

12.8 – Lote Nº 04 del plano de mensura Nº 121.352/86.

Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Barrio Ludueña.

13.1 – Manzana Nº 517 de la Sección 16ª del trazado oficial, que mide aproximadamente 17,96 metros sobre calle Chubut, 154,08 metros sobre calle Chaparro, 18,10 metros sobre calle Montevideo y 154, 08 metros sobre límite Oeste con linderos, según Plano Catastral Municipal.

13.2 – Manzana Nº 518 de la Sección 16ª del trazado oficial, que mide aproximadamente 55,34 metros sobre calle Chubut, 154,08 metros sobre calle Carbia, 55,33 metros sobre calle Montevideo y 154,08 metros sobre calle Chaparro, según Plano Catastral Municipal.

13.3 – Manzana Nº 528 de la Sección 16ª del trazado oficial, que mide aproximadamente 18,10 metros sobre calle Montevideo, 133,53 metros sobre calle Chaparro, 18,24 metros sobre Avenida Pellegrini y 133,50 metros sobre el límite Oeste con linderos, según Plano Catastral Municipal.

13.4 – Lotes Nº 1, 2, y 22 a 26 de la Manzana A del Plano de Mensura inscripto con el número 18298/58 en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento sin nombre ubicado en las inmediaciones de calle Chaparro y el trazado oficial de la Autopista Rosario – Córdoba y sobre la traza de la misma.

14.1 – Fracción de terreno ubicada en la Manzana 151 de la Sección 13 del trazado oficial, sobre calle Larrechea a 43,10 metros de calle Anchoris hacia el Oeste cuyas medidas aproximadas son: 16,16 metros de frente al Sur sobre Larrechea por 43,10 metros de fondo. Corresponde al Gráfico 9 de la Nomenclatura Catastral Municipal.

14.2 – Lotes 26, 27 y 28 de la Manzana 18 en el Plano inscripto en el Registro General de la Propiedad de la Dirección de Catastro de la Provincia con el número 80602/49.

14.3 – Lotes 3 y 4 del Plano inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 65527/52.

14.4 – Fracción de terreno ubicada en la Manzana 163 de la Sección 13ª del trazado oficial sobre calle Castagnino a 21,64 metros aproximadamente de calle Medrano hacia el Oeste cuyas medidas aproximadas son: 21,65 metros de frente al Norte sobre calle Castagnino por 43,30 metros de fondo. Corresponde a los Gráficos 41 y 42 de la Nomenclatura Catastral Municipal.

14.5 – Fracción de terreno ubicada en la esquina suroeste de la Manzana 149 de la Sección 13ª del trazado oficial, cuyas medidas aproximadas son: desde calle Larrechea 38,32 metros de frente sobre la línea municipal Oeste de calle Unión; 35,38 metros en su lado Norte; 37,91 metros en su lado Oeste hasta intersectar la línea municipal Norte de calle Larrechea y sobre ésta 43,88 metros conformando su lado Sur y cerrando la figura.

14.6 – Fracción de terreno de la Manzana 164 de la Sección 13ª del trazado oficial definida por los vértices V3, V14, V13, V12, V3 en el Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 122144/86.

14.7 – Fracción de terreno de la Manzana 165 de la Sección 13ª del trazado oficial definida por los vértices V14, V13, I3, A2, A1, I2, V10, V15, V16, V17, V7, V6 y V14 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 122145/86.

Los inmuebles precedentemente descriptos corresponde al asentamiento Barrio Alberdi.

15.1 – Lote Nº 11 del Plano de Mensura y División Nº 2316/53.

15.2 – Lote Nº 11 del Plano de Mensura y División Nº 95181/52.

15.3 – Fracción este de la Manzana 68 A de la Sección 4ta. ubicada en la intersección de Pasaje De Amicis y Calle Alem de aproximadamente 17,56 metros de frente al Sur sobre Pasaje De Amicis por 20,47 metros de fondo.

15.4 – Lotes Nº 261 al 264 de la Manzana M del Plano de Mensura Nº 71051/51.

15.5 – Fracción este de la Manzana 68 B del trazado oficial de la Sección 4ta. delimitada al Norte por Pasaje De Amicis, al Este calle Alem, al Sur Presidente Quintana y al Oeste por los lotes 273 y 292 de la Manzana N del Plano de Mensura Nº 71051/51.

15.6 – Fracción oeste de la Manzana Nº 93 A de la Sección 4ta. del trazado oficial delimitada al Norte por calle Presidente Quintana, al Este calle Alem, al Sur el Pasaje Ivanowsky y al Oeste lotes Nº 300 y 320 de la Manzana O del Plano de Mensura Nº 71051/51.

15.7 – Fracción Norte de la Manzana Nº 75 del trazado oficial delimitada por el Norte calle Biedma, al Oeste calle Abanderado Grandoli, al Sur por parte de la fracción T1 del Plano de Mensura Nº 122474/86 (lado G1 V1) y al Oeste calle Berutti y su prolongación.

15.8 – Las superficies no cedidas al uso público de las calles Patricias Argentinas entre Esteban de Luca y Lamadrid, Berutti entre la Fracción T1 del Plano de Mensura Nº 122474/86 y calle Biedma, 1º de Mayo entre Dr. Riva y Centeno, Alem entre Dr. Riva y Centeno, Juan Manuel de Rosas entre Pasaje Beethoven y Centeno, Buenos Aires entre Pasaje Beethoven y Centeno.

15.9 – Lotes Nº 143 y 144 de la Manzana H del Plano de Mensura Nº 71051/51.

15.10 – Fracciones de terreno designadas como T4 y T5 en el Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 122474/86.

15.11 – Fracciones de terreno designadas como T11 y T12 en el Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 122475/86.

15.12 – Fracción de terreno designadas como T8 en el Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 122476/86.

15.13 – Fracción de terreno de forma irregular de la Manzana 119 de la Sección 4 del trazado oficial limitada al Norte por los lotes Nº 17, 21 al 29 y 33 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 90657/48, al Este calle Ayacucho, al Sur calle Centeno y el lote B del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 83705/75, y al Oeste calle Alem; y Gráfico Nº 18 de la misma manzana, de forma triangular, ubicado a los 5,02 metros de la calle Ayacucho hacia el Oeste, de 20,08 metros de frente al Sur, 21,46 metros de fondo y 29,39 metros en línea oblicua cerrando la figura.

15.14 – Lote Nº 1 de la Manzana C del Plano de Urbanización y Loteo inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 83465/50.

15.15 – Fracción irregular delimitada al Norte por Uriburu, al Este por la prolongación Sur de Esmeralda, al Sur por Lola Mora y al Oeste por Manzana 426.

Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Cordón Ayacucho.

16.1 – Fracción de forma irregular delimitada al Sur por el lado Norte de la fracción C del Plano de Mensura y Trazado de calles para ser donadas a la Municipalidad inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 73.278/73 y la prolongación de la línea municipal norte del Pje. Cuenca, al oeste por la línea municipal este de calle Lima y su continuación, al norte por la línea municipal sur de calle Ocampo y su prolongación y al este por la prolongación de la línea de edificación oeste de calle Valparaíso.

16.2 – Parte Oeste de la Fracción S del Plano de Mensura y Trazado de Calles para ser donadas a la Municipalidad de Rosario inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 73278/73, delimitada al Este por la prolongación de la línea municipal Este del Pasaje Nº 6; al Sur por el límite Sur de la Fracción S del Plano de Mensura y Subdivisión Nº 73.278/73; al Oeste por la línea municipal Este de calle Río de Janeiro y al Norte por la línea municipal Sur de calle Gálvez.

16. 3 – Fracciones de terreno compuestas por las superficies de inmuebles que no fueron cedidas al uso público de la calle Ocampo entre calle Lima y la prolongación de la línea municipal Oeste de la calle Valparaíso, las superficies no cedidas al uso público de la calle Valparaíso entre la prolongación de la línea municipal Norte de calle Ocampo y el Pasaje Cuenca; las superficies no cedidas al uso público de Pasaje Cuenca entre la prolongación de la línea municipal Este de calle Lima y calle Valparaíso.

16.4 – Inmuebles compuestos por las superficies no cedidas al uso público de la calle Lima entre Boulevard 27 de febrero y Avenida Godoy.

Los inmuebles precedentemente descriptos pertenecen al asentamiento Villa Banana.

17.1 – Dos fracciones de terreno designadas como lotes 8 y 9 de la Manzana 78 del Plano inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 00401/53.

Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Puente Negro.

18.1 – Fracciones de terreno designadas como lotes T1, T2, T3, T4, T5, T6, y T7 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 122964/87. Empadronados en la Sección 13, Manzana 8, 9, 10, y 11 según Nomenclatura Catastral Municipal.

18.2 – Tres fracciones de terreno designadas como lotes 1, 2 y 3 de la Manzana C del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 104175/80, empadronado en la Sección 13, Manzana 664, Gráficos 1, 2 y 3, según Nomenclatura Catastral Municipal.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento NP 69 Este.

19.1 – Una fracción de terreno designada como Lote A del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 41258/65. Empadronado en la Sección 13, S/M Gráfico Nº 38– S/D 1, según Nomenclatura Catastral Municipal.

Los inmuebles descriptos precedentemente están destinados al traslado de familias pertenecientes al ASENTAMIENTO NP 69 OESTE.

20.1 – Fracciones de terrenos designadas como Gráficos 21, 22, 27, 28 y 29 de la Manzana Nº 4 Sección 6ta. según Nomenclatura Catastral Municipal.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento “Cooperativa 12 de Octubre”.

21.1 – Una fracción de terreno de la Sección 15 designada como S/M – Gráfico 119 – Subdivisión 1, según Nomenclatura Catastral Municipal. Delimitado por vías del Ferrocarril Mitre al Norte, calle Casilda al Sur, Calle Nicaragua al Este y Avenida Circunvalación al Oeste. 

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponde al asentamiento Villa Fanta.

22.1 – Lotes IV y V del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 63928/70.

22.2 – Manzana Nº 59, 100, 99 y 92 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 2728/48.

Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Toba.

Artículo 2º – Facúltase al Poder Ejecutivo a promover las correspondientes acciones expropiatorias, y la gestión de registración dominial a favor de la Provincia de Santa Fe, en relación a los inmuebles citados en el artículo anterior.

Artículo 3º – Tanto en los procedimientos judiciales de expropiación como en el avenimiento expropiatorio, el Poder Ejecutivo podrá hacer efectivo el pago de la indemnización o del importe acordado con deducción de las sumas dinerarias que los propietarios de los inmuebles adeuden en concepto de impuesto inmobiliario o tasa general de inmueble municipal o comunal, de acuerdo a los convenios que se suscriban para concretar esa deducción con las municipalidades y comunas que, a ese fin y por este instrumento, quedan debidamente autorizados.

Las liquidaciones de deudas deben ser consentidas por el deudor o existir sentencia condenatoria firme. Se entiende que existe consentimiento cuando el deudor no objete la liquidación dentro de los 10 días hábiles administrativos de haber sido notificado de la misma.

Artículo 4º – La presente ley tiene por objeto la transferencia por parte del Poder Ejecutivo del dominio de los inmuebles detallados en los artículos precedentes a favor de los ocupantes de las villas de emergencias ubicadas en los inmuebles mencionados.

Las transferencias se efectuarán de acuerdo a la documentación agrimensural, aero–fotográfica y censal obrante en los archivos del Poder Ejecutivo, y en sus dependencias específicas.

La adjudicación se realizará a favor del grupo familiar, a título oneroso, pagándose el precio de la venta respectiva en cuotas mensuales y consecutivas cuyo monto no podrá exceder del diez por ciento (10%) de los ingresos del grupo referido, con sujeción en cuanto a su modalidad e incluso de la forma de pago, a lo que determine la reglamentación. Los lotes serán intransferibles por un plazo máximo de diez años, no pudiendo ser adjudicatario quien sea titular de otra propiedad.

Artículo 5º – El Poder Ejecutivo deberá efectuar, previo a la transferencia dominial establecida en el artículo precedente un reordenamiento ocupacional que pueda permitir el desarrollo de una vivienda digna y que prevea la inclusión de espacios libres para uso comunitario, así como la prestación de redes de servicios básicos.

Artículo 6º – Autorízase al Poder Ejecutivo a ejecutar en forma directa, cesiones o donaciones a favor de las municipalidades de Santa Fe y Rosario, de parte de los inmuebles descriptos en el artículo 1º de esta ley, cuando las mismas tengan por finalidad ser destinadas a calles o espacios verdes.

Artículo 7º – El poseedor o los poseedores de inmuebles sitos en asentamientos irregulares que puedan adquirir el derecho de dominio mediante el ejercicio de la prescripción adquisitiva, podrán ceder gratuitamente sus derechos y acciones posesorias a favor de la Provincia, facultándose al Poder Ejecutivo para aceptarlos, a fin de afectar dichos inmuebles al objeto previsto en el artículo 4º de esta ley.

Artículo 8º – Los grupos familiares que resulten adjudicatarios por la presente ley podrán ceder sus derechos de propiedad antes del plazo establecido con expreso consentimiento de la autoridad de aplicación, por razones debidamente fundadas, o por resultar beneficiarias de planes de mejoramiento de vivienda y si esto fuera requisito indispensable fijado por la entidad oficial patrocinante.

Artículo 9º – Establécese que el órgano de aplicación de la presente ley es la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo dependiente del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda.

Artículo 10º – El Poder Ejecutivo proveerá, por medio del Ministerio de Hacienda y Finanzas los créditos presupuestarios necesarios para atender las erogaciones que demande el cumplimiento de esta ley.

Artículo 11º – Dispónese que la fracción de terreno designada como polígono ABCDA según Plano de Mensura inscripto en el SCIT bajo el Nro. 17070, año 1992, departamento La Capital, estará afectada a los planes y programas que beneficien a grupos familiares de la ciudad de Santa Fe en la forma que determine el órgano de aplicación, con exclusión de los predios que a la fecha ocupan el Club Deportivo “Nuevo Horizonte”, Personería Jurídica 569/42 y Personería Deportiva 225/94, y la Escuela Provincial Nro. 0027 “José Gálvez”.

Artículo 12º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

PROYECTO DE LEY ORIGINAL

la legislatura de la Provincia de Santa Fe sanciona con fuerza de

ley:

Artículo 1º – Prorrógase la vigencia de la Ley Nº 11.592 por el término de dos (2) años, con las excepciones que se establece en el artículo 3º de la presente ley.

Artículo 2º – Modifícase el artículo 1º, en sus párrafos I) 9 b; II) 2.6; II) 5.10 y II) 5.12 de la Ley Nº 11.592, los que quedarán redactados de la siguiente manera:


“Artículo 1º–

I) 9 b.– Fracción de terreno ubicada en la manzana 7.957, limitada por las calles M. De Azcuénaga al Norte; Larrea al Sur; Edmundo Rosas al Oeste; y vías del ferrocarril al Este; inscripto en el Tomo 81 P, Folio 906, Número 18.826, Año 1924, departamento La Capital, empadronado en el SCIT con Partida Impuesto Inmobiliario Nº 132.794/0000, y una superficie de 5451,33 m2.

II) 2.6.– Lotes T3 y T6, del Plano Nº 122,508/86 y Lote 6 del Plano 1.683/43, correspondientes a la Manzana 58.

II) 5.10.– Fracciones de terreno denominadas T26 a T33 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 122.525/86 (Hojas 3/6 y 4/6).

II) 5.12.– Fracciones Nº 1 y 2 del Lote F del Plano de División de Condominio y Adjudicación inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 30.841/31.

Artículo 3º – Exceptúase de las disposiciones contenidas en el artículo 1º de la Ley Nº 11.592 y desaféctase de ser sujetos a expropiación a los inmuebles que a continuación de detallan según nomenclatura de la misma.

I) EN LA CIUDAD DE SANTA FE

I) 9ª – Fracción de terreno ubicada en la manzana 8.358 A, inscripto en el Tomo 221P,

Folio 156, Números 1.708 y 10.214, departamento La Capital, empadronado en el SCIT con Partida Impuesto Inmobiliario Nº 133.658/0006, de la que debe deducirse la fracción triangular propiedad de la Municipalidad de Santa Fe, inscripto en el Tomo 248 I, Folio 1.931, Número 17.597, departamento La Capital.

Los Inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento Estanislao López.

II) EN LA CIUDAD DE ROSARIO

II)
1.4.– Parte Nor–Oeste de la manzana 55 del trazado oficial de forma irregular delimitada: al Norte por la línea municipal Sur de calle Nº 1.344, al Sur–Este por la línea quebrada de tres tramos: el primero de los cuales lo constituye el lado BA del plano de Mensura archivado en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo Nº 14.241/48; el segundo tramo parte del vértice A en dirección al Este, ambos del mencionado plano, en una longitud de 12,93 metros a partir de este punto y con un ángulo interno de 90º, parte el tercer tramo hasta interceptar la línea municipal Este de calle Unión; al Oeste por la línea municipal Este de calle Unión.

Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al Asentamiento La Cerámica (Sección 13).

II)
3.1.– Fracción de Terreno delimitada: al Este por el lado AB de la parcela ABCDA del Plano de Mensura Nº 93.114/77, al Sur por prolongación hacia el Oeste de lado DA de la parcela ABCDA del Plano de Mensura Nº 93.114/77, al Oeste por la prolongación de la línea municipal este de calle Cullen y al Norte por la prolongación hacia el Oeste del lado BC de la parcela ABCDA del Plano de Mensura Nº 93.114/77.

II)
3.2.– Las superficies no cedidas al uso público de la prolongación de calle Cullen entre las calles Deán Funes y la prolongación de la línea municipal sur de la calle Uruguay.


Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al Asentamiento Barrio Moderno.

II)
4.3.– Lotes Nº 3 al 5, 19 al 21, 23 al 29, 31,35, 39, 40 y 43 al 50 de la Manzana Nº 119.

II)
4.4.– Lotes Nº 1, 2, 36, 16, 21 al 23, 30 al 32 y 41 al 48 de la Manzana Nº 120.

II)
4.8.– Lotes Nº 24 y 25 de la Manzana 120 del Plano de Mensura y Subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 105.615/80.


Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Villa Corrientes.

II)
5.2.– Fracción 1 del Lote E del Plano de División de Condominio y Adjudicación inscripto en el Departamento Topográfico Rosario del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 30.841/31.


Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Alvear y Matheu.

II)
7.1.– Lotes 4, 9, 15 al 21 de la Manzana Nº 118 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 115.039/84.

Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Martinica Norte.

II) 
9.1.– Fracción de terreno designada como Polígono “ABCDEA” de la Manzana Nº 118 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario número 114.906/84.

II)
9.2.– Fracción de terreno correspondiente a la extrapoligonal EDE del Plano Nº 114.906/84.


Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento La Ensenada pertenecientes a la Sección Catastral 4ta.

II)
10.1.–Polígono encerrado por los vértices V19, V20, V21, V26, V19 de la Manzana Nº 31, Polígono encerrado por los vértices V37, V27, V28, V29, V30, V31, V32, V33, V34, V37 de la Manzana Nº 32, Polígono encerrado por los vértices V44, V39, V40, V41, V44 de la Manzana Nº 33, todos del Plano de Mensura Nº 121.422/86 inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario.


Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Modelo y Colombres.

II)
20.1.– Una fracción de terreno designada como lote I de la Manzana 228, del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 124.309/87.

II)
20.2.– Fracciones de terreno designadas como lotes 1 al 58 del Plano de Mensura inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo número 130.390/91.


Los inmuebles precedentemente descriptos corresponden al asentamiento Puente Negro.

II)
23.1.– Fracciones de terreno designados como lotes 22, 23, 24, 25, 48, 49, 50, 51, 52, 53 y 54 del Plano inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial Administración Regional Rosario bajo el número 23.769/59.


Los inmuebles descriptos precedentemente corresponden al asentamiento “Cooperativa 12 de Octubre”.

Artículo 4º – Modifícanse los artículo 3º y 9º de la Ley Nº 11.592, los que quedarán redactados de la siguiente manera:


“Artículo 3º – Tanto en los procedimientos judiciales de expropiación como en el avenimiento expropiatorio, el Poder Ejecutivo podrá hacer efectivo el pago de la indemnización o del importe acordado con deducción de las sumas dinerarias que los propietarios de los inmuebles adeuden en concepto de impuesto inmobiliario o Tasa General de Inmuebles Municipal o Comunal, de acuerdo a los convenios que se suscriban para concretar esa deducción con las municipalidades y comunas que, a ese fin y por este instrumento, quedan debidamente autorizados”.


“Artículo 9º – Establécese que el órgano de aplicación de la presente Ley es la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo dependiente del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda”.

Artículo 5º – El Poder Ejecutivo proveerá, por medio del Ministerio de Hacienda y Finanzas los créditos presupuestarios necesarios para atender las erogaciones que demande el cumplimiento de esta ley.

Artículo 6º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

FUNDAMENTOS DE LOS AUTORES DEL PROYECTO

Señor Presidente:


Se pone a consideración de los señores diputados el presente proyecto de ley, que tiene por objeto prorrogar por el término de dos años los alcances y finalidades definidos en la Ley Nº 11592.


Por esa ley se declararon de utilidad pública y sujetos a expropiación inmuebles cuyo detalle forman parte del artículo 1º, facultándose al Poder Ejecutivo a promover las acciones expropiatorias correspondientes, como así también la gestión dominial de los mismos a favor de la Provincia de Santa Fe.


Previo a las transferencias mencionadas el Poder Ejecutivo deberá efectuar un reordenamiento ocupacional que permita el desarrollo de viviendas dignas, previendo asimismo la inclusión de espacios libres para uso comunitario, así como la prestación de redes de servicios básicos.


Las adjudicaciones se realizan a favor del grupo familiar, a título oneroso y son intransferibles por un plazo máximo de diez años, pudiendo ceder sus derechos de propiedad antes de dicho plazo, con expreso consentimiento de la autoridad de aplicación, por razones debidamente fundadas, o por resultar beneficiaria de planes de mejoramiento de vivienda y si esto fuera requisito indispensable fijado por la entidad oficial patrocinante.


Se modifica el artículo 9º de la Ley Nº 11592, a efectos de adecuar el mismo a la nueva Estructura Orgánica Funcional establecida por Decreto del Poder Ejecutivo Nº 0165 del 30 de diciembre de 1999.


La prórroga propiciada provocará una fuerte política de impacto social hacia los futuros beneficiarios, que sueñan desde hace quince años con ser propietarios de la tierra donde arraigaron sus raíces.


Se persigue la transferencia formal y definitiva a cada familia, sentando las bases para la solución integral de las problemáticas de la pobreza y marginalidad.


La ausencia de títulos de propiedad es el síntoma más acabado del estado de situación que nos ocupa. Adicionalmente, el valor agregado al bien debido a mejoras de diferente tipo se halla sin sustento jurídico.


Por las razones expuestas, solicito a mis pares, la aprobación del presente proyecto de ley.

Cané – Mazziotta – Paganini – Meotto – Broda – Dalla Fontana – Cavigiuri – Bermúdez – Álvarez (R) – Barrera – Esquivel – Venesia – Foresi – Funes – Mainetti – Strada – Giorgetti – González – Pochettino – Grbavac – Schachner – Gutiérrez – Hammerly – Sellares – Reutemann – Ugalde – Giardino

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.
SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Quiero dejar constancia de la oposición del bloque Demócrata Progresista, reiteradamente expuesta en esta Cámara en oportunidad de tratarse estas prórrogas de los denominados afectaciones para planes Lote. 

Tratándose de un proyecto en el que ya fijamos oportunamente nuestra posición, reiteramos las expresiones que ya hemos formulado en oportunidad de su consideración y pedimos conste nuestro voto negativo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Vivienda y Urbanismo que aconseja aprobar el texto aprobado por la Cámara de Senadores en fecha 20 de septiembre de 2001.

–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa al Poder Ejecutivo.

7.19 Programas Alimentario Nutricional (Prani) y Apoyo Solidario para los Mayores (Asoma)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley (Expte. Nº 9197 – PE) por el cual se aprueba el convenio de fecha 30 de marzo de 2001 suscripto entre el Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y el Gobierno de la Provincia de Santa Fe.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Mensaje Nº 2454

A la 

Honorable Legislatura de la

Provincia de Santa Fe

Sala de Sesiones


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley por el cual se aprueba el Convenio de fecha 30 de marzo del 2000 registrado en fecha 22 de mayo del 2000 bajo el Nº 1210 – suscripto entre el Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y el Gobierno de la Provincia de Santa Fe para la ejecución de los Sub Programas Alimentarios de los Programas Alimentario Nutricional Infantil – Prani – y Apoyo Solidario para los Mayores – Asoma– adoptados en el ámbito provincial mediante decretos Nº 629/96, el primero de ellos, y Nº 1296/95 el segundo de los nombrados.


El mismo tiene por finalidad completar la atención de las necesidades alimentarias y nutricionales de la población de menores recursos, focalizando su acción en las familias de los niños de dos (2) a cinco (5) años, como forma de mejorar o complementar el requerimiento calórico y proteico y promover la atención integral de la población mayor de sesenta (60) años, en situación de riesgo social, que no se halle bajo ningún programa de asistencia social alimentaria, a fin de mejorar su calidad de vida.


Dicho convenio fue aprobado por el Decreto Nº 2266 de fecha 09 de agosto del 2000 y rectificado por el Decreto Nº 3910 de fecha 21 de diciembre del 2000.


Los antecedentes obran en el Expediente Nº 01501–0021267–3.


El presente trámite es adecuado a lo establecido en el artículo 55, inciso 11), de la Constitución Provincial.


Con lo expresamente señalado se acompaña el presente proyecto, a la espera de su aprobación por las Honorables Cámaras Legislativas.


Dios guarde a V.H.
 XE "zlProgramas Alimentario Nutricional (Prani) y Apoyo Solidario para los Mayores (Asoma)" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Apruébase el Convenio de fecha 30 de marzo de 2000 –registrado en fecha 22 de mayo del 2000 bajo el Nº 1210– que forma parte integrante de la presente ley– suscripto entre el Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y el Gobierno de la Provincia de Santa Fe para la ejecución de los Sub Programas Alimentarios de los Programas Alimentario Nutricional Infantil – Prani – y Apoyo Solidario para los Mayores –Asoma– adoptados en el ámbito provincial mediante decretos Nros. 629/96, el primero de ellos y 1296/95 el segundo de los citados en un todo de acuerdo a lo dispuesto por Decreto Nº 2266 de fecha 09 de agosto del 2000 y su rectificatorio Decreto Nº 3910 de fecha 21 de diciembre del 2000.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Reutemann – Paulón

Conveniode aportes alimentarios

Sub–programa refuerzo Prani

Programa Alimentario Nutricional Infantil (Prani)

Sub–programa alimentario

Programa de Apoyo Solidario a Mayores (Asoma)

Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación

Gobierno de la Provincia de Santa Fe


Entre el Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente, representado en este acto por su titular, Prof. Graciela Fernández Meijide, con domicilio en Avenida 9 de Julio 1925 – Piso 14 – Capital Federal, en adelante “El Ministerio”, y el Gobierno de la Provincia de Santa Fe, representada en este acto por el señor Gobernador, Don Carlos Alberto Reutemann, con domicilio en 3 de Febrero 2649 de la Ciudad de Santa Fe, Provincia de Santa Fe, en adelante “La Provincia”, se conviene lo siguiente:

Primero: Objeto: El presente Convenio tiene por objetivo la ejecución de los Sub–Programas Alimentarios de los Programas Prani y Asoma.

La prestación del Prani estará destinada a completar la atención de las necesidades alimentarias y nutricionales de la población de menores recursos, focalizando su acción en las familias de los niños de dos (2) a cinco (5) años, como una forma de mejorar o complementar el requerimiento calórico y proteico, teniendo en cuenta los padrones de beneficiarios presentados oportunamente.

La prestación del Asoma deberá promover la atención integral de la población mayor de sesenta (60) años, en situación de riesgo social, que no se halle bajo ningún programa de asistencia social alimentaria, a fin de mejorar su calidad de vida, teniendo en cuenta los padrones de beneficiarios presentados oportunamente.

La Identificación de las Poblaciones Beneficiarias se establece en el Anexo I del presente convenio, que forma parte del mismo.

Segundo: Carácter de la Prestación: “El Ministerio” se compromete a enviar a “La Provincia” Módulos Alimentarios en Cajas de los Sub– Programas Alimentarios del Prani y del Asoma, conforme la evaluación que aquel realice, y las disponibilidades de prestaciones existentes. La cantidad de módulos y el valor proteico de los mismos, así como el lugar y número de entregas se establecen en el Anexo citado en el artículo anterior. ”El Ministerio” se reserva el derecho de variar el contenido de las cajas de acuerdo a la disponibilidad comercial de los alimentos y las normas administrativas vigentes

Se deja expresamente establecido que el aporte de “El Ministerio” es totalmente gratuito, hasta el momento de la efectiva recepción por parte de “La Provincia”.

Tercero: Modelo de Distribución: “La Provincia” se compromete a hacer llegar a las familias beneficiarias, en forma totalmente gratuita para ellas, los módulos alimentarios recibidos por ambos programas, de acuerdo a los criterios de distribución de los mismos, y conforme a las Modalidades Operativas de Distribución establecidas en el Anexo I, y a los Lineamientos y Procedimientos de los Sub–Programas citados, obrantes en el Anexo II, que forma parte del presente Convenio.

Cuarto: Asistencia Técnica: “El Ministerio” prestará asistencia técnica y capacitación a los recursos humanos de “La Provincia” en materia de información, organización, aspectos nutricionales y operativos de los Sub– Programas Alimentarios de los Programas Prani y Asoma, en caso de evaluarlo necesario.

Quinto: Obligaciones de la Provincia: “La Provincia” deberá, conforme a los lineamientos y procedimientos vigentes de los Sub–Programas, que la misma declara conocer y aceptar, o los que en el futuro ”El Ministerio” disponga y lo informe en modo fehaciente:

a)garantizar el debido cumplimiento de las disposiciones en cuanto a los aspectos vinculados a la distribución y rendición de los aportes alimentarios.

b) remitir a “El Ministerio” la información referida a los detalles de entregas.

c) arbitrar los medios necesarios para que la prestación se entregue a los beneficiarios sin costo alguno.

Sexto: Control de Gestión: “El Ministerio” dispondrá de los medios de Auditoría, Monitoreo y Evaluación que considere pertinentes, por sí o por quien en el futuro éste disponga, para lo cual “La Provincia” se compromete a exhibir y/o remitir oportunamente todos los registros y archivos de información relacionados con este Convenio y con la aplicación de los Sub–Programas, cuando le sean solicitados, independientemente del control y las auditorías que le competen a la Sindicatura General de la Nación (Sigen) y Auditoría General de la Nación, conforme lo prescripto por la Ley Nº 24.156.

Séptimo: Responsabilidad: “La Provincia” asume , exclusivamente a su cargo, a partir del momento de la recepción de las cajas, la responsabilidad respecto a las consecuencias directas e indirectas, que pudieren ocasionar las obligaciones asumidas y prescriptas en el presente Convenio, eximiendo en tal sentido de ello a “El Ministerio”.

Octavo: Incumplimiento: El incumplimiento de “La Provincia” en cuanto a las obligaciones prescriptas tanto en el Convenio como en los Anexos, facultará a “El Ministerio” a adoptar a su criterio alguna de las siguientes acciones:

a) Fijar plazos para corregir desvíos en la ejecución de los Sub – Programas.

b) Iniciar los procedimientos administrativos y legales pertinentes para lograr el reintegro total o parcial de las cajas remitidas.

c) Suspender la remisión de cajas.

d) Rescindir unilateralmente el presente Convenio.

e) Iniciar las acciones legales pertinentes.

Noveno: Compromiso a Futuro: Comprometido el Estado Nacional, a través de “El Ministerio” a implementar un sistema de seguridad alimentaria integral, donde el núcleo familiar sea la unidad de análisis para determinar la asignación de la prestación alimentaria. “La Provincia” se compromete, durante la vigencia del presente Convenio a:

a) suministrar a “El Ministerio” toda la información y documentación necesaria para optimizar el Registro Único de Beneficiarios.

b) elaborar y remitir a “El Ministerio” los criterios de distribución aplicados y/o a aplicar en la selección de las familias beneficiarias.

c) arbitrar los mecanismos necesarios que posibiliten la articulación entre todos los programas sociales con componente alimentario que se implementen en la Provincia.

Décimo: Renovación: La renovación del presente Convenio queda sujeta a la evaluación que realice “El Ministerio” sobre el cumplimiento de lo establecido en la cláusula precedente.

Décimo Primero: Unidad Ejecutora: Para la ejecución del presente Convenio, “La Provincia” se compromete a constituir una Unidad Ejecutora Provincial de Programas Alimentarios (Ueppa), cuya composición, atribuciones y funcionamiento se detallan en el Anexo III.

Décimo Segundo: Rescisión: Cualquiera de las partes se reserva el derecho de dejar sin efecto el presente, debiendo notificar de forma fehaciente a la otra parte, con treinta (30) días de antelación, sin derecho a resarcimiento alguno.

Décimo Tercero: Vigencia: El presente Convenio tendrá una vigencia de noventa (90) días y regirá a partir de ser suscripto por las partes, sin perjuicio de la facultad de rescisión o denuncia contempladas en los artículos 8º o 12, o cuando “El Ministerio” decida dejar sin efecto los subprogramas mencionados.

En prueba de conformidad, las partes enunciadas en el encabezamiento suscriben el presente acuerdo en la Ciudad de Buenos Aires, capital de la República Argentina, a los treinta (30) días del mes de marzo del año dos mil (2000), en dos (2) ejemplares de un mismo tenor, siendo ambos textos igualmente fehacientes.

Meijide – Reutemann

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar en general y en particular, por constar de un solo artículo.

· Resulta aprobado.(()

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

7.20 Incorporación de ácido fólico en alimentos

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley (Expte. Nº 9179 – DB) por el cual se dispone incorporar con carácter obligatorio ácido fólico en las harinas, cereales y lácteos producidos y vendidos en la Provincia.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zlIncorporación de ácido fólico en alimentos" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley

Artículo 1º – Impleméntense a través del Poder Ejecutivo las medidas tendientes a incorporar, con carácter obligatorio, ácido fólico en las harinas, cereales y lácteos producidos y vendidos en la Provincia de Santa Fe, con el fin de lograr la reducción del riesgo de contraer las siguientes patologías: malformaciones congénitas del Tubo Neural (DTN), alteraciones en las extremidades, cardiopatías congénitas, hipertrofia congénita de píloro, malformaciones congénitas del trato urinario, entre otras.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

Las malformaciones congénitas constituyen una de las causas más importantes de muerte en niños menores de un año de edad, y los llamados Defectos del Cierre del Tubo Neural (DCTN) son malformaciones congénitas severas del sistema nervioso central que ocupan el segundo lugar de causas de mortalidad neonatal precoz, junto a otras malformaciones congénitas. Los más frecuentes DCTN son la anencefalia (ausencia de calota craneana y masa encefálica), el encéfalocele, la espina bífida, meningocele y mielomeningocele, afecciones graves en donde, el 50 por ciento de los niños fallece durante los primeros días de vida y los que sobreviven lo hacen con grandes secuelas.

Los DCTN se producen precozmente durante el desarrollo embrionario, antes de la cuarta semana de gestación. Por lo tanto, cuando una mujer comienza a sospechar su embarazo el tubo neural está completamente formado y no es posible tomar medidas preventivas. Por ende, la prevención debe realizarse antes de la concepción.

El rol del ácido fólico –que es un tipo de vitamina B– en la aparición de DCTN ha quedado demostrado durante las últimas décadas, comprobándose que su déficit es causa importante de DCTN y que la suplementación periconcepcional (al menos 2 meses antes del embarazo) con 0,4 mg/día disminuye el riesgo de padecer dichos defectos en más de 70 por ciento y con 4 mg. diarios para la población con antecedentes de haber padecido en embarazos con esta problemática (recurrencia). Es tan claro el rol protector del ácido fólico que se ha estimado que la mejor estrategia para disminuir la aparición de este tipo de defectos es a través de la fortificación de alimentos de consumo masivo, de manera de asegurar una ingesta mínima diaria de ácido fólico. Es así como la FDA (Food and Drugs Administration) aprobó que a partir del 1º de enero de 1998 todas las harinas y cereales que se consuman en EEUU deberán ser fortificadas con ácido fólico.

Los productos denominados fortificados o enriquecidos son productos modificados en su composición original mediante la adición de nutrientes esenciales, a fin de satisfacer necesidades particulares de alimentación de determinados grupos de la población. El Código Alimentario Argentino los incluye como “alimentos dietéticos o para regímenes especiales”. Y define a estos últimos como productos especialmente modificados en su composición original y /o en sus características físicas, químicas, biológicas o de otra índole, resultantes de un proceso de fabricación o de la adición, sustracción o sustitución de determinadas substancias componentes.

En poblaciones en las que se fortificó con ácido fólico la alimentación de las mujeres en edad fértil disminuyeron los niños nacidos con defectos del cierre del tubo neural, labio leporino, fisura palatina y algunos tipos de malformaciones cardíacas, hipertrofia pilórica, malformaciones de vías urinarias y otras

Entre los alimentos naturalmente ricos en ácido fólico se encuentran el jugo de naranja, los vegetales de hoja verde, los frijoles, el maní, el brócoli, el espárrago, las arvejas, las lentejas y otros; sin embargo, no proporcionan el mismo nivel de protección contra los defectos de nacimiento que en su forma sintética, entre otras cosas, porque en la cocción y el almacenamiento puede destruirse parte del ácido fólico natural que se encuentra en estos alimentos.

La deficiencia de micronutrimentos constituye un problema mundial que presenta consecuencias económicas y de salud. Actualmente existen tres estrategias para abordar las deficiencias de micronutrimentos: la fortificación de alimentos, la suplementación y la diversificación de la dieta. De estas estrategias, se reconoce que la fortificación de los alimentos es el método más eficiente, así como el medio de mayor rendimiento económico para eliminar las deficiencias de micronutrientes.

La fortificación de los alimentos ofrece una oportunidad inmediata y económicamente viable para mejorar la calidad de vida de las personas y acelerar el desarrollo socioeconómico, en mayor medida que ninguna otra tecnología disponible en la actualidad.

El efecto de la fortificación es rápido y extenso, y cuando se utiliza un alimento básico como vehículo, consumido regularmente por la mayor parte de las personas, es posible lograr una amplia cobertura en la población. Para asegurar que los miembros más vulnerables de la población se beneficien de la fortificación de los alimentos, el vehículo debe ser un alimento básico, consumido durante todo el año por un gran porcentaje de la población.

En EEUU, donde casi el 100 por ciento de la población consume diariamente cereales, junto con las harinas han sido los alimentos utilizados como vehículo de la fortificación. En Guatemala, Bolivia, Canadá, Colombia y Ecuador la harina de trigo es el alimento enriquecido.

Las estrategias de fortificación que más éxito han tenido son las obligatorias, principalmente en los países industrializados. Si no existe la demanda del consumidor por productos fortificados, a menudo la industria no se motiva a fortificar los productos voluntariamente. El costo directo de entregar nutrimentos en los alimentos es sumamente bajo, en comparación al costo social de las deficiencias. La eliminación de las deficiencias puede presentar beneficios sociales y económicos importantes, aunque sutiles. Cuando se eliminan las deficiencias nutricionales disminuyen las consecuencias adversas, como la reducción del coeficiente intelectual, disminución del crecimiento, reducción en la capacidad de trabajo y, en el tema que nos ocupa, la muerte asociada con el embarazo y parto. La fortificación de los alimentos proporciona el máximo beneficio para un mínimo de inversión.

En conclusión, la carencia de ácido fólico ocasiona defectos congénitos en el desarrollo del feto durante las primeras semanas del embarazo, antes de que la mayoría de las mujeres se den cuenta de que están embarazadas. Cuando un bebé nace con algún tipo de defecto en la espina dorsal (espina bífida) o en el cerebro (anencefalia), la vida de toda su familia cambia sustancialmente. Cada año miles de bebés sufren parálisis o mueren como consecuencia de estos graves defectos y entre el 50 y el 75 por ciento de estos casos se podrían haber evitado si la madre hubiera consumido suficiente ácido fólico antes y hasta un poco después de quedar embarazada.

Sabemos que la dieta diaria es insuficiente en las cantidades que aporta de ácido fólico y que por cocción se reduce el 50 por ciento del aporte natural, pero que existen, sin embargo, en la actualidad soluciones de bajo costo y económicamente eficientes para erradicar estas deficiencias. La fortificación de los alimentos es la solución más eficiente, ya que alcanza a toda la población, incluidos los indigentes, mujeres embarazadas, niños y poblaciones que el servicio social nunca logra cubrir completamente (población más vulnerable).

La fortificación es socialmente aceptable, no necesita una modificación de los hábitos alimentarios, no cambia las características del alimento y se puede introducir rápidamente; presenta beneficios visibles de inmediato y se puede exigir por ley, ya que el artículo 1369 del Código Alimentario Argentino define a los alimentos enriquecidos como aquellos a los que se han adicionado nutrientes esenciales, con el objeto de resolver deficiencias de la alimentación que se traducen en fenómenos de carencia colectiva.

Di Pollina – Strauss

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SR. DI POLLINA XE "FPSDI POLLINA, Eduardo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: quiero fundamentar brevemente este proyecto que hemos presentado en forma conjunta con la diputada Strauss. 


El mismo apunta, fundamentalmente, a prevenir los llamados efectos de cierre de tubo neural, que son malformaciones congénitas severas del sistema nervioso central que ocupan el segundo lugar de causas de mortalidad neonatal precoz, junto con otras malformaciones congénitas.


En este proyecto, que nosotros entendemos muy importante, proponemos que se incorpore una proporción de 0,4 miligramos de ácido fólico en los alimentos del tipo lácteos, harinas y cereales que se producen en la Provincia de Santa Fe. De esta manera entendemos que se van a reducir de manera determinante estas malformaciones que provocan un daño irreparable en la población.


Un antecedente que citamos en los fundamentos de esta iniciativa es que la Administración de Alimentos de Estados Unidos tomó una medida similar en enero de 1998, a través de su legislación, aplicable en todo el territorio nacional de Estados Unidos, incorporando también, justamente, el ácido fólico en alimentos de consumo masivo, como harinas y cereales.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra se va a votar en general y en particular, por constar de un solo artículo.

· Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

7.21 Fiesta de los Coleccionistas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de declaración (Expte. Nº 9198 – PJ) de interés legislativo de la realización de la II Fiesta de Coleccionistas, a realizarse los días 19 y 20 de enero de 2002 en Piamonte, departamento San Martín.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zdFiesta de los Coleccionistas" 

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe declara de interés legislativo la realización de la 2º Fiesta de los Coleccionistas, a realizarse los días 19 y 20 de enero de 2002 en la localidad de Piamonte, departamento San Martín.

fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:

Los días 13 y 14 de enero del año próximo pasado se realizó en la localidad de Piamonte la 1° edición de esta fiesta. En aquella oportunidad la temática seleccionada fue la de “Automóviles Antiguos”, contando con la participación de más de 40 autos y una concurrencia superior a los 3.000 visitantes. 

Para ésta, la 2° Fiesta de los Coleccionistas, han elegido como temática “Motos Antiguas de Colección”, para lo cual ya han comprometido su presencia coleccionistas de distintas partes del país.

Es de destacar que dicho evento es organizado en forma mancomunada por entidades de bien público, representantes de todas las fuerzas vivas de Piamonte.

Por lo importante del intercambio social y cultural, y siendo ésta una de las pocas maneras que encuentran las instituciones participantes para hacer frente a obras comunitarias, pido a mis pares que me acompañen con la aprobación del siguiente proyecto de declaración.

Susana María Broda

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SRA. BRODA XE "PJBRODA, Susana" .– Pido la palabra.


Quiero aclarar que este proyecto se refiere únicamente a la Fiesta de los Coleccionistas, porque la temática anual está relacionada con distintas colecciones que se presentan por año; el año pasado fue de autos antiguos, este año es de motos de todo tipo –desde las más antiguas hasta las más nuevas– y el año que viene será otra la temática.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

7.22 Aguas Provinciales de Santa Fe S.A. (provisión de agua potable y colección de líquidos cloacales)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9199 – BS) por el cual se solicitan informes con relación a los servicios de provisión de agua potable y colección de líquidos cloacales que presta la empresa Aguas Provinciales de Santa Fe.


Por Secretaría se dará lectura.


Se lee:
 XE "zcAguas Provinciales de Santa Fe S.A. (provisión de agua potable y colección de líquidos cloacales)" 
La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a informar en relación a los servicios de provisión de agua potable y colección de líquidos cloacales que presta Aguas Provinciales de Santa Fe SA:

1º – Cantidad anual desde 1996 a la fecha, de conexiones nuevas; cortes de agua a los usuarios por falta de pago; reconexiones; intimaciones por falta de pago de los usuarios que llegaron a instancia judicial; y acciones judiciales que llegaron a la etapa de ejecución de bienes de los usuarios.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

La información que requerimos resulta imprescindible para evaluar tanto la expansión de los servicios de provisión de agua potable y colección de líquidos cloacales en los seis años de la concesión, como para conocer los índices de morosidad que llevaron a eventuales cortes en la provisión de los mismos, y las intimaciones judiciales que se resolvieron antes o después de la acción ejecutora.

En razón de que disponer de dicha información convendrá a todos los representantes del pueblo, descontamos el acompañamiento de nuestros pares a la presente iniciativa.

Cecchi – Di Pollina 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

7.23 Laguna La Picasa: pedido de informes
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de comunicación (Expte 9201 – BS) por el cual se solicitan informes sobre distintos aspectos de la laguna La Picasa.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 XE "zcLaguna La Picasa\: pedido de informes" 
La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a informar con respecto a la laguna “La Picasa”:

1º – Si es cierto que existe contra el Estado Provincial un juicio iniciado en los comienzos de la década del ‘90, patrocinado por el Dr. Roberto Scott, y en tal caso, se envíe copia del expediente judicial.

2º – Si es cierto que por esos años, los anegamientos en torno a la laguna fueron provocados “por un canal realizado por la Dirección Provincial de Obras Hidráulicas”, al que “se suman luego canalizaciones clandestinas realizadas por particulares de esa región y canalizaciones realizadas desde provincias vecinas, como Córdoba y Buenos Aires”, y en tal caso, cuáles fueron las acciones iniciadas desde la Provincia en resguardo de los intereses de los productores rurales de la zona.

3º – Si es cierto que durante el año 2000, el Poder Ejecutivo Provincial, a través del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, o de la Dirección Provincial de Obras Hidráulicas, recibió desde el Ministerio de Infraestructura y Vivienda de la Nación, con la firma del Ing. Máximo Fioravanti, Secretario de Obras Públicas, la Nota SOP Nº 1123/00 de fecha 27SEP2000, por la que el Gobierno Nacional ofrecía “realizar un estudio hidrológico–hidráulico y de calidad de aguas en el área de aportes a la laguna “El Chañar” (Teodelina); “evaluar la incidencia de dichos aportes junto a los correspondientes a la Alternativa Norte del plan de obras de la laguna “La Picasa” “desarrollar esquemas de obras alternativos para la regulación de excedentes”; y “evaluar el impacto ambiental de las obras propuestas”, todo ello porque “este cuerpo de agua (laguna “El Chañar”) tiene la particularidad de encontrarse en el límite con la provincia de Buenos Aires y constituye una de las cabeceras de la cuenca del río Salado de la provincia de Buenos Aires, por lo que en la toma de decisiones y aplicación de acciones deben estar involucradas ambas provincias”, y en tal caso, enviar copia de la respuesta dada.

4º – Si es cierto que en su transcurso, el Canal Alternativa Norte colecta aguas de escurrimiento pertenecientes a la Cuenca del Salado.

5º – Si es cierto que la traza del Canal Alternativa Norte se extendió para evitar su paso por propiedades cuyos titulares no otorgaron el permiso correspondiente, y en tal caso, identificación de los citados vecinos.

6º – Si es cierto que antes del inicio de las obras correspondientes al Canal Alternativa Norte, el Gobierno contaba con el “Estudio de Diagnóstico Área de Aportes a la Laguna La Picasa”, de la Universidad Nacional del Litoral, que en su página 22 afirma que “si se dispone no transferir hacia la cuenca del río Salado un caudal mayor que el máximo establecido (4 ó 5 m3/s), el sistema queda sin capacidad de derivar caudales de un nuevo evento hacia dicha cuenca durante los 778 días o 496 días posteriores, respectivamente, y con una capacidad de almacenamiento sensiblemente disminuida”, y si por ello debe interpretarse que el Canal Alternativa Norte no sólo no era solución, sino tampoco paliativo ante la gravedad de la situación hídrica imperante.

7º – Si es cierto que el día 12 de diciembre del ´99, los Ings. Bono, Gutiérrez y Sánchez recibieron el Proyecto propuesto por el Centro de Ingenieros de la Ciudad de Rosario, de canalizar los excedentes hídricos de la cuenca de la laguna “La Picasa” a través de los arroyos Del Medio y Pavón, evacuando hasta 35 m3/seg, y en tal caso, se envíen copias del mismo y de la respuesta dada.

8º – Cuál fue la fecha de inicio y terminación de las obras del Canal Alternativa Norte, y su costo total.

9º – Cuántas bombas estaban proyectadas instalar en la estación de bombeo y cuántas están instaladas para bombear agua por el Canal Alternativa Norte, de destrabarse el conflicto planteado con la Provincia de Buenos Aires.

10º – Si se iniciaron acciones judiciales contra las Provincias de Buenos Aires y Córdoba por la canalización de aguas o aceleración del ritmo de escurrimiento natural de las mismas con destino a la laguna “La Picasa”, y en tal caso se envíe copia de las mismas.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

Con fecha 13 del corriente mes, la Ing. Civil Norma Meier, de la zona rural de Venado Tuerto, realizó una presentación ante la Defensoría del Pueblo de la Provincia (que adjuntamos), en la que realiza graves denuncias e imputaciones contra funcionarios públicos provinciales que habrían accionado en forma inconveniente y perjudicado claramente los intereses de productores agropecuarios y de la provincia toda.

Ante ello, y dada además la importancia del tema ante la gravedad de la situación hídrica del Dpto. Gral. López, se impone nos informemos acabadamente de la cuestión, recabando las respuestas a los interrogantes arriba mencionados.

Di Pollina – Cecchi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

7.24 Creación de EGB inicial y pre–inicial en Las Toscas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9207 – UCR) por el cual se solicita se incluyan en el Presupuesto 2002 partidas para la creación de un EGB inicial y pre–inicial en la ciudad de Las Toscas.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zcCreación de EGB inicial y pre–inicial en Las Toscas" 

La Cámara de Diputados solicita al Poder Ejecutivo por intermedio de los organismos correspondientes, incluya en el Proyecto de Presupuesto del año 2002 las partidas necesarias para la creación de una EGB Inicial y Preinicial y la construcción de su edificio, en la ciudad de Las Toscas, departamento General Obligado.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La ciudad de Las Toscas ha tenido en estos últimos años un importante crecimiento poblacional, lo que ha provocado en forma directa la insuficiencia de los establecimientos escolares existentes, en razón de que la infraestructura escolar no ha acompañado este crecimiento.


Ejemplo claro de esta situación se manifiesta en la Escuela Provincial Nº 468, que cuenta a la fecha con 860 alumnos, sobrepasando esto, ampliamente, la estructura edilicia del establecimiento, haciendo casi imposible o deficitorio el normal funcionamiento del mismo.


Por otra parte, el mayor crecimiento poblacional se dio principalmente en la zona norte de la localidad –barrios Virgen Niña y Santa Lucía–, donde se urbanizó un importante sector, que va camino a convertirse en uno de los barrios más poblados de la localidad. El municipio local donó el terreno al Ministerio de Educación de la Provincia para la construcción del edificio escolar.


Resulta imprescindible y urgente la creación de una EGB Inicial y Preinicial y la construcción de su edificio, de lo contrario la educación pública y popular en la ciudad de Las Toscas, estará seriamente comprometida en sus resultados, no pudiendo garantizarse el cumplimiento eficaz y cualitativo de los objetivos que persigue el programa de educación en la Provincia.

 
Por las breves consideraciones expuestas, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Federico Pezz

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

7.25 Ley Nº 8183 – Orgánica del Servicio Penitenciario: modificación

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley (Expte. Nº 9203 – PER) venido en revisión, por el cual se modifica el artículo 53 de la Ley 8183 –Orgánica del Servicio Penitenciario–.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zlLey Nº 8183 – Orgánica del Servicio Penitenciario\: modificación" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Sustitúyese el artículo 53 de la Ley Nº 8183 –Orgánica del Servicio Penitenciario–, el que quedará redactado de la siguiente manera:


“Artículo 53.– No puede ser ascendido el personal cuando:


a) Revista en situación de disponibilidad para su retiro;


b) Es declarado apto para permanecer en el grado;


c) No aprobó los cursos de perfeccionamiento reglamentarios;


d) Por licencias no motivadas por acto de servicio o inasistencias ha faltado más de sesenta días continuos o discontinuos durante el período de calificación. Se exceptúan del cómputo precedente las licencias por maternidad, matrimonio y por nacimiento y fallecimiento de familiares;


e) Ha sido sancionado con arresto o suspensión que excedan de treinta días continuos o discontinuos en el período de calificación;


f) Se encuentra sumariado, detenido o procesado por actos del servicio mientras permanece en esa situación. Es no obstante calificado, sin tener en cuenta esos antecedentes si está en condiciones de ascenso. Si el orden de mérito asignado es más elevado que el de alguno de los promovidos, la consideración de su propuesta se produce cuando se resuelve definitivamente la causa administrativa o judicial, siempre que sea resuelta por absolución, sobreseimiento definitivo o pena disciplinaria que no exceda el término que estipula el inciso e), en cuyo caso es ascendido con la anterioridad que le corresponde de haberse producido su ascenso normal en la forma que determina la reglamentación;


g) Se encuentra sumariado, detenido o procesado por hechos ajenos al servicio, mientras permanece en esa situación”.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Sesiones, 22 de noviembre de 2001.

Muniagurria – Paulichenco

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto en general y en particular, por contar de un solo artículo.

–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica el Poder Ejecutivo.

7.26 Donación de terreno a la comuna de Maggiolo

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley (Expte. Nº 9204 – PER) venido en revisión, por el cual se dona a la comuna de Maggiolo, departamento General López, una fracción de terreno destinada al funcionamiento de su edificio comunal.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zlDonación de terreno a la comuna de Maggiolo" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley

Artículo 1º – Dónase a la Comuna de Maggiolo, departamento General López, una fracción de terreno, parte de la manzana 36, parcela 1, de la zona urbana de dicha localidad ubicada en la intersección de las calles Padre Badía y Olmos, Partida Impuesto Inmobiliario 374568/0000, con una superficie aproximada de 1.854,00 m2, inscripto a nombre del Estado Provincial bajo el tomo 25, folio 448 vto., Nº 17759 de fecha 2–8–1920, con destino a funcionamiento de edificios comunales.

Artículo 2º – La superficie definitiva se ajustará al plano de mensura, cuya confección quedará a cargo de la donataria.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Sesiones, 22 de noviembre de 2001.

Muniagurria – Paulichenco

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Poder Ejecutivo.

7.27 Fondo de Asistencia Educativa (Modificación Ley 2756)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley por el cual se modifican los artículos 13 y 14 de la Ley 2756 y el artículo 61 de la Ley 2439, en lo atinente al Fondo de Asistencia Educativa (Expte. Nº 9217 – DB)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zlFondo de Asistencia Educativa (Modificación Ley 2756)" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Suprímese del artículo 13 de la Ley 2756, el siguiente párrafo:


“El Intendente será responsable personalmente por el incumplimiento de esta disposición”.

Artículo 2º – El porcentaje establecido en los artículos 13 y 14 de la Ley 2756 y el artículo 61 de la Ley 2439 podrá sustituirse en hasta un cincuenta por ciento (50%) por aportes no dinerarios. Entiéndase por aportes no dinerarios a aquellos que efectúe un municipio y/o comuna en horas hombres, materiales de construcción, elementos tecnológicos o cualquier elemento que sea requerido para mejorar la infraestructura escolar. La sustitución de los aportes dinerarios será acreditada con certificado de recepción de servicios y/o materiales firmado a los efectos de su conformidad por el/la Directora y el/la Presidente de la Asociación Cooperadora de la escuela beneficiaria. Los valores consignados en dicho certificado como importe correspondiente a la contraprestación de servicio y/o material o elemento en ningún caso podrán ser mayores a los de los salarios que perciban, ni a los de las cotizaciones en plaza de los materiales utilizados.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Favario – Hammerly – Ugalde – D’Ambrosio – Di Pollina – Gutiérrez

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Quiero hacer mención a algunas omisiones materiales. En el penúltimo renglón dice “…a los de salarios que perciban”, y debería decir ”…a los de los salarios que perciban”. Y más adelante dice “…ni a los de cotizaciones en plaza…”, donde debería decir “…ni a los de las cotizaciones en plaza…”. Me parece que esa es la redacción correcta.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se toma nota por Secretaría para hacer las correcciones pertinentes.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Si nadie va a hacer uso de la palabra, señor presidente, haremos algunas consideraciones. 

Creo que este tema del FAE –que se ha planteado a partir de un proyecto de la señora diputada Gutiérrez, que tiene casi dos años de estado parlamentario, y de un proyecto del bloque de la Unión Cívica Radical, que tiene bastante tiempo en esta Cámara y que se va a tratar hoy, como consecuencia de un acuerdo de último momento– merece algunas consideraciones de nuestra parte.

Primero, coincidimos en la necesidad de adaptar las normas que regulan el Fondo de Asistencia Educativa a las realidades económicas que nos tocan vivir. Ni Santa Fe es una isla dentro de la República Argentina ni los municipios y comunas lo son dentro de esta realidad.


Dijimos que estábamos dispuestos a contribuir con nuestro aporte, en el afán de aggiornar la ley para tratar de tener la mejor norma. El bloque Justicialista –en un esfuerzo por tratar de aprobar el proyecto que había elaborado en estos últimos días, con algunas modificaciones que fueron introducidas a los efectos de mejorarlo– intentó de mil maneras en la Comisión de Labor Parlamentaria que nosotros prestásemos nuestra aquiescencia al tratamiento sobre tablas. Y dijimos que en esta tarea de apuntalamiento de la educación pública en Santa Fe no pueden existir intereses contrapuestos entre el gobierno, los legisladores, los cooperadores, los municipios y las comunas, sino que todos debemos aunar esfuerzos concurrentes para tratar de prestar la mejor colaboración. Y en esa tarea, que para nosotros es insoslayable, si se hace una nueva ley hay que tratar de contar con la opinión de quienes importantes favores han hecho en pro de la educación. Me estoy refiriendo a los cooperadores.


Dijimos que si íbamos a hacer una ley nueva teníamos que escuchar la opinión de los cooperadores, que ya por nota –que seguramente llegó a los bloques– solicitaban, precisamente, ser escuchados en un nuevo proyecto de ley. Por eso nos mantuvimos intransigentes en nuestra negativa a tratar sobre tablas el proyecto que se había puesto a consideración en la Comisión de Labor Parlamentaria.


A último momento el señor diputado Barrera transmitió una inquietud de los intendentes y presidentes de comuna que nos habían visitado esta tarde, a quienes los representantes de todos los bloques aquí presentes les habíamos hecho escuchar nuestra opinión sobre el particular.

La inquietud que transmitió el señor diputado Barrera se redujo a dos cuestiones, en las que entendíamos había consenso. El señor diputado Ugalde me hace referencia a que eran tres. Yo omití ex profeso la tercera, para señalar aquellas en las que teníamos coincidencia. Es verdad, fueron tres las inquietudes o aspiraciones que tenían los presidentes de comunas e intendentes y que nos transmitió el diputado Barrera.


De nuestra parte, entendíamos que dos eran aceptables porque eran, precisamente, puntos que considerábamos debían incluirse en la nueva legislación. La primera, excluir la responsabilidad personal de los intendentes y presidentes de comunas ante el incumplimiento de las obligaciones de aportes con el FAE, porque estimamos que muchas situaciones de incumplimiento no son consecuencia de una intención premeditada de no cumplir, sino que son consecuencia de la imposibilidad de afrontar los pagos, ante la situación económica que atraviesan los municipios y comunas. Por eso, a esta propuesta la aceptamos. 

La segunda –también lo habíamos manifestado en alguna reunión previa que hubo– era también, de nuestra parte y de algunos bloques, materia posible de acordar: que los municipios y comunas hicieran parte de los aportes en especie, que es la propuesta que hizo el señor diputado Barrera.


La tercera, señor presidente, que es la que yo no había mencionado, hace referencia a una cuestión en la que entendíamos no podíamos ponernos de acuerdo, por cuanto hace a la modificación de la legislación de fondo, lo cual creo que merece otro análisis y otra discusión.


Aceptadas que fueron aquellas dos propuestas en un nuevo proyecto de ley que se elaboró –como ya dije– a último momento, nuestro bloque lo suscribió y lo vamos a votar en la idea de satisfacer ese requerimiento, esa urgencia que nos hicieron llegar los intendentes y presidentes de comuna. Pero ello, señor presidente, no significa que estemos obviando el tratamiento de las modificaciones de fondo que la ley requiere. Y en tal sentido, renovamos ahora las manifestaciones que hicimos en la Comisión de Labor Parlamentaria: que, si hay predisposición y voluntad política para reformar la ley para adaptarla a la realidad, estamos dispuestos a discutirlo y a buscar los acuerdos en estos pocos días que quedan por adelante. Nuestro bloque está dispuesto a hacer los mejores aportes para lograr este acuerdo y tratar de producir un proyecto que, si cuenta con la opinión mayoritaria, puede ser solicitado se incluya en el temario correspondiente, si es que se convoca a sesiones extraordinarias.


De esta manera, señor presidente, justificamos nuestro voto en favor de la modificación que se propone ahora sobre la legislación del FAE y renovamos nuestro compromiso de trabajar para aggiornar la legislación de fondo.

SRA. GUTIÉRREZ XE "PJGUTIÉRREZ, Marta" .– Pido la palabra.


Señor presidente: hace dos años, cuando presenté la ley, lo hice con el ánimo de no herir sensibilidades a la educación, porque sabemos que la misma es una responsabilidad de todos. Interpreté que esta ley venía de la época del proceso, porque en ese tiempo tenían otras ocupaciones, no atendían a la educación, ya que hicieron una ley con penalizaciones hacia los intendentes, y considero que es una ley nefasta. Me preocupé por saber de qué se trataba, cómo la podíamos modificar.


Hoy me extrañó la manifestación de los intendentes y presidentes comunales, que en tantos años en ejercicio de la democracia no sabían que existían estos puntos en la ley. También me sentí mal, señor presidente, porque si estamos hablando de la educación, del respaldo a los niños, de la seguridad laboral y de todas estas cosas, me molesta saber que detrás de todo esto llamado educación y de esto denominado FAE hay una industria del juicio, donde la mayoría de los intendentes y presidentes comunales de la Provincia están enjuiciados por un mismo estudio jurídico.


Entonces, me gustaría que si defendemos la educación –agradezco que todos mis pares hayan hecho esta reforma y dejado para más adelante un estudio más profundo–, si está en el ánimo de todos, que todos esos grandes honorarios que han pasado los intendentes y presidente comunales sean girados a la educación y no a los estudios jurídicos. Porque, señor presidente, es mucha plata, y si defendemos la educación, también defendamos el “no juicio”.


También quiero dejar abierta esta ley, con el ánimo de sacarla siempre al beneficio de los intereses de la educación y respaldando lo que están haciendo hoy los intendentes y presidentes comunales; a lo mejor esto no se da en las grandes ciudades, donde permanentemente están al lado de los educadores y constantemente están ayudando en todos los servicios a las escuelas públicas, por lo que no se puede imputar al FAE. Entonces, señor presidente, quiero agradecer a todo el bloque, al presidente de mi bloque por haber colaborado e invito a todos los señores diputados a que luchemos para que no haya más juicios y que esos fondos vayan directamente a la educación.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.

Quiero hacer una breve aclaración, señor presidente.


El porcentaje establecido para el sostenimiento del Fondo de Asistencia Educativa no fue creado en 1968 por un decreto del gobierno de facto del proceso, sino que nació mediante la Ley 2756, que está vigente desde el año 1939. Fue sancionado en su oportunidad como una colaboración y sostenimiento para el sistema escolar, en la inmediatez de los requerimientos de las escuelas. Lo que hizo el gobierno de facto del año 1968 –que mencionó la señora diputada Gutiérrez– fue reglamentar, en cierta forma, el funcionamiento y establecer quién iba a estar a cargo de la responsabilidad de la distribución y de las prioridades de la asignación a cada una de las escuelas.


Es cierto –como decía el señor diputado Favario– que la situación económica ha llevado a muchos intendentes y presidentes comunales a no poder cumplir con la ley; pero también es cierto que muchos intendentes y presidentes comunales en épocas de vacas gordas no hacían los aportes correspondientes al FAE, porque preferían destinar estos dineros a otras cuestiones, por réditos políticos o personales, más que a apostar a la educación.


Todos los que estamos sentados en estas bancas tenemos representación comunal y sabemos de las penurias que pasan los que están a cargo de los gobiernos locales, pero todos o muchos de los que estamos sentados acá tenemos o hemos tenido niños en las escuelas públicas y sabemos lo que es peregrinar a través de un expediente para que se arregle un baño, para que se destape un pozo negro, para que se hagan los arreglos imprescindibles e inmediatos que requiere la Educación, para que puedan seguir funcionando y la escuela no se paralice.

Cuando el martes empezamos a debatir sobre la posibilidad de la discusión de esta ley, había una cuestión de fondo: si eran los dineros de las municipalidades y comunas los que tenían que sostener la educación o si esto era una responsabilidad, exclusivamente, del Gobierno de la Provincia. 

Y en cierto tiempo también se planteó una inconstitucionalidad de esta ley, porque afectaba dineros que iban para los intereses de la comunidad, en especial, y no destinados a la educación, que es un requisito o una función imprescindible del Gobierno de la Provincia. Sin embargo, soslayamos ir un poco más allá, tendiente a lograr un consenso en esta ley. 

Es difícil para los legisladores conformar a uno y otro sector. Lo que queremos con esto es evitar abusos. Y si bien se llegó a un acuerdo con dos artículos, uno referido a la despenalización de los aspectos personales, en el otro planteo mis dudas –y se las he comunicado al diputado Favario–, por cuanto también hay abusos por parte de los intendentes y presidentes comunales, que mandan cuadrillas de personas que están pagadas por los planes “Trabajar” y después le facturan a las escuelas, a valores totalmente exorbitantes. Y entre los ejemplos podemos citar el que nos ha dado la propia Federación de Cooperadoras Escolares en el día de la fecha, cuando nos ha traído una facturación de 1.200 pesos para desmalezar un terreno de 20 por 50 metros. 

Entonces, abusos hay en todos lados, es difícil llegar a un justo equilibrio, pero no echemos la culpa a los demás, al gobierno militar o al atraso; echemos la culpa a la situación económica, porque si estos funcionarios trabajaran en épocas de bonanza no se plantearían los juicios que se han entablado, no habría honorarios que pagar si cada uno cumpliera con los deberes que corresponden.

Como bien decía el diputado Favario, estamos dispuestos a modificar el proyecto, a sentarnos con la Federación de Cooperadoras Escolares y a sincerar el sistema, pero no le saquemos los fondos imprescindibles, porque eso no va a servir absolutamente para nada y cada uno de los directores de escuela va a tener que peregrinar por los distintos despachos para poder conseguir un clavo o una tiza que les permita seguir enseñando y brindando educación a todos nuestros hijos. Gracias, señor presidente.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Tiene la palabra el diputado D’Ambrosio.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Gracias, señor presidente.


Algunos de nosotros, cuando se ha rozado este tema en alguna oportunidad en la Cámara, en los últimos dos años, hemos señalado, indefectiblemente, que en realidad la Legislatura santafesina se debía un debate sobre esta cuestión. Al respecto, esto que ha pasado en los últimos cuatro días es realmente alentador, porque al fin nos hemos animado a abordar un tema que naturalmente es conflictivo, que se va a transformar en una discusión de elevada temperatura y de pasiones e intereses encontrados, porque están involucrados intereses muy legítimos e instituciones muy queridas, tanto para quienes hemos defendido la autonomía municipal –lamentablemente tan escasamente adornada e impulsada en esta Provincia de Santa Fe, no sólo por una Constitución que no definía con precisión y claridad cuál era el concepto que reservaba para los municipios y comunas, sino también por una persistente actitud de tratar de mantener un centralismo contrario a los intereses de esa célula esencial de la convivencia democrática que siempre ha sido el municipio o la comuna–, como también para quienes siempre defendimos la Escuela. 

Y es bueno que nos empecemos a preocupar por la situación realmente difícil por la que atraviesa la Federación de Cooperadoras Escolares. Esto es así también para quienes, más allá de alguna circunstancia propia de toda obra humana, admiramos el cooperativismo escolar que durante largos tramos de la historia de los últimos años en la Argentina se ha constituido, prácticamente, en el único sostén de un Estado que en muchos años poco hizo, más que aportar los edificios originarios y pagarles los sueldos a los maestros, porque sabemos que todo lo demás lo hacían los cooperadores. 


En esta situación, señor presidente, somos de los que aún contrariando un sistema que –como bien decía el diputado Bullrich– en las épocas de bonanza funcionó adecuadamente, en algún momento tuvimos que plantearnos, como lo dijimos hace diez años y lo seguimos diciendo ahora, que tal como está redactado el sistema en nuestra legislación –y más allá de la prudencia política que hay que tener en una cuestión de tan considerables dimensiones–, nos parece jurídicamente irreprochable el ataque de inconstitucionalidad que se hace a esta ley, en tanto y en cuanto avanza sobre aportes que corresponden a los municipios por derecho propio y sustrae de la obligación natural y constitucional del Estado Provincial de sostener la educación pública, principio tan esencial que es una de las exigencias que la Constitución Nacional reclama de los Estados Federales para el goce de sus instituciones.

Frente a este marco y a esta discusión nuestra posición va a ser siempre clara. Creemos que el sistema ha demostrado, cuando es correctamente aplicado, que es un bueno, porque compromete a la comunidad con su escuela, porque asegura, generalmente, costos muy inferiores a los que se soportan a través de la burocracia en el mismo tipo de construcciones, y porque ha contribuido a generar esto que, en definitiva, creo que es en los últimos años lo único que ha podido sostener a la escuela pública en la República Argentina, que es el compromiso de la sociedad y de la gente con su escuela.

¡Pucha, que ha sido extraordinariamente demostrado! Incluso en el respaldo inédito que tuvieron en los conflictos a los que se llevó a los docentes en muchas oportunidades, en el marco del apoyo social que lograron en la comunidad. 

Así que nosotros vamos a estar en esa defensa, pero también tenemos que estar en defensa de los municipios y comunas. Y la desesperación, a veces hasta agresiva, que hoy tuvimos que verificar in situ de muchos intendentes y presidentes de comunas, bastante común en épocas de escasez como ésta, es absolutamente comprensible y es imprescindible que se atienda y se convoque.

Nosotros creemos que el sostenimiento del régimen del Fondo de Asistencia Escolar con la participación de cooperadores, representantes de los municipios y comunas y del Estado Provincial es el mejor sistema para el sostenimiento de la estructura física de la escuela pública santafesina. 

Este convencimiento nos lleva a creer que a esto hay que mantenerlo y que el aporte que se reclame de municipios y comunas –cuanto más liviano sea, mejor– será, en última instancia, un derecho al pago de su injerencia en una institución que es tan cara a la comunidad donde el propio municipio o la comuna ejerce su derecho. Pero no cabe duda de que el costo del mantenimiento de la estructura física de la educación pública es absolutamente inflexible y que, incluso con las modificaciones de la Ley de Educación Común que se han producido en los últimos años, requiere la construcción de nuevas aulas, ampliación de edificios, etcétera, en un momento en que los recursos son absolutamente escasos. Por lo cual la ecuación es absolutamente ineludible. Toda reducción de las cargas de los municipios y comunas en el aporte al sostenimiento de la estructura física de la educación deberá ser equilibrado con un aumento del aporte que el Estado Provincial, obligado originariamente al sostenimiento de la educación pública, tiene que hacer. Y esto es absolutamente ineludible. Porque si no, la aparente generosidad que podamos tener en una noche de aprobación de algún proyecto con los municipios y las comunas se traducirá en el derrumbe de la estructura física de la educación pública y esto no se puede justificar y no se puede hacer, porque la Provincia tiene la obligación de sostenerla.

Nosotros hemos visto avisos durante el pasado año –porque, por otra parte, no sustentamos ese discurso de que la Provincia se haya desentendido del sostenimiento de la escuela pública ni de su estructura física–que hablaban de inversiones varias veces millonarias en las estructuras escolares de la Provincia de Santa Fe por parte del Gobierno. Y son inversiones que consideramos reales y existentes. Entendemos también, que en manos de los Fondos de Asistencia Educativa a lo mejor se podrían hacer más metros cuadrados con un poco menos de dinero. Pero ésta es la decisión que tiene que adoptar el Gobierno Provincial: o canaliza los esfuerzos materiales a través de un sistema que en su larga vigencia ha demostrado una efectividad práctica y una economía de recursos realmente notoria o decide – para lo cual también tiene derecho, pero tendrá que sufrir los costos– asumir para sí el rol de sostener la escuela pública, para poder hacer de vez en cuando esos lindos avisos que vemos sobre inversiones en la estructura escolar. Y, mientras tanto, tendrá que aumentar por otra vía los aportes que inexorablemente deben hacerse. Porque esto se tiene que tener en cuenta, más allá de cualquier circunstancia de necesidad; por ejemplo, ayer un cooperador de Reconquista me decía que en pleno centro de la ciudad la mejor escuela de Reconquista ha tenido que tapialar las ventanas, porque no hay recursos para cambiar los marcos que están totalmente destruidos. Y esta situación puntual podemos multiplicarla por los muchos lugares en que sucede lo mismo, como en el propio departamento La Capital, donde los datos suministrados por la Federación de Cooperadoras Escolares indican que apenas en este año se deben aportar sumas del orden de 1.700.000 pesos para atender a las necesidades extremas de la estructura física de las escuelas.

Con el proyecto que estamos tratando hoy –al cual vamos a acompañar– también estamos haciendo un acto de justicia, porque es cierto que ha habido aportes materiales no dinerarios que muchas veces han contribuido al mantenimiento, por parte de municipios y comunas, y es hora de que esto se reconozca, al mismo tiempo que se adecue un sistema de reconocimiento de estos aportes, que encierre la suficiente garantía. Creo que el texto que ha aportado el presidente de la Comisión de Educación a este tramo de la ley es suficientemente ajustado para garantizar esa circunstancia. 

Finalmente, a partir del presente proyecto también desligamos de responsabilidades personales, más allá de las que correspondan, a todo funcionario público, a los intendentes y presidentes de comuna, quienes tenían una carga que excedía realmente las obligaciones que les corresponden.

Nos queda pendiente el otro aspecto que, como hemos dicho reiteradamente, nos comprometemos en el recinto y estamos dispuestos a empezar a discutirlo mañana mismo y a considerarlo durante el período extraordinario, si el señor Gobernador habilita este tema para ese momento. 


Quiero ser absolutamente sincero, porque la ecuación no cierra si no es a través de esto: a menor aporte de comunas y municipios tiene que aumentarse el aporte de la Provincia, o reconocer que al FAE no se lo quiere más. Gracias.

SR. CARDELLI XE "UCRCARDELLI, Juan Carlos" .– Pido la palabra.


Desde este bloque vamos a acompañar el tratamiento sobre tablas, con el convencimiento, precisamente, de lo que venían hablando mis pares, en el sentido de que en un futuro, sin ninguna duda, debemos tener una nueva Ley de Fondo de Asistencia Educativa. A nadie escapa que es indispensable su tratamiento. Con la convicción del compromiso asumido desde el bloque oficialista –no digo en sesiones extraordinarias, pero sí en la reanudación de las sesiones ordinarias– debemos empezar a tratar un proyecto de fondo.


Desde esta bancada no vamos a acompañar la votación del artículo 1º del presente proyecto. Si bien coincidimos plenamente con la despenalización de los intendentes y presidentes comunales, estamos convencidos de que en ese artículo no se modifica absolutamente nada y va en contra de nuestros principios. De acuerdo con nuestro proyecto de ley que presentamos en dos oportunidades –en la anterior Legislatura y en mayo del año 2000–, creemos que la responsabilidad del Fondo de Asistencia Educativa le compete al Estado Provincial, porque así lo establece la Constitución Provincial y porque, además, creemos que seguimos avasallando sobre las autonomías de los municipios y comunas.


Con esta certeza y con la plena seguridad de que todos mis pares están totalmente convencidos de que nuevamente tenemos que trabajar con total seriedad –como decía el diputado Favario– para apuntalar la educación pública de la Provincia de Santa Fe, vamos a acompañar el tratamiento sobre tablas y reiterar nuestro adelantamiento de que no vamos a acompañar la votación del artículo 1º del presente proyecto.

SR. DI POLLINA XE "FPSDI POLLINA, Eduardo" .– Pido la palabra.


Quiero manifestar la posición del Bloque Socialista. Acompañamos el tratamiento sobre tablas y el planteo que se hizo a último momento, por parte de los intendentes y presidentes comunales presentes hoy en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria, donde pudimos acordar y consensuar dos puntos. Uno de ellos es, justamente, despenalizar la responsabilidad personal que tiene cada uno de ellos, debido a que la realidad nos demuestra que no han podido cumplir por la profunda crisis económica que vive nuestro país y nuestra Provincia, lo que ha determinado que muchos de ellos no pudieran cumplir con los requerimientos de la ley. 

El otro punto –cuyo planteo fue pedido por ellos– lo constituyó el pago en especies de lo que le corresponde abonar a los municipios y comunas, con la ley que determina el FAE. En esa reunión de Labor Parlamentaria nosotros lo dijimos muy claramente, como así también la semana pasada, cuando hace exactamente siete días se nos acercó desde el oficialismo la propuesta de reformar la ley. Y, por supuesto, como lo manifestaron todos los bloques, existía toda la voluntad política como para que si llegábamos a un consenso, pudiéramos realizar las reformas correspondientes. No pudimos llegar a ese punto de consenso –aquí se lo ha explicado muy claramente–, si bien, por supuesto, comprendemos la situación que viven los municipios y comunas, muchos de ellos colapsados, no solamente para cumplir con la ley del FAE, sino con otros requerimientos económicos, como el pago de sueldos y otras deudas que han contraído, debido a la profunda crisis. Repito, entendemos esa situación, como que cada diputado que está sentado aquí, en estas bancas, representa a muchos de esos municipios o comunas. Hay integrantes de nuestro partido que son intendentes o presidentes comunales, pero también manifestábamos, en función de ese consenso, que hay otros actores fundamentales que hacen al sostenimiento de la educación pública, como son los cooperadores, muchos de ellos trabajadores anónimos, que con estos fondos, en muchos casos limitados, han logrado cosas en un área en la que, como lo indica la Constitución de la Provincia, sostener la educación pública es una obligación ineludible del Gobierno de la Provincia de Santa Fe. Todos conocemos la labor de los cooperadores en diferentes lugares y localidades de nuestra Provincia, y si no fuera por ellos, muchas de las escuelas, a lo largo y a lo ancho del territorio provincial, seguramente hubieran cerrado sus puertas. 


Por eso entendemos que la voz de ellos es fundamental para poder consensuar la futura reforma de este proyecto de ley. Nosotros manifestamos también, delante de los presidentes comunales e intendentes que se hicieron presentes en el día de la fecha, que existe la voluntad total de seguir trabajando en este sentido, que está nuestra total disposición –si el oficialismo así lo decide e incorpora este tema en extraordinarias– para ponernos a trabajar inmediatamente, a los efectos de lograr las reformas que todos reclaman. Entendemos que tratar de adaptar la norma a los momentos económicos y sociales que vive nuestra provincia es una cuestión de sentido común, de sincerar la realidad. De moco que queremos dejar perfectamente claro que si así se decide y hay consenso por parte de todos los bloques para seguir en extraordinarias con este tema, estamos a total disposición.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Bajo ningún aspecto voy a iniciar un debate referido a cuáles eran nuestros planteos en ese dictamen que queríamos generar y tratar hoy sobre tablas, donde básicamente se trabajaba en cuatro puntos: la despenalización, la consolidación de la deuda, el aporte en especie, tanto por parte de los gobiernos municipales y comunales, como la obtención de los recursos por parte del gobierno provincial.


Sí quiero que queden absolutamente claras algunas cuestiones que creo pueden llamar a confusión a quienes no participaron en forma directa en todo el análisis y en toda esta discusión. Bajo ningún aspecto, por parte de quienes trabajaron estos proyectos y los autores del mismo, en algún momento se cruzó por la mente de ellos desfinanciar el sistema educativo. Lo que creo que sí se pretende –y se pretendía, en primera instancia– es transparentar y hacer realidad cuáles son los aportes que hoy se perciben por vía del Fondo de Asistencia Educativa. Porque cuando comenzamos a manejar cifras reales vemos que paulatinamente ha ido decreciendo el aporte por parte de municipios y comunas, la mayoría de ellos justificados por la situación planteada en este recinto y que es de público conocimiento.


Creemos en la responsabilidad del Estado en el mantenimiento de la educación pública, pero convengamos que hay relaciones Estado Nacional–Estado Provincial–municipios y comunas, y los que debemos cumplir son los distintos niveles de gobierno, donde el Gobierno Nacional sistemáticamente ha estado en deuda en el área educativa en compromisos preexistentes con la Provincia.


En segundo término –y esto no significa mezclar los temas– también es responsabilidad del Estado Nacional el mantenimiento de las universidades públicas. Y yo no lo he escuchado aquí, pero hay universidades públicas donde hoy se habla de restricción presupuestaria; universidades públicas donde se está tratando de arancelar; universidades públicas donde tenemos totalmente arancelado el postgrado; universidades públicas que están financiadas, fundamentalmente, por los propios docentes de las menores dedicaciones, donde algunos de ellos, siendo profesores titulares, no llegan a cobrar cien pesos de sueldo por mes. Y esa no es la situación de nuestra Provincia. Nuestra Provincia, a diferencia de otras, tiene actualizado los pagos y los ha recibido, hasta la fecha, en el momento en que debía ser y en efectivo, cosa que no ocurre, lamentablemente, en provincias vecinas.


Creo que hemos dado señales claras al aprobar el presupuesto, que tiene 920 a 930 millones de pesos asignados a Educación. Lo otro es que en el planteo que estábamos haciendo existía, realmente, una baja del aporte de los municipios y comunas, y un incremento en el aporte del Gobierno Provincial, por consiguiente, como reflexión, no puedo aceptar que se hable de desfinanciamiento de la educación pública provincial, por parte de la Provincia.


Me alegro profundamente de que al menos hayamos llegado a un acuerdo, aunque haya sido en dos puntos. Creo que es un avance –y lo voy a celebrar– la despenalización y el aporte en especie que vienen haciendo las comunas y municipios, y que ahora lo pueden transparentar a partir de la decisión que tomemos dentro de un instante. Seguramente, con el paso del tiempo se verá cuál es la otra realidad, en la que nuestro bloque va a seguir trabajando y aportando para que podamos dar una nueva estructura legal a todo el Fondo de Asistencia Educativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el tratamiento sobre tablas.

· Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueba el artículo 1º. Al ponerse en consideración el artículo 2º dice el:

SR. CARDELLI XE "UCRCARDELLI, Juan Carlos" .– Pido la palabra.


Quiero dejar sentado el voto negativo de nuestro bloque, por los argumentos expuestos anteriormente.

–
Se aprueba el artículo 2º, siendo el 3º de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

7.28 Becas y subsidios

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de resolución referido al otorgamiento de becas y subsidios correspondiente al corriente mes (Expte. Nº 9218 – DB)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zrBecas y subsidios" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

1º – Otorgar los subsidios de hasta la suma de pesos quinientos ($500), que se detallan en el Anexo I, y los subsidios superiores a la suma de pesos quinientos ($500), que se detallan en el Anexo II de la presente Resolución, que forma parte e integra la misma, y que corresponden a las solicitudes formuladas por los señores diputados de los distintos bloques políticos que componen este Cuerpo, cuyos beneficiarios son las personas de existencia física e instituciones que se mencionan, y por los importes en ellos expresados.

2º – Otorgar las becas detalladas en el Anexo III de la presente resolución, que forma parte e integra la misma y que corresponden a las solicitudes formuladas por los señores diputados de los distintos bloques políticos que componen este Cuerpo, cuyos beneficiarios son estudiantes de distintos niveles educacionales que en él se indican y por el período correspondiente al mes de noviembre de 2001.

3º – Desafectar por su devolución los subsidios detallados en el Anexo IV, de la presente resolución que forma parte e integra la misma.

4º – Otorgar en reemplazo de los subsidios desafectados en el artículo anterior, los que se mencionan en el Anexo V de la presente resolución que forma parte e integra la misma.

5º – Autorízase a la Secretaría Administrativa de la Cámara de Diputados a efectuar la liquidación y pago de la presente resolución, imputando la suma a la partida presupuestaria correspondiente, con cargo de rendición de cuentas conforme a las normas legales vigentes.

6º – Regístrese, hágase saber y archívese.

Galaretto – Ugalde – Favario – Di Pollina – D’Ambrosio.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

7.29 Desafectación personal de la Cámara

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de resolución referido a agentes de la Cámara. (Expte. Nº 9219 – DB)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zrDesafectación personal de la Cámara" 
la Cámara de Diputados de la provincia

resuelve

1º – Déjese sin efecto la adscripción del agente Vázquez Marcelo (D.N.I. 13.333.910 – Clase 1959) categoría 24 de la Planta Permanente de la Cámara de Diputados a la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria.

2º – Autorízase la adscripción del agente mencionado en el punto anterior a la Cámara de Senadores de la Provincia, solicitada por el senador Omar Perotti.

3º – Déjese sin efecto a partir del 31 de diciembre del corriente año la adscripción de la agente Patricia Liliana Prats ( D.N.I. 14.048.690), dependiente de la Empresa Provincial de la Energía.

4º – Regístrese, hágase saber y archívese.

Hammerly – Ugalde – Galaretto – Di Pollina

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

7.30 Instalación y explotación de casinos y bingos

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley referido a la instalación de casinos y bingos en el territorio provincial. (Expte. Nº 9222 – PJ)


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

 XE "zlInstalación y explotación de casinos y bingos" 
la Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Autorízase al Poder Ejecutivo a disponer la instalación y explotación de casinos y bingos en el territorio provincial conforme las previsiones de la presente ley.


El Poder Ejecutivo podrá celebrar convenios para la explotación conjunta de casinos y bingos con la Nación y otras provincias, dentro y fuera del territorio provincial, los que deberán ser aprobados por la Legislatura.

Artículo 2º – La Caja de Asistencia Social Lotería de Santa Fe o el organismo que en el futuro la reemplace, es la autoridad de aplicación de la presente ley, la que dispondrá, su reglamentación, regímenes de los juegos, sorteos y premios, como así también las normas a las que deberán adecuarse los juegos autorizados, los valores de las apuestas, fichas, pulsos, tarjetas o cartones, las instalaciones donde se desarrollen y en su caso, las demás obligaciones que se impongan a los explotadores, accesorias a las establecidas en la presente ley.

Artículo 3º – A los efectos de la presente denomínanse:

a) Casinos: a los lugares cerrados donde se desarrollan en forma exclusiva y simultánea juegos de ruleta, carteados, de dados y con máquinas de azar automáticas, donde los participantes juegan contra la banca que ejerce el explotador del juego.

b) Máquinas de azar automáticas: a aquellas accionadas por fichas, monedas, cospeles, tarjetas magnéticas u ópticas, pulsos y/o puntos que pueden otorgar premios en dinero, especie o crédito derivados de premios, canjeables por dinero o especies. Sólo podrán funcionar dentro de los casinos.

c) Bingos: al juego que consiste en la participación directa del público adquirente de cartones impresos, con una cantidad determinada de números, en los que el participante vuelca por sí mismo la jugada, en un sorteo por el sistema de extracción de bolillas. Esta caracterización del juego puede instrumentarse bajo diferentes modalidades electrónicas. Exceptúanse de esta modalidad de juego los bingos temporarios organizados en forma directa por instituciones de bien público, sin fines de lucro, que autorice el Poder Ejecutivo

Artículo 4º – Autorízase al Poder Ejecutivo a conceder la explotación de casinos y bingos, la que deberá efectuarse mediante el procedimiento de licitación pública nacional e internacional.

Artículo 5º – Sin perjuicio de otras disposiciones contenidas en la presente ley y en las reglamentaciones que se establezcan, los pliegos de bases y condiciones para la concesión de la explotación de casinos y bingos deberán prever lo siguiente:

a) La concesión tendrá una duración máxima de treinta (30) años para la explotación de casinos y diez (10) para la de los bingos, de acuerdo a la localización y el monto de la inversión.

b) La precalificación de oferentes, para lo cual se detallarán los recaudos jurídicos, económicos y financieros para ser aceptados como tales en la licitación pública.

c) La licitación individual de cada casino y bingo.

d) La prohibición de la cesión de la concesión.

e) La prohibición de trasladar el asiento de las salas de juego de un distrito a otro durante la vigencia de la concesión.

f) El precio de la concesión y la modalidad de su pago. Para la fijación de los cánones se contemplará que sea fijo para los casinos y a porcentaje para las demás modalidades de juego. Asimismo se establecerán proporcionándolos con la efectiva inversión en infraestructura que se realice.

g) La obligación de aceptar el texto del proyecto de contrato de concesión, por los oferentes, el cual se presentará firmado, sin enmiendas en las ofertas de licitación.

h) Las condiciones en que se perfeccionará el contrato de concesión y la fecha de inicio de la actividad.

i) La constitución de un fondo de garantía suficiente, que en los casos de personas jurídicas de bien público, en ningún caso podrá comprometer sus bienes sociales.

j) Las causales de revocación y caducidad de los contratos.

k) Cláusulas penales por incumplimientos de las cláusulas contractuales establecidas en virtud del artículo 4º de la presente ley.

l) El régimen de infracciones, multas y extinción de los contratos celebrados en virtud del artículo 4º de la presente ley.

m) Procedimiento, obligaciones y derechos de las partes en caso de rescisión.

Artículo 6º – Las salas de juego que la autoridad de aplicación autorice se localizarán:


En el departamento Rosario: un (1) casino en la ciudad de Rosario y hasta dos (2) bingos más.


En el departamento La Capital: un (1) casino en la ciudad de Santa Fe y un (1) bingo más.


En el departamento General López: Área Planificación Estratégica Ambiental del Humedal de la Laguna de Melincué – Ley Provincial Nº 11.634 –, un (1) casino.


En los casinos funcionarán en el mismo edificio una sala de bingo y una de máquinas de azar automáticas, explotadas por el mismo concesionario.

Artículo 7º – Además de lo establecido en el artículo anterior, al momento de la selección de las ofertas se valorará:

a) En los casos de la concesión de casinos, el compromiso de implementar medidas de promoción turística en general y: 1) la construcción de un hotel de nivel internacional, en cuyas dependencias funcionará el casino, que cuente con una sala de convenciones, con capacidad para más de mil (1000) asistentes, en la ciudad de Santa Fe y con capacidad para más de dos mil (2000) asistentes, en la ciudad de Rosario y para la cantidad de asistentes que establezca el pliego de bases y condiciones de la licitación en el resto de las localizaciones; o: 2) la construcción de un centro de exposiciones y convenciones, con capacidad para más de dos mil (2000) asistentes, en cuyas inmediaciones funcione el casino. A los fines de la construcción del hotel referido se otorgará un plazo máximo de dieciocho (18) meses y para el centro de convenciones, un plazo máximo de doce (12) meses. Al momento de la selección se priorizará la construcción de un hotel, salvo que la autoridad de aplicación, en virtud de informes técnicos precisos, considere que se encuentran cubiertas las necesidades con la oferta hotelera existente, y se evaluará la conveniencia de la oferta relacionando la inversión a efectuar y el precio a pagar por la concesión. En los casos de concesión de bingos la selección se efectuará considerando: 1) el proyecto general de promoción turística y las inversiones que se promuevan; 2) los antecedentes de personas jurídicas de bien público, sin fines de lucro, en materia de promoción comunitaria, y las inversiones que comprometan.

Se permitirá el inicio de las actividades de juego únicamente cuando las salas para ese efecto estén concluidas en su totalidad y la infraestructura restante del proyecto, en un cincuenta por ciento (50%).

Artículo 8º – En todos los casos queda prohibida la entrada a las salas de juego a los menores de 18 años.

Artículo 9º – Exímese del impuesto a los sellos los contratos de concesión y todos los actos vinculados al proceso de concesión y de constitución social de los concesionarios. Quedan excluidos de esta posibilidad todos los actos derivados de la explotación de la actividad del juego una vez iniciada la concesión.


Los titulares de la concesión que por esta ley se otorgue serán considerados agentes de retención en los términos del Código Fiscal.

Artículo 10 – Invítase a los municipios y comunas a adherir a la presente, pudiendo otorgar en sus jurisdicciones exenciones de tasas, contribuciones y derechos.


Los municipios y comunas en cuya jurisdicción se encuentre localizado el casino o bingo, y hubieren concedido exenciones en las tasas y contribuciones locales que gravan la actividad recibirán en compensación un dos por ciento (2%) de los resultados netos de la explotación de las salas radicadas en la localidad, establecidas conforme el artículo 45 de la Ley Nº 8269.

Artículo 11 – Los resultados netos de la explotación o el concesionamiento de las modalidades de juego que por esta ley se autorizan, con los alcances del artículo 45 de la Ley Nº 8269, previa deducción del porcentaje establecido en el artículo precedente, en su caso, serán depositados por la autoridad de aplicación en una cuenta especial para ser destinadas por el Poder Ejecutivo de la siguiente manera:

a) 5%: A políticas activas de promoción turística en todo el territorio provincial.

b) 10%: A municipios y comunas, conforme el régimen de distribución de la coparticipación provincial para el impuesto inmobiliario.

c) 4%: A los fines establecidos en la Ley Provincial de Discapacidad Nº 9.325.

d) 4%: A los fines establecidos en la Ley Nº 11.264 de Donación, Ablación e Implante de Órganos.

e) 4%: A políticas activas en beneficio de la minoridad desprotegida.

f) 3%: Para el funcionamiento de los cuerpos de bomberos voluntarios.

g) 70%: A los fines sociales establecidos en la Ley Nº 5.110.

Disposiciones complementarias

Artículo 12 – Previo al llamado a licitación de las salas que por esta ley se autorizan, la autoridad de aplicación deberá contar con la conformidad de las municipalidades y comunas donde se pretendan radicar los emprendimientos, conformidad que deberá expresarse mediante el dictado de una ordenanza específica.


En las normas locales aludidas deberá especificarse:

a) la zona donde se autoriza la radicación de la actividad. En todos los casos deberá contemplarse que el funcionamiento de las salas no impacte negativamente en el medio ambiente.

b) los días y horarios de funcionamiento de las salas habilitadas, los que podrán ser distintos para cada modalidad de juego, incluso en aquellos supuestos que se los autorice en distintas salas de un mismo edificio.

Artículo 13 – Los trabajadores que presten servicio en los casinos y bingos, cuya labor esté orientada a la ejecución de la actividad, deberán ser nativos de la Provincia de Santa Fe o tener domicilio constituido con un año de antigüedad como mínimo en la Provincia, en un porcentaje no inferior al ochenta por ciento (80%) de la totalidad del personal al servicio del establecimiento.


Las personas que se encuentren al frente de la actividad o ejerzan su manejo, directa o indirectamente, ya sea como titular o administrador o gerente o cualquier otra forma, deberán reunir las condiciones de idoneidad y los requisitos que establezca la autoridad de aplicación.


Es causal de rescisión del contrato de concesión la falta de cumplimiento a las leyes impositivas, laborales y previsionales del personal que preste servicio en el establecimiento.

Artículo 14 – Créase una Comisión Bicameral de Seguimiento a los efectos de verificar el cumplimiento de lo dispuesto en esta ley y de mantener informadas a las Cámaras. Estará integrada por tres (3) diputados y tres (3) senadores, elegidos por sus propios Cuerpos; a la que se la pondrá en conocimiento de todos los actos que se originen como consecuencia de la presente ley.

Artículo 15 – El Poder Ejecutivo sólo podrá autorizar la realización de bingos temporarios o eventuales, en cualquier localización del territorio provincial, cuando se cumpla con la totalidad de los siguientes requisitos:

a) que los organicen en forma directa personas jurídicas, de bien público, sin fines de lucro;

b) que la entidad de que se trate sólo organice un bingo por año.

En estos casos las entidades organizadoras estarán exentas del pago del impuesto de sellos que hubieren debido tributar por el bingo autorizado.

Artículo 16 – El Poder Ejecutivo reglamentará la presente dentro del término de noventa (90) días de su promulgación.

Disposición transitoria

Artículo 17 – La autoridad de aplicación dispondrá la realización de estudios tendientes a determinar:

a) cantidad de personas que concurren a las salas;

b) cantidad de asistentes que juegan al bingo y cantidad que lo hacen a las máquinas de azar automáticas;

c) toda otra información de interés para evaluar las implicancias que puede tener en una comunidad la instalación de las distintas salas de juegos.

Artículo 18 – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Transcurrido el tiempo, producidos los debates públicos y privados, hechas las reflexiones que el tema y la discusión exigían, venimos a presentar una propuesta superadora de la idea original que expresáramos en los expedientes Nº 7167 –PJ– y Nº 7081 –UCR– y que merecieran tratamiento por ambas cámaras legislativas.


Esta propuesta ampliamente consensuada constituye la elaboración madurada de una ley referida a un tema, acerca del cual la totalidad de los legisladores santafesinos decidieron expedirse.


Como puntos salientes se destacan:

· La definición más precisa de la cantidad de salas que se autorizan: 3 casinos con salas de bingo y de máquinas de azar automáticas (1 en Rosario, 1 en Santa Fe; 1 en el Área Estratégica del Humedal –departamento Gral. López–); y 3 bingos más (2 en el departamento Rosario, 1 en el departamento La Capital).

· La ratificación del procedimiento de licitación nacional e internacional.

· La necesidad de efectuar inversiones previas para ser adjudicatarios de la concesión de un casino o un bingo.

· El requisito previo de que las municipalidades y comunas dicten ordenanzas, declarando de su interés la radicación de estos emprendimientos en su jurisdicción, las que además deberán especificar la zona donde se autoriza la radicación y los días y horarios de funcionamiento autorizados.

· La contratación de más de un 80 por ciento del personal de servicio y ejecución residente en la Provincia.

· La obligación de que la autoridad de aplicación efectúe un estudio del impacto de los emprendimientos en las zonas en que se radican y del público asistente.

· La posibilidad de que el Poder Ejecutivo siga autorizando bingos eventuales a entidades de bien público.

Como dijimos, la propuesta rescata positivamente muchos de los aspectos que merecieran discusión legislativa en su momento. Por eso afirmamos que es fruto de la reflexión y el consenso, consenso que excedió al de los propios legisladores que trabajaron para concretar esta idea, alcanzando a los representantes empresarios del sector directamente relacionado, lo que nos lleva a sostener que en esta oportunidad la iniciativa debe ser acompañada.

La contundencia de la decisión deviene del consenso, ejercido con ética y responsabilidad…
Mario César Esquivel

SR. ESQUIVEL XE "PJESQUIVEL, Mario" .– Pido la palabra.


Señor presidente: en honor a la brevedad y al horario avanzado voy a tratar de ser lo más escueto y claro posible, justificando dos aspectos: tratamiento sobre tablas de este conflictivo proyecto denominado Ley de Inversiones y Juegos de Azar, con un compromiso hacia el futuro, reconociendo que esto es la puntada inicial.


Se leyó por Secretaría lo que es la estructura general de esta Ley de Inversiones y Juegos de Azar que hemos respetado a ultranza, anteponiendo –y lo dijimos en reiteradas oportunidades– que queríamos hablar de inversiones, y luego, de la habilitación de juegos de azar. No nos interesaba el juego por el juego mismo, pero tengamos buena memoria de la inquietud de este diputado, que surgió hace aproximadamente cinco o seis años, acompañado por otros legisladores de distintos bloques, cuando, por decirlo de una manera gráfica, nos cansamos del juego clandestino.


A partir de la administración del Gobernador Carlos Reutemann –años 1991/1995– recuerdo que los porcentajes del juego clandestino eran prácticamente incontrolables. Y se llegó hoy, avanzando en el tiempo, mediante la actuación prevencional de las autoridades, pero fundamentalmente mediante la competencia comercial, a equilibrar, de alguna manera, el juego clandestino con el juego oficial, pero todavía hay un margen de juego clandestino que estoy absolutamente convencido de que se combate comercialmente y no policialmente. 

Lo otro sería una apoyatura de lo que he pretendido desarrollar en este proyecto. Esta ley fue dimes y diretes, todo el mundo lo sabe, las idas y venidas fueron de público conocimiento. Nunca rehuí para nada lo conflictivo del tema, pero estaba absolutamente convencido de que había que priorizar la ley –la fuerza y el imperio de la ley– por encima de los amparos judiciales y de los bingos clandestinos. En eso había que ser inflexible. Reitero: prefiero la ley a los amparos judiciales. No obstante toda esta fuerza y esta convicción –la que no forjamos, obviamente, en soledad, sino acompañados de mucha gente que trabajó, con respecto a la que ya al final, en el momento de los reconocimientos, diremos quién se paró y colaboró a la par de quien habla–, sabíamos que era un gran desafío; aún así no rehuimos el tema, porque conocíamos que había un gran vacío legal y existía una norma por allí perdida en el Código de Faltas –artículo 13, que establecía que estaban prohibidos todos los juegos, salvo los que autorizare la autoridad competente–, por lo que entonces a eso nos abocamos, a tratar de cubrir ese vacío legal con una norma. 


Recuerdo esta noche a un periodista particular de Rosario, hablando de otro tema, que era el de la recategorización de tarifas de Aguas Provinciales, y me llamó la atención que me dijera: “¿por qué la Cámara no se anima a tratar la Ley de Juegos?”. Y era porque estaba candente en ese momento el tema de los bingos clandestinos en Rosario. Y no voy a ser reiterativo, todo el mundo lo conoce.

Hace muy poco tiempo, por actuación de una jueza –que yo diría, una jueza de inferior jerarquía– los bingos están nuevamente habilitados, en contradicción con lo que dispuso la Corte Suprema de Justicia de la Provincia, que dijo que se terminaban, que los clausuró, que los cerró definitivamente, aunque la jueza interpretó otra cosa. La cuestión es que otra vez tenemos abiertos dos bingos, considero, en forma irregular.

Todo era desafío, y no obstante, presentamos el proyecto. Yo creo –y quiero decirlo– que hoy vamos a tratar “la ley posible”; éste, obviamente, es un proyecto muy ambicioso, pero en el texto original de quien habla tenía lo que yo llamé en su momento un “megaproyecto”, un proyecto de mayor proyección. Obviamente, llegado el momento de los consensos, de los acuerdos con la Cámara de Senadores, hoy lo podemos anunciar como “un proyecto posible”. 

Creo que no dejamos nada librado al azar; creo que queda un compromiso futuro para tratar, según dijeron los senadores, una futura ley de bingos, pero quiero rescatar tres o cuatro cosas que acercaron las posiciones.

En primer lugar, siempre el esquema de las inspecciones previas a la habilitación de los juegos amplía facultades a la autoridad de aplicación. Se determina la intervención –y esto es muy importante– de los municipios y comunas donde van a ser radicados estos juegos de azar, ya que los tendrán que habilitar mediante ordenanza municipal y, además, lo establece la ley misma, poniendo horario y secuencia determinados de funcionamiento, tanto de uno como de otro juego. Van a tener que dictar la ordenanza municipal respectiva, sea Rosario, Santa Fe, Melincué, etcétera. 

Hemos priorizado el contrato de la mano de obra que puede prestar servicio –estamos hablando del servicio operativo, no gerencial, porque eso tiene un nivel determinado–, en el sentido de que el 80 por ciento sea mano de obra santafesina. 

Soy absolutamente consciente de que esto no es la panacea, que esto no va a salvar a la Provincia ni al mundo, pero sí estoy totalmente convencido de que no podíamos seguir escondiéndonos, a través de un vacío legal como el que había, y permitiendo así, alegremente, –no obstante los esfuerzos de distintos diputados– el juego ilegal en la Provincia. 

Recuerdo que cuando hizo pico el tema de la radicación de los juegos de bingos en Rosario, ahí me propuse darle curso a este proyecto, y fue presentado en mayo del año pasado. Parecía mentira, pero la Justicia no podía llegar a poner las cosas en su lugar; parecía que a la Justicia le era impenetrable el tema de la clandestinidad de estos juegos, no obstante que hubo un pronunciamiento del máximo Tribunal –que fue el de la Corte Suprema de Justicia– y ustedes acaban de observar que en Rosario se ha vuelto a reiterar la habilitación de bingos clandestinos. 


Todo ello nos llevó a no titubear. Sabíamos que íbamos a tener seria oposición. Yo creo que tengo que agradecer en este momento a los que acompañan el proyecto por convicción, porque creen, como yo, que es mejor la ley a los bingos clandestinos, como decía hoy, a los amparos judiciales, porque de alguna manera a mí me llegaron aportes de la gente que filosóficamente o por una cuestión principista no acompaña el proyecto, a los que respeto y les agradezco también, porque en cierto modo algún mensaje se tomó en consideración, como por ejemplo, con relación a un tema que yo nunca dudé que era espinoso, el de las máquinas automáticas. Debo decir que con el desconocimiento del caso de lo que se llama vulgarmente “máquinas tragamonedas” –que después nos enteramos que se juega con fichas, con fibra óptica, etcétera–, ahí hubo aportes importantes y hoy están fuera del proyecto, salvo en la parte correspondiente a los casinos. 

Tuvimos –y quiero asumir la responsabilidad del caso– alguna interrelación muy fuerte con el Senado de la Provincia –estoy hablando del bloque Justicialista– y, sorpresivamente, recibimos el acompañamiento de algunos legisladores de la oposición, como es el caso del senador Beccani, de quien hay aportes en el proyecto que hoy se va a tratar, con respecto a los estudios futuros. Y también tuve algunos cambios de opinión con senadores del mismo signo político de mi bloque, que no entendían cuando por allí se decía que apostaban a la productividad y que esto no era una ley para este momento. Yo creo que todo el mundo apuesta a la productividad.


Lo que no podíamos seguir haciendo es dar la espalda a una cuestión que sabíamos que seguía funcionando clandestinamente. Creo que es más honorable legislar, asumir las responsabilidades y poner las cosas en su lugar.


Señor presidente, como el proyecto se leyó por Secretaría no voy a abundar, pero creo que hemos llegado a un consenso con el Senado de la Provincia. Vuelvo a hablar de “un proyecto posible”. Éste es un proyecto posible. Y quiero expresar mi agradecimiento final a la Cámara, al bloque, que estuvo siempre firme al lado de este legislador, con el compromiso futuro de mejorar esta ley –ésta es la puntada inicial– y, en particular, al diputado Miguel Basaldella, hacia quien personalmente hago votos por su pronta recuperación. Hoy él tendría que estar sentado en su banca, porque conjuntamente con quien habla trabajó y peleó con la fuerza de las convicciones, porque estaba absolutamente convencido de que esto era mejor que el vacío legal que teníamos.


Como reflexión final quiero decir que hoy se juega en Las Vegas por internet, sin salir de la casa. Entonces, ¿por qué no legislar en un tema tan conflictivo?


Agradezco a la Cámara de Diputados, porque creo que ha estado a la altura de las circunstancias. Nos hemos metido en un tema conflictivo y hoy creo que tenemos ley y, como dije tantas veces, es el punto de partida, una ley que va a girar y que tiene como epicentro la ciudad de Rosario. Digámoslo con todas las letras, el proyecto original era abarcativo de toda la Provincia, hoy tenemos una ley que va a girar alrededor de la ciudad de Rosario, que va a ser el epicentro, con el advenimiento del Puente Rosario–Victoria y esa gran población y capacidad adquisitiva que tiene la ciudad de Rosario, motivo por el cual, como proyecto posible, bienvenido sea.

SR. GIACOSA XE "UCRGIACOSA, Ricardo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: con el respeto debido a los autores del proyecto –de los cuales, como dijo el diputado Esquivel, uno de ellos no se encuentra hoy aquí y, por supuesto, hacemos votos por su pronta recuperación–, con el agradecimiento también a los integrantes del bloque, que me permiten votar de acuerdo con mi pensamiento, debo aclarar que por una cuestión de principios morales y religiosos yo no voy a votar este proyecto y solicito que conste mi voto negativo.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Señor presidente: coincido con el señor diputado Esquivel…y estoy de acuerdo en hacer la argumentación conjunta –por razones de tiempo– para oponernos al tratamiento sobre tablas y a este nuevo engendro que se trae para considerar esta noche, en el último día de sesiones. Por supuesto que el hecho de que se trate el último día no invalida el tratamiento de los proyectos, pero sí lo hace, señor presidente, el que este tema se trae a contrapelo, para poder ser considerado, después de un armado que se ha enganchado con alfileres, siempre y cuando lo apruebe mañana el Senado.


Dijimos en su momento que el proyecto que se aprobó en la Cámara era, a nuestro modesto entender, un mamarracho, no obstante que se pregonó que era el producto del consenso –esta palabra tan de moda últimamente–entre los dos bloques mayoritarios de esta Cámara.


¡Tan acertados estábamos, que fue sustancialmente modificado en la Cámara de Senadores y tienen que fabricar ahora un proyecto nuevo para tratar de aprobarlo por la vía de este procedimiento irregular que estamos analizando!

Hay que tener memoria, señor presidente, para recordar que con bombos y platillos se anunció en su momento un proyecto que habilitaría la instalación de casinos en la Provincia de Santa Fe, que iba a tener como característica especial convertirnos en un polo turístico importante. Después le dieron el pomposo título de Ley de Inversiones, para que no se hablara de ley de juegos, porque parece que algunos se espantaban. Y terminó siendo, a nuestro entender, el proyecto de los casinos como polo de atracción turística y el proyecto de las inversiones, una mezcla donde la característica principal era el blanqueo de los bingos con la incorporación de las tragamonedas, para que hagan el negocio redondo los que explotaban dichos bingos, en desmedro de los casinos –como bien se dijo en el Senado–, que iban a dejar de ser un factor de atracción para cualquier inversión, porque el negocio estaba en los bingos con las maquinitas incorporadas.


A propósito de los bingos, señor presidente, nos hubiera gustado –ya que se esmeraron tanto en tratar de aunar voluntades para tratar este proyecto, que incorpora a los bingos junto a los casinos– que nos contestaran el pedido de informes sobre rehabilitación o reapertura de dos bingos en Rosario. No vaya a ser que los explotadores de los juegos ilegales, que han conseguido la reapertura por izquierda, terminen siendo beneficiarios de algunos de los bingos legítimos que se van a habilitar, y no vaya a ser, señor presidente, que otra vez se estén equivocando en el procedimiento por el cual están planteando la cuestión en los Tribunales de Rosario, y que le posibiliten a los capitalistas de juegos prohibidos que a través de recursos judiciales continúen con los bingos prohibidos, abiertos. 

No alcanzamos a entender, sinceramente, cuál es la razón por la que no han podido contestarnos hasta ahora el pedido de informes sobre reapertura de los bingos en Rosario, no obstante que lo solicitamos y lo aprobó la Cámara con carácter de urgencia.

Nosotros dijimos en su momento, cuando se trató el proyecto original, que tradicionalmente el Partido Demócrata Progresista había sostenido una posición contraria a la habilitación de casinos en la Provincia de Santa Fe. Y dijimos también en esa oportunidad que los legisladores que representamos a la Democracia Progresista planteamos en nuestro Partido el tema que se iba a considerar en la Cámara, y que la agrupación decidió darnos libertad de acción. Y así dijimos que mi compañero de bloque, el señor diputado Bullrich, se mantenía fiel a la vieja tradición partidaria de oponerse a la habilitación de casinos, pero que yo suscribía una posición contraria; creía que era factible la aprobación de casinos y su habilitación en la Provincia de Santa Fe. Claro, nos encontramos con una ley que por más voluntad que tuviésemos no podíamos votar porque, reitero, a nuestro entender era una mezcla rara que la había tornado invotable.


Reconozco que el nuevo proyecto que se ha incorporado ha mejorado el original, el proyecto del consenso. Aquel al que se sumaron tantas inteligencias de los bloques mayoritarios fue superado por el nuevo proyecto que se ha presentado. Pero creemos, señor presidente, a nuestro entender, que hay un impedimento constitucional para tratar este nuevo proyecto.


La Constitución determina un procedimiento para la formación de la ley y aquí hubo un proyecto que se aprobó en la Cámara de Diputados, fue a la Cámara de Senadores –que lo modificó–, volvió a la Cámara de Diputados, y lo que corresponde hacer es: o insistimos con el proyecto de Diputados o votamos el proyecto de Senadores, no hay otra alternativa. Presentar un proyecto nuevo y olvidarse de lo que se votó antes, tanto en la Cámara de Diputados como en la Cámara de Senadores, es una forma de eludir el cumplimiento de la Constitución, es un subterfugio que se utiliza y que puede significar un precedente funesto para las prácticas institucionales, para tratar un proyecto que venía bochado y no tenía destino.


Se quiere forzar la interpretación constitucional para salvar el mamarracho de la sanción original, porque del proyecto de ley aprobado no quedó nada. Yo he consultado a constitucionalistas prestigiosos y no hay nadie que pueda sostener la validez de este procedimiento que hoy va a utilizar la Cámara de Diputados, de meter un nuevo proyecto, olvidarse del que aprobó anteriormente, del que aprobó también el Senado, dejarlo en un cajón y aprobar sobre tablas el nuevo proyecto de ley.


Tal vez hubiéramos coincidido, atendiendo a que este nuevo proyecto, desde el punto de vista conceptual, ha sido sustancialmente mejorado y, sobre todo, se ha limpiado de algunas sospechas de público y notorio conocimiento, vinculando a los bingos con las tragamonedas. Pero pensamos que el proyecto pudo haberse tratado y votado, siempre y cuando se tratara por derecha, y el procedimiento para tratarlo por derecha no significaba ninguna dilación, porque este proyecto que tiene estado parlamentario y fue aprobado por diputados y senadores se podía haber dejado caducar mañana, incorporar, si se quiere, este proyecto que presentan hoy, solicitar el tratamiento en sesiones extraordinarias y aprobarlo como corresponde. Esto hubiera sido lo correcto, señor presidente, y no venir a traer por el atajo el nuevo proyecto, olvidándose del que aprobaron antes.


Pero hay una cuestión que yo no puedo pasar por alto. Hoy aparecen en el diario “La Capital” declaraciones del diputado, autor del proyecto, por cuya aprobación parece que se está jugando la vida, y ha tenido la nada feliz ocurrencia de venir a endilgar responsabilidades a los sectores minoritarios de esta Cámara, que es sabido no podemos quebrar la voluntad mayoritaria del Justicialismo y sus sectores aliados del Radicalismo.


Se ha permitido decir –según publica el diario que voy a leer–: “Tras cartón, el diputado reutemanista cargó también contra sus pares de la oposición: ‘Hay algunos legisladores de Rosario que tienen dos caras y son unos hipócritas’ –descerrajó, antes de especificar–: ‘Favario, de la Democracia Progresista, quiere frenar el tratamiento del proyecto y pretende arrastrar al radical D’Ambrosio y al socialista Eduardo Di Pollina’…”

–
Murmullos en el recinto.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Entendió mal, señor diputado.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– ¡Todos saben la dimensión del disparate que encierran estas afirmaciones desesperadas, señor presidente! Sería demencial de mi parte pretender arrastrar a diputados que han demostrado a lo largo de su actividad legislativa que tienen pensamiento propio y que responden a posiciones fundadas de sus partidos, que se mantienen en sus ideas y no cambian de la noche a la mañana, en función de los consensos y de los acuerdos circunstanciales.


Pero lo que constituye un agravio gratuito, señor presidente, es endilgarnos a nosotros que somos hipócritas en lo que hace a las posiciones que sustentamos. Jamás hemos venido a votar de callado alguna cuestión discutida. En el acierto o en el error exponemos nuestras posiciones, aunque podamos equivocarnos. Se nos podrá decir que somos incapaces o limitados, pero no se nos podrá decir que somos hipócritas por no decir lo que pensamos.


Señor presidente, yo realmente lamento este final, que es igual al principio del tema de los casinos: ensuciado, salpicado y sospechado. Cuando pudo haberse logrado un acuerdo, cuando la gran mayoría de los diputados de esta Cámara y de lo senadores se han pronunciado en favor de los casinos, no se pudo lograr una ley que sea producto del acuerdo. ¿Qué pasó?. Deberíamos formularnos el interrogante. Y la respuesta es, señor presidente, que se erró el procedimiento en el camino del consenso de los proyectos presentados y que ahora se termina consumando un desaguisado mayor, con la presentación de este nuevo proyecto para tratarlo sobre tablas, cajoneando el proyecto anteriormente aprobado en ambas Cámaras.


¡Antes no votamos porque la ley era un mamarracho, ahora no votamos porque es un mamarracho constitucional, contrario a todos los procedimientos que indican cuál es la forma para construir una ley! Lamentamos, por cierto, que un tema tan delicado como éste no haya podido ser, en definitiva, producido con el aporte de todos los sectores políticos, en los tiempos parlamentarios que corresponden y a través de los procedimientos y de las prácticas correctas que acá no se han cumplido. 

Por lo expuesto, señor presidente, no obstante estar personalmente a favor de la habilitación de casinos, tengo que votar en contra. Seguramente el señor diputado Bullrich, desde otro enfoque particular, dará las razones por las que vota en contra. Yo hubiese preferido votar a favor.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Valoro la permanente ecuanimidad suya, señor presidente, para dirigir las sesiones. Además es probable que el señor diputado Favario le haya pedido primero la palabra, pero le agradecería que alguna vez a mí, para que la “mioperversión ” que nos arrastra pudiera invertirse…

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– La edad tiene prioridad…

–
Risas.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Si es por eso, cedo también la vereda. 

De todas formas, señor presidente, a mí no me afecta, aunque lamento el descenso de nivel que implica, por lo menos, en lo que es la versión periodística, que no sé si es tan real y tan gráfica… Supongo que puede tener ciertos visos de realidad, porque para quienes se han criado en la cultura de la conducción y de los liderazgos es difícil comprender afinidades que se fundan en lo intelectual y en lo ético, así que vamos a dejarlo ahí…

Esta noche, señor presidente, vamos a tratar una serie de leyes. Ya hemos empezado hablando de los problemas de la educación y se generalizó el tema; se habló de lo que pasa con las universidades, sabemos sobre el estado de algunos de nuestros edificios; hoy escuchamos el clamor de los presidentes de comuna y estuvimos con los inundados de la Provincia. Si tiene éxito, en otro tratamiento sobre tablas, vamos a prorrogar leyes que le quitan tajadas demás a las remuneraciones de los agentes públicos y de los jubilados de esta Provincia. Y vamos a tratar la Ley de Inversiones, semántica curiosa y tenaz con la que el diputado Esquivel disfraza esta Ley de Casinos. 

Como también a mí me molesta más lo de “hipócrita” que lo de “arrastrado” y, precisamente, no soy hipócrita, voy a decir que en medio de este clima y a la hora de las brujas, a la hora en que en muchos concejos municipales en las épocas inflacionarias aumentaban los boletos del transporte, vamos a tratar una ley de casinos. No es un delito, pero no es bueno. ¡Sobre tablas, una ley de bingos y de casinos!

Realmente, aunque Discépolo pertenecería al otro sector de los partidos populares, si no existe, esto no es la Biblia y el calefón. Pero me parece que sí existe Discépolo y que esto es la Biblia y el calefón. Si bien debo reconocer que este proyecto es menos malo que el otro, también entiendo que es absolutamente improcedente su consideración, por las razones que ya expuso el diputado Favario, el jefe. 

–
Risas.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– No hay argumento posible que justifique el olvidar que aquí hay dos expedientes pendientes, con proyectos sobre la misma cuestión y que deben caducar o deben ser rechazados antes de entrar a considerar otra iniciativa. Así lo dispone con toda claridad toda la dogmática constitucional de la formación de las leyes, de los reglamentos, etcétera.

Y de ninguna manera, cuando se empezó a deslizar el claro perfil de que este argumento iba a sonar en este recinto, se apeló a recurrir a algún ejemplo de menor cuantía, que en primer lugar, si ha existido, en última instancia será de esos proyectos de tan menor cuantía, que uno no advierte las razones reglamentarias cuando hay una absoluta conformidad de todos los sectores para considerarlo, pero que de cualquier manera, todo ese tipo de tratamientos irregulares, aunque se multiplicaran por miles, jamás podría destruir la sana teoría que indica el proceso de formación de las leyes en un Derecho Constitucional que, con relación a este tema, no hay mitad de biblioteca posible. 

Aquí todo el mundo coincide en que esta cuestión es así y que este proyecto no puede tratarse, aunque realmente, nobleza obliga, es menos malo que el otro. Terminó la siembra que andábamos haciendo, no de soja, sino de bingos; seguramente la exposición pública de algún programa periodístico que destacó las mafias que se manejan en torno a las máquinas tragamonedas habrá hecho pensar que era mejor no descubrirse tanto. Y, en definitiva, vamos a tener una Provincia en donde va a haber un casino en Rosario. A lo mejor se justifique la creación de un casino en la otra orilla, cuando se complete el puente Rosario–Victoria; si hay algo en Rosario, tiene que existir también en Santa Fe, no hace falta explicar el por qué de esto, todo el mundo lo sabe…

Y a lo mejor se justifique un tercer casino, y les deseo a los sufridos habitantes de Melincué que les dé un poco de suerte, pero va a generar pujas y sentimientos de desplazamiento bastante justificados en otros sectores de la provincia. 

Se reduce el número de bingos a tres. Nunca voy a saber explicar por qué no se evaluó que en Rosario va a haber dos bingos, uno con casino y otro solo; parece que tiene marcas...

SR. ESQUIVEL XE "PJESQUIVEL, Mario" .– Uno en el casino y dos fuera del casino.

–
Hablan varios señores diputados a la vez.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Será para la magistrada, cuando abandone el cargo.


Señor presidente, yo creo que la fuerza de los números nos va a dejar en lo que sabemos que va a pasar esta noche, pero como no somos hipócritas y no hacemos cálculos, teníamos que decir esto. Creo que el proyecto contiene algunas sensibles mejoras, una de las cuales he enunciado. Contiene un gravísimo error, que va a ser otra sospecha para este proyecto, que es la aparente condescendencia hacia el régimen municipal que se establece al habilitar la necesidad de una ordenanza. Creo que la habilitación de cualquier tipo de negocio debe responder a las normas generales que en materia de radicación de comercios, de salas de espectáculos, etcétera, tenga cada municipalidad y que de ninguna manera hace falta una ordenanza especial que puede servir a otros fines.


En definitiva, señor presidente, tampoco sé por qué a una de las disposiciones –quizás positivas que tiene este proyecto de ley en su último artículo– se la coloca entre las disposiciones transitorias. Sería bueno, en última instancia, ya que vamos analizar las consecuencias del juego, que el verificar qué tipo de gente asiste a las salas y cómo se manejan estas cosas sea materia de preocupación permanente.


Ratificamos todo lo que dijimos en el mensaje anterior. No vamos a dramatizar, pero nos preocupa muchísimo esta flagrante violación al derecho parlamentario, como lo constituye la consideración de este proyecto en esta forma. Nos parece que esta ley, en el contexto general de lo que se había hablado, es bastante menos mala que la otra, por lo que, en definitiva, no va a ser pecado estar en favor de ella. Seguramente no dará ninguno de los beneficios que algunos de los trabajosos empresarios que recorrieron despachos en los últimos días sueñan que van a tener.

SR. ESQUIVEL XE "PJESQUIVEL, Mario" .– Pido la palabra.


Señor presidente: creo que acá nos conocemos todos, con los dos diputados preopinantes nos vemos asiduamente en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, y no recuerdo en este momento las declaraciones que presuntamente se me atribuyen, porque en la vorágine de este proyecto –que como dije, era conflictivo– reconozco que hubo una batalla bastante complicada, pero no fue con el sector de la oposición. De cualquier manera, no tengo ningún problema y lo digo públicamente: si he manifestado esas expresiones publicadas por los periodistas, en las que se me atribuye que yo dije “hipócritas” o una cosa así y que un diputado arrastraba a otro, les pido mil disculpas, tanto al señor diputado D’Ambrosio como a los señores diputados Favario y Di Pollina 


Lo que yo he dicho es que va haber contradicciones cuando se tenga que habilitar un juego mediante ordenanza municipal, que a lo mejor en el recinto se tuvo que votar en sentido contrario por una cuestión filosófica; lo dije en esos términos: contradictorio. No me quiero guiar por unas declaraciones que no recuerdo en este momento, pero si las dije y son de carácter ofensivo, pido disculpas. Creo que corresponde, pero reitero, no las recuerdo.


Los diputados D’Ambrosio y Favario me conocen y yo los conozco lo suficiente como para que esto quede definitivamente aclarado; Di Pollina también. No podemos estar manipulando o manejando textos en uno u otro sentido, ni diciendo que estamos forzando textos constitucionales o interpretaciones constitucionales. 

El artículo 58 de la Constitución de la Provincia de Santa Fe, como el 81 de la Constitución Nacional actual –que era el viejo artículo 71 de la Constitución Nacional antes de la reforma– dice: “Un proyecto de ley desechado totalmente por una de las Cámaras…” Desechado es sinónimo de rechazado, lo dicen todos los constitucionalistas que voy a mencionar a continuación; a lo sumo será materia opinable. Yo no tengo ninguna duda de que desechado es rechazado y acá no se rechazó ningún proyecto, acá hay una voluntad política expresa, porque tampoco no hay ni rechazo ni sanciones de leyes en forma ficta, en forma tácita, sino que la voluntad tiene que ser expresa. Efectivamente, el proyecto aprobado en la Cámara de Diputados fue al Senado y volvió y hoy presentamos un proyecto nuevo; así lo presenté yo en sociedad hoy, cuando dije que era un proyecto nuevo, superador de aquellos dos, pero de ninguna manera estamos violentando la Constitución. Acá no se rechazó ningún proyecto y lo dice con toda claridad el artículo 81 de la Constitución Nacional actual y el 58 de la Constitución Provincial; el mismo artículo 83 de la Constitución actual vuelve a decir “desechado”, y dice que la Cámara debe manifestarse expresamente en uno u otro sentido. Acá no hubo rechazo expreso y tanto es así que Joaquín B. González (Manual de la Constitución Argentina, página 425), cuando habla de los proyectos rechazados o desechados expresamente dice en forma textual que eso corresponde porque “se quiere que nuevas luces, informes o intereses puedan venir a aclarar su sentido o que en ese tiempo la reflexión de sus autores le demuestre su inconveniencia o cambie la circunstancia que impusieron su desaprobación”.


Joaquín B. González está diciendo que ante un proyecto rechazado habría un paréntesis, un lapsus para reflexionar y volver al otro año, pero ese proyecto no puede volver a tratarse y tiene que estar rechazado. Eso es desechado, eso es rechazado.


Eso mismo que estoy diciendo del artículo 71, actual 81 de la Constitución Nacional, 58 de la Constitución Provincial, lo dice Miguel Ángel Ekmekdjian en sus breves “Reflexiones constitucionales sobre temas parlamentarios”, en la página 752. Tiene que haber voluntad expresa, rechazo del expediente y acá no se rechazó ninguno. Lo dice también Germán Bidart Campos en su obra de “Derecho Constitucional Argentino”, página 206; Néstor Sagues en “Elementos de Derecho Constitucional”, página 428, donde cuando explican lo de “desechado”, en el título ponen “rechazado” y lo usan indistintamente. Finalmente Horacio Daniel Rosatti en su obra “Fisiología de la ley”, también utiliza el término desechado como sinónimo de rechazado.


Tanto es así que en las constituciones provinciales –voy a citar tres que en este momento tengo a la vista– no dice desechado dice rechazado: en la Constitución de la Provincia de Buenos Aires, en el artículo 94 se lo utiliza indistintamente; en la Constitución de la Provincia de Catamarca, en el artículo 117 dice “todo proyecto rechazado”; y lo mismo ocurre con la Constitución de la Provincia de Mendoza, en el artículo 113.


Supongamos que esto sea materia opinable, porque yo me traje cuatro o cinco constitucionalistas que opinaban en favor de mi posición, de la cual estoy convencido, pero esta Cámara tiene la posición pacífica –y el último antecedente lo tenemos desde hace sesenta días– de un proyecto iniciado en el Senado, exactamente con un trámite igual a éste, que fue aprobado en el Senado, vino a la Cámara de Diputados y fue modificado, porque en una descripción de un inmueble había una palabra que no se estila, decía “superficie aproximada”. Lo corregimos, volvió al Senado y el autor del proyecto –el senador Beccani– habló conmigo en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General y me dijo que a este proyecto que volvió al Senado lo iba a dejar de lado y presentó uno nuevo, que ingresó el 9 de agosto a este Cuerpo y fue votado por unanimidad –todo el mundo votó el proyecto–, porque yo entendí que el trámite era absolutamente regular. El proyecto es el de la donación de inmuebles al Club o Agrupación Botafogo y al Centro de Jubilados y Pensionados de Granadero Baigorria. Se dejó de lado el proyecto original, que había sido corregido por la Cámara de Diputados, y se presentó uno nuevo que vino acá –este libro no me deja mentir– el 9 de agosto, fue aprobado sobre tablas y lo votaron todos; y consta la presencia de todos los diputados. 

Entonces ¿cómo es el tema, el proyecto de Beccani, porque es de menor jerarquía sí y éste no? ¿O no será que a este proyecto hay que bombardearlo de alguna manera, o hay que cuestionarlo? Se dijo “mamarracho”, “forzado”, ¿cómo es el tema? Todo esto que yo he leído está escrito por autores, no lo inventó el diputado Esquivel, pero quiero que me conteste alguien, porque la posición pacífica de la Cámara fue esa. Y la sigo sosteniendo, porque si mañana traen un proyecto exactamente igual y hay una voluntad política expresa de dejar de lado un proyecto e incorporar otro nuevo, hay que tratarlo, porque no hay rechazo, ya que la Constitución es clara: cuando dice desechado, es rechazado, y ese es el proyecto que no se puede tratar hasta el próximo período parlamentario. Pero en este caso hay una voluntad, el senador vino a plantearla, compartía absolutamente el criterio y dijo “este proyecto no vuelve a Diputados”; presentó uno nuevo y así fue que el 9 de agosto vino acá y se trató sobre tablas; se refería a la donación de inmuebles. Al menos, el tema es opinable y no resulta tan categórico, como se planteó aquí.

Repito, hay una reflexión de Miguel Angel Ekmekdjian, profesor de Derecho Constitucional, que dice con muy buen sentido, respecto a lo que se hablaba acá sobre la sanción en trámite parlamentario, que cuando la Cámara de origen envía un proyecto a la Cámara revisora, y la Cámara revisora lo modifica, vuelve a Diputados; en este caso y, obviamente, el camino es insistir con la media sanción de Diputados o aceptar la reforma del Senado. La Cámara de origen no tiene ninguna posibilidad de modificar el proyecto modificado por la Cámara revisora cuando lo recibe, insiste con el texto original o acepta lo de la Cámara revisora, pero no puede modificarlo. ¿Qué es lo único que puede hacer la Cámara de origen? Puede presentar un nuevo proyecto. Repito, Miguel Angel Ekmekdjian, en su obra de Derecho Constitucional, dice muy clarito, que “ante la imposibilidad de modificar lo que ya modificó la Cámara revisora, la única posibilidad que tiene es presentar un nuevo proyecto”.


No quiero hablar de la voluntad política mayoritaria que acompaña este proyecto, que no es ningún mamarracho. Lo hemos mejorado sustancialmente e incluso agradecí públicamente los aportes de todo el mundo, del que acompaña y el que no acompaña. Además, les quiero decir algo y con esto termino: el Reglamento de la Cámara de Diputados, en su artículo 138, dice que “…se autoriza la presentación de un nuevo proyecto sobre la misma materia, estando pendiente uno anterior.” ¿Cómo es eso? Y se utiliza en los artículos siguientes, que están relacionados con este, pero éste es el artículo básico, la palabra desechado o retirado, desechado como sinónimo de rechazado. A lo sumo puede ser que haya que retirar, pero señores, ¿qué proyecto vamos a retirar, si la media sanción del Senado duerme el mejor de los sueños en la Comisión –creo– de Presupuesto y Hacienda? 

Entonces, si yo hago una moción concreta de retirar el expediente, va a la comisión donde está, por eso está posibilitado presentar otro nuevo proyecto, según lo dice el Reglamento, en consonancia con la norma constitucional que cité. Quien habla no tiene ninguna duda de lo que está diciendo. Vuelvo a expresar que creo que puede ser materia opinable, pero tenemos antecedentes de la Cámara, de hace sesenta días, del 9 de agosto, concretamente –ese libro no me deja mentir–, en que se votó por unanimidad un proyecto envuelto en una situación exactamente igual a ésta. Eso es procedimiento. Ahora, si utilizamos ese procedimiento para desprestigiar y desacreditar un proyecto, diciendo que es un mamarracho y demás, entonces, señores, vuelvo a decir y les contesto con una frase y termino: prefiero la ley, absolutamente por convicción la ley, a los bingos clandestinos y a los amparos judiciales. Gracias, señor presidente.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Le agradezco al señor diputado la aclaración formulada, en lo que hace a las manifestaciones que se le atribuyen y que aparecen publicadas en el diario “La Capital” del día de hoy; no podría esperar otra actitud del señor diputado, a quien le reconozco sus dotes de caballero. Pero, el señor diputado ha dicho que ha hecho un gran esfuerzo en torno a la defensa del nuevo proyecto, basándose en que el original no había sido desechado, y por eso invoca el artículo 58 de la Constitución de la Provincia.

De mi parte, en ningún momento hice referencia a un proyecto desechado, y creo que el señor diputado D’Ambrosio en su intervención tampoco habló de esta tesis que tan fervorosamente ha defendido el señor diputado. Coincidente con la doctrina del señor diputado Esquivel, por supuesto que yo también interpreto que desechado es similar a rechazado, pero nosotros no hacemos ese argumento. Pensamos que, justamente, el otro proyecto tiene estado parlamentario, y que si se incorpora uno nuevo sobre la misma materia, en todo caso habría que adicionarlo al proyecto original, y que siempre tiene prioridad el proyecto anterior, que además cuenta con la aprobación de ambas Cámaras.


No se puede así porque sí sustituir tan fácilmente el proyecto aprobado por un proyecto nuevo. Aquí está la cuestión, señor presidente. Nadie utilizó la tesis del proyecto desechado o rechazado, lo que decimos, precisamente, es que el proyecto original tiene estado parlamentario y que esta Cámara no puede ignorar esos proyectos aprobados para tratar uno nuevo. 

Para tratar el nuevo proyecto debió haberse hecho caducar a los anteriores y la semana que viene estaríamos tratando este proyecto, del que hemos reconocido es sustancialmente superior en calidad legislativa a los que nosotros tenemos, al menos, el derecho de calificar desde nuestra humilde manera de pensar, diciendo que constituyen un mamarracho, transformado ahora en un mamarracho constitucional.

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Desde la bancada Socialista vamos a ratificar todos nuestros argumentos vertidos en aquella sesión, que si mal no recuerdo fue en agosto de 2000, cuando se trató por primera vez el tema. Y para que quede claro, que yo tenga conocimiento, la primera vez que el Socialismo fijó posición conceptual ante el tema de la explotación comercial de los juegos de azar fue allá por la década del ’20; hace ochenta años que venimos reiterando una posición doctrinaria. Y lo hacemos porque conceptualmente estamos en contra de lo que a nuestro criterio será la “Ley de la Timba”, por el disvalor ético y cultural que implica; por el ambiente de corrupción que en el mundo entero se mueve en torno al negocio del juego; porque ha quedado perfectamente demostrado en aquel debate original que los casinos no aportan al turismo, sino que, por el contrario, explotan a los lugareños; porque el Estado no puede apelar al ingreso de dinero al erario público, prescindiendo de la connotación ética de su procedencia; porque la Argentina es el país del mundo que mayor cantidad de casinos tiene, y así estamos, señor presidente; porque los peores índices sociales en Argentina se manifiestan en aquellas provincias con mayor cantidad de casinos; y porque –como lo señalamos también en aquel debate–facilitando la timba se pone en juego la salud mental de los jugadores, en lo que la sicología llama la patología del juego o juego patológico.

Y más lamentamos insistir con este proyecto en este momento. Desde aquel debate parlamentario a la fecha han trascendido algunas informaciones que generan mantos de sospecha en torno al juego y, en particular, a las loterías provinciales, como cajas de financiamiento espurio de la política del oficialismo de turno.

Una comisión investigadora especial de lo actuado por el Instituto Provincial de Loterías y Casinos de la Provincia de Buenos Aires, presidida por el diputado Juan Pedro Tunessi, determinó en su informe titulado “Breve historia de un escandaloso negociado” que solamente por la instalación y operación de las máquinas tragamonedas en Mar del Plata y el Tigre y aún computando recaudaciones inferiores a la media normal, está claro que la administración Duhalde otorgó en forma directa y sin licitación un negocio que sólo en este rubro asegura una ganancia anual para la contratista privada de 90 millones de dólares. ¿Quién pudo ser la contratista privada? Boldt S.A. 


En la vecina Provincia de Entre Ríos también su lotería está sospechada. La revista “Análisis” de Paraná denunció que la misma empresa Boldt S.A. pagaba las campañas del ex gobernador justicialista Jorge Busti. 


En nuestra Provincia de Santa Fe, Lotería también está sospechada y también está incursa en este manto de sospecha la misma empresa Boldt S.A., que en el segundo lustro de la década pasada, en comparación con la primera, aumentó el 130 por ciento la participación en la recaudación bruta de la Lotería, el 137 por ciento su participación en las utilidades netas distribuidas y el 166 por ciento en relación al valor total cobrado por sus servicios.

Lotería de la Provincia en los últimos cuatro años nos ha escamoteado al Poder Legislativo el control republicano de nada más y nada menos que 684 millones de dólares, violando la Constitución y la Ley de Contabilidad de la Provincia, haciéndonos aprobar presupuestos y rindiendo ejecuciones presupuestarias anuales del orden de los 50 millones de pesos, cuando en realidad los ingresos de la Lotería de la Provincia de Santa Fe superan holgadamente los 220 millones de pesos anuales.


Esta misma sospecha, señor presidente, –y no por nosotros– está extendida al proyecto que estamos tratando, no a este proyecto que ha ingresado hoy, sino a la decisión política de instalar casinos, bingos y máquinas tragamonedas. Y ha sido un senador del oficialismo quien salió a decir que ellos, los senadores, no impedían, que no eran una máquina de impedir y que en realidad no impedían la instalación de los casinos, sino impedían otras cosas. Y esto hubiera pasado o se hubiera asimilado como algo traído de los cabellos, si otro legislador –también del oficialismo– no hubiera salido a decir que se garantizaba transparencia, porque en última instancia el concesionamiento de los casinos iba a ser a través de licitaciones públicas nacionales e internacionales. 

Y esto no hace más que darle jerarquía a la denuncia que hizo –también en agosto del año pasado, generando sospechas en torno a eventuales connivencias sobre la Ley de Casinos– a la revista “Hoy y mañana”, que dirige aquí en Santa Fe, el prestigioso periodista Rogelio Alaniz, en la página 8 del Nº 3, año 1, correspondiente agosto del 2000.


De manera tal que si, eventualmente, se confirman algunas de estas sospechas, en el sentido de que sea cierto que la semana pasada un reconocido banquero de la ciudad de Rosario estuvo haciendo lobby en la ciudad de Santa Fe para que saliera esta ley, si después de que salga inversores españoles participan activamente del negocio, si la empresa Boldt se ve beneficiada en la distribución del mismo y si algún banquero del juego clandestino –como decía el señor diputado Favario– termina siendo destinatario de este negocio en la ciudad de Rosario será muy, pero muy difícil aventar sospechas sobre las verdaderas intenciones de la promoción de esta “Ley de la Timba”.


Y en segundo lugar, señor presidente, decía que lamentamos que se insista con este proyecto en este momento. Durante toda la semana pasada el riesgo país superó los 3000 mil puntos; en el día de hoy superó los 3100 puntos y la Legislatura de la Provincia de Santa Fe, en el medio de esta gravísima encrucijada nacional, va a aportar un balde de nafta, sancionando la “Ley de la Timba”. Cualquier parecido de esta realidad con la orquesta del Titanic no es una mera casualidad. Jamás en mi vida he sentido la vergüenza ajena que siento hoy.


Lamento profundamente que los representantes del pueblo de Santa Fe no tengamos mejores ideas que aportar en momentos de tantas dificultades para nuestro pueblo. Por estos motivos, señor presidente, vamos a votar en contra del tratamiento sobre tablas y del proyecto de ley.

SR. IBALDI XE "UCRIBALDI, Mario" .– Pido la palabra.


Señor presidente: hoy tratamos en este recinto el proyecto de Ley de Inversión y Juegos de Azar consensuado entre diputados y senadores, sobre la instalación y explotación de casinos y bingos de la Provincia de Santa Fe. 

Hoy en un día muy triste para mí y mis compañeros de bloque, en razón de que el diputado Ariel Basaldella no se encuentra presente, por la desgraciada circunstancia de que el día martes ingresara al Hospital Muñiz de la ciudad de Buenos Aires, debatiéndose entre la vida y la muerte, como consecuencia de una intoxicación; trataré de representarlo, en nombre de todos los integrantes de mi bloque, ya que él le dedicó mucho esfuerzo a este proyecto y, seguramente, si bien no está aquí entre nosotros, espiritualmente acompaña la decisión del mismo. Desde aquí le deseamos todos una pronta recuperación e intentaré transmitir su pensar y su esfuerzo a lo largo de estos meses, en los que trabajó intensamente para aportar a nuestra Provincia este polo de desarrollo.


¿Qué sucedió en el período de tiempo en el que el señor diputado Mario Esquivel y quien hoy represento consensuaron un proyecto único, con el que estoy de acuerdo, sobre el cual pretendimos trabajar esta vieja deuda con la Provincia, con la finalidad de que tuviera sanción de esta Cámara? Quizá forme parte del recuerdo legislativo en poco tiempo; lo que sí podemos afirmar con orgullo es que más allá de las diferencias, del consenso, del disenso y de los condimentos necesarios, el mecanismo de la democracia anota hoy un nuevo logro para el trabajo mancomunado y los intereses generales. Y a pesar de las adversidades y de los obstáculos, seguimos en la convicción de que el móvil de la palabra y el apoyo de las seguridades nos iban a facilitar que antes del fin del período legislativo 2001 estaríamos en condiciones de afirmar que la voluntad de la mayoría prevalecería. 


Y hoy, señor presidente, podemos decir que el tiempo produjo sus efectos naturales; estamos ante el momento histórico en la Provincia de Santa Fe, que marca que la ley que regule el sistema de juego sea posible. Sería bueno retrotraerse a los objetivos fundamentales de este proyecto, que no apunta solamente al juego oficializado, sino que implica nuevas e importantes inversiones, empleo de mano de obra genuina, empleo calificado y producción de recursos mediante las concesiones que permitan paliar las necesidades sociales, a través del destino de los fondos. 

Todo esto está pensado en el marco de un proyecto global de crecimiento, que podrá ubicar a la Provincia en el lugar que le corresponde. Para referirme a ello alcanza con mencionar el proyecto presentado a priori sobre la creación del Ente de Turismo de Economía Mixta, el que tiende no sólo a potenciar a este sector, sino también a generar la infraestructura necesaria para la explotación de nuestras bellezas naturales, a través de un ente dinámico y participativo.


Hoy podemos decir que el consenso logrado con los senadores hace que prevalezca un modelo sobre un proyecto, ya que hemos vencido los obstáculos formales para que esta propuesta no pierda estado legislativo. No era justo que por no intentarlo, dejáramos morir legalmente las iniciativas intelectuales, que en el marco del Poder Legislativo son el grito silencioso de las mayorías sociales, a través de sus representantes.


Cuando Montesquieu se refería en el “Espíritu de las leyes” a la fuerza que tienen las mismas en el marco social, decía algo así como que “las leyes más justas son aquellas que nacen del sentimiento del pueblo, de la consulta de los distintos sectores, pues de esa manera no sólo son leyes, sino que serán más justas y su cumplimiento será efectivo”. Y es así como el proyecto fue acompañado por sectores empresariales santafesinos; y hago especial mención –si se me permite, sin querer por ello dejar de lado al resto– a las cámaras empresariales de Rosario y zona de influencia, sector al que representa el diputado Basaldella, que denodadamente insistieron y creyeron en el mencionado proyecto global, cuya aprobación en el día de hoy sólo constituye el puntapié inicial de un futuro prometedor. Junto a estos sectores sociales se sumó una crítica, pero férrea voluntad política de crecer desde los distintos roles y posicionamientos ideológicos. 

Es por eso que si logramos dar el paso definitivo, dejaremos de ser una inexpugnable isla, pero no en el sentido de fortaleza, sino de falta de aggiornamiento a las políticas actuales, para hacer de nuestro país, en el marco de las divisiones políticas, un par de nuestras vecinas jurisdicciones. 


Por lo expuesto, señor presidente, me permito solicitar de mis pares la aprobación de este proyecto consensuado. Nuestra bancada va a acompañar el tratamiento sobre tablas.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Señor presidente: lo que tengo que expresar no es más que mi preocupación por ver cómo se han bajado los brazos ante la insistencia de un proyecto que a todas luces viene de nalga.


Y esta desazón que veo me parece que es el primer paso de la apertura de una gran timba en la Provincia de Santa Fe. Porque este proyecto, sobre el cual escuché que se aggiornó y que limita las maquinitas tragamonedas –que por algo se llamarán así– es el primer paso en romper la inercia de algo de lo que la Provincia de Santa Fe había hecho gala durante toda su existencia. Es por eso que bajo ningún punto de vista se puede aceptar que éramos una isla al lado de las demás provincias argentinas. Basta comparar las demás provincias argentinas con Santa Fe para darse cuenta de que es una isla, pero no porque no haya timba, sino porque realmente las cosas se hacen como corresponde, porque es una provincia que está cimentada en una producción que trabaja, que no necesita del juego ni de las miserias humana para poder repartir una copa de leche. 


Y me preocupa también, mucho más que la desazón y la bajada de brazos ante la insistencia de este proyecto, la insistencia de traerlo el día antes del vencimiento del período ordinario de sesiones, nada más que porque termina el período ordinario y el proyecto caduca, transgrediendo la Constitución de la Provincia, transgrediendo el Reglamento de la Cámara, trayendo a colación un precedente que no tiene nada que ver; y si tuviera que ver, no sería válido, porque está en contra de lo que establece la Constitución. 


¿Qué pasa? ¿Tienen miedo que Reutemann no se enganche en los casinos? ¿Tienen miedo que Reutemann deje de lado su decisión de convocar a sesiones extraordinarias para convocar a un nuevo proyecto de casinos? Posiblemente sea eso, porque Reutemann no quiere verse involucrado en esto porque está esforzándose, trabajando para poder solventar los gastos de la Provincia, está tratando de modificar una medida que nosotros posiblemente vamos a acompañar, cuando tratemos el proyecto referido a los pactos que se han firmado con la Nación. 

Pero no es esto lo que se busca y yo no quiero volver a repetir lo que decía cuando se trató por primera vez este proyecto, porque todo el mundo lo conoce. 


Decía el diputado Cecchi que históricamente el Partido Socialista había mantenido esta posición y también quiero recordar que el Partido Demócrata Progresista ya en la Liga del Sur había pregonado una legislación en contra de la Ley de Juegos, que quedó plasmada en la Constitución del ’21, que fue sancionada en el año 1921 y puesta en vigencia en 1932.


Decía también que no quería repetir los argumentos que se esgrimieron en su oportunidad en contra de la ley, porque todos sabemos de la adicción que trae el juego y todos sabemos que en momentos de crisis la gente va a buscar, como tabla de salvación, los lugares adonde se puede jugar, para poder terminar el mes y, realmente, ese no es el camino. Este es el “impuesto al bobo”; en un momento yo lo mencioné de esa forma, o “al ignorante”, por pensar que a través del juego se pueden simplificar o solucionar sus problemas económicos.


Decía también que me llamaba la atención la insistencia de este proyecto, sobre todo porque ya termina el período ordinario y posiblemente, si no se incorpora en el período extraordinario, va a costar nuevamente ponerlo en marcha, porque las circunstancias no son las mismas.


Tal vez –como mencionaba el diputado Favario– hubiera sido conveniente tratar el proyecto que venía con media sanción del Senado, porque si uno se pone a comparar ambos proyectos –y no estoy defendiendo el proyecto que tiene media sanción del Senado– hay muy pocas diferencias.


Al proyecto que vino del Senado no lo tengo a disposición, porque está en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, pero recuerdo que contemplaba también la instalación de tres casinos: al igual que el proyecto que presentó el diputado Mario Esquivel, uno en Santa Fe, otro en Rosario y otro en el humedal, en Melincué, y dos bingos en el departamento Rosario y uno en el departamento La Capital; o sea que prácticamente es igual en lineamientos generales, pero trae una diferencia que puede llegar a ser sustancial. La diferencia está en que el proyecto que tiene media sanción del Senado no contemplaba, expresamente, la obligación del concesionario de la construcción de un hotel. En este caso se habla de un hotel internacional –que no se qué significa– y/o una sala de convenciones para mil o dos mil personas, ya sea se trate de Santa Fe o Rosario, ya sea se trate de nada más que una sala de convenciones y un hotel. Pero este proyecto traía un canon móvil del 12 por ciento, más un canon fijo, más un canon mensual; o sea que el proyecto del Senado, si bien contemplaba la inversión, contemplaba expresamente un porcentaje en las ganancias, que es –por lo menos se ha manifestado acá– lo que puede tener la Provincia, a través de una sociedad con quien pueda explotar el juego.


Decía recién que esto se ha cambiado por el hotel. En la ciudad de Santa Fe hay un hotel que hace unos meses se puso en construcción –es de un ex gobernador de la Provincia de Entre Ríos, se menciona que es de su propiedad–; la obra se encuentra actualmente paralizada y los comentarios son que esto es así porque no tenía la seguridad de que saliera la Ley de Casinos. Este es el comentario de la calle y nos hace pensar que si había un hotel en marcha y el hotel es una de las condiciones para el concesionamiento de los casinos, ¡vaya casualidad que ahora se paralice la obra, antes de que salga la ley!


Me gustaría que no se ponga en movimiento mañana, porque salió la ley, sino que se ponga en movimiento porque tuvo los dineros suficientes para seguir avanzando. Pero al margen de la ley, se establece la construcción de un casino a nivel internacional y no dice de cuántas estrellas, como corresponde; eso se puede soslayar con la construcción de una sala de convenciones para 2000 personas.

Haciendo un cálculo rápido, estamos hablando de uno o dos millones de pesos, que es lo que puede llegar a costar una sala de convenciones de esta naturaleza. Y si esto va en compensación del canon, obviamente, que representa para el concesionario una ganancia, que va mucho más allá de lo que significaría poner un canon mensual de un 12 por ciento, más un canon fijo, porque estamos hablando de una inversión que se pagaría en un año, si hubiera 20 o 30 máquinas tragamonedas en un casino o en su sala complementaria, ya que dan una ganancia de 100 pesos por día cada una, según un promedio aproximado, ya que algunos hablan de 200 pesos. Y si en vez de 20 hubiera 100 o 200 máquinas, en un mes o en dos meses se paga la inversión. 

Es decir que representa un gran negocio para el concesionario, por una inversión que no es nada más que una fotografía, una ilusión, porque tener una sala en Santa Fe para espectáculos para 2000 personas es como pensar en dos cines o por lo menos dos de los viejos cines de Santa Fe, como era el Colón, o dos teatros municipales y nada más. En cambio, si esto representa para la Provincia –en función de la continua propaganda que hace la Lotería de la Provincia de Santa Fe cuando nos dice que hay tantas copas de leche, que hay tanta plata para el fondo de asistencia educativa– que se siga jugando, porque significa que es una inversión, que se juegue limpio, porque es una inversión e implica distribuir algo a los que menos tienen, me parece que hubiera sido necesario hacer hincapié en el canon y no en una inversión, que realmente, no creo que traiga turismo, ni mano de obra, ni todo lo que se establece aquí como una panacea. 

Como no soy apostador, no puedo apostar nada, pero me gustaría que los que así están pensando y dicen que esto será la solución para la problemática económica en Santa Fe, apuesten sus bancas, a ver si esto ocurre o no; y si no sucede, que renuncien y se vayan.

Haré una breve mención con relación a los aspectos legales que se mencionaban hoy. Lo que ha pasado con la presentación de este proyecto es que se ha interrumpido el proceso de la formación de leyes establecido en la Constitución. Así de simple. Es como si en esta Cámara, después de cumplir con sus deberes al sancionar el proyecto original, mandarlo al Senado en revisión y volver con las observaciones de esa Cámara, hubiéramos arrancado la hoja, como hacen los chicos para que sus padres no vean la mala nota, haciendo otro proyecto nuevo para disimular los errores que habíamos cometido en el anterior. Si no les gusta el ejemplo, bueno, corre por cuenta de cada uno. Insisto: se interrumpió el proceso de las leyes, porque una vez que está sancionada una norma entra a correr lo que establece la legislación en todo el capítulo de la formación de leyes.

Haciendo mención a lo que decía el diputado Esquivel, en relación con lo que establece el Reglamento, me parece que está fuera de contexto. Es cierto que el artículo 138 hace referencia a que durante la discusión en general de un proyecto puede presentarse otro sobre la misma materia, en sustitución de aquel. Estoy diciendo, durante la discusión en general. Y el 139 y el 140...

SR. ESQUIVEL XE "PJESQUIVEL, Mario" .– Pido la palabra.


Entiendo que en la discusión de un proyecto, quien puede lo más, puede lo menos. Si uno está discutiendo un proyecto y puede hacerlo, ¿cómo no va a poder hacerlo si no hay en discusión ningún proyecto, sino que hay uno nuevo? Es una regla sencilla y básica. Eso es lo que dice el Reglamento en su artículo 138. Por eso hoy hacía la aclaración de que a lo sumo, como el Reglamento utiliza la misma palabra –desechado o retirado–, entonces acá no hay nada que retirar, porque el proyecto está en la comisión. 

Además, aunque yo hiciera moción concreta de retirarlo para seguir ese procedimiento de sanción de la ley, el proyecto está en la comisión, e iría a la misma, pero esto no me impide el tratamiento de uno nuevo; eso es lo importante.

Si me permite, abusando de su amabilidad, les quiero leer algo –que creo que ya lo hice, pero por las dudas lo hago de nuevo– de quien sabe bastante más que yo. Miguel Ángel Ekmekdjian –y lo traigo a colación porque es uno de los grandes constitucionalistas– en su obra “Tratado de Derecho Constitucional” dice: "Si la Cámara iniciadora [en este caso, la de Diputados] quisiera realizar modificaciones en las reformas introducidas por la Cámara revisora, el único camino que se avisora es iniciar el tratamiento de un nuevo proyecto legislativo”. Eso es lo que hemos hecho.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Lo que pasa es que no se dice en qué tiempo; tendría que ser en el período legislativo siguiente. 

Y voy a hacer otra referencia. El artículo 140, que es complementario del 138, en su última parte dice: “Si la Cámara resolviese considerar los nuevos proyectos, lo hará en el orden en que hubiesen sido presentados. No podrá tomarse en consideración ninguno de ellos, sino después de rechazado o retirado el anterior.” Entonces estamos hablando de que debe existir una vacancia del proyecto, por decirlo de alguna forma, para que pueda tratarse el nuevo. Y para retirar el proyecto hay que ir al capítulo correspondiente –creo que es el artículo 105–, donde dice en qué momento se pueden retirar los proyectos. Y una vez que tienen estado parlamentario no pueden retirarse, si no tienen autorización de la Cámara, ni la comisión puede retirarse. Pero hasta el tratamiento, una vez que tiene media sanción, entra con él en el proceso de la formación de leyes establecido en la Constitución de la Provincia. 

Al margen de esto, se está tratando el proyecto. Como se resolvió tratarlo, no me va a quitar el sueño la violación constitucional o reglamentaria de este tema. Existe un precedente –mal precedente, que no puede seguir manteniéndose– y esto significará otro precedente más, para otro proyecto el día de mañana, pero, en definitiva, estamos en desacuerdo en el fondo de la cuestión.


Por más que se hayan reducido las máquinas tragamonedas nada más que para los casinos, ésta es la apertura de una puerta que permitirá que mañana toda la provincia esté llena de casinos, de máquinas, de bingos, y que esta sea la gran timba santafesina.

SR. SAMARDICH XE "BRASAMARDICH, Rafael" .– Pido la palabra.


Dejando de lado el trámite reglamentario que se le está dando a este tema y las apreciaciones de algunos legisladores, quiero dejar sentado mi voto favorable a este proyecto, contando para esto con el consentimiento del resto del bloque al que pertenezco.

SR. ZOGBI XE "BRAZOGBI, Eduardo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: no pensaba hablar, pero los que me precedieron en el uso de la palabra tienen la suficiente elocuencia, capacidad y experiencia de incluir en toda su documentación muchos de mis pensamientos. 


La intervención del diputado Cecchi finalizó diciendo, prácticamente, que estamos casi como la orquesta del Titanic. Esto me hizo recordar que esta Cámara, en medio de la situación dramática por la que atraviesa el país y la provincia, debería dar un ejemplo en alguna oportunidad, mediante alguna política activa que lleve un poco de aliento y esperanza a los sectores productivos, motores del verdadero crecimiento e inversiones, que están debatiéndose entre la vida y la muerte.


Creo que el nombre de la ley es, en realidad, Ley de Inversiones y Juegos de Azar. La palabra “inversiones” está haciendo de camuflaje, porque haber planteado, lisa y llanamente, una ley de juegos de azar la convertiría en más extemporánea, todavía.


Leí esta semana que los medios empresarios llevan diez días en Santa Fe, interesados en que la Ley de Casinos salga. Me pregunto qué empresarios, cuántos empresarios de la provincia estarán involucrados, porque acá son miles los empresarios que se están debatiendo –como dije recién– entre la vida y la muerte. 

También aquí se dijo que éramos una isla, rodeados de provincias con bingos y casinos, y en Santa Fe, orgullosamente –y rescato las palabras del diputado Bullrich– podemos llegar a ser una isla. Santa Fe hace muchos años fue orgullosamente una isla en el país y en muchas partes del mundo, porque teníamos un Instituto Bromatológico, ejemplo de modelo mundial, donde regía una Ley de Bromatología mundialmente ejemplar, que prohibió el ingreso y la venta de Coca Cola a la Provincia porque tenía un alto tenor de ácido fosfórico y había serias sospechas de que ello producía daño cerebral. Tanto fue así que años después la Coca Cola disminuyó el contenido de ácido fosfórico en su bebida, el que es agregado para estimular la sed y aumentar las ventas. 


Entonces, si Santa Fe fue en su momento una isla, ejemplo mundial, hoy podemos llegar a serlo. Y Santa Fe dejó entrar la Coca Cola antes de que baje el tenor de ácido fosfórico. porque el gobierno militar ilegítimo de Onganía hizo el negocio para que ingrese la Coca Cola en la Provincia de Santa Fe. Entonces, ojo, que en ese sentido siempre las islas son malas. A veces las islas son una valla para cuestiones de mayor envergadura, como una ley de inversiones para que venga gente a invertir en máquinas automáticas tragamonedas.


Yo pregunto si vamos a dar un ejemplo a la sociedad, con la misma forma y dedicación, a esta misma hora extemporánea para nuestras habituales sesiones, exhumando algunos proyectos que hay en la casa, en esta Cámara, que signifiquen un real aporte para el desarrollo y crecimiento económico de la Provincia.


Uno de los últimos proyectos presentados apunta a la creación de una corporación santafesina para el crecimiento y el desarrollo. Y no quiero extenderme, pero hay decenas de proyectos que podrían darle a esta Cámara de Diputados el título de honor de decir que estamos preocupados por la dramática situación en que se están debatiendo la Provincia y la Nación, que estamos preocupados por generar políticas activas.


No estamos exhibiendo ninguna política activa que, por lo menos, aunque no la podamos realizar por la situación en que vivimos, nos permita demostrarle a la sociedad que estamos preocupados por encontrarla.


Entonces, si seguimos así, tal vez a alguien se le podrá ocurrir alguna vez que hay que invertir en prostíbulos –con todo respeto lo digo–, porque también hay empresarios que pueden invertir y generar empleo, y eso también sería una política de inversión.


Acá no se trata de buscar inversores para cualquier cosa. El esfuerzo de la Cámara y del Poder Ejecutivo tiene que estar orientado y dirigido a buscar inversiones genuinas para reactivar las economías regionales, para defender nuestra industria láctea, que es la más importante de Sudamérica, para apoyar y defender a los pequeños y medianos industriales y productores, que se están debatiendo entre la vida y la muerte.


Voy a votar, como va a votar la mayoría de mi bloque, por las razones que apuntaron los que me precedieron en el uso de la palabra, pero también voy a exhortar a que la Cámara en el nuevo período que se va a iniciar exhiba la misma preocupación, el mismo celo y las mismas horas de dedicación que ha tenido este proyecto, para la generación de políticas activas que nos reconcilien un poco, no sólo con la sociedad, sino también con los sectores de la producción que están hoy en la miseria.

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Solicito que la votación sea en forma nominal.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar, en primer lugar, el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.
SR. POCHETTINO XE "PJPOCHETTINO, Domingo" .– Pido la palabra.


Si la votación va a ser en forma nominal, brevemente quisiera fundamentar mi voto.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Como no se votó todavía, si se va a pasar a votación nominal quiero dejar sentado que de mi parte no estoy de acuerdo, porque se ha manifestado dentro de los distintos bloques quiénes iban a votar negativa o afirmativamente, en discrepancia con el bloque al que pertenecen. Entonces ¿qué sentido tiene la votación nominal, si está en la versión taquigráfica?

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Entonces, lo que usted propone, señor diputado, es la votación por signos.

SR. DI POLLINA XE "FPSDI POLLINA, Eduardo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: la votación nominal –según consta en el Reglamento– requiere solamente el apoyo de cinco legisladores y, por supuesto, apoyo la propuesta del señor diputado Cecchi.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Nuestro bloque también apoya la propuesta de que se proceda a votar en forma nominal.

SR. POCHETTINO XE "PJPOCHETTINO, Domingo" .– Pido la palabra.


Obviamente, estoy acompañando el proyecto que fuera presentado por el señor diputado Esquivel, pero como se han vertido algunas expresiones en este recinto, las mismas me obligan a aclarar por qué no las comparto y por qué voy a votar a favor de esta ley.


En primer lugar, señor presidente, quiero decir –como expresó el diputado Bullrich– que yo tampoco apuesto, porque no me gusta. No es por ninguna condición ética, religiosa ni moral, sino porque, simplemente, no me gusta. Quizás sea por mis ancestros piamonteses, pero la verdad es que no me gusta apostar una moneda, cuando tengo la seguridad de que la voy a perder. Reitero, no me gusta el ambiente de los casinos. Si los he frecuentado en alguna oportunidad, lo he hecho por curiosidad como turista, pero no me siento cómodo. Sin embargo, entiendo cuáles son las necesidades y las oportunidades que se dan y el hecho de que a mí no me gusten no significa que les puedan servir a los santafesinos, y yo creo que esta ley sirve. Creo que es una ley importante. Comparto lo que dijo el diputado Esquivel acerca de la necesidad de blanquear el juego.


Creo que, pragmáticamente, esto significa ingresos para el Estado. Además, la considero importante para una ciudad como Rosario, porque es casi fundamental que figure en el espectro de los servicios que pueda ofrecer Rosario, en esta nueva situación que se va a plantear con la construcción del puente Rosario–Victoria, como un lugar primordial de paso, no sólo de turistas, sino de todo tipo de transporte y de mercancías. Es un lugar neurálgico entre los dos océanos. Por eso entiendo que es una oportunidad que no hay que dejar escapar, ya que pienso que en situaciones de crisis como ésta tenemos que ver cuáles pueden sernos útiles, aunque no sea la propuesta que queremos, en una definición estratégica de lo que pretendemos para el desarrollo industrial y económico en la Provincia de Santa Fe.


No quiero que me confundan con lo que decía el señor diputado Cecchi, porque no comparto esa visión apocalíptica, según la cual parece que votando esta ley estamos haciendo subir el riesgo país. Yo les quiero decir a los colegas que me siento absolutamente tranquilo, no me siento confundido entre los que piensan de esa manera. En cuanto al riesgo país en la Argentina, según lo que he interpretado –si no lo dije, lo quiero aclarar–, en los momentos en que estamos viviendo, como dijo el diputado Cecchi, no vamos a agregar ni a sumar con la sanción de esta ley, porque creo que los problemas pasan por otro lado. No quiero ser “chicanero”, pero creo que la situación es bien difícil. Las dificultades que tiene el país no pasan por esta Legislatura; tampoco pasan por esta Provincia. En todo caso como origen, sí, por supuesto, somos partes y estamos sufriendo las consecuencias.


Creo que la situación que hoy vivimos, con un déficit de la estructura del presupuesto del Estado, que hoy les está permitiendo pensar a muchos analistas económicos que no se va a poder llegar a fin de año sin que se aporten varios miles de millones de dólares –que no sabemos de dónde van a salir–, para poder pagar los sueldos, los aguinaldos, para hacer funcionar el Pami y toda la estructura del transporte, etcétera.


De ninguna manera quiero hacer asumir esa responsabilidad, porque no es así. Tampoco quiero, señor presidente, asumir la responsabilidad de que esta es una ley –como dijo el diputado Bullrich– que va a solucionar los problemas de la economía de Santa Fe. Nadie lo ha dicho, quiero dejarlo en claro; entiendo que esto es un elemento más, con el cual podemos estar a favor o en contra, pero que a mi entender tiene un efecto positivo. 


Por último, señor presidente, creo que tenemos que tener en claro que hoy estamos legislando en medio de una crisis. Considero que en esta crisis no estamos distribuyendo riquezas, sino que estamos administrando necesidades. Y esto es lo que ha ocurrido en el debate que tuvimos anteriormente, con el tema del FAE; tenemos que fijar prioridades.

Hoy los ministros del gabinete no se reúnen todos los años para ver cuánto piden de más para sus ministerios, sino para ver cuánto les recortan. Entonces volvemos a lo mismo: hay que fijar prioridades. Esta no es, quizás, la prioridad que intentaríamos tener idealmente para un proyecto de provincia, pero es la que hoy tenemos más a mano. Entonces, me parece, señor presidente, que nuestro voto tiene que acompañar lo que son algunas necesidades que tiene la Provincia, los requerimientos que se presentan en algunas ciudades y reconocer, en todo caso, una realidad que no se puede parar, porque es como el agua: no se detiene con las manos. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general. Por Secretaría se pasará lista, para proceder a la votación nominal.

· Votan por la afirmativa los señores diputados: Álvarez (J), Álvarez (R), Barrera, Bermúdez, Broda, Cané, Cardelli, Cavigiuri, Dalla Fontana, Dech, Demaría, Esquivel, Galaretto, Giardino, Giorgetti, González, Grbavac, Guido de Nirich, Gutiérrez, Ibaldi, Mainetti, Mazziotta, Meotto, Molinas, Paganini, Pochettino, Reschia, Reutemann, Samardich, Schachner, Schpeir, Strada, Strauss, Ugalde, Venesia y Villalba.

· Votan por la negativa los señores diputados: Baudín, Bullrich, Cecchi, D’Ambrosio, Di Pollina, Favario, Giacosa, Pezz, Ritter y Zogbi. 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– La votación ha arrojado el siguiente resultado: 36 diputados por la afirmativa y 10 por la negativa. En consecuencia, el proyecto queda aprobado en general.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración en particular.

–
Se aprueban los artículos 1º al 17; artículo 18, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa al Senado.

7.31 Festival folclórico solidario de Gálvez

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de declaración (Expte. Nº 9221 – PJ) de interés legislativo la realización del 7º Festival Folclórico Solidario, a llevarse a cabo en la ciudad Gálvez, los días 4 y 5 de enero de 2002.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zdFestival folclórico solidario de Gálvez" 
La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe declara de su interés el Séptimo Festival Folklórico Solidario “Iglesia Vieja de Gálvez”, a desarrollarse los días 4 y 5 de enero de 2002, en el predio de la Iglesia Vieja de la ciudad de Gálvez, departamento San Jerónimo.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente: 

Este evento es organizado por el Samco de Gálvez y Cooperadoras Escolares del distrito, cuenta con el apoyo de toda la comunidad galvense y se desarrollará en el predio de la Iglesia Vieja, monumento histórico muy caro a los que residen en Gálvez y al que el poeta José Pedroni cantara sus poemas.

Se quiere homenajear a dos colosos: José Pedroni, poeta nacido en Gálvez –el predio lleva su nombre– y Ariel Ramírez, con cuyo nombre se designa el escenario 

Este festival folklórico se realiza para lograr recursos para solidarizarnos con la salud y la educación popular y posibilita la convivencia entre los vecinos de Gálvez con los de las ciudades y pueblos vecinos.

Además, el mismo significa un enorme compromiso cultural, porque rescata nuestras raíces de identidad nacional y es una convocatoria muy especial para que nuestros niños y jóvenes participen y sientan la música folklórica y la defiendan como un sello de identidad nacional

Por lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de declaración.

Ricardo Álvarez

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción de tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

7.32 Apoyo institucional para la gobernabilidad (Lecop)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de ley venido en revisión, por el cual se aprueban los convenios referidos a la emisión y circulación de las Letras de Cancelación de Obligaciones Provinciales (Lecop) y resoluciones vinculadas a la prolongación de la situación de emergencia económica. (Expte. Nº 9231 – PER)


Por Secretaría se dará lectura.

–

Se lee:
 XE "zlApoyo institucional para la gobernabilidad (Lecop)" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Apruébase el Acuerdo de Apoyo Institucional para la Gobernabilidad de la República Argentina, suscripto el 17 de julio de 2001 entre el Estado Nacional y los Estados Provinciales, inscripto bajo el número 1.500 al folio 252 del tomo III del Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales.


Apruébase la Segunda Addenda al Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal suscripto en la ciudad de Buenos Aires el 13 de noviembre de 2001 entre el Estado Nacional, los Estados Provinciales y la Ciudad Autónoma de Buenos Aires, inscripto bajo número 1.501 al folio Nº 252 del tomo III del mismo Registro.


Apruébase el Convenio Complementario a la Segunda Addenda al Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal suscripto en la ciudad de Buenos Aires el 14 de noviembre de 2001 entre el Estado Nacional y la Provincia de Santa Fe, inscripto bajo el número 1.502 al folio 253 del tomo III del mismo Registro.

Artículo 2º – Facúltase al Poder Ejecutivo a disponer e instrumentar la emisión, recepción y circulación de los títulos referidos en la Segunda Addenda mencionada en el artículo anterior, en el marco de los decretos Nros. 1.004/01 y 1.397/01 del Poder Ejecutivo Nacional, sus concordantes y modificatorios o conforme a la operatoria que disponga.


El conjunto de las emisiones no podrá superar la suma de los importes adeudados por el Estado Nacional al Estado Provincial más el equivalente a una nómina salarial, conforme a lo dispuesto en el artículo segundo del Decreto Nro. 1004/01.


Facúltase al Poder Ejecutivo para implementar las medidas que posibiliten la emisión, recepción, circulación, negociación y liquidación de los títulos y letras referidos en la presente, cualquier título o letra emitido o a emitir por el Estado Nacional y toda certificación o instrumento que documente créditos que el Estado Provincial tenga con el Estado Nacional.


Para ello podrá celebrar convenios con el Estado Nacional, Estados Provinciales, Ciudad Autónoma de Buenos Aires, Fondo Fiduciario para el Desarrollo Provincial, Municipios, Comunas, Agente Financiero, entidades bancarias y financieras públicas y privadas y personas físicas y jurídicas y ejecutarlos.


Esta facultad incluye la de suscribir todos los convenios y asumir los compromisos referidos en los Decretos Nros. 1004/01 y 1397/01 del Poder Ejecutivo Nacional, modificatorios y concordantes, dictados.

Artículo 3º – Los títulos que se emitan y perciban conforme a la autorización del artículo precedente podrán ser utilizados para cancelar total o parcialmente cualquier obligación del sector público provincial, municipal o comunal, cualquiera sea su causa u origen e independientemente de la moneda de pago en que haya sido pactada o surja de sentencias o acuerdos judiciales bajo las condiciones y en las proporciones que determine la reglamentación.


El empleo y los efectos cancelatorios de los títulos se extiende al pago de las erogaciones corrientes, incluyendo el pago de las remuneraciones y pasividades y sus aportes y contribuciones, de los magistrados, funcionarios y empleados de todos los poderes del Estado y organismos referidos en el artículo 5º de esta ley, respetando los principios de proporcionalidad y progresividad.

Artículo 4º – Los títulos referidos en el artículo 2º tendrán libre circulación en el territorio provincial al valor nominal expresado en ellos. Serán recibidos en pago total o parcial de los créditos, prestaciones y obligaciones de naturaleza tributaria, por retribución de servicios prestados por el Estado, correspondientes a la Administración Central, Descentralizada, Empresas y Sociedades del Estado Provincial y/o por sus concesionarios, como así también por Municipalidades y Comunas; bajo las condiciones y en las proporciones que determine la reglamentación.


Las fianzas y cauciones también podrán constituirse mediante la entrega o depósito de los títulos autorizados por la presente, en los términos, condiciones y modalidades que establezca la reglamentación.

Artículo 5º – Los pesos depositados en cuentas de depósitos judiciales en razón de medidas cautelares dispuestas contra el Estado Provincial, Entes Descentralizados, Entidades Autárquicas, Empresas del Estado, Sociedades del Estado y Sociedades con participación estatal, cualquiera sea su forma jurídica, Municipalidades y Comunas podrán ser reemplazados por títulos o bonos referidos en esta ley a su valor nominal hasta su liberación.


Esta norma es aplicable a los depósitos que deban constituirse en el futuro.

Artículo 6º – El monto recibido por la Provincia en concepto de coparticipación federal, de recaudación propia, de cumplimiento de los acuerdos o convenios aprobados por el artículo 1º de la presente o de cualquier otro sistema coparticipable, ya sea en pesos, en títulos o en letras, deberá ser distribuido a los municipios y comunas en idéntica proporción y de acuerdo a los índices establecidos en la normativa vigente.


El desagio o disminución de valor que pudieran sufrir los títulos y letras con motivo de su negociación o realización será trasladado en idéntica proporción a los municipios y comunas.

Artículo 7º – La Provincia aceptará Letras de Cancelación de Obligaciones Provinciales (LECOP) y cualquier otro título que se emita conforme al artículo 2º de la presente ley para el cobro de sus créditos tributarios, de los servicios que presta por sí o por sus concesionarios y cualquier otra acreencia, en la proporción y condiciones que establezca la reglamentación.


Respecto de los contribuyentes del Impuesto sobre los Ingresos Brutos, serán condiciones indispensables la exhibición en lugar visible para el público en general y su publicidad de anuncio referido a la aceptación de Lecop y –en su caso– otros títulos, a su valor nominal como medio de pago y formular declaración jurada de cumplimiento de ello.

Artículo 8º – Las deudas correspondientes a los créditos comprendidos en el contrato de fideicomiso y administración firmado el 30 de junio de 1998 y su complementario del 30 de mayo de 2001 en el marco del proceso de privatización del Banco de Santa Fe Sapem podrán ser canceladas mediante la entrega de títulos de la deuda pública nacional denominados Global 2008, considerados a su valor técnico residual. A los efectos de su cumplimiento facúltase al Poder Ejecutivo a prorrogar la Ley 11.595 y sus modificatorias.


Autorízase al Poder Ejecutivo a dar idéntico tratamiento respecto de las condiciones de cálculo y cancelación a las deudas correspondientes a los créditos otorgados por el ex Banco Santafesino de Inversión y Desarrollo.

Artículo 9º – En los casos de cancelación de deuda conforme a la previsión del artículo anterior, las comisiones serán calculadas en base al valor de mercado de los títulos recibidos y podrán ser pagadas con los mismos títulos considerados a su valor técnico residual.

Artículo 10 – Podrán cancelarse las costas de los juicios vinculados a los créditos referidos en el artículo 8º de la presente ley, del modo establecido en él, salvo que se trate de restitución de importes por gastos efectivamente erogados en pesos o que deban erogarse en esa moneda.

Artículo 11 – Facúltase al Poder Ejecutivo a refinanciar deudas del Estado Provincial con instituciones financieras nacionales o extranjeras, públicas o privadas, siempre que tal situación importe mejores condiciones respecto a tasas de interés y/o plazos de cancelación y en la medida que no implique un aumento del monto adeudado superior a lo autorizado por ley.


Queda comprendido en esta norma la posibilidad de refinanciar deudas conforme lo establece la segunda Addenda referida en el artículo 1º de la presente ley.

Artículo 12 – La programación de la ejecución financiera de los presupuestos de todas las jurisdicciones y entes de todos los poderes del Estado, garantizará una correcta ejecución tendiente a la adecuación de los resultados esperados con los recursos disponibles, siguiendo las normas y disposiciones complementarias que fije la reglamentación.


Para el supuesto de no alcanzarse las metas previstas, los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial efectuarán obligatoriamente, en forma proporcional y guardando igual relación porcentual respecto de sus presupuestos vigentes, las modificaciones, adecuaciones y reducciones financieras y presupuestarias adicionales que resulten necesarias en orden al saneamiento financiero y presupuestario, al cumplimiento de los compromisos asumidos en los Acuerdos Intergubernamentales aprobados por las leyes 11.725 y 11.879 y los mencionados en el artículo 1º de la presente ley y al logro de las metas y obligaciones asumidas con el Banco Internacional de Reconstrucción y Fomento según convenio de préstamo aprobado por Decreto 2400/01.

Artículo 13 – Facúltase al Poder Ejecutivo a modificar la determinación del resultado financiero de la ejecución presupuestaria de un ejercicio a efectos de que al cierre del mismo se determine por la diferencia entre los recursos efectivamente recaudados y los gastos devengados durante su vigencia.

Artículo 14 – En consonancia con lo dispuesto en las leyes nacionales Nros. 25.344 y 25.453, concordantes y modificatorias, hasta el 31 de diciembre de 2003 prorrógase la vigencia de la Ley Nº 11.696 en cuanto no resulte expresa o implícitamente modificada por la presente.


Facúltase al Poder Ejecutivo a poner en vigencia por 90 días, en forma parcial o total, la norma del artículo 9º de la Ley Nº 11.696.

Artículo 15 – La emergencia previsional establecida en la Ley 11.696 cesará el 31 de diciembre de 2003 o cuando la Provincia alcance la armonización total de su sistema previsional, en los términos del Convenio Complementario a la segunda Addenda referido en el artículo 1º de esta ley o hasta tanto se instrumente otro mecanismo que permita afrontar hasta su eliminación el déficit del sistema previsional.

Artículo 16 – Las disposiciones de esta ley son aplicables a todos los poderes del Estado.

Artículo 17 – Las disposiciones de esta ley resultarán de aplicación a partir del ejercicio presupuestario 2001 inclusive, excepto en lo que respecta al artículo 13 de la presente ley, cuya vigencia operará a partir del ejercicio económico 2002.

Artículo 18 – El Poder Ejecutivo determinará el tiempo de vigencia de las normas contenidas en los artículos 8º a 10 de la presente ley.

Artículo 19 – Autorízase al Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Hacienda y Finanzas, a realizar las adecuaciones presupuestarias correspondientes para habilitar las partidas necesarias para solventar las erogaciones que demande el cumplimiento de la presente ley.

Artículo 20 – El Poder Ejecutivo, determinará la fecha de comienzo de la vigencia de las normas contenidas en esta ley.

Artículo 21 – Invítase a municipalidades y comunas a adherir a lo dispuesto en relación a la Ley Nº 11.696.

Artículo 22 – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Sesiones, 29 de noviembre de 2001

Pignata – Paulichenco

Segunda Addenda al Compromiso Federal

Por el crecimiento y la disciplina fiscal

En la ciudad de Buenos Aires, a los 13 días del mes de noviembre de 2001, se reúnen los señores Jefe de Gabinete de Ministros, Lic. Chrystian Colombo; Ministro del Interior, Dr. Ramón Bautista Mestre y Ministro de Economía, Dr. Domingo Felipe Cavallo por una parte y en representación del Estado Nacional, y los señores gobernadores, Interventor Federal y Jefe de Gobierno abajo firmantes, representando a sus respectivos Estados Provinciales y a la Ciudad Autónoma de Buenos Aires, con el objeto de complementar el “Compromiso por la Independencia” de fecha 15 de julio de 2001 y el acuerdo de “Apoyo Institucional para la Gobernabilidad de la República Argentina” de fecha 17 de julio de 2001, según que hayan suscripto uno u otro acuerdo, de modo de hacerlos compatibles con el “Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal” y su Addenda, ratificados por la Ley Nº 25.400. En tal sentido acuerdan:

Artículo 1º – Los saldos impagos resultantes a favor de las Jurisdicciones respectivas por la garantía establecida en el artículo sexto del “Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal” y su Addenda, ratificados por la Ley Nº 25.400 que se produzcan en el período desde el 1 de julio hasta el 31 de diciembre de 2001, serán reconocidos por el Fondo Fiduciario para el Desarrollo Provincial como créditos a favor de cada una de las Jurisdicciones, en la proporción correspondiente, con vencimiento simultáneo al de las Letras de Cancelación de Obligaciones Provinciales (Lecop) previstas en los Decretos Nº 1004 del 9 de agosto de 2001 y su modificatorio Nº 1397 del 4 de noviembre de 2001 y con cargo a los activos de dicho fondo.

Los saldos devengados a favor de las Jurisdicciones al 31 de octubre de 2001 serán cancelados dentro de los quince (15) días a partir de la firma del presente acuerdo. Los saldos que se devenguen durante los meses de noviembre y diciembre de 2001, serán cancelados dentro de los diez (10) días posteriores a su devengamiento.

Aún cuando el monto percibido por la Nación en Lecop por pago de impuestos nacionales exceda el 40 por ciento del monto mensual establecido en el artículo 6º del Compromiso Federal para el Crecimiento y la Disciplina Fiscal, las transferencias diarias y automáticas que se realicen en Lecop a cada una de las jurisdicciones provinciales y a la Ciudad Autónoma de Buenos Aires en concepto de Coparticipación Federal de Impuestos y demás regímenes coparticipables, no podrán exceder de ese 40 por ciento. En otros términos, en ningún caso las transferencias en pesos por estos conceptos serán menores al 60 por ciento del total transferido.

Artículo 2º.– El Estado Nacional podrá cancelar cualquier otra obligación que tuviere con las Jurisdicciones firmantes por el procedimiento descripto en el primer párrafo del artículo anterior, con el consentimiento de la Jurisdicción respectiva.

Artículo 3º.– A partir del 1º de enero de 2002, las transferencias correspondientes a los conceptos enunciados en el artículo 6º del “Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal” se reducirán en la misma proporción en que disminuyan los créditos presupuestarios destinados al pago de haberes previsionales y salarios correspondientes al Sector Público Nacional por aplicación del artículo 34 de la Ley Nº 24.156, reformado por Ley Nº 25.453. Esta reducción no podrá superar el 13 por ciento.

Artículo 4º.– Las diferencias resultantes a favor de las Jurisdicciones respectivas por la modificación establecida en el artículo anterior, deducidos los ahorros fiscales derivados de la reducción del costo de la deuda provincial que para el mismo período consiga la Nación, respecto de las tasas de interés pagadas al mes de octubre de 2001 por cada jurisdicción para las operaciones de crédito vigentes y que se refinancien, en función de lo establecido en el artículo 7º del presente convenio, tendrán según que las jurisdicciones registren o no deudas con el Fondo Fiduciario para el Desarrollo Provincial, al momento de su devengamiento el siguiente tratamiento:

a) Las jurisdicciones que registren deudas, incluyendo las contraidas como resultado de la reprogramación de deudas a la que alude el artículo 7º del presente convenio, salvo las contraidas a través del Fondo Fiduciario Para el Desarrollo Provincial relacionadas con Préstamos de Organismos Internacionales, compensarán sus créditos, a partir de su devengamiento y hasta su concurrencia, con las deudas resultantes de los servicios de renta o amortización respectivos. Si existiese saldo a favor se cancelará el mismo según el inciso b) siguiente;

b) Las jurisdicciones que no registren deudas, o sólo registren las contraidas a través del Fondo Fiduciario Para el Desarrollo Provincial relacionadas con Préstamos de Organismos Internacionales, recibirán la diferencia mediante la entrega de Títulos Públicos Nacionales en disponibilidad del Tesoro Nacional a su valor par.

Artículo 5º.– En el ámbito de cada Jurisdicción Provincial se aplicarán los mecanismos e instrumentos financieros de liquidación de los fondos de coparticipación con los Municipios similares a los establecidos entre la Nación y las Provincias durante la vigencia del presente acuerdo.

Artículo 6º.– El importe de pesos un mil doscientos millones ($1.200.000.000) previsto en el artículo 6º del Decreto 1004/01 devengará intereses a la tasa Libor de seis (6) meses, desde la fecha de dicho Decreto y hasta el 31 de enero de 2011, con cargo a los activos del Fondo Fiduciario para el Desarrollo Provincial, que se capitalizarán anualmente.

Las Provincias podrán utilizar para compensar los servicios de amortización de capital de las deudas que mantengan con el Fondo Fiduciario para el Desarrollo Provincial, el importe previsto en el artículo 6º del Decreto 1004/01 y los intereses detallados en el párrafo anterior. Las Jurisdicciones que no mantengan deudas con el Fondo Fiduciario para el Desarrollo Provincial recibirán un Certificado de Crédito Escritural, o Títulos Públicos Nacionales a valor par, en un plazo máximo de ciento veinte (120) días.

Artículo 7º.– Las partes acuerdan que cada una de las jurisdicciones pueda encomendar al Estado Nacional la renegociación de las deudas provinciales instrumentadas en la forma de Títulos Públicos, Bonos, Letras del Tesoro o préstamos, que éste acepte, de modo que se conviertan en Préstamos Garantizados con recursos nacionales a ser asumidos por el Fondo Fiduciario para el Desarrollo Provincial, siempre que las jurisdicciones deudoras asuman con dicho fondo la deuda resultante de la conversión y la garanticen con recursos provenientes de la coparticipación federal de impuestos, conforme el régimen de la Ley 23.548 y sus modificatorias o el régimen que en el futuro la reemplace. Será condición para la asunción de deudas por parte del Fondo Fiduciario para el Desarrollo Provincial que las Jurisdicciones se comprometan a no aumentar sus gastos primarios, ni asumir nuevo endeudamiento, hasta la cancelación de las obligaciones resultantes de la renegociación, salvo que la Jefatura de Gabinete de Ministros y el Ministerio de Economía de la Nación lo autorice expresamente y por resolución fundada.

Las amortizaciones de capital de los Préstamos Garantizados con recursos nacionales, asumidos por el Fondo Fiduciario para el Desarrollo Provincial, de los años 2001, 2002 y 2003 se realizarán a partir del año 2004, respetando los tres (3) años de gracia de cada vencimiento.

La conversión se realizará a valor nominal, debiendo retirarse del mercado los títulos públicos que se reciban para su conversión y cancelarse los préstamos a una relación de uno (1) a uno (1) y en la misma moneda en la que estuviera expresada la obligación convertida, siempre que la tasa de interés del préstamo garantizado en que se convierta cada operación de crédito público sea al menos un treinta por ciento (30 por ciento) inferior a la establecida en el título traído para su conversión, según condiciones de emisión.

Los préstamos garantizados en que se conviertan las operaciones de deuda pública, serán a tasa de interés anual, fija o flotante, de hasta el siete por ciento (7 por ciento) o del 3 por ciento sobre la tasa Libor a plazos equivalentes, según corresponda, y de acuerdo al último párrafo del artículo 17º del Decreto Nº 1387/01.

Las jurisdicciones que conviertan sus deudas estarán sujetas a la auditoría fiscal y financiera que designe el Estado Nacional, pudiendo utilizar al efecto los servicios del Banco Mundial o el Banco Interamericano de Desarrollo.

Artículo 8º.– Se acuerda propiciar la prórroga hasta el año 2031 del Impuesto a los Débitos y a las Transacciones Financieras dispuesto por la Ley Nº 25.413 como impuesto afectado al fondo de crédito público durante toda su vigencia, dado que será la fuente de garantías y pagos de las operaciones de conversión de deuda nacional y provincial y de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires. Los montos que anualmente se destinen a cancelación de capital de las deudas nacionales y provinciales y de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires convertidas por el mecanismo del artículo 7º, se considerarán masa coparticipable y se determinará la posición neta de cada jurisdicción comparando el monto de las deudas canceladas de cada una de las jurisdicciones con el monto que corresponde a ellas por los respectivos coeficientes de coparticipación. La Nación será responsable de organizar el sistema de cobros y pagos recíprocos para que cada jurisdicción termine recibiendo el coeficiente que le corresponde al final de cada año calendario.

Los pagos a cuenta de IVA y Ganancias, incluso los de impuestos de afectación específica, serán computados como masa coparticipable a los efectos del cálculo del promedio trienal recaudado coparticipable establecido en el artículo 6º del Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal (Ley Nº 25.400) para el período 2003, 2004 y 2005.

Artículo 9º – La Nación, a través del Fondo Fiduciario para el Desarrollo Provincial, colaborará con las Provincias que retiren Lecop durante los meses de noviembre y diciembre de 2001, para lograr que grandes contribuyentes de impuestos nacionales los canjeen por pesos hasta la suma de pesos trescientos millones ($300.000.000), de tal forma de darle tiempo a las Jurisdicciones Provinciales para que puedan organizar el pago directo de sus obligaciones con Lecop.

Artículo 10º – El Gobierno Nacional deberá instrumentar las modificaciones normativas necesarias para el cumplimiento de las obligaciones derivadas del presente acuerdo.

Artículo 11 – Las Provincias que no hubieran manifestado su voluntad de participar en el Programa establecido por el Decreto Nº 1004/01 y sus modificatorios, deberán hacerlo dentro de los treinta (30) días corridos de la firma del presente convenio.

Artículo 12 – El presente acuerdo deberá ser comunicado al Honorable Congreso de la Nación por el Poder Ejecutivo para su ratificación. De igual modo procederán las Provincias y la Ciudad Autónoma de Buenos Aires en el ámbito de sus respectivas jurisdicciones.

Previa lectura y ratificación, lo firman el señor Jefe de Gabinete de Ministros, el señor Ministro del Interior, el señor Ministro de Economía, los señores gobernadores, el señor interventor de Corrientes y el Jefe de Gobierno de la ciudad de Buenos Aires, en el lugar y fecha indicados al comienzo en prueba de conformidad.

*Forman parte del presente Acuerdo las misivas que como Anexo se adjuntan.

Las partes acuerdan la vigencia del presente Convenio en la medida que se cumplan las condiciones establecidas en todos y cada uno de los artículos del mismo.

Chrystian Colombo – Ramón Bautista Mestre – Domingo Felipe Cavallo – Gobernadores de provincia – Interventor Federal – Jefe de Gobierno de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires

Convenio Complementario a la Segunda Addenda al Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal

En la ciudad de Buenos Aires, a los 14 días del mes de noviembre de 2001, se reúnen los señores Jefe de Gabinete de Ministros del Poder Ejecutivo Nacional, Lic Chrystian Colombo y el Ministro de Economía de la Nación, Dr. Domingo Felipe Cavallo, por una parte y en representación del Estado Nacional, y el señor Gobernador de la Provincia de Santa Fe, Sr. Carlos Alberto Reutemann, en los términos del “Compromiso federal por el crecimiento y la disciplina fiscal” y su addenda, ratificado por la Ley Nº 25.400, y su segunda Addenda suscripta por la Provincia con fecha 14 de noviembre de 2001. En tal sentido acuerdan:

Artículo 1º – El Gobierno Nacional se compromete a reconocer y cancelar en los términos del artículo 2º de la Segunda Addenda al Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal los importes mensuales adeudados del año 2001 en concepto de transferencia del déficit de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Santa Fe. El cincuenta por ciento (50 por ciento) del total adeudado por tal concepto y los demás previstos en el artículo 1º de la citada addenda, se abonará antes del 10 diciembre de 2001, comprometiéndose la Nación a gestionar la monetización ante los grandes contribuyentes prevista en el artículo 9º. El saldo se abonará en Lecop antes del 10 de enero 2002.

Artículo 2º.– Las partes ratifican el “Acuerdo Bilateral entre el Gobierno Nacional y la Provincia de Santa Fe” de fecha 3 de noviembre de 2000, estableciendo un tope máximo anual para el déficit global de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia de Santa Fe de ciento veinte millones ($120.000.000) para los años 2001, 2002 y 2003. Al cabo de este último año, si no se hubiere producido la armonización total del régimen provincial con el Sistema Nacional de Jubilaciones y Pensiones regidos por las leyes Nº 24.241, y Nº 24.463, modificatorias y concordantes cesará la cobertura de la Nación al déficit provincial.

Artículo 3º – Los Títulos Públicos previstos en el artículo 4, inciso b) de la segunda Addenda al Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal que le correspondan a la Provincia de Santa Fe serán Letras de Tesorería (Letes) a su valor par.

Artículo 4º – Donde el artículo sexto de la segunda Addenda al Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal, dice “El importe de pesos un mil doscientos millones ($ 1.200.000.000)”, debe entenderse: “El importe de un mil doscientos millones de dólares estadounidenses”

Artículo 5º – Donde el artículo octavo de la segunda Addenda al Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal dice: ”Se considerarán masa coparticipable y se determinará la posición neta de cada jurisdicción”, debe entenderse: “Se considerarán masa coparticipable y se determinará la posición neta de todas las jurisdicciones provinciales…”

Artículo 6º – El artículo 10º de la Segunda Addenda al Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal no será interpretado como reconocimiento de facultad reglamentaria o de interpretación unilateral del presente convenio por parte de la Nación, cualquier diferencia de interpretación o aplicación que existiere entre las partes será resuelta por la Corte Suprema de Justicia de la Nación.

Artículo 7º – El Estado Nacional apoyará la gestión de la Provincia de Santa Fe ante el Banco Internacional de Reconstrucción y Fomento (BIRF), en relación al préstamo Nº 4634 AR, para facilitar los desembolsos pendientes.

Artículo 8º – Las partes establecen que el incumplimiento de cualquiera de las cláusulas de la segunda Addenda al Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal y a las contenidas en el presente Convenio Complementario, originará la rescisión automática de los mismos, volviendo todos los asuntos allí convenidos a la situación anterior a la de su firma, quedando la parte que sufra el incumplimiento, automáticamente habilitada para iniciar las acciones legales que correspondan, sin necesidad de interpelación previa alguna.


Previa lectura y ratificación, se firman tres ejemplares de un mismo tenor y a un solo efecto, en el lugar y fecha consignados al inicio.

Chrystian Colombo – Domingo Felipe Cavallo – Carlos Alberto Reutemann

Compromiso por la Independencia

En el mes de la Independencia Nacional, el Señor Presidente de la Nación, los señores Gobernadores de Provincias que firman al pie y el Señor Jefe de Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, acuerdan lo siguiente:

1. Adoptar en todas las Administraciones del país el principio presupuestario de déficit cero, como único medio de terminar con la sangría que para todos los presupuestos significan las altas tasas de interés que deberían afrontarse para financiar desequilibrios entre los recursos tributarios o de capital y los gastos operativos o de funcionamiento.

2 Cada jurisdicción adoptará los mecanismos que considere adecuados para ello, respaldando en el orden nacional el criterio establecido en el Decreto 896/01, al que podrán adherir las jurisdicciones que así lo resuelvan.

3 Impulsar ante el Congreso Nacional la extensión del principio establecido en el Decreto 896/01 a los Poderes Legislativo y Judicial de la Nación, con el objeto de aumentar el nivel de las jubilaciones y pensiones no alcanzadas por los efectos de la reducción presupuestaria, así como los programas sociales.

4 Impulsar la generalización del impuesto a los créditos y débitos para alcanzar a los que se realicen en cualquier tipo de cuentas bancarias, eliminando todas las exenciones de las que gozan cualquier tipo de entidades privadas.

5 Impulsar una reforma al IVA para que sea cobrado por lo percibido.

6 Impulsar el acuerdo del Senado para concluir la normalización del Directorio del Banco Central de la República Argentina.

7 Impulsar la transferencia de la Justicia Nacional Ordinaria de la Capital Federal y la Policía Federal desplegada en la Capital Federal a la Ciudad Autónoma de Buenos Aires, con los recursos correspondientes.

8 Coordinar los planes sociales nacionales, provinciales y municipales, creando un padrón unificado de beneficiarios, para orientar el esfuerzo de la sociedad en la asistencia a los sectores más desprotegidos.

9 Proveer los instrumentos financieros y el apoyo técnico de la Nación para aliviar la situación financiera de las provincias, manteniendo el respeto del crédito público y la voluntariedad de cualquier operación de emisión, colocación o canje de deuda de las jurisdicciones involucradas. También se asistirá a las provincias para conseguir la renovación de los vencimientos de capital.

10 Coordinar las acciones necesarias, tanto a nivel federal como local, para reducir significativamente el costo de las instituciones políticas y aumentar la eficiencia de los servicios que deben prestar a la sociedad.

11 Incorporar al Fondo Fiduciario del Desarrollo Provincial hasta 1.000 millones de pesos de anticipo de impuestos a las ganancias para ayudar a las provincias a implementar sus respectivos ajustes sin dejar de atender las urgencias sociales de la hora. Este fondo será administrado por un Consejo integrado por dos representantes de las provincias gobernadas por la Alianza, dos de las provincias gobernadas por el Justicialismo y dos del Gobierno de la Nación.

Olivos, 15 de julio de 2001.

Presidente de la Nación – Gobernadores de Provincia – Jefe de Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires

Apoyo Institucional para la Gobernabilidad de la República Argentina


En la ciudad de Buenos Aires, a los diecisiete días del mes de julio del año 2001, entre el señor Presidente de la Nación y los señores Gobernadores de las Provincias de: Buenos Aires, Córdoba, Formosa, Jujuy, La Pampa, La Rioja, Misiones, Salta, San Luis, Santa Cruz, Santa Fe, Santiago del Estero, Tierra del Fuego y Tucumán, y visto el Compromiso por la Independencia firmado el 15 de julio del corriente año,

Acuerdan:

Primero: Adoptar en todas las Administraciones del País el principio presupuestario de déficit cero, como único medio de terminar con la sangría que para todos los presupuestos significan las altas tasas de interés que deberían afrontarse para financiar desequilibrios entre los recursos tributarios o de capital y los gastos operativos o de funcionamiento.

Segundo: Cada provincia adoptará los mecanismos que considere adecuados para ello, pudiendo incluso adherir, quienes lo consideren oportuno, a los criterios establecidos en el Decreto Nacional 896/01.

Tercero: Exhortar a los bloques de Diputados y Senadores Nacionales del Partido Justicialista a votar positivamente el proyecto del Poder Ejecutivo Nacional que generaliza el impuesto a los créditos y débitos a cualquier cuenta bancaria de entidades privadas, eliminando las exenciones existentes. Asimismo se los exhorta a votar positivamente el proyecto de reforma del IVA que se enviará al Poder Ejecutivo Nacional para que dicho impuesto sea cobrado por lo percibido.

Cuarto: Impulsar ante el Congreso Nacional la extensión de los principios de austeridad del Poder Ejecutivo Nacional, para ser aplicados a los Poderes Legislativo y Judicial.

Quinto: Exhortar al Bloque de Senadores Nacionales del Partido Justicialista para votar positivamente a la mayor brevedad, la normalización del directorio del Banco Central de la República Argentina.

Sexto: Exhortar a los Bloques de Diputados y Senadores Nacionales del Partido Justicialista para que voten positivamente el traspaso de la Justicia Nacional Ordinaria de la Capital Federal y la Policía Federal desplegada en la Capital Federal.

Séptimo: Ratificar el cumplimiento en todos sus términos de los compromisos federales suscritos y que fueran transformados en leyes de la Nación y el cumplimiento de los acuerdos especiales derivados de ellos, haciendo efectivo los pagos adeudados a las Provincias.

Octavo: Proveer los instrumentos financieros y el apoyo técnico de la Nación para aliviar la situación financiera de las provincias, manteniendo el respeto del crédito público y la voluntariedad de cualquier operación de emisión, colocación o canje de deuda de las jurisdicciones involucradas. También se asistirá a las provincias para conseguir la renovación de los vencimientos de capital.

Noveno: Incorporar al Fondo Fiduciario de Desarrollo Provincial hasta 1.000 millones de pesos de anticipo de Impuesto a las Ganancias para ayudar a las provincias a implementar sus respectivos ajustes sin dejar de atender las urgencias sociales de la hora. Este Fondo será administrado por un Consejo integrado por dos representantes de las provincias gobernadas por la Alianza, dos de las provincias gobernadas por el Justicialismo y dos del Gobierno de la Nación.

Décimo: Promover todas las acciones necesarias, incluso la reforma de las Constituciones Provinciales, para reducir el costo de funcionamiento de las instituciones políticas de los Estados, aumentando su eficiencia y transparencia al servicio de la comunidad.

Undécimo: Exhortar a los Poderes Legislativos y Judiciales de todas las provincias a que reduzcan significativamente sus gastos operativos corrientes.

Presidente de la Nación – Gobernadores de Provincia

Santiago del Estero, 17 de julio de 2001.

Al Sr. Jefe de Gabinete de Ministros

Dr. Chrystian Gabriel Colombo

SU DESPACHO

De mi mayor consideración:


Un compromiso ineludible me ha obligado regresar a mi provincia, pero manifiesto mi adhesión al documento elaborado en la reunión de Gobernadores del día de ayer, el cual reafirma como idea central la necesidad del Déficit Cero para superar el delicado trance financiero que tanto nos preocupa.


Un cordial saludo.

Dr. Carlos Arturo Juárez

Gobernador de la Provincia de Santiago del Estero.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Para el tratamiento de este proyecto yo no sé si voy a tener la suerte de que el diputado Favario acompañe mis argumentos; quizás no, con lo cual se demostrará que no hay arrastradores ni arrastrados. 


Nosotros nos vamos a oponer al tratamiento sobre tablas de este proyecto. Es una lástima cómo ha venido esta ley, porque naturalmente –y así vamos a salvarla en el momento en que se considere, si es que, en definitiva, nuestra posición es adoptada– queremos acompañar el voto favorable con respecto a los acuerdos Nación–Provincia, que entiendo que debían formar parte de una legislación separada, individual, y que era lo efectivamente urgente a aprobar y además, pretendíamos que se apruebe por unanimidad, lo que significaría el respaldo suficiente a la decisión adoptada por el Gobierno en un tema de indudable trascendencia.


Hay otros aspectos importantes a considerar en este proyecto, que quizás son urgentes, como todos los aspectos vinculados al manejo de estas letras que se avecinan como un horizonte nuevo en la economía de la Provincia. Pero, de cualquier manera, entiendo que este apresuramiento de tratarlo sobre tablas nos va a impedir corregir algunas graves delegaciones de poder, incompatibles con el sistema que nos rige, así como detectar algunos errores funcionales que vamos a detallar en el momento de la discusión en particular.


Nuestra principal objeción al tratamiento sobre tablas del proyecto radica en que este asunto –que es de enorme importancia– comienza, realmente, muy mal, violando una ley a la que, precisamente, pretende prorrogar. Más allá de que una prórroga de una ley de emergencia provincial, debe merecer en atención, incluso, a las graves circunstancias que se viven, otro tipo de consideraciones. Así se puso claramente de manifiesto, tras el anuncio del Poder Ejecutivo de que remitía este Mensaje, que incluía la prórroga de la Ley de Emergencia Nº 11.696, en la reacción, creo que si no justificada –porque hay aspectos, incluso, que no hemos todavía tenido oportunidad de considerar a fondo–, por lo menos, absolutamente comprensible por parte de muchos agentes y jubilados de la administración pública, que ven con honda preocupación esta circunstancia. Incluso ven con inquietud el aspecto que hace al Régimen Previsional de la Provincia, al amontonarse los eventuales resultados de la comisión respectiva –que estaba tratando las definiciones de un nuevo Régimen Previsional– con la sanción de una prórroga de la Ley de Emergencia, que podría generar resultados no queridos y realmente injustos para muchos agentes de la administración y para muchos beneficiarios del Sistema Previsional, más allá del absoluto interés que tenemos de otorgar al Poder Ejecutivo los instrumentos necesarios para afrontar el déficit de la Caja. Con respecto a ésta, que alguna vez quisiéramos conocer sus verdaderas cifras, porque en realidad es absolutamente preocupante la distorsión que existe con respecto a este manejo, más allá de la habilidad del Gobierno Provincial de fijar en 120 millones el tope de responsabilidad con que el Gobierno Nacional deberá ayudarlo en este campo.


Le decía señor presidente, que esta ley comienza violando la propia ley que se decide prorrogar, porque es muy claro que la Ley Provincial Nº 11.696 contiene en su artículo 3º un régimen muy particular para su prórroga. Establece que no podrá ser superior a un año y que para su dictado se torna imprescindible y necesario el informe de la Comisión Bicameral de Seguimiento de la Emergencia. Lo dice con toda claridad el artículo 3º y ante esta circunstancia era ineludible que el Poder Ejecutivo procediera a derogar esta ley o intentar que esta Legislatura lo hiciera, para después, en todo caso, si así lo creía conveniente, poner de inmediato en vigencia una norma con el mismo texto. Pero de ninguna manera puede utilizarse este mecanismo, que viola expresamente una ley que sigue vigente, en razón de que no ha sido derogada, por lo cual estaríamos violentando en forma flagrante y absoluta lo dispuesto por el artículo 3º de la Ley de Emergencia. 

Evidentemente, esto sería un horrible comienzo, por lo cual, y en atención a los argumentos que he dado, por supuesto que si se mantiene la unidad en el debate vamos a rechazar el tratamiento sobre tablas. Creemos que la decisión del Senado, de sesionar mañana, brinda la posibilidad de que esto se revise, porque constituye un gravísimo y flagrante error del mecanismo que se ha elegido. Y si, en definitiva, esta ley se separara del otro contenido normativo, podríamos acompañar la primera parte, discutir la segunda, relativa a todos los aspectos vinculados con el advenimiento de las letras y todas las disposiciones que contiene este proyecto de ley en la materia, dejando el tema de la emergencia previsional y provincial para una consideración un poco más profunda, teniendo en cuenta algunos aspectos seriamente conflictivos que plantea, sobre todo, con respecto a la clara violación a la propia ley, al prorrogar su vigencia a través del mecanismo elegido.

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


En reiteradas oportunidades se han hecho esfuerzos desde esta Cámara para jerarquizar la devaluada imagen pública de la política, de los políticos y de la Legislatura. Han sido realmente valorables esos esfuerzos y creo, sinceramente, que dieron sus frutos. Con la misma sinceridad, considero que este tipo de tratamientos apresurados no hacen más que volver a foja cero esos esfuerzos. Seguimos dando la imagen del atropello y de la improvisación. En una ley de tamaña importancia, como ésta, se permite que en su redacción confluyan distintos temas y se apura su tratamiento en el término, prácticamente, de 24 horas, en ambas Cámaras Legislativas, cuando no había en absoluto obstáculos, en primer lugar, para responder a la urgencia de la aprobación del Pacto Fiscal y de las dos addendas y, después, en extraordinarias, con una información de la que no dispone absolutamente nadie, poder determinar la necesidad o no de prórroga de la emergencia previsional y de la eventual suscripción o emisión de títulos públicos provinciales. La verdad es que después de una década de maltratos de las finanzas públicas, ni a la Nación ni a la Provincia le cierran las cuentas. Uno de los motivos por lo cual esto es así es la carencia de políticas serias. 


Con todo respecto lo digo, a veces observamos las conductas de algunos gobernantes y creemos que hubiera resultado mucho mejor si hubieran apostado a ser bomberos y correr a apagar incendios. En la Provincia de Santa Fe entre el ’91 y el ’95 se generó una Ley de Emergencia Económica y otra Ley de Emergencia Previsional; en nuestra Provincia en el Gobierno del ’95 al ’99, se generó otra ley de emergencia previsional, más un endeudamiento de 100 millones de dólares y una ley de emergencia económica y previsional, la 11.696, que heredó el actual Gobierno, más un endeudamiento de 300 millones de dólares. 

En el debate parlamentario de la Ley 11696, entre una serie de argumentos, nosotros decíamos que si tomamos la evolución del gasto público bajo el período de la Ley de Convertibilidad, observamos que en la Provincia de Santa Fe el mismo aumentó a valores constantes el 67 por ciento. ¿Y cómo bancó este aumento el Estado Provincial? Lo hizo con mayor presión tributaria fiscal, puesto que la evolución de los ingresos tributarios provinciales aumentó el 71 por ciento, mientras que los ingresos con carácter nacional sólo aumentaron el 58 por ciento. Esto tira por la borda –decíamos en ese debate– aquel famoso argumento de que le conviene a los intereses de la Provincia de Santa Fe que el signo político que gobierna sea idéntico al signo político que gobierna la Nación. Todo lo contrario, afirmábamos. El haber reducido –y los dijimos muchas veces– a la Gobernación de Santa Fe a una gerencia regional en la zona de los intereses del Puerto nos ha significado esta caída en los dineros de la coparticipación federal que nos corresponde.

Más de 400 millones de dólares tenemos perdidos desde el Pacto Federal hasta ahora, y lo decíamos, reitero, en el debate de la Ley de Emergencia que esta noche se pretende prorrogar. Y hoy podemos decir algo similar. Si bien la Provincia de Santa Fe, en principio, no tendría las necesidades financieras que tienen las provincias de Buenos Aires y Córdoba, no es como dice el Gobierno Provincial, que Santa Fe está mejor gobernada, sino es por la valorable cultura fiscal o de cumplimiento fiscal que tiene la población santafesina. A pesar de que este es el cuarto año consecutivo de una brutal recesión, el pueblo de Santa Fe sigue honrando las deudas tributarias, mientras que el Estado Provincial no hace otra cosa más que aumentar el gasto público .

Si comparamos las erogaciones de los años 1997 a 2000, el gasto público de la provincia aumentó el 10 por ciento, mientras que la recaudación tributaria provincial cayó el 1,5 por ciento y la coparticipación federal el 0,5 por ciento; esto significa que en estos cuatro años aumentaron los gastos de la provincia en 277 millones de pesos, recaudamos 17 millones de pesos menos de los contribuyentes santafesinos y recibimos 4 millones de pesos menos de la coparticipación federal. Si no hubiéramos aumentado el gasto, hoy tendríamos 256 millones de pesos anuales para afrontar, por un lado; 100 millones de pesos en caída de recaudación en el 2001 y 156 millones de pesos para afrontar una caída en la coparticipación federal. De tal manera que si hoy tenemos problemas financieros es porque los buscamos, es porque no lo supimos prever a tiempo, y tanto es así –como bien lo señalaba el señor diputado D’Ambrosio– que no hemos dado en la tecla con respecto al déficit de la Caja de Jubilaciones y Pensiones. Por una lado, el ministro de Hacienda lo ubicó en 136 millones de pesos desde el año 2001 al 2004; como nada sabemos de la existencia, de los estudios, de las propuestas, ni de los dictámenes de las tres comisiones que creó la Ley de Emergencia, hoy cualquiera se da el lujo de dar cualquier cifra del déficit previsional. Esta cuestión de las distintas cifras del déficit de la Caja las denunciamos en oportunidad de debatirse en diciembre de 2000 el presupuesto de este año.

Decía que esta cantidad de cifras dispares, distintas sobre el déficit de la Caja, es grave de por sí, porque no hay una cifra exacta que lo dimensione. Se corre el riesgo de que alguien piense que el mismo se está inflando para obtener mayores aportes de la Nación y que los números de la Provincia se dibujan de acuerdo con las necesidades. Pero soslayando la cuestión e independientemente de si ese déficit era de 131, 136 o 155 millones de pesos anuales, nos preguntamos qué hace el gladiador Bondesío en la Caja de Jubilaciones y Pensiones, cuando se publicitó a rabiar que llegaba para ordenarla y racionalizarla, y cuál es la verdadera intención del Gobierno al respecto, ya que desde mediados del ’98, con la extensión de la edad para jubilarse de 60 a 65 años en los varones, las altas de beneficiarios se redujeron considerablemente y recién se volverá a niveles anteriores a partir de 2003. 

Y concluíamos, después de mostrar la información que nos había dejado el día anterior el Ministro de Hacienda, con que en el mejor de los casos desde el mismo Gobierno se está admitiendo el fracaso de la gestión Bondesío, al proyectar para los próximos cuatro años el mayor déficit de la historia en la Caja de Jubilaciones y Pensiones y, en el peor de los casos, habría que presuponer que esta es una actitud poco transparente para obtener mayores recursos desde la Nación, cosa que queríamos descartar.


En estos días ha salido un estudio de quien se presenta como un especialista en la seguridad social, el doctor Cóceres, que dimensiona el déficit del régimen de la Ley 6915 en 17 millones de pesos, déficit al que si le agregamos los de las leyes 11.530, 9.214 y 9.290 y la avivada del Ministro de Hacienda de incluir el artículo 12 de la Ley de Presupuesto de este año, otras tres erogaciones más que nada tienen que ver con el régimen previsional, llegaríamos a los 60 millones de déficit en el presente año. Pero hoy, ante esta disimilitud de cifras con respecto al déficit de la Caja, salió el señor Bondesío a ubicarlo en 80 millones de pesos.


Reitero, no podemos menos que continuar preguntándonos qué hace Bondesío en la Caja de Jubilaciones y Pensiones, que ni siquiera nos puede dar la cifra exacta del déficit de la Caja.


El Gobierno de la Provincia ha reiterado su queja de que el Gobierno de la Nación no ha cumplido con el Pacto Fiscal que se firmó, allá por diciembre de 1999. Nosotros queremos decir públicamente que el Gobierno de la Provincia tampoco cumplió. En ese Pacto se establecía que en 180 días el sistema previsional santafesino iba a quedar en paralelo con el sistema nacional de previsión y, sin embargo, eso no ha sucedido.


También queremos decir que la Provincia continúa pagando 220 millones de pesos anuales en sueldos en negro, quiero decir, en asignaciones no remunerativas que si se blanquearan, entre aportes personales y contribución patronal significarían un ingreso anual para la Caja de 76 millones de pesos, con lo cual estaría este presunto déficit de 60 u 80 millones de pesos prácticamente saldado y no le estaríamos quitando a la Nación, señor presidente, la suma de 120 millones que habrá de poner hasta el año 2003.


Por esto motivos, nosotros entendemos que es realmente un abuso prorrogar la emergencia previsional y es realmente un abuso autorizar al Gobierno de la Provincia, después de estos errores cometidos en estos dos últimos años, a emitir títulos públicos por una masa salarial, razón por la cual vamos a votar en contra, tanto el tratamiento sobre tablas como la aprobación de la ley. Después, en particular, haremos la crítica a algunos artículos, detalladamente.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Señor presidente: como se expresara bien en el recinto, ha sido muy poco el tiempo del que hemos dispuesto para poder analizar detalladamente esta ley que cuenta con tres aspectos fundamentales, a nuestro entender.


En el curso de la mañana tuvimos numerosas reuniones, tendientes a buscar una salida para cumplir con lo que estimamos que es nuestra obligación, que es la aprobación de los convenios firmados con la Nación, y empezar a discutir lo que es la distribución en el ámbito de la Provincia de los bonos Lecop, la proporción de la distribución para el pago de los sueldos y gastos corrientes, como asimismo de los impuestos y de los acreedores del Estado.


En el tercer caso estimamos que hacía falta una mayor información con relación a la prórroga de la Ley de Emergencia. Si bien los dos primeros puntos se relacionan, no así el que hace a la Ley de Emergencia, que no tiene nada que ver con este convenio que se va a aprobar. Si bien en una de las addendas se establece que la Provincia va a aportar hasta un máximo de 120 millones pesos para cubrir el déficit de la Caja de Jubilaciones, entendemos que si la Nación va a pagar 120 millones, no hay forma de justificar la prórroga al régimen de emergencia.


Se menciona que la comisión estuvo trabajando en el estudio y seguimiento de esta ley de emergencia y ha determinado que el ingreso por este concepto asciende a 150 millones de pesos anuales. Y digo que no hemos podido determinarlo, porque recién hace unos días la comisión elevó el informe al ingeniero Bondesío, quien prometió enviarlo al Gobierno de la Provincia para que redacte los mensajes pertinentes. Pero en este ínterin entre estos anuncios periodísticos nos cae esta prórroga de la Ley de Emergencia, sin los argumentos necesarios como para merituar la necesidad de su sanción.

Y decían bien los diputados Cecchi y D’Ambrosio, cuando hacían referencia al tema, que ésta es una cuestión de vieja data y que nunca se supo –yo no sé si fue porque no se quería saber o porque no existían los elementos contables suficientes– cuál era el déficit de la Caja de Jubilaciones. Sin embargo, en la última gestión del contador Lucca se contrató a la Universidad Tecnológica Nacional y a la Universidad Nacional del Litoral. A la primera, para que haga un programa informático, tendiente a tener una información actualizada de todas las actuaciones, deudas y contabilidad de la Caja. Y a la segunda, para que realice un manual de procedimientos para tener en caja –por decirlo de alguna forma– todos y cada uno de los expedientes, conforme con un trámite previamente establecido.


O sea que estimamos que a partir de que el contador Lucca dejó esto en marcha, no hay ningún motivo para desconocer el déficit actual de la Caja de Jubilaciones. Sin embargo, desde la propia comisión –como mencionara el señor diputado Cecchi–, mediante el doctor Cóceres, que fue parte integrante de la misma, se ha mencionado en todos los medios de prensa que el déficit derivado de la Ley 6.915 es de 17 millones de pesos. Pero el ingeniero Bondesío sale a replicar al día siguiente que el déficit de la Caja es de 100 millones de pesos. Obviamente, si tenemos en cuenta que a estos 100 millones hay que agregarle el 25 por ciento al que se comprometió la Nación por convenios anteriores, cuyo 50 por ciento se va a hacer efectivo antes del 10 de diciembre y el otro 50 por ciento en bonos antes del 10 de enero, obviamente el déficit global de la Caja, para Bondesío, sería de 125 millones. Lo que es redondear la cifra que está contemplada en esta addenda, como cifra máxima que debe aportar el Estado Nacional.


Y la pregunta que nos hacemos es si éste es el déficit o si el mismo no está dibujado. Y si los dineros que van a obtener con esta prórroga de la emergencia por el aporte de los activos y pasivos no va a ir Rentas Generales y el Estado Nacional va a afrontar los 120 millones o la cantidad que fuera necesaria para solventar el déficit de la Caja de Jubilaciones. Lo que no sería otra cosa que una prórroga a la emergencia, no previsional, sino a una emergencia provincial para hacer caja y engrosar de alguna forma la caja de Rentas Generales.


Todas estas cosas no están bien explicadas. Lo que sí está explicado es que van a seguir operando estos descuentos para los activos y pasivos, para un déficit que está cubierto a través del Gobierno Nacional. 


Voy a discrepar con el diputado Cecchi, con relación a lo que mencionó, en el sentido de que le vamos a sustraer a la Nación parte de estos dineros que podrían ser destinados a otra cosa, porque la Provincia en el año 1991 le transfirió a la Nación parte de los recursos coparticipables para atender las falencias del régimen previsional, no solamente de la Nación, sino de todas las provincias que derivaron sus cajas. Y Santa Fe en ese momento tenía toda la intención de hacerlo, pero no lo pudo realizar porque hubo una oposición en la Cámara de Diputados y en la Cámara de Senadores, a través de los gremios, y se quedó, aportando al sistema nacional parte de la coparticipación que le correspondía, sin haber transferido a la Caja. Este es el argumento que sostuvo este Gobierno, cuando se firmó el convenio del 25 por ciento, al que recién hice alusión. 


O sea que si el Estado Nacional tiene que solventar íntegramente el déficit de la Caja, sería en compensación por los diez años que el Estado Provincial Santafesino fue aportando a este sistema previsional, sin haber obtenido nunca ningún tipo de beneficios. 

Por otra parte, estos 120 millones no son in etérnum; simplemente, van a durar hasta el 31 de diciembre del año 2003, y a partir de ahí se termina el apoyo, en la medida en que la Provincia no adecue las normas previsionales con el régimen nacional. Si no hay una consonancia entre los dos regímenes, la Provincia desata el compromiso, no pone más los 120 millones de pesos y le dice a la Nación: “De ahora en más, arreglate”. 

Como ya hubo una experiencia, como relaté recién, cuando se quiso transferir la Caja a un régimen diferente al que venía sosteniendo la Provincia de Santa Fe, es dudoso que se sancione una norma tendiente a armonizar ambos sistemas, porque son dos sistemas totalmente diferentes: uno es de reparto y el otro de capitalización. O sea que modificar o adecuar las normas en el 2003 va a significar, lisa y llanamente, cambiar todo el sistema que está cuestionado y que creo que es una de las causas de origen del gran déficit que tiene la Argentina en estos momentos. Pero como esto es así y como está la duda de que pueda llegar a sancionarse, se sigue prorrogando in etérnum la Ley de Emergencia, por cuanto va a seguir, en la medida de que el déficit continúe. 


Y si el déficit no está claro, si no se divide la contabilidad entre la Ley 6.915, la Ley de Retiros Policiales y las leyes de privilegios, y se pone todo en la misma bolsa, obviamente que esa confusión va a traer aparejado que sean los empleados públicos de la Provincia y los pasivos de la Caja de Jubilaciones los que vayan a aportar con su dinero las obligaciones propias del Estado, como es la Ley de Retiros Policiales que ya discutimos en este recinto en períodos anteriores, en donde decíamos que era una obligación del Estado el sistema de seguridad y que si había una ley de retiro que distorsionaba el sistema jubilatorio, debía estar a cargo del Estado Provincial y no a cargo de los empleados públicos, que no tienen nada que ver con esto. Incluso más, cuando se hablaba de la transferencia de la Caja a la Nación, ya en el año 1991 o 1992, se hacía referencia a la Ley 6.915, o sea, a los empleados públicos; la Caja Policial, que daba un déficit de 50 millones de pesos, quedaba en poder de la Provincia, que la iba a tener que solventar, obviamente, con los recursos de Rentas Generales, porque es parte de un sistema que debe brindar, que es el sistema de seguridad. 


Se han mezclado todas las cajas y en este paquete que se le ha hecho a la Nación se dice: “el sistema previsional, sin distinción, cuesta 120 millones de pesos”. Si es así y la Nación no pide explicaciones y, de alguna forma, ha convencido al Gobierno de la Provincia, a través de estos 120 millones que tiene que pagar durante estos tres años que le queda, me parece que seguir metiéndole la mano en el bolsillo a los magros salarios de los trabajadores públicos y a los jubilados es desatinado, sobre todo, porque no van a ir a paliar el déficit municipal, sino que van a ingresar nada más que a Rentas Generales. 


Nos hubiera gustado, tal vez, modificar algunas cláusulas de este Acuerdo que se firmó en la Nación, pero me parece que es más una intención que otra cosa, porque está todo muy acotado y no queda otra forma –por lo menos, para nuestro bloque– de aprobarlo, que hacerlo tal cual como está, incluso en lo que respecta a la votación del tratamiento sobre tablas, porque los tiempos están urgiendo, porque el primer pago va a ser el día 10 de este mes y porque es necesario, antes de que vengan las Lecop a la Provincia, tener las reglamentaciones correspondientes. 

Dentro de esta reglamentación nos hubiera gustado tener mucho más acotados los temas. Empezamos a conversar esta mañana, en la que tuvimos una serie de reuniones con los senadores. Buscamos, ante la urgencia, tener por lo menos algunos parámetros, como para que el que vaya a recibir los Lecop sepa que va a tener un trato igualitario con los demás y aquel que los vaya a pagar sepa también que tendrá un trato igualitario. Y si bien el Senado, cuando se trató en el recinto, modificó el artículo 3º, en la parte donde establece: “…a los efectos cancelatorios de los títulos para el pago de las remuneraciones y pasividades ….”, se habla de respetar los principios de proporcionalidad y progresividad, pero no dice nada con respecto a la igualdad que debe surgir entre los diversos contribuyentes que van a pagar las deudas ni de la igualdad en la reglamentación para cada uno de los tributos. 

No hace una diferenciación, por ejemplo, en el sentido de que al pagar en Lecop se establezca un porcentaje mayor en los tributos masivos y un porcentaje menor en los privilegiados. No pretendíamos que sea igualitario para todos, y en estos parámetros fijarlos en la ley. Incluso avanzamos más, y lo hicimos pensando en respetar las autonomías municipales y comunales. 

Pero, claro, la gente que va a recibir estos bonos quiere resolver ya todas estas cuestiones, no quiere tener dudas. Porque en la medida en que tenga dudas respecto de qué es lo que va a cancelar y cuánto van a valer, eso va a significar, obviamente, que va a haber una desazón; la gente va a creer que todavía va a seguir perdiendo más, más allá de que va a seguir perdiendo más, porque actualmente los Lecop en Córdoba se están cotizando en las casas de cambio a $ 0,85 y no 1 a 1, como sería la paridad. Pero bueno, esto va a venir después. Ojalá no nos toque. 

En líneas generales pensamos que hay que dar un voto de confianza para que la gente que va a recibir las Lecop lo perciba así.. Obviamente, como hacía mención de que ya en Córdoba los bonos no valen lo mismo –los arbolitos los están recibiendo a unos pesos más–, tampoco estamos de acuerdo con lo que establece el artículo 6º, donde habla de desagio; ya se está previendo que va a haber un desagio, que los bonos no van a valer uno a uno y se quiere trasladar esto a una obligación, en la misma proporción, a las municipalidades y comunas, cuando coparticipen los montos correspondientes.

Me gustaría que las municipalidades y comunas –por eso en el tratamiento en particular nos vamos a oponer a este artículo– puedan, de acuerdo con sus necesidades, disponer de la venta de estos bonos, conforme su situación financiera. Si están más urgidas podrán vender más, si no podrán ahorrarlos, buscando una oportunidad mejor; tienen el derecho –encima que los obligamos a recibirlos– de recibirlos y convertirlos como ellos quieran y no que la Provincia haga el gran negocio, los convierta de acuerdo con sus necesidades y con la urgencia que la misma tenga y, después, transfiera la parte que les corresponde a los municipios y comunas, sin tener en cuenta la realidad de cada uno de ellos. Merece destacarse también, porque nos hubiese gustado votar en contra en el tratamiento en particular, pero no quisimos usar el recurso de los dos tercios como método de presión; no lo hicimos porque pensamos que tenía que haber un consenso, por ello llamamos a los senadores, más allá de que ellos tenían los dos tercios. Bueno, no se logró... Vino un poco apurado el trámite, sin que hayamos podido consensuarlo. Pero, por ejemplo, nos hubiese gustado que la autorización del artículo 11, en donde se refiere al mejoramiento de las condiciones, respecto del endeudamiento que tiene la Provincia, no fuera solamente con tasas de interés y/o plazos de cancelación. Porque charlando con el diputado Cecchi, él mencionaba –cosa que explicará cuando haga uso de la palabra– la imposibilidad que existe, a veces, de beneficiar a la Provincia, si se extienden más los plazos, con un interés mayor. Tampoco nos gusta –y nos vamos a oponer expresamente a ello– el hecho de que esta ley sea retroactiva. 

Estamos hablando de la necesidad de tener una ley aprobada legislativamente, institucionalmente, de avalar el acuerdo firmado por el Gobernador –que va a empezar a regir ahora, de allí el motivo de la urgencia– y las Lecop, a partir del mes que viene, del mes de enero del año que viene. Sin embargo, el artículo 17 establece claramente que esta ley va a tener aplicación a partir del presupuesto del 2001. El presupuesto del 2001 se sancionó a fines de noviembre de 2000; ya está prácticamente ejecutado, entonces, yo no me explico por qué esta ley, que está fijando el déficit cero, que surgió de un acuerdo que se firmó hace mucho, donde se estableció el compromiso del Estado Provincial de hacer las reducciones progresivas, ahora tiene que valerse del instrumento que le da esta realidad económica actual para enjugar sus déficit, sus deudas o sus cuentas de un año a otro.


Con estas observaciones, señor presidente, vamos a dar los dos tercios, porque creemos que es necesaria su urgente aprobación; por lo tanto, vamos a votarla en general y vamos a hacer las observaciones en particular, en los puntos que consideramos que son inaceptables. 

Fundamentalmente, no estamos de acuerdo con la prórroga de la emergencia porque creemos que es meterle a la gente la mano en el bolsillo por un tiempo más y quién sabe si esto no es una forma de presión para transformar en el año 2003 el Sistema Jubilatorio Santafesino, cuando hay comisiones que están trabajando a pleno, cuando se han establecido parámetros y proyectos tendientes a mejorar el sistema que todos buscamos, y que no son estos instrumentos que son repudiados por todos.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Señor presidente: tratamos este mensaje conscientes de las circunstancias, del contexto en el cual se firmó el convenio entre la Nación y las provincias y de la necesidad que hoy tenemos –como recién lo decía el señor diputado Bullrich– por los tiempos de tratar esta ley, razón por la cual nuestro bloque va a acompañar el tratamiento sobre tablas.


Cuando hablamos de circunstancias especiales nos referimos a los niveles nacional y provincial, por cuanto todos somos conscientes de la realidad que hoy padece el Gobierno Nacional, una circunstancia que indudablemente no nació el 10 de diciembre de 1999, pero que es una realidad que debemos afrontar entre todos. 

Pero tampoco todo lo que brilla es oro. La Provincia de Santa Fe tiene problemas –lo decía el diputado Cecchi– y hace más de diez años que venimos de emergencia en emergencia. Se ha disminuido el déficit en el último año, una parte por la emergencia económica y previsional; otra fruto también de los convenios que se firmaron con la Nación, donde en parte se hizo cargo del déficit de la Caja de Jubilaciones y de la liberación de las Cuentas Especiales, para nombrar algunas.


Esta realidad nacional y provincial nos obliga a firmar este convenio y lleva, por supuesto, a la Cámara de Diputados a la ratificación de los mismos. Con respecto a la Ley de Emergencia, en cuanto al texto en sí, desde el momento en que entró en la Cámara de Senadores nosotros mantuvimos un contacto fluido con nuestro bloque, a los efectos de discutir las distintas objeciones que teníamos en cada uno de los artículos. Y nos acercamos, tanto a la Comisión de Presupuesto de la Cámara de Senadores como al presidente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda de la Cámara de Diputados.


Algunas modificaciones propuestas, especialmente con el senador Beccani, han sido incorporadas; otras no. En ellas él planteó las disidencias en el recinto y nosotros, de la misma manera, lo vamos a hacer aquí, incorporando y ratificando que la emergencia no puede ir más allá del 2003, es decir, que se le debe poner un límite. 


Cuando hablamos de la emergencia tenemos que tener en cuenta que aquí se hace referencia a la emergencia de la Provincia, y la emergencia económica y previsional también abarca a los municipios y comunas, los que en muchos casos están padeciendo situaciones especiales y requieren también una adhesión en la necesidad de esta prórroga.


Además, tenemos que dejar claro que si bien se menciona en el artículo 2º a uno de los convenios firmados entre la Nación y la Provincia, se establece que la Nación se hará cargo hasta un déficit global de 120 millones de pesos.


El hecho de prorrogar la emergencia, indudablemente, perjudica a algunos santafesinos, de la misma manera que también los perjudican otros aspectos, pero no le podemos trasladar a la Nación la ineficiencia de los santafesinos, que no hemos podido atacar hasta ahora el verdadero problema del déficit de la Caja de Jubilaciones. 

Por las razones expuestas, señor presidente, vamos a acompañar el tratamiento sobre tablas y vamos a votar el proyecto en general, pero vamos a hacer las observaciones puntuales en cada uno de los artículos. 

Se incorporó algo que a nuestro entender es importante, que es la proporcionalidad, es decir que a mayor salario, mayor es el porcentaje de bonos. Y nosotros también quisiéramos incorporar algo que no se introdujo en el Senado, y es que hasta un mínimo de 500 pesos a ningún santafesino se le pague con Lecop. Además, que la emergencia previsional no vaya más allá del 31 de diciembre del 2003. Y que tampoco la Provincia de Santa Fe tenga la facultad de emitir bonos por esta ley, sino que cualquier nueva emisión deba requerir, ineludiblemente, un tratamiento especial de esta Legislatura. 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º , 2º y al considerarse el 3º, dice el:

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: queremos hacer notar que tanto en el primer párrafo del artículo 3º como en el 4º se faculta al Poder Ejecutivo al ejercicio de una discrecionalidad que, a nuestro entender, es realmente inconveniente, ya que podría llegar a pagar sus obligaciones total o parcialmente con títulos, sin tomar las previsiones que se especifican en el artículo 6º para los municipios y las comunas. Según nuestro criterio debería haber un porcentaje o proporción idéntico para todos los acreedores, a variar en relación directa con el ingreso de los títulos. Y esto mismo debería suceder en el artículo 4º, para evitar que eventualmente el Poder Ejecutivo pueda decidir que, por ejemplo, el impuesto a los sellos y a los ingresos brutos puedan pagarse en un 100 por ciento con bonos, mientras que el impuesto a la patente automotor o el inmobiliario sólo puedan pagarse en un 15, 20 o 30 por ciento con bonos.


Finalmente, en el segundo párrafo del artículo 3º –como lo acaba de señalar el diputado Álvarez–, si bien se incorpora la mención de progresividad y proporcionalidad, nosotros hubiéramos preferido que al igual que en la Ley de Emergencia Previsional quedaran exentos del pago con bonos los sueldos menores a 700 pesos y los beneficios jubilatorios menores a 500 pesos.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Coincidiendo con lo expresado por el señor diputado Cecchi, vamos a precisar los alcances de los artículos 3º y 4º, diciendo que “el pago se hará bajo idénticas condiciones y proporciones, conforme lo determine la reglamentación”, para evitar que pueda haber discriminación o privilegios para algunos de los que paguen las deudas, como lo mencionaba el diputado preopinante, o para que alguno de los impuestos pueda ser pagado con mayor o menor cantidad de bonos. Hablamos, entonces, de que las proporciones deben ser idénticas para cada uno de los casos.


Con respecto a la progresividad y proporcionalidad que establece el segundo párrafo del artículo 3º, coincidimos en que haya un tope para las jubilaciones y sueldos mínimos en la administración pública.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Manifiesto mi apoyo a la moción realizada por el diputado Bullrich.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.

De acuerdo con lo planteado oportunamente, comparto lo planteado por el diputado Bullrich, razón por la que acompañaremos esa moción.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, y ante la propuesta de modificación formulada por el señor diputado Bullrich, se va a votar en primer lugar, el artículo 3º tal como se encuentra redactado.
–
Resulta aprobado.

–
Se aprueban los artículos 4º y 5º. Al considerarse el 6º, dice el:

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


En este artículo vamos a proponer eliminar el segundo párrafo, porque entendemos que es manifiestamente inconveniente y que se presta a sospecha, en cuanto a la realización de los títulos públicos desde el Gobierno de la Provincia, para después coparticipar a municipios y comunas el remanente o aplicar algún tipo de desagio. No nos olvidemos que el ministro de Hacienda del gobierno anterior fue denunciado penalmente, en su momento, por una abultada diferencia millonaria en dólares en la compra–venta de títulos públicos. De manera tal que creo que transferir estos bonos a los gobiernos locales y que ellos decidan la realización de los mismos haría al respeto de las autonomías municipales y haría también a una necesaria e imprescindible transparencia del Poder Ejecutivo Provincial.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Adhiero a la propuesta del señor diputado Cecchi.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Quiero manifestar mi postura en forma similar, señor presidente, pero no puedo dejar de señalar que en la larga jornada –no sé si de ayer o de hoy–, hemos hablado tanto del tema de los municipios y comunas, que me parece que sería la hora de demostrar nuestras intenciones.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Tal cual lo plantearon quienes me precedieron en el uso de la palabra, nosotros no vamos a acompañar este párrafo, siguiendo la postura que ha tenido nuestro bloque en la Cámara de Senadores.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el artículo 6º, tal cual se encuentra redactado.

· Resulta aprobado.

–
Se aprueba el artículo 7º.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Tal cual lo adelantamos oportunamente, vamos a pedir se suprima “…cualquier otro título que se emita, conforme al artículo 2º de la presente ley”.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– ¿Propone la reconsideración del artículo 7º, señor diputado?

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Si, señor presidente.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la reconsideración de la votación del artículo 7º.

–
Resulta afirmativa.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Señor presidente: mociono concretamente suprimir la expresión “…cualquier otro título que se emita, conforme al artículo 2º de la presente ley”.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, y ante la propuesta del señor diputado Álvarez, se va a votar en primer lugar el artículo 7º tal como se encuentra redactado.
–
Resulta aprobado.

· Se aprueban los artículos 8º, 9º y 10.

· Al ponerse en consideración el artículo 11, dice el:

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Nosotros vamos a proponer una modificación. Donde dice:”:…que se autoriza al Poder Ejecutivo a modificar o a refinanciar deudas provinciales, en la medida que esto implique una menor tasa de interés y/o plazo de cancelación”, tiene que decir: “…menor tasa de interés y plazo de cancelación”, no sea cosa que algunos alumnos del Ministro Cavallo en la Provincia pretendan hacer el mismo negocio que hicimos con el megacanje y terminemos aumentando la deuda en 52 millones de dólares. Yo les quiero recordar, señor presidente, que se llegaron a canjear los bonos Brady, que vencían en el año 2023 y que tenían intereses del 6 al 8 por ciento, para terminar venciendo en el año 2031, con un interés exactamente del doble. Estamos convencidos de que éste tiene que ser un límite del Poder Ejecutivo; podrá innovar deudas, pero en la medida que obtenga mejores tasas y mejor plazo de cancelación.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Habría que agregar concretamente “menor tasa de interés”, como lo expresara el diputado Cecchi “y mayor plazo de cancelación”. Esa es la propuesta concreta.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Apoyo la moción del señor diputado Bullrich.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– En el mismo sentido, acompaño la moción.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el artículo 11, tal como se encuentra redactado.
–
Resulta aprobado.

· Se aprueba el artículo 12. Al leerse el artículo 13, dice el:

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: aquí se transfiere al Poder Ejecutivo la posibilidad –lo digo con todo respeto– de dibujar los resultados financieros anuales, con el manifiesto objetivo de achicar el déficit y terminar cumpliendo, supuestamente, con el déficit cero y pasar las diferencias entre gastos devengados y gastos comprometidos, al próximo ejercicio. A través de algunos años nos vamos a encontrar con que vamos a estar pateando para adelante déficit presupuestarios, en una cifra equivalente al mismo presupuesto.


De manera tal, que queremos dejar manifiestamente expresado lo que se va a votar. Nosotros entendemos que esto no puede ser así, que si eventualmente se llega al déficit cero tiene que ser porque los números efectivamente dan y no porque finalmente, con actitudes capciosas, por una cuestión de expresión semántica, estemos camuflando el déficit real de la Provincia.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Voy a discrepar con el señor diputado Cecchi, porque cuando los gastos están devengados, no importa que se prorrogue, por ejemplo, el pago del aguinaldo para el mes de enero, porque la cuenta va a estar en el mes de diciembre, o sea en los recursos efectivamente recaudados en el año más el gasto comprometido, o sea devengado. Creo que como está la redacción está bastante claro.

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Si gasto devengado fuera sinónimo de gasto comprometido, no tendría razón el cambio semántico. Evidentemente, hay una razón objetiva, reitero, más allá de que coincido con que, finalmente, el gasto del aguinaldo no pagado se puede imputar al año anterior. Pero, evidentemente, acá el objetivo manifiesto es achicar el déficit y de ninguna manera gasto comprometido es sinónimo de gasto devengado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Concretamente, ¿cuál es su propuesta, señor diputado Cecchi?

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Directamente, cambiar “gasto devengado” por “gasto comprometido” o, de lo contrario, que todos conscientemente sepamos qué es lo que estamos votando. Porque dentro de algunos años nos vamos a encontrar con que después de haber tenido déficit cero en reiterados presupuestos, cuando lleguemos al 31 de diciembre del año 2003, 2004 o 2005 vamos a tener un paquete de gastos y nos veremos en la obligación de tener que descontar en el próximo ejercicio, y en algún momento esto no cerrará más.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Nos va a cerrar en el 2031, cuando nos descuenten el impuesto al cheque.

–
Risas.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Ante esta duda que se ha planteado en el frente opositor, quiero reflejar mi independencia, respecto al jefe que se me atribuye.

–
Risas.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Comparto las opiniones del señor diputado Cecchi. En mi opinión, éste es un artículo que debe ser suprimido, atento a que aquí se está alterando, al poner lo devengado y no lo comprometido; indudablemente, se está haciendo de una manera tal que permita llegar a que el déficit sea menor. Por lo cual, tiene que quedar tal cual es en la actualidad, eliminándose este artículo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el artículo 13, tal como se encuentra redactado.

· Resulta aprobado.

· Al considerarse el artículo 14, dice el:

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


De acuerdo con lo manifestado oportunamente, nos vamos a oponer a este artículo porque violenta en su primer párrafo la misma ley que dice prorrogar, y su segundo párrafo significa una delegación incompatible con las facultades que son propias del Poder Legislativo.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Mociono la supresión de los artículos 14, 15 y 17.

–
Risas.

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Nuestro bloque coincide plenamente con lo manifestado por los diputados Bullrich y D’ambrosio.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el artículo 14, tal cual se encuentra redactado.

· Resulta aprobado.

· Al considerarse el artículo 15 dice el:

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Señor presidente: tal cual lo adelantara en el tratamiento en general, proponemos que donde dice –al final del artículo– “sistema previsional”, se agregue “…si éstas fueran anteriores al 31 de diciembre de 2003”, a los efectos de no dejar abierta la emergencia más allá del 2003.

SR. DALLA FONTANA XE "PJDALLA FONTANA, Ariel" .– Entiendo que la Cámara de Senadores estuvo de acuerdo con esto…

–
El señor diputado Dalla Fontana prosigue su alocución, siendo la misma inaudible.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– El artículo 15 dice: “La Emergencia Previsional establecida en la Ley 11.696 cesará el 31 de diciembre del 2003 o cuando la Provincia alcance la armonización total de su sistema previsional en los términos del convenio complementario a la segunda addenda referido al artículo 1º de esta ley, o hasta tanto se instrumente otro mecanismo que permita afrontar hasta su eliminación el déficit del sistema previsional”. Lo cual nos está diciendo que, vencido el plazo del 31 de diciembre de 2003, si la Provincia no eliminó el déficit previsional, seguiría vigente la Ley de Emergencia Previsional. Por eso es importante agregarle esta frase. Es hasta el 31 de diciembre de 2003. Si alguna de las otras dos cosas se producen con anterioridad, cesa la Ley de Emergencia Previsional, si no estaríamos haciendo así una cláusula gatillo de prórroga automática, más allá de la fecha mencionada.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Señor presidente, ante el sesgo rígido que están tomando las votaciones, quiero dejar aclarado que vamos a oponernos a toda norma que implique en su articulado la prórroga de la ley de emergencia.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Tal como lo había expresado en su momento, pedimos la supresión de los artículos 15, 16 y 17. Si bien éste último no establece el régimen de emergencia –dispone la aplicación retroactiva de esta ley hasta el 2001–, sí lo hacen los artículos 14, 15 y 16, haciendo alusión a la Ley de Emergencia, con respecto a la cual ya hemos expresado nuestra oposición.

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Ratifico el voto negativo de los artículos 15, 16 y 17.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, hay dos mociones: la que propone la eliminación de los artículos 15, 16 y 17 y la de continuar con el tratamiento de esos mismos artículos.

En primer lugar, se va a votar por continuar con el tratamiento del articulado.

· Resulta afirmativa.

–
Se aprueba el artículo 15.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Señor presidente: quiero que quede asentado en la versión taquigráfica que, de acuerdo con lo informado por representantes del oficialismo, se interpreta que no está abierto este artículo a la posibilidad de que su vigencia vaya más allá del 31 de diciembre del 2003.

· Se aprueban los artículos 16 al 19. Al considerarse el artículo 20 dice el:

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Señor presidente: quiero que quede constancia de mi deseo de que se lea este artículo, para que al final de nuestra vida recordemos lo que hemos votado. Realmente, las leyes empiezan a regir con su promulgación o se establece cuando van a regir, pero esto de sancionar una ley y disponer que el Poder Ejecutivo determinará la fecha de su vigencia, es batir los récords de Guinness en materia jurídica. Gracias, señor presidente. 

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Tiene razón el diputado D’Ambrosio. Cuando se sancionan leyes que no siguen el régimen general, hay que ponerles el plazo de vigencia, de lo contrario, se encuadran en el régimen general, que determina que tienen vigencia a partir de los ocho días de su comunicación. No se puede dejar el plazo abierto en forma indeterminada, porque presupone una inseguridad jurídica que creo que va a atentar contra el régimen al que estamos tratando de darle, justamente, la seguridad jurídica necesaria. O bien no se pone nada y se acepta que adquiera vigencia ocho días después de su publicación, como lo determina la Constitución, o se establece una fecha de vigencia, que podrá ser el 1º de enero, el 10 de diciembre, no sé…sabrá determinarlo, quizá, el diputado Paganini; pero no se puede dejar abierto o supeditado a lo que determine un decreto, porque me parece que produce inseguridad jurídica.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).–Teniendo en cuenta que hay una propuesta por la eliminación del artículo 20, si no se hace más uso de la palabra se va votar, en primer lugar, el artículo tal cual se encuentra redactado. 

–
Resulta aprobado.

· Al considerarse el artículo 21 dice el:

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Señor presidente: como hemos votado en contra y pidiendo la supresión de todos los artículos de la Ley de Emergencia, no podemos pedirle a la Municipalidad que adhiera a esa ley, de modo que solicitamos la supresión del artículo 21. 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el artículo 21, según se encuentra redactado.

–
Resulta aprobado.

· Artículo 22, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Poder Ejecutivo.

7.33 Moratoria de pagos de deudas provinciales

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de ley (Expte. Nº 9188 – UCR) por el cual se establece un Régimen de Regularización y Facilidades para el ingreso de las obligaciones fiscales, cuyo vencimiento hubiere operado hasta el 30 de setiembre de 2001, inclusive.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

PROYECTO DE LEY original

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:
Artículo 1º – Establécese un régimen de regularización y facilidades para el ingreso de las obligaciones fiscales cuyo vencimiento hubiere operado hasta el 30 de setiembre de 2001, inclusive. Se encuentran comprendidas en el mismo todas las deudas tributarias provinciales por los conceptos enumerados en el artículo 3° cualquiera fuese su estado, aún cuando se encuentren con resolución firme, intimadas, en proceso de determinación, en trámite de reconsideración o apelación ante el Poder Ejecutivo o ante la Justicia, sometidas a juicio de ejecución fiscal o incluidas en regímenes de facilidades de pago, hubiesen o no caducado los correspondientes beneficios.

Artículo 2º – Es condición indispensable para acceder al presente régimen, al momento del acogimiento, encontrarse al día por los vencimientos posteriores al 30 de setiembre de 2001, relativos al concepto impositivo regularizado. Los pagos totales o parciales realizados sin tener en cuenta este requisito, se considerarán como pagos a cuenta del concepto que se pretende regularizar, sin ningún tipo de beneficios.

Artículo 3º – El régimen establecido en la presente ley es de aplicación a toda obligación referida a los tributos que a continuación se detallan:

1) Impuesto sobre los Ingresos Brutos;

2) Impuesto de Sellos;

3) Impuesto Inmobiliario Urbano, Suburbano y Rural;

4) Patente única sobre vehículos; 

5) Impuesto a las Actividades Hípicas–Ley N° 5.317;

6) Aportes Sociales–Ley N° 5.110;

7) Aportes al Instituto Becario;

8) Contribución de Mejoras;

9) Tasas retributivas de servicios.

Artículo 4º – Las obligaciones fiscales objeto del presente régimen de regularización, estarán sujetas al siguiente tratamiento, siempre que no se trate de agentes de retención o percepción o de deudas incluidas en el artículo 5° de la presente:

a) Deudas anteriores al 31 de marzo de 1991: se actualizarán al 1° de abril de 1991, de acuerdo a lo establecido en el artículo 42 del Código Fiscal –Ley N° 3.456 T.O. Decreto N° 2.350/97. El monto de la actualización así obtenido se reducirá al 50 por ciento (cincuenta por ciento). A la deuda actualizada según el procedimiento descripto, se le adicionará, desde aquella fecha y hasta la de efectivo pago un interés del 0,5 por ciento (cinco décimos por ciento) mensual no acumulativo.

b) Deudas posteriores al 1° de abril de 1991: se adicionará desde la fecha de vencimiento de la obligación hasta la de efectivo pago, un interés del 0,5 por ciento (cinco décimos por ciento) mensual no acumulativo sobre el capital adeudado.

Artículo 5º – Las deudas que, en concepto de Impuesto Inmobiliario se hayan originado como consecuencia de la posesión o titularidad de inmuebles construidos a partir del 1° de enero de 1980, mediante programas de vivienda y préstamos de la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo y de los Institutos Municipales de Vivienda, se calcularán considerando exclusivamente la actualización que pudiera corresponderles en la forma prevista en el inc. a) del artículo 4°, sin aplicación de interés alguno.

Artículo 6º – Las deudas de los agentes de retención o percepción se calcularán de la siguiente forma, cuando no hubieran retenido o percibido el impuesto que se regulariza:

a) Deudas anteriores al 31 de marzo de 1991: se actualizarán al 1° de abril de 1991, de acuerdo a lo establecido en el artículo 42 del Código Fiscal – Ley N° 3456 T.O. Decreto N° 2.350/97. El monto de la actualización así obtenido se reducirá al 50 por ciento (cincuenta por ciento). A la deuda actualizada según el procedimiento descripto, se le adicionará desde aquella fecha y hasta la de efectivo pago un interés del 1 por ciento (uno por ciento) mensual no acumulativo.

b) Deudas posteriores al 1° de abril de 1991: se adicionará desde la fecha de vencimiento de la obligación hasta la de efectivo pago, un interés del 1 por ciento (uno por ciento) mensual no acumulativo sobre el capital adeudado.

Artículo 7º – El acogimiento a los beneficios de la presente ley, implica el pleno reconocimiento de la deuda que se regulariza y significará el desistimiento de los recursos en las instancias administrativas y/o judiciales en que se encuentren las causas, por el concepto y monto regularizado. 

Artículo 8º – Facúltase al Poder Ejecutivo a disponer quitas de hasta un 10 por ciento (diez por ciento) de la deuda calculada según las disposiciones de la presente ley, para aquellos contribuyentes que optaren por la cancelación al contado de la misma. Este beneficio no alcanzará a las deudas que, con aplicación del presente régimen, regularicen los agentes de retención o percepción en tal carácter. 

Artículo 9°: Las condiciones en que se celebrarán los convenios de pago formalizados con motivo de la presente ley, excepto por deudas de agentes de retención o percepción, se ajustarán a las siguientes condiciones:

I. Cuota de capital: constante.

II. Cantidad de cuotas: hasta un máximo de 120 (ciento veinte), mensuales y consecutivas. 

III. Tasa de interés aplicable sobre saldo:

Hasta 6 (seis) cuotas: sin interés.

Más de 6 (seis) cuotas: 0.50 por ciento (cinco décimos por ciento) mensual, calculado a partir de la séptima cuota

IV. Cuota mínima de capital:

Impuesto Inmobiliario y Patente Única sobre Vehículos: $ 20.– (Pesos veinte).

Deuda del artículo 5°: $ 15.– (Pesos quince).

Resto de conceptos incluidos: $ 50.– (Pesos cincuenta).

Artículo 10º – Los agentes de retención o percepción por las deudas que regularicen en tal carácter podrán optar por pagar sus deudas mediante la celebración de convenios de pagos según las siguientes condiciones:

I. Cuota de capital: constante.

II. Cantidad de cuotas: hasta un máximo de 18 (dieciocho), mensuales y consecutivas. Cuando por la deuda a convenir se hayan formulado acogimiento a leyes de regularización anteriores a la presente, la cantidad de cuotas no podrá exceder el número de cuotas adeudadas por el plan original ni el número de 12 (doce) cuotas.

III. Tasa de interés aplicable sobre saldos: 1 por ciento (uno por ciento) mensual.

IV. Cuota mínima de capital: $ 500.– (Pesos quinientos). 

Artículo 11 – Para que proceda la formalización de convenios de pagos, deberá ingresarse el importe de la primera cuota y observarse la totalidad de condiciones y formalidades que a tal efecto exija la Administración Provincial de Impuestos.

Artículo 12 – Cuando el plan de pagos solicitado exceda las seis (6) cuotas y el monto de la deuda supere los diez mil pesos ($ 10.000.–) la Administración Provincial de Impuestos exigirá que el contribuyente o responsable suscriba un documento por un monto equivalente a la sumatoria del importe de las cuotas a vencer, el cual tendrá las formalidades que al efecto se establezcan.

Cuando se trate de sujetos con responsabilidad limitada, el documento deberá ser suscripto, además, por los socios gerentes, directores o responsables.

El mencionado documento será en garantía del pago de la deuda fiscal y en ningún caso significará una novación de la misma, quedando el Poder Ejecutivo facultado para transferir y/o negociar los mismos. 

Artículo 13 – Las actuaciones y toda documentación relacionadas con el acogimiento a la presente ley, estarán exentas del pago de tasas retributivas de servicios e impuesto de sellos.

Artículo 14 – El acogimiento al presente régimen condona toda multa o recargo establecido en cualquier otro instrumento legal, por el concepto y en la medida del monto regularizado. 

La condonación de multas por infracción a los deberes formales originadas por incumplimiento de declaraciones juradas, requerimientos de informes, de datos o documentación, queda supeditada a la satisfacción de lo requerido dentro del plazo de acogimiento.

Sin perjuicio de lo enunciado precedentemente, la Administración Provincial de Impuestos reglamentará los requisitos, formas y condiciones en que se producirá el acogimiento a esta ley.

Artículo 15 – La Administración Provincial de Impuestos comunicará a los ejecutores fiscales que deberán abstenerse de iniciar y/o proseguir acciones judiciales durante el plazo de vigencia para el acogimiento y también deberán suspender o paralizar los juicios durante igual período, de conformidad con lo establecido en el artículo 91 del Código Fiscal.

Artículo 16 – Cuando los contribuyentes tengan obligaciones fiscales por cuotas no vencidas o impagas por las cuales hubiesen solicitado convenio de pago de conformidad a cualquier régimen establecido al efecto y cuyos planes se encontraren o no caducos a la fecha de publicación de esta ley, podrán solicitar, por el saldo capital de tributos adeudados implícito en las cuotas vencidas e impagas a dicha fecha y las que resten hasta la cancelación del plan original, el acogimiento a los términos de la presente ley y en las condiciones que la misma establece.

Artículo 17 – Las cuotas de convenio celebrados con motivo de esta ley que se abonen fuera de término y que no impliquen caducidad del plan, deberán ser ingresadas junto con los intereses resarcitorios que rijan en general para este tipo de deudas. Los mismos se calcularán entre la fecha de vencimiento y la de pago de las mismas, tomando como base el importe total de la cuota.

Artículo 18 – Cuando se produzca la falta de pago de cinco cuotas consecutivas o alternadas, el plan de regularización estará en condiciones de considerarse caduco.

La caducidad quedará declarada de pleno derecho, sin necesidad de declaración taxativa alguna, en oportunidad de disponerse el cobro judicial del saldo de la deuda original convenida, con más los accesorios que correspondan. Sin perjuicio de ello, la Administración Provincial de Impuestos no podrá disponer dicho cobro judicial si no ha mediado al menos una intimación administrativa advirtiendo la situación en que se halla el convenio oportunamente suscripto.

Producida la caducidad, la pérdida de los beneficios será proporcional a la deuda incumplida al momento de configurarse la misma.

Cuando por el convenio caduco se haya suscripto el documento a que hace referencia el artículo 12, y el monto de la deuda determinada como consecuencia de la caducidad supere el monto del mismo, las acciones judiciales se iniciarán por el total de la deuda.

Artículo 19 – Cuando las deudas estén en proceso de ejecución fiscal, los contribuyentes que se adhieran al presente régimen deberán acogerse expresamente ante la Administración Provincial de Impuestos, allanándose paralelamente a la ejecución y desistiendo de todo recurso, acción y/o derecho; comunicándoselo al juzgado donde se sustancie la causa. Deberán, además, pagar los honorarios profesionales que se reducirán al 3 por ciento (tres por ciento) del monto determinado en la liquidación del acogimiento. En todos los casos se podrán abonar los honorarios mediante la formalización de convenios de pagos en cuota, en las condiciones generales que se prevén para el pago de las deudas impositivas. La Administración Provincial de Impuestos podrá reglamentar todos los aspectos inherentes al pago de los honorarios de los profesionales intervinientes.

Artículo 20 – Los contribuyentes y/o responsables, para acogerse a los beneficios de la presente ley, deberán efectuar la presentación correspondiente ante la Administración Provincial de Impuestos en la fecha que establezca la reglamentación.
Artículo 21 – Facúltase a la Administración Provincial de Impuestos, a contemplar los casos de contribuyentes afectados por dificultades financieras, derivadas de situaciones de carácter regional, sectorial o especial, a modificar las condiciones y/o requisitos exigidos estableciendo un plan de pagos acorde con las situaciones descriptas. En especial, el mencionado organismo podrá disponer plazos de gracia para el ingreso de la primera cuota u otorgar cuotas de importes variables o con una periodicidad distinta a la mensual, lo que podrá estar supeditado al cumplimiento, por parte del contribuyente, de requisitos particulares, así como el ingreso en tiempo y forma oportunos de las obligaciones corrientes que se devenguen con posterioridad al período por el cual se acoge al plan de pagos o a la constitución de garantías.

Artículo 22 – Los contribuyentes que no adeuden monto alguno al 31 de diciembre de 2001, gozarán de un descuento especial del diez por ciento (10 por ciento). 

En los impuestos de emisión el descuento se practicará sobre la emisión del año siguiente.

En el impuesto sobre los ingresos brutos, el descuento regirá para los vencimientos que se operen durante el ejercicio inmediato posterior.

Para gozar del beneficio establecido, los tributos serán considerados en forma independiente.

Los comprobantes de pago deberán discriminar en todos los casos el descuento practicado.

El procedimiento se repetirá al 31 de diciembre de cada año.

Artículo 23 – En el impuesto sobre los ingresos brutos, el descuento se practicará sobre el neto que resulte luego de deducirse los montos correspondientes a retenciones y derecho de registro e inspección. 

Artículo 24 – Suspéndense los plazos de prescripción previstos en el artículo 93 del Código Fiscal (T.O. 1997 y sus modificatorias) desde el primer día del mes de vigencia de la presente ley hasta el último día del mes previsto para el acogimiento a la misma.

Artículo 25 – Invítase a los Municipios y Comunas de la Provincia a adherir, en cuanto les fuere aplicable y de su competencia, al régimen de la presente ley.

Artículo 26 – Facúltase al Poder Ejecutivo a reglamentar la presente ley.

Artículo 27 – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

El Poder Ejecutivo Nacional ha sancionado el Decreto 1384/01, por el que dispone un régimen de consolidación de deudas tributarias y previsionales, vencidas al 30 de setiembre de 2001, que contempla exención de intereses, multas y sanciones. La misma norma invita a las provincias a adherir. Nuestra provincia ha sancionado su última moratoria mediante la Ley N° 11.697, que consolidó deudas al 31 de agosto de 1999.

Atento al contexto económico actual los contribuyentes y responsables se han visto dificultados en cumplir sus obligaciones para con el fisco, por la carencia de recursos financieros.

En tal sentido, se aprecia que un número significativo de contribuyentes mantienen importantes deudas tributarias. Asimismo, la deuda determinada se ve fuertemente incrementada por la aplicación de intereses y capitalización de los mismos y con la aplicación de multas, así como por las costas emergentes de las ejecuciones fiscales entabladas.

Las circunstancias señaladas motivan que gran parte de las empresas no puedan afrontar en forma simultánea el pago de sus obligaciones corrientes y el de la deuda acumulada.

Dentro del marco de referencia expuesto y con el fin de facilitar la inserción voluntaria de todos los obligados en el sistema vigente, se estima conveniente disponer de un plan de regularización excepcional adecuando las condiciones al establecido a nivel nacional, y dentro de los parámetros de la última moratoria provincial, invitando a los municipios y comunas a adherir al mismo.

De igual forma es justo establecer un régimen de incentivo y premio a los contribuyentes que se encuentren al día con sus impuestos al 31 de diciembre del corriente año y los sucesivos, por lo que se fija un descuento del 10 por ciento, reiterando de esta forma el proyecto presentado el 12 de mayo de 2000 por el bloque de la UCR en idéntico sentido.

Tampoco podemos dejar de reconocer que existen sectores que particularmente se encuentran en peores condiciones atento al carácter de emergencia que padecen, por lo que planteamos la facultad a la Administración Provincial de Impuestos de ampliar las condiciones de pago.

Por las razones expuestas es que solicitamos a nuestros pares la aprobación del presente proyecto de ley.

Pezz – Guido de Nirich – Migno – Álvarez – Ibaldi – Villalba – Basaldella – Molinas – Giacosa – Cardelli

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general.

· Resulta aprobado.

· En particular, se aprueba el artículo 1º; al considerarse el artículo 2º dice el:

SR. PAGANINI XE "PJPAGANINI, Carlos" .– Pido la palabra.


Tenemos una propuesta de modificación, más bien un agregado al artículo 2º, en el segundo párrafo, en el sentido de que diga: “…Ingresar el porcentaje de la deuda histórica que se regulariza, que establezca el Poder Ejecutivo, el que no podrá exceder del 5 por ciento. Esta condición se cumplirá en las formas, modos y plazos que dicho Poder fije”.


Mociono en el sentido de que se ponga a consideración del Cuerpo esta modificación, que es la que sustenta el Bloque del Partido Justicialista.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Nosotros vamos a mantener el texto tal cual está redactado, atento a que la moratoria incluye las deudas que vencían el 30 de septiembre, con lo cual el contribuyente tiene que pagar varios meses hasta el momento que se implemente y, además, se exige el pago de la primera cuota, así que poner el 5 por ciento haría que menos gente pueda acogerse a la misma y sería perjudicial, tanto para la Provincia como para los municipios y comunas, en la parte que les corresponde.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Quiero adherir a la propuesta formulada por el señor diputado Álvarez, es decir que mocionamos para que quede redactado como está.

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Mi posición es en el mismo sentido, señor presidente.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Hay dos mociones. Se va a votar, en primer lugar, la moción del señor diputado Álvarez, en el sentido de mantener la redacción original.

–
Resulta negativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el artículo 2º, con el agregado propuesto por el señor diputado Paganini.

–
Resulta aprobado.

· Se aprueban los artículos 3º y 4º.

· Al considerarse el artículo 5º dice el:

SR. PAGANINI XE "PJPAGANINI, Carlos" .– Pido la palabra.


Proponemos una incorporación en el primer renglón; donde dice: “las deudas que en concepto de impuesto inmobiliario se hayan originado…”, se debe agregar: “hasta la toma de posesión de inmuebles construidos”. El resto seguiría tal como está redactado.


Quedaría redactado de la siguiente manera: “Las deudas que en concepto de impuesto inmobiliario se hayan originado hasta la toma de posesión de inmuebles construidos a partir del 1º de enero de 1980, mediante Programas de Vivienda y Préstamos de la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo y de los Institutos Municipales de Vivienda se calcularán considerando exclusivamente la actualización que pudiera corresponder en la forma prevista en el inciso a) del artículo 4º, sin aplicación de interés alguno”.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el artículo 5º, con el agregado propuesto por el señor diputado Paganini.

–
Resulta aprobado.

· Se aprueba el artículo 6º.

SR. PAGANINI XE "PJPAGANINI, Carlos" .– Pido la palabra.


En este artículo mociono que se agregue como último párrafo: “En ningún caso quedarán incluidos en esta ley los agentes de retención o percepción que hubieran retenido o percibido, en su caso, los gravámenes respectivos”.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde votar la reconsideración de este artículo, dado que ya ha sido aprobado.

–
Resulta afirmativa

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Entonces, se vota el artículo 6° con el agregado propuesto por el señor diputado Paganini.

–
Resulta aprobado.

· Se aprueban los artículos 7°, 8°.

· Al considerarse el artículo 9° dice el:

SR. PAGANINI XE "PJPAGANINI, Carlos" .– Éste viene más complicado. La propuesta es que quede redactado de la siguiente manera: "Las condiciones en que se celebrarán los convenios de pago formalizados con motivo de la presente ley, excepto por deuda de agentes de retención o percepción, se ajustarán a las siguientes condiciones: cuotas de capital constante, cantidad de cuotas, hasta un máximo de 60 mensuales y consecutivas; tasa de interés aplicable sobre saldos, el 0,5 por ciento; la cuota mínima de capital será para impuesto inmobiliario y patente única sobre vehículos de 20 pesos, y para el resto de conceptos incluidos, 70 pesos”.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Aceptamos la modificación propuesta por el diputado Paganini, con excepción de lo mencionado en el resto de conceptos incluidos, que a nuestro entender, debe ser de 50 pesos, a los efectos de que mayor cantidad de gente pueda acceder a este beneficio. Así que lo invito al señor diputado Paganini a que acepte esta última sugerencia.

SR. PAGANINI XE "PJPAGANINI, Carlos" .– La acepto, señor diputado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el artículo 9°, de acuerdo con las propuestas de los señores diputados Paganini y Jorge Álvarez.

–
Resulta aprobado.

· Se aprueban los artículos 10 al 17.

· Al considerarse el artículo 18, dice el:

SR. PAGANINI XE "PJPAGANINI, Carlos" .– Pido la palabra.


En este artículo, teniendo en cuenta que la última moratoria tenía la misma condición, propongo que diga: "...cuando se produzca la falta de pago de tres cuotas consecutivas o alternadas..." Ésa sería la única modificación, la cantidad de cuotas. Tres en lugar de cinco, como está propuesto en el proyecto original.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el artículo 18, de acuerdo con la propuesta del señor diputado Paganini.

–
Resulta aprobado.

· Se aprueban sin observación los artículos 19 y 20.

· Al considerarse el artículo 21, dice el:

SR. PAGANINI XE "PJPAGANINI, Carlos" .– Pido la palabra.

Proponemos la exclusión de la norma legal de los artículos 21, 22 y 23, y la incorporación de un nuevo artículo 21, con el siguiente texto: "Abrógase la Ley 11.936.", que refiere a los conceptos que se dieron como incluidos en esta moratoria dentro de la estructura tributaria que estamos tratando.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Señor presidente: en primer lugar, mantenemos el artículo 21 porque consideramos –no sólo porque está en la moratoria nacional– que hay sectores que están más castigados, otros que están en emergencia –indudablemente, podemos mencionar el caso de La Picasa–. Los planes de pago que estamos buscando son muy bajos y planteamos darle la facultad a la Administración Provincial de Impuestos, a los efectos de que pueda contemplar estos casos y darles condiciones especiales. 

Con respecto al artículo 22, siempre se habla de que con las moratorias se castiga a los cumplidores y es hora de que empecemos a reconocer a aquellos que pagan sus impuestos. Eso se hace por medio de los artículos 22 y 23, de manera que aquellos que están al día con sus impuestos al 31 de diciembre de 2001 gocen de un descuento del 10 por ciento para el próximo ejercicio. En primer lugar, vamos a tener mayor cantidad de gente que pague sus impuestos al día; además, vamos a lograr que muchos se pongan al día antes del 31 de diciembre de 2001 para poder gozar de este beneficio. Esta es una forma de premiar al contribuyente que hace un esfuerzo. Es por ello que mantenemos la redacción de los artículos 21, 22 y 23.

Con respecto al artículo nuevo que se propone, nosotros no lo vamos a acompañar con el voto, porque la Ley 11936 es la moratoria que votamos en su momento, referida a catastro y relevamiento satelital, y consideramos que en esas condiciones necesitan mejores beneficios, por cuanto el incumplimiento en el pago no se debe a la responsabilidad del contribuyente, sino a que el Estado Provincial oportunamente no ha enviado las liquidaciones. Es por ello que no vamos a acompañar este nuevo artículo.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Coincido con las manifestaciones del señor diputado Álvarez, fundamentalmente para defender la redacción original del proyecto en su artículo 22, cuya supresión propone el señor diputado Paganini.


Lo hacemos ratificando una vieja postura del bloque Demócrata Progresista, que ya en 1988, ante normas que establecían moratorias, sosteníamos que alguna vez había que premiar a los que cumplían y no institucionalizar permanentemente los premios a los que no cumplen. 

Nadie duda que circunstancias económicas especiales hacen que mucha gente no pueda pagar y por eso es la necesidad de dictar permanentemente normas de estas características, pero creemos que alguna vez tenemos que reconocerle su accionar a los que cumplen, para que no se transformen en el día de mañana en incumplidores, porque, en definitiva, el no cumplir con las obligaciones fiscales termina siendo un premio. 

Por eso, señor presidente, adherimos a las manifestaciones del diputado Álvarez e insistimos, especialmente, en que se mantenga la redacción de los artículos 21, 22 y 23, tal cual fueron incluidos originariamente en el proyecto.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Apoyamos la moción del señor diputado Álvarez.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Existen dos propuestas: la del señor diputado Álvarez, en el sentido de que se mantenga la redacción original del texto y, en segundo lugar, la del señor diputado Paganini, de supresión de los artículos 21, 22 y 23.

Se va a votar, en primer lugar, la propuesta del señor diputado Álvarez.

· Resulta negativa

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción del diputado Paganini.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Queda aprobada la propuesta del diputado Paganini, en el sentido de eliminar los artículos 21, 22 y 23 e incorporar un nuevo artículo 21, que me gustaría, diputado Paganini, sea tan amable de repetir cómo queda redactado.

SR. PAGANINI XE "PJPAGANINI, Carlos" .– El artículo queda redactado de la siguiente forma: “Abrógase la Ley 11.936”.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el artículo 21, tal cual lo acaba de exponer el diputado Paganini.

–
Resulta aprobado.

–
Se aprueban los artículos 24, 25 y 26 que pasan a ser 22, 23 y 24; artículo 27 –que pasa a ser 25 en la nueva numeración–, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto queda aprobado con el siguiente texto:

 XE "zlMoratoria de pagos de deudas provinciales" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY:
Artículo 1° – Establécese un régimen de regularización y facilidades para el ingreso de las obligaciones fiscales cuyo vencimiento hubiere operado hasta el 30 de setiembre de 2001, inclusive. Se encuentran comprendidas en el mismo todas las deudas tributarias provinciales por los conceptos enumerados en el artículo 3° cualquiera fuese su estado, aún cuando se encuentren con resolución firme, intimadas, en proceso de determinación, en trámite de reconsideración o apelación ante el Poder Ejecutivo o ante la Justicia, sometidas a juicio de ejecución fiscal o incluidas en regímenes de facilidades de pago, hubiesen o no caducado los correspondientes beneficios.

Artículo 2° – Es condición indispensable para acceder al presente régimen, al momento del acogimiento, encontrarse al día por los vencimientos posteriores al 30 de setiembre de 2001, relativos al concepto impositivo regularizado. Los pagos totales o parciales realizados sin tener en cuenta este requisito, se considerarán como pagos a cuenta del concepto que se pretende regularizar, sin ningún tipo de beneficios.


Ingresar el porcentaje de la deuda histórica que se regulariza que establezca el Poder Ejecutivo, el que no podrá exceder del cinco por ciento (5%). Esta condición se cumplirá en las formas, modos y plazos que dicho poder fije.

Artículo 3° – El régimen establecido en la presente ley es de aplicación a toda obligación referida a los tributos que a continuación se detallan:

1) Impuesto sobre los Ingresos Brutos;

2) Impuesto de Sellos;

3) Impuesto Inmobiliario Urbano, Suburbano y Rural;

4) Patente única sobre vehículos; 

5) Impuesto a las Actividades Hípicas – Ley N° 5.317;

6) Aportes Sociales – Ley N° 5.110;

7) Aportes al Instituto Becario;

8) Contribución de Mejoras;

9) Tasas retributivas de servicios.

Artículo 4° – Las obligaciones fiscales objeto del presente régimen de regularización, estarán sujetas al siguiente tratamiento, siempre que no se trate de agentes de retención o percepción o de deudas incluidas en el artículo 5° de la presente:

a) Deudas anteriores al 31 de marzo de 1991: se actualizarán al 1° de abril de 1991, de acuerdo a lo establecido en el artículo 42 del Código Fiscal – Ley N° 3.456 T.O. Decreto N° 2.350/97. El monto de la actualización así obtenido se reducirá al 50% (cincuenta por ciento). A la deuda actualizada según el procedimiento descripto, se le adicionará, desde aquella fecha y hasta la de efectivo pago un interés del 0,5 % (cinco décimos por ciento) mensual no acumulativo.

b) Deudas posteriores al 1° de abril de 1991: se adicionará desde la fecha de vencimiento de la obligación hasta la de efectivo pago, un interés del 0,5% (cinco décimos por ciento) mensual no acumulativo sobre el capital adeudado.

Artículo 5° – Las deudas que, en concepto de Impuesto Inmobiliario se hayan originado hasta la toma de posesión de inmuebles construidos a partir del 1° de enero de 1980, mediante programas de vivienda y préstamos de la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo y de los Institutos Municipales de Vivienda, se calcularán considerando exclusivamente la actualización que pudiera corresponderles en la forma prevista en el inciso a) del artículo 4°, sin aplicación de interés alguno.

Artículo 6° – Las deudas de los agentes de retención o percepción se calcularán de la siguiente forma, cuando no hubieran retenido o percibido el impuesto que se regulariza:

a) Deudas anteriores al 31 de marzo de 1991: se actualizarán al 1° de abril de 1991, de acuerdo a lo establecido en el artículo 42 del Código Fiscal – Ley N° 3456 T.O. Decreto N° 2.350/97. El monto de la actualización así obtenido se reducirá al 50% (cincuenta por ciento). A la deuda actualizada según el procedimiento descripto, se le adicionará desde aquella fecha y hasta la de efectivo pago un interés del 1% (uno por ciento) mensual no acumulativo.

b) Deudas posteriores al 1° de abril de 1991: se adicionará desde la fecha de vencimiento de la obligación hasta la de efectivo pago, un interés del 1% (uno por ciento) mensual no acumulativo sobre el capital adeudado.

En ningún caso quedarán incluidos en esta ley los agentes de retención o percepción que hubieran retenido o percibido, en su caso, los gravámenes respectivos.

Artículo 7° – El acogimiento a los beneficios de la presente ley, implica el pleno reconocimiento de la deuda que se regulariza y significará el desistimiento de los recursos en las instancias administrativas y/o judiciales en que se encuentren las causas, por el concepto y monto regularizado.

Artículo 8° – Facúltase al Poder Ejecutivo a disponer quitas de hasta un 10% (diez por ciento) de la deuda calculada según las disposiciones de la presente ley, para aquellos contribuyentes que optaren por la cancelación al contado de la misma. Este beneficio no alcanzará a las deudas que, con aplicación del presente régimen, regularicen los agentes de retención o percepción en tal carácter.

Artículo 9° – Las condiciones en que se celebrarán los convenios de pago formalizados con motivo de la presente ley, excepto por deudas de agentes de retención o percepción, se ajustarán a las siguientes condiciones:

I. Cuota de capital: constante.

II. Cantidad de cuotas: hasta un máximo de sesenta (sesenta) mensuales y consecutivas.

III. Tasa de interés aplicable sobre saldo: 0,5 % (cinco décimos por ciento) mensual.

IV. Cuota mínima de capital:

Impuesto Inmobiliario y Patente Única sobre Vehículos: $ 20.– (Pesos veinte).

Resto de conceptos incluidos: $ 50.– (Pesos cincuenta).

Artículo 10º – Los agentes de retención o percepción por las deudas que regularicen en tal carácter podrán optar por pagar sus deudas mediante la celebración de convenios de pagos según las siguientes condiciones:

I. Cuota de capital: constante.

II. Cantidad de cuotas: hasta un máximo de 18 (dieciocho), mensuales y consecutivas. Cuando por la deuda a convenir se hayan formulado acogimiento a leyes de regularización anteriores a la presente, la cantidad de cuotas no podrá exceder el número de cuotas adeudadas por el plan original ni el número de 12 (doce) cuotas.

III. Tasa de interés aplicable sobre saldos: 1% (uno por ciento) mensual.

IV. Cuota mínima de capital: $ 500.– (Pesos quinientos).

Artículo 11 – Para que proceda la formalización de convenios de pagos, deberá ingresarse el importe de la primera cuota y observarse la totalidad de condiciones y formalidades que a tal efecto exija la Administración Provincial de Impuestos.

Artículo 12 – Cuando el plan de pagos solicitado exceda las seis (6) cuotas y el monto de la deuda supere los diez mil pesos ($ 10.000.–) la Administración Provincial de Impuestos exigirá que el contribuyente o responsable suscriba un documento por un monto equivalente a la sumatoria del importe de las cuotas a vencer, el cual tendrá las formalidades que al efecto se establezcan.

Cuando se trate de sujetos con responsabilidad limitada, el documento deberá ser suscripto, además, por los socios gerentes, directores o responsables.

El mencionado documento será en garantía del pago de la deuda fiscal y en ningún caso significará una novación de la misma, quedando el Poder Ejecutivo facultado para transferir y/o negociar los mismos.

Artículo 13 – Las actuaciones y toda documentación relacionadas con el acogimiento a la presente ley, estarán exentas del pago de tasas retributivas de servicios e impuesto de sellos.

Artículo 14 – El acogimiento al presente régimen condona toda multa o recargo establecido en cualquier otro instrumento legal, por el concepto y en la medida del monto regularizado.

La condonación de multas por infracción a los deberes formales originadas por incumplimiento de declaraciones juradas, requerimientos de informes, de datos o documentación, queda supeditada a la satisfacción de lo requerido dentro del plazo de acogimiento.

Sin perjuicio de lo enunciado precedentemente, la Administración Provincial de Impuestos reglamentará los requisitos, formas y condiciones en que se producirá el acogimiento a esta ley.

Artículo 15 – La Administración Provincial de Impuestos comunicará a los ejecutores fiscales que deberán abstenerse de iniciar y/o proseguir acciones judiciales durante el plazo de vigencia para el acogimiento y también deberán suspender o paralizar los juicios durante igual período, de conformidad con lo establecido en el artículo 91 del Código Fiscal.

Artículo 16 – Cuando los contribuyentes tengan obligaciones fiscales por cuotas no vencidas o impagas por las cuales hubiesen solicitado convenio de pago de conformidad a cualquier régimen establecido al efecto y cuyos planes se encontraren o no caducos a la fecha de publicación de esta ley, podrán solicitar, por el saldo capital de tributos adeudados implícito en las cuotas vencidas e impagas a dicha fecha y las que resten hasta la cancelación del plan original, el acogimiento a los términos de la presente ley y en las condiciones que la misma establece.

Artículo 17 – Las cuotas de convenio celebrados con motivo de esta ley que se abonen fuera de término y que no impliquen caducidad del plan, deberán ser ingresadas junto con los intereses resarcitorios que rijan en general para este tipo de deudas. Los mismos se calcularán entre la fecha de vencimiento y la de pago de las mismas, tomando como base el importe total de la cuota.

Artículo 18 – Cuando se produzca la falta de pago de cinco cuotas consecutivas o alternadas, el plan de regularización estará en condiciones de considerarse caduco.
La caducidad quedará declarada de pleno derecho, sin necesidad de declaración taxativa alguna, en oportunidad de disponerse el cobro judicial del saldo de la deuda original convenida, con más los accesorios que correspondan. Sin perjuicio de ello, la Administración Provincial de Impuestos no podrá disponer dicho cobro judicial si no ha mediado al menos una intimación administrativa advirtiendo la situación en que se halla el convenio oportunamente suscripto.

Producida la caducidad, la pérdida de los beneficios será proporcional a la deuda incumplida al momento de configurarse la misma.

Cuando por el convenio caduco se haya suscripto el documento a que hace referencia el artículo 12, y el monto de la deuda determinada como consecuencia de la caducidad supere el monto del mismo, las acciones judiciales se iniciarán por el total de la deuda.

Artículo 19 – Cuando las deudas estén en proceso de ejecución fiscal, los contribuyentes que se adhieran al presente régimen deberán acogerse expresamente ante la Administración Provincial de Impuestos, allanándose paralelamente a la ejecución y desistiendo de todo recurso, acción y/o derecho; comunicándoselo al juzgado donde se sustancie la causa. Deberán, además, pagar los honorarios profesionales que se reducirán al 3% (tres por ciento) del monto determinado en la liquidación del acogimiento. En todos los casos se podrán abonar los honorarios mediante la formalización de convenios de pagos en cuota, en las condiciones generales que se prevén para el pago de las deudas impositivas. La Administración Provincial de Impuestos podrá reglamentar todos los aspectos inherentes al pago de los honorarios de los profesionales intervinientes.

Artículo 20 – Los contribuyentes y/o responsables, para acogerse a los beneficios de la presente ley, deberán efectuar la presentación correspondiente ante la Administración Provincial de Impuestos en la fecha que establezca la reglamentación.

Artículo 21 – Abrógase la Ley 11.936.

Artículo 22 – Suspéndense los plazos de prescripción previstos en el artículo 93 de Código Fiscal (T.O. 1997 y sus modificatorias) desde el primer día del mes de vigencia de la presente ley hasta el último día del mes previsto para el acogimiento a la misma.

Artículo 23 – Invítase a los municipios y comunas de la Provincia a adherir, en cuanto les fuere aplicable y de su competencia, al régimen de la presente ley.

Artículo 24 – Facúltase al Poder Ejecutivo a reglamentar la presente ley.

Artículo 25° – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Antes de la moción que va a hacer el diputado Ugalde voy a solicitar el apartamiento del Reglamento para tratar el asunto Nº 20 de las preferencias. Es un proyecto de ley que viene en revisión del Senado, por el cual se autoriza la transferencia gratuita a la Municipalidad de Santa Fe del Parque General Belgrano. Este proyecto tiene dictamen de comisión con modificación y es necesario que el Senado lo vuelva a tratar en segunda revisión.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


No hay problema en el apartamiento. Lo que sí le aclaro es que hay otros proyectos que tienen que ir al Senado, si es que son aprobados mañana, es decir, no es el único que queda pendiente. Así que podemos continuar mañana con el tratamiento de estos proyectos.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– De acuerdo, señor presidente.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Con la aceptación de la propuesta por parte del señor diputado Bullrich, solicito un cuarto intermedio hasta a las 10 horas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción del señor diputado Ugalde.

–
Resulta afirmativa.

–
Eran las 4:38 del día 30 de noviembre de 2001..

–
En la ciudad de Santa Fe, a los treinta días del mes de noviembre de 2001, siendo las 10, los señores diputados presentes en la Sala de Sesiones, solicitan a la Presidencia continuar el cuarto intermedio hasta la recepción de los proyectos del Senado.

–
Siendo las 13:17, dice el:

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se reanuda la sesión.

8 Apartamiento del orden de la sesión

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– De acuerdo con lo convenido en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria, se hará reserva de proyectos provenientes del Senado; luego se considerará el proyecto de ley que figura como preferencia Nº 20 –solicitada por el señor diputado Bullrich el día de ayer– para ser remitido al Senado a la brevedad y, por último, daremos entrada a los proyectos que figuran en la nómina de Asuntos Entrados Nº 32. En virtud de ello, se va a votar el apartamiento del orden de la sesión.

–
Resulta afirmativa.

9 Peticiones y manifestaciones

9.1 Modificación Código Fiscal (art. 93)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Obran en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas el proyecto de ley –Expte. Nº 8933, SEN–, por el cual se modifica el artículo 93 del Código Fiscal de la Provincia.

9.2 Donación de terrenos a la Asociación de Bomberos de Casilda

9.3 Donación de inmuebles al arzobispado de Rosario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– También obran en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas los siguientes proyectos de ley: expediente 9216 – SEN, referido a la donación de fracciones de terrenos por parte del Gobierno Provincial a la Asociación Bomberos Voluntarios de Casilda y expediente 8932 – SEN, que figura como preferencia Nº 15, referido a la donación de terrenos al Arzobispado de Rosario.

9.4 Ley 3.456 (Código Fiscal), modificación

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: ya que estamos en el momento de haber rectificado el orden de la sesión, de acuerdo con lo convenido en la Comisión de Labor Parlamentaria, voy a solicitar para la próxima sesión ordinaria una preferencia para el proyecto de ley –Expte. Nº 8311, DB– tendiente a modificar el Código Fiscal.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el pedido de preferencia solicitado por el diputado Cecchi.

–
Resulta afirmativa.

10 Tratamiento preferencial

10.1 Parque General Belgrano

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de ley –Expte. Nº 9119, SEN– por el cual se autoriza a la Provincia a la transferencia gratuita a la Municipalidad de la ciudad de Santa Fe del dominio del Parque General Belgrano.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley, venido en revisión, presentado por el senador Gutiérrez, por el cual se autoriza al Poder Ejecutivo la transferencia gratuita a la Municipalidad de Santa Fe del dominio del Parque General Belgrano (“Parque del Sur”); y por todas las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

Sala de Comisión, 14 de noviembre de 2001.

González – Álvarez, R. – Schachner – Demaría – Giacosa – Cardelli

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley –Expte. 9119, SEN– presentado por el senador Julio Gutiérrez, por el cual se autoriza al Poder Ejecutivo la transferencia gratuita a la Municipalidad de Santa Fe del dominio del Parque General Belgrano (“Parque del Sur”); y por las razones invocadas, os aconseja le prestéis aprobación al texto sancionado por la Cámara de Senadores, de fecha 1º de noviembre de 2001.

Sala de Comisión, 22 de noviembre de 2001.

Giardino – Álvarez, J. – Paganini – Gutiérrez – Venesia – Pochettino – Tate – Cecchi

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley venido en revisión –Expte. Nº 9119, SEN–, autoría del senador Gutiérrez, por el cual se autoriza al Poder Ejecutivo la transferencia gratuita a la Municipalidad de Santa Fe del dominio del Parque General Belgrano (Parque del Sur). Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con despachos precedentes de las comisiones de Asuntos Comunales y de Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta comisión ha resuelto emitir el presente despacho, al que se aconseja le prestéis vuestra aprobación, cuyo texto a continuación se transcribe:

 XE "zlParque General Belgrano" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

ley

Artículo 1º – Autorízase al Poder Ejecutivo a transferir a título gratuito, a la Municipalidad de Santa Fe, el dominio de los terrenos que conforman el Parque General Belgrano –Parque del Sur– comprendido entre los siguientes linderos: al norte, calle Silvestre Begnis y acceso a la Avenida Mar Argentino; al este, Avenida Mar Argentino y Club Náutico El Quillá; al sur, Avenida Mar Argentina; y al oeste, calle 1º de Mayo y Avenida Arturo Illia respectivamente, todas de la ciudad de Santa Fe, con todo lo clavado, plantado y edificado, con excepción del inmueble afectado al Ministerio de Educación por Decreto Nº 1267/2000, en el que se encuentra funcionando la Escuela Especial Nº 2009 de Santa Fe, dependiente de la Dirección Regional de Educación y Cultura – Región IV, descripto según croquis preciso – año 1998, el cual como anexo forma parte del decreto relacionado.

Artículo 2º – A efectos de cumplimentar el artículo 1º la Municipalidad de Santa Fe tendrá a su cargo los gastos que resulten de realizar los planos de mensuras correspondientes que permitan determinar la superficie de los terrenos a transferir.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Favario – Migno – Esquivel – Dalla Fontana – D’Ambrosio – Meotto – Barrera – Reutemann – Di Pollina

proyecto de ley remitido por el senado

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de 

ley

Artículo 1º – Autorízase al Poder Ejecutivo a transferir, a título gratuito, a la Municipalidad de Santa Fe, el dominio de los terrenos que conforman el Parque General Belgrano – Parque del Sur – con todo lo clavado, plantado y edificado.

Artículo 2º – A los efectos de cumplimentar el artículo 1º, la Municipalidad de Santa Fe tendrá a su cargo que resulten de realizar los planos de mensuras correspondientes que permitan determinar la superficie de los terrenos a transferir.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.
Sala de Sesiones, 1º de noviembre de 2001.

Marcelo Muniagurria – Ricardo Paulichenco

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general el proyecto, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

· Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

11 Asuntos Entrados Nº 32

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura a la nómina de Asuntos Entrados preparada para la sesión del día de la fecha, con el destino correspondiente, todo ello conforme lo acordado en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria.

–
Se lee:

11.1 Dictámenes de Comisión

11.1.1 Descarga de líquidos cloacales

Asunto Nº 1 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley de los señores diputados Bullrich y Favario, por el cual se prohibe la descarga a cielo abierto de líquidos cloacales de los pozos ciegos, extraídos por los denominados camiones atmosféricos o por cualquier otro sistema, en la zona urbana de los municipios y comunas. (Expte. Nº 9044 – PDP)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

11.1.2 Hospital Pcial. Eva Perón de Granadero Baigorria

Asunto Nº 2 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Basaldella, por el cual se solicita se informe a través del Ministerio de Salud y Medio Ambiente sobre la actual situación del Hospital Público Provincial “Policlínico Eva Perón” de Granadero Baigorria. (Expte. Nº 8206 – UCR)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

11.1.3 Horarios de atención médica en el Hospital Cullen de Santa Fe

Asunto Nº 3 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Tate, D’Ambrosio, Ritter y Zogbi, por el cual se solicita se proceda a reorganizar los horarios de atención médica, en consultorios externos del Hospital José M. Cullen, de Santa Fe. (Expte. Nº 7216 – BRA)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

11.1.4 Inmueble del Anexo de la Cámara (creación Comisión de Información e Investigación)

Asunto Nº 4 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de resolución de los señores diputados Ritter, Samardich y D’Ambrosio, por el cual se resuelve constituir una Comisión de Información e Investigación respecto de la adquisición por parte de esta Cámara, del inmueble ubicado en calle 1º de Mayo de esta ciudad. (Expte. Nº 8697 – BRA)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

11.1.5 Cesantía de una agente de la Cámara

Asunto Nº 5 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en la nota oficial referida a la instrucción de sumario al agente Castellanos, Moira Daniela, por la causal de inasistencias injustificadas. (Nº 2460/98)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

11.1.6 Cesantía de una agente de la Cámara

Asunto Nº 6 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en la nota oficial por la cual se le instruye sumario al agente Sánchez, Susana Graciela, por la causal de inasistencias injustificadas. (Nº 2463/98)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

11.1.7 Dumping sobre carnes porcinas provenientes de Brasil 

Asunto Nº 7 – Dictámenes de las comisiones de Industria y Comercio y de Agricultura y Ganadería en el proyecto de declaración del señor diputado Grbavac, por el cual esta Cámara expresa su adhesión ante la posición tomada por la Asociación Argentina de Productores de Porcinos (AAPP), donde solicita una investigación para dumping sobre carnes porcinas provenientes de Brasil. (Expte. Nº 9149 – PJ)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

11.1.8 Subsidio algodonero

Asunto Nº 8 – Dictámenes de la comisiones de Industria y Comercio y de Agricultura y Ganadería en el proyecto de comunicación del señor diputado Grbavac, por el cual esta Cámara solicita se realicen gestiones ante los organismos nacionales correspondientes, a fin de implementar el subsidio algodonero prometido a los productores para la campaña agrícola 2001/2. (Expte. Nº 9150 – PJ)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

11.1.9 Bocas de expendio del Iapos

Asunto Nº 9 – Dictámenes de las comisiones de Seguridad Social y de Salud Pública y Asistencia Social en el proyecto de comunicación del señor diputado Álvarez, J., por el cual se solicita instrumente modificaciones en el desarrollo de las actividades del Iapos, con sus bocas de expendio del interior de la Provincia. (Expte. Nº 7924 – UCR)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

11.1.10 Prevención y lucha contra el hipotiroidismo congénito y otras enfermedades

Asunto Nº 10 – Dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social en el proyecto de comunicación del señor diputado Ritter, por el cual se solicitan informes sobre aspectos vinculados con la instrumentación de la Ley 10.987 (prevención y lucha contra el hipotiroidismo congénito, la fenilcetonuria y la fibrosis quística. (Expte. Nº 8080 – BRA)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

11.1.11 Programa de Medio Ambiente y Salud Reproductiva Masculina

Asunto Nº 11 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Cultura y Medios de Comunicación Social en el proyecto de comunicación de los señores diputados Cecchi, Di Pollina y Baudín, por el cual se solicita se proceda a declarar de interés provincial el “Programa de medio ambiente y salud reproductiva masculina”, que lleva adelante la Fundación Universitaria Italiana de Rosario. (Expte. Nº 9107 – FPS)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

11.1.12 Herboristerías (normativa)

Asunto Nº 12 – Dictamen de la Comisión de Industria y Comercio en el proyecto de comunicación del señor diputado Zogbi, por el cual se solicita se informe respecto de la normativa vigente relacionada con el tema herboristería. (Expte. Nº 8461 – BRA)

–
Queda reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

11.2 Proyectos de los señores diputados

11.2.1 Iapos: afiliación de docentes y no docentes nacionales

Asunto Nº 13 – Proyecto de ley de los señores diputados Álvarez, J. y Giacosa, por el cual se otorga un plazo de 180 días a partir de la promulgación de la presente, a todos los docentes y no docentes nacionales que fueron transferidos a la provincia, para su afiliación al Iapos. (Expte. Nº 9214 – UCR)

–
Girado a las comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

11.2.2 Unicef: informe sobre prostitución infantil

Asunto Nº 14 – Proyecto de declaración del señor diputado Giorgetti, por el cual esta Cámara manifiesta su preocupación ante el reciente informe publicado por Unicef bajo el título “La niñez prostituida, estudio sobre explotación sexual comercial en la Argentina”. (Expte. Nº 9210 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Derechos y Garantías y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

11.2.3 Sida: estudios sobre calidad de medicamentos

Asunto Nº 15 – Proyecto de comunicación del señor diputado Giorgetti, por el cual se solicita se estudie la posibilidad de realizar pormenorizados estudios sobre la calidad de los medicamentos aplicados contra el Sida e implementen la prevención en todos los establecimientos educativos. (Expte. Nº 9209 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Seguridad Social y de Salud Pública y Asistencia Social.

11.2.4 Encuentro de profesionales de la salud en Reconquista(Lai Crimpo)

Asunto Nº 16 – Proyecto de comunicación del señor diputado Giorgetti, por el cual se solicita se realice la difusión de las conclusiones obtenidas en el reciente encuentro (Lai Crimpo) que con sede en la ciudad de Reconquista, congregó a numerosos profesionales de la salud. (Expte. Nº 9211 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Seguridad Social y de Salud Pública y Asistencia Social.

11.2.5 Tuberculosis: existencia normal de medicamentos

Asunto Nº 17 – Proyecto de comunicación del señor diputado Giorgetti, por el cual se solicita se garantice en los meses venideros, la normal existencia de medicamentos contra la tuberculosis en sus efectores de salud. (Expte. Nº 9212 – PJ)

–
Girado a las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda.

11.2.6 Instituto de Enfermedades Respiratorias Dr. Emilio Coni: cobertura de vacantes

Asunto Nº 18 – Proyecto de comunicación del señor diputado Giorgetti, por el cual se solicita se interceda ante las autoridades nacionales de la Administración Nacional de Laboratorios e Institutos de la Salud (Anlis) Carlos Malbrán, a fin de lograr la cobertura de las vacantes existentes en el Instituto de Enfermedades Respiratorias Dr. Emilio Coni de Santa Fe. (Expte. Nº 9213 – PJ).

–
Girado a las comisiones de Seguridad Social y de Salud Pública y Asistencia Social.

11.3 Asunto entrado fuera de lista

11.3.1 Respuesta a pedido de informes sobre reapertura de dos bingos en Rosario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Obra en Secretaría nota por la cual se da respuesta al proyecto de comunicación –Expte. Nº 9147, PDP– por el cual esta Cámara solicitaba al Poder Ejecutivo que a través de Fiscalía de Estado brinde un informe pormenorizado de los procedimientos administrativos y/o judicial que permitieron la reapertura de dos bingos de Rosario.


Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con giro a sus antecedentes.

–
Asentimiento.

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Solicito se me haga llegar una copia de esa contestación y se remita también a cada uno de los bloques.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señor diputado.

12 Tratamiento sobre tablas

12.1 Impuesto inmobiliario (eximición a contribuyentes en zonas de desastre hídrico)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar los asuntos reservados en Secretaría para su tratamiento sobre tablas. En primer lugar, el proyecto de ley –Expte. Nº 9128, DB– por el cual se exime totalmente del impuesto inmobiliario a los contribuyentes que desarrollen actividades comercial, industrial, agropecuaria, forestal o de servicio en la zona declarada de desastre hídrico.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zlImpuesto inmobiliario (eximición a contribuyentes en zonas de desastre hídrico)" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de 

Ley

Artículo 1º – Exímase totalmente del impuesto inmobiliario a los contribuyentes y/o responsables de dicho tributo que desarrollen actividad industrial, comercial, agropecuaria, forestal o de servicios en la zona declarada de desastre hídrico (Ley Nacional 24.959), al sólo efecto de que dichos sujetos queden comprendidos dentro de los beneficios impositivos que acuerda el Decreto Nacional 1386/2001.

Artículo 2º – La exención prevista operará automáticamente desde la sanción de la presente ley y alcanzará a los ejercicios fiscales afectados por el período de desastre.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

Mediante Decreto 1386/2001 de fecha 01/11/2001 del Poder Ejecutivo Nacional, la Nación exime de las obligaciones que derivan de impuesto a las ganancias, ganancia mínima presunta, del régimen simplificado para pequeños contribuyentes (monotributo), ingresos de aportes y contribuciones al Sistema Único de la Seguridad Social, etc., a los sujetos que desarrollen actividad industrial, comercial, agropecuaria, forestal y/o de servicios en las zonas declaradas de desastre hídrico, en el marco de la Ley 24.959. Dicha exención es otorgada dentro de los recaudos y alcances que prevé el citado Decreto 1386/2001.

El artículo 6º del decreto referido establece un claro condicionamiento para acceder a los beneficios que otorga. En efecto, el primer párrafo de la norma citada prevé que “El reconocimiento de las exenciones está condicionado a que el Gobierno Provincial otorgue el beneficio a los responsables afectados, respecto del impuesto inmobiliario”. Es decir, que para que los sujetos alcanzados por el decreto nacional puedan obtener los beneficios, la Provincia tiene que eximirlos del impuesto inmobiliario.

Por ello se presenta este proyecto, a fin de que los productores, industriales, comerciantes y prestadores de servicios de nuestra Provincia afectados por el desastre hídrico puedan acceder a los importantes beneficios que determina el Decreto 1386/2001. De esta forma, el beneficio para los sujetos de nuestra Provincia será doble: por una parte, exención del impuesto inmobiliario y, por la otra, exención de impuestos y contribuciones nacionales.

Cabe aclarar que en este proyecto se prevé la exención total del impuesto inmobiliario, en consonancia a la exención (total) que prevé el Decreto 1386/2001, pues si “las normas provinciales dispusieren condicionamientos que limiten el beneficio acordado, tales condicionamientos tendrán efectos también para acceder a la exención…” de aquel decreto (conforme artículo 6º, segundo párrafo). En otras palabras, si la provincia limitara la exención del impuesto inmobiliario, idéntica limitación va a operar respecto de los tributos nacionales.

Por los argumentos expuestos solicitamos la aprobación de este proyecto de ley.

Álvarez, J. – Guido de Nirich – Basaldella – Cecchi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas del proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

 XE "zlImpuesto inmobiliario (eximición a contribuyentes en zonas de desastre hídrico)(modificación propuesta por el señor diputado Paganini" 
SR. PAGANINI XE "PJPAGANINI, Carlos" .– Pido la palabra.


Voy a proponer la modificación del artículo 1º, que quedaría redactado de la siguiente manera: “Exímase, en las condiciones que establezca la reglamentación, del impuesto inmobiliario a los contribuyentes y o responsables de dicho tributo…” y desde allí continuaría tal como estaba originariamente redactado.

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: lo que se pretende con este proyecto de ley es poner en tándem a la Provincia con los beneficios que ha establecido la Ley Nacional Nº 24.959 y el Decreto Nacional Nº 1386/01 para eximir con algunos tributos nacionales a aquellas actividades industriales, comerciales, agropecuarias, forestales y de servicios que están en zona declarada de emergencia hídrica. La misma reglamentación –el Decreto Nº 1386 en su artículo 6º– establece que se van a reconocer las exenciones con los mismos condicionamientos que realice para las exenciones provinciales el gobierno de la Provincia.


Esto significa que si limitamos de la forma que está proponiendo el diputado Paganini, estos contribuyentes radicados en la zona de emergencia hídrica van a tener las mismas limitaciones después, para las exenciones de los impuestos nacionales. 


Nosotros vamos a ratificar la redacción original del proyecto y, en última instancia, si se quisiera quitar la palabra “totalmente”, podría decir: “exímase del pago del impuesto inmobiliario a los contribuyentes…”, pero de ninguna manera entendemos procedente limitar estos beneficios, que el Gobierno de la Nación daría a los contribuyentes que están radicados en zona de desastre hídrico, a través de la limitación de este derecho que se le impondría en una declaratoria limitada a nivel provincial.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Señor presidente: nosotros vamos a adherir a la propuesta que acaba de hacer el señor diputado Cecchi, en el sentido de mantener la redacción original o en su caso aceptar la supresión del término “totalmente”. De lo contrario, me parece que estamos incurriendo otra vez en estas reiteradas delegaciones indebidas de facultades propias de la Legislatura en el Poder Ejecutivo.


Es público y notorio –lo hemos manifestado acá en este Cuerpo– que uno de los factores que han contribuido al desprestigio de la política es la desnaturalización de las funciones propias y el exceso de delegaciones en los Poderes Ejecutivos. Y esta propuesta que hace el señor diputado Paganini es, ni más ni menos, que una delegación que hacemos en el Poder Ejecutivo para que, en definitiva, termine legislando en lo que es materia propia de la Legislatura.


Por eso, señor presidente, nosotros vamos a sostener el criterio expuesto por el señor diputado Cecchi.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Por la especial forma en que debemos considerar los proyectos en esta última sesión y, sobre todo, con relación a temáticas que no manejamos, por nuestros conocimientos limitados, más allá de que, efectivamente, nos parece una delegación, le pido al diputado Paganini que nos explique cuál es el criterio para plantear esto. En última instancia, estoy impresionado por las visitas que tuvimos ayer y, por lo tanto, nos parece importante saber adónde se apunta a través de esta posibilidad. Y como el señor diputado Paganini suele tener vía directa con los criterios que se aplican en esta área, me gustaría saber si él conoce cuáles son los criterios que se van a aplicar, porque en última instancia lo importante es el drama que ayer vimos vívidamente reflejado en la gente que nos visitó en nuestra Cámara.

SR. PAGANINI XE "PJPAGANINI, Carlos" .– Pido la palabra.


Señor presidente: principalmente, el criterio es de prudencia, porque se supone que el que debe intervenir para determinar las áreas afectadas y cuáles son los productores de industrias que están dentro de esas áreas y que pudieron haber tenido algún inconveniente patrimonial, en función de los desastres climáticos que se fueron provocando en las inundaciones, debe tener un criterio único de determinación y es función –a juzgar por este legislador–, en principio, del Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio.


En segundo lugar, hablando de desnaturalización de funciones propias, si la intención era eximir de impuestos nacionales, creo que pasan primordialmente por hacerse cargo de las decisiones y no dejarlas sujetas a posteriores definiciones de criterio, que pueden provocar presión de voluntades dentro de los propios poderes ejecutivos provinciales. Me refiero a que si el Poder Ejecutivo provincial considera conveniente como ayuda principal eximir del pago del impuesto inmobiliario a estos productores industriales o cualquier otro tipo de área productiva o comercial que se vea afectado, puede decidirlo tranquilamente, pero no veo necesario que lo tenga que hacer porque el Gobierno Nacional toma una decisión que deja condicionada a este cumplimiento a nivel regional.


Si la Nación estima que debe eximir, que exima, pero que no oculte –no quiero decir que haya sido ésta la intención– un manto de posible deserción en esta ayuda en función de que la Provincia no lo haga. Y menos aún, que determine que lo hará en las mismas proporciones que la Provincia. Nada más que eso, y creo que, principalmente, debemos manejarnos con la prudencia suficiente para determinar, primero, a quiénes debemos beneficiar en esas áreas.

SRA. GUIDO DE NIRICH XE "UCRGUIDO DE NIRICH, María L." .– Pido la palabra.

Respecto al Decreto 1368/01 del Poder Ejecutivo Nacional, en su artículo 6º dice lo siguiente: “El reconocimiento de las exenciones está condicionado a que el Gobierno Provincial otorgue el mismo beneficio a los responsables afectados, respecto del impuesto inmobiliario”. 

Entonces, señor presidente, si nosotros hacemos parcialmente la exención inmobiliaria, no se puede aplicar el Decreto Nacional.

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Con todo respeto voy a disentir con el señor diputado Paganini, ya que me parece que no entendió el fondo de la cuestión. Aquí hay leyes que establecen la emergencia y el desastre nacional, la 22.913 y una ley provincial, la 11.297, que determina los mecanismos para llegar a declarar la emergencia o el desastre agropecuario. Ahí está la prudencia, o está garantizada la prudencia que está reclamando el señor diputado Paganini para las declaratorias de emergencia.


Tanto es así que en la ley nacional también se establece que para que una zona determinada sea declarada en emergencia o desastre agropecuario, previamente la Provincia tiene que hacer esa declaratoria. Pero ¿de qué estamos hablando aquí, con este proyecto de ley? Hay una ley sancionada bajo el Gobierno de Menem –la 24.959– que extiende los beneficios de las zonas declaradas de desastre o emergencia no sólo a los productores agropecuarios, sino a los comerciantes, a los industriales, a quienes están en otras actividades, como las de servicios, porque se entiende que cuando hay inundación –como ocurre en este momento en La Picasa– no solamente se ve afectada la actividad agropecuaria, sino también toda la economía de la zona. 

Pues bien, el Gobierno de la Nación –creo que con los pies sobre la tierra– ha dictado un decreto, el 1.386, que exime del pago de una serie de impuestos nacionales para que los empresarios del campo, de la industria, del comercio y de los servicios puedan gozar de este no pago de impuestos nacionales; pero esto exige que previamente la Provincia los exima del pago del impuesto inmobiliario para evitar, con todo respeto lo digo, la joda, para evitar que alguna provincia declare a mansalva una excesiva cantidad de contribuyentes en zona de exención para que no paguen impuestos nacionales y la Provincia les siga cobrando el inmobiliario.

Le quiero aclarar a la Cámara que el impuesto inmobiliario es uno de los menos gravosos para la gente y es uno de los que menor cantidad de dinero promueve como ingreso al erario público. Esta es la cuestión: si nosotros limitamos y trasladamos esta facultad al Poder Ejecutivo –como decía el señor diputado Favario– y el Poder Ejecutivo dice “se va a eximir en el pago del 50 por ciento del inmobiliario”, la Nación va a hacerlo en el mismo porcentaje en el pago del impuesto a las ganancias, de los anticipos de dicho impuesto y de otros tributos nacionales; es decir, en la misma proporción en que la provincia de Santa Fe eximió el pago del impuesto inmobiliario. 

Entonces, como nosotros queremos beneficiar a los contribuyentes santafesinos para que tengan el 100 por ciento de la exención en los impuestos nacionales, tenemos que otorgarle el 100 por ciento de la exención en el pago del impuesto inmobiliario. De manera tal que esto garantice la transparencia, el equilibrio, el sentido común y la mesura que reclamaba el señor diputado Paganini, porque de ninguna manera el Poder Ejecutivo Provincial va a comenzar a dar certificados de declaratorias de desastre o emergencia agropecuaria, industrial, comercial o de servicios a mansalva, porque va a saber perfectamente bien que dejará de cobrar los impuestos provinciales. Pero en el otro extremo, vamos a garantizar que aquellos contribuyentes que producto de la emergencia hídrica efectivamente no puedan hacer frente a los impuestos nacionales van a obtener la exención de estos impuestos nacionales en un 100 por ciento; de eso se trata, señor presidente.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Le agradezco a los colegas que me hayan esclarecido sobre la verdadera naturaleza de la cuestión y dado los fundamentos que acabo de escuchar y lo que vimos ayer, me parece realmente que lo menos que podemos hacer en función del cuadro que avizoramos en el día de ayer es acompañar la propuesta del diputado Cecchi, cosa que nosotros vamos a hacer.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Retomaré el tema a riesgo de ser reiterativo, pero realmente tenemos una preocupación, no por la cuestión puntual de la reforma que plantea el diputado Paganini, sino por la defensa de las competencias propias de las instituciones. No es la primera vez que parece que se quiere tener el control estricto de cómo se legisla desde el Poder Ejecutivo y cuando hablo del Poder Ejecutivo no me estoy refiriendo al señor Gobernador, para no herir ningún tipo de susceptibilidades. Pareciera que hay algunos ministros que se creen que tienen una suerte de paternidad sobre las leyes que tenemos que dictar nosotros, cuando ellos son los que tienen que aplicar la ley; entonces, hemos llegado a desnaturalizar la función de legislar, al extremo tal que antes de aprobar una ley tenemos que tener el consentimiento del ministro o funcionario de turno, que es quien nos dice si estamos legislando bien o mal.

Para referirme a una anécdota reciente, en estas consultas regulares que se hacen para tratar un proyecto de ley está la respuesta del secretario privado de un ministro que da su parecer sobre la ley o sobre el proyecto de ley, ¡entonces nosotros vamos a legislar de acuerdo a la opinión que viene! La cuestión es clara, o queremos establecer la exención –tal cual lo explicó con lujo de detalles el señor diputado Cecchi– o no. Es materia opinable. Pero esto de delegar en el Poder Ejecutivo, en el Ministro de Hacienda, que él nos diga cómo van a ser las exenciones, me parece que es una delegación inadmisible de las facultades de la Cámara, que hace al detrimento de las funciones que nosotros tenemos que ejercer y que no debemos delegar en ningún ministro.


Por eso, señor presidente, nos ratificamos en lo expuesto y vamos a mantener el criterio que señaló el señor diputado Cecchi.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general.

–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En particular, se va votar el artículo 1º, tal cual se encuentra redactado.

· Resulta negativa

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el artículo 1º, según la propuesta planteada por el diputado Paganini.

–
Resulta aprobado.

· Se aprueba sin observación el artículo 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Quisiéramos ganar alguna vez; realmente, son implacables.

12.2 Leyes Nros. 2.499 y 6.310 (modificación)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley venido en revisión por el cual se sustituye el artículo 2º de la Ley 2499 y se deroga la Ley 6310 y disposiciones que se le opongan – Transporte Colectivo de Pasajeros. (Mensaje Nº 2453 – Expte. Nº 9223 – PER)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zlLeyes Nros. 2.499 y 6.310 (modificación)" 
la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley:

Artículo 1º – Sustitúyase el artículo 2º de la Ley Nº 2499 por el siguiente:


“Artículo 2º – El Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio, será el organismo que tendrá a su cargo la aplicación del presente régimen y, con excepción del otorgamiento de concesiones o permisos, caducidad o transferencias de los mismos, resolverá en todos los demás casos.”

Artículo 2º – Derógase la Ley Nº 6310 y todas las disposiciones que se opongan a la presente.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Sesiones, 29 de noviembre de 2001.

Muniagurria – Paulichenco 

Mensaje Nº 2453

Santa Fe, 27 de noviembre de 2001.

A la

H. Legislatura de la Provincia

SALA DE SESIONES


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley, por el cual se sustituye el artículo 2º de la Ley Nº 2499, disponiendo que el Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio será el organismo que tendrá a su cargo la aplicación del régimen que establece la mencionada ley.


Esta medida está fundada en estrictas razones de operatividad y funcionalidad, las cuales justificarán la reforma introducida en el ámbito de la Subsecretaría de Transporte.


Si bien en el marco de la Ley Nº 10.101 Orgánica de Ministerios, se autoriza al Poder Ejecutivo a crear en cada Ministerio y poner en funcionamiento las Secretarías y Subsecretarías que permitan su organización funcional, la decisión aquí planteada no pretende restarle competencia a la mencionada Subsecretaría de Transporte, que en esa oportunidad tampoco produjera la consabida reforma respecto a la autoridad de aplicación en el área de toma de decisiones en materia de transporte, que bajo el amparo de la Ley Nº 6310 continuará en la órbita del Director General, quien es quien resuelve en todos los casos, a excepción del otorgamiento de concesiones o permisos, caducidad o transferencia de los mismos.


Con la pretendida reforma de la Ley Nº 6310 que sustituyera el artículo 2º de la Ley Nº 2499, le corresponderá al señor Ministro de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio entender en la aplicación del régimen de la mencionada ley de transporte, asumiendo similar responsabilidad que la que hoy ejerce en todas las otras esferas del mismo Ministerio, siendo ésta una medida unificadora de toda la labor que el mismo desempeña.


Se adjunta Expediente Nº 00701–0041987–1 del Sistema de Información de Expedientes.


Dios guarde a V.H.

Carlos A. Reutemann (Gobernador) – Miguel A. Paulón (Ministro de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º; artículo 3º de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Poder Ejecutivo.

12.3 Donación de terreno a la municipalidad de San Lorenzo

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley por el cual se desafecta de su destino original de utilidad pública e interés general, una fracción de terreno de 15 ha. ubicada en el distrito San Lorenzo, departamento San Lorenzo. (Expte. Nº 9224 – SEN)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 XE "zlDonación de terreno del distrito San Lorenzo" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Desaféctase de su destino original de utilidad pública e interés general dispuesto por la Resolución Nº 696/92 de la Dirección Provincial de Vialidad, dictada en el marco de las leyes Nº 4908/58 y 7534/75, la fracción de terreno de 15 Has. 52 As. 63 Cs., ubicada en el Distrito San Lorenzo, departamento San Lorenzo, identificada como Lote 3B según Plano de Mensura Nº 69779/72, cuyo dominio se encuentra inscripto al Tomo 287, Folio 88 Bis, Nº 348750, departamento San Lorenzo, del Registro General, en fecha 23 de Mayo de 2001, Nº de Partida del Impuesto Inmobiliario 15–03–00–200092/002 a nombre del citado organismo.

Artículo 2º – Autorízase a la Dirección Provincial de Vialidad a transferir el dominio de la fracción de terreno mencionada en el artículo anterior, a la Municipalidad de San Lorenzo, la que será destinada a la radicación de establecimientos industriales que propendan al crecimiento y desarrollo económico de la zona y consecuentemente una mayor satisfacción de las necesidades socioeconómicas y laborales de la colectividad.

Artículo 3º – Por los organismos de patrimonio de la Dirección Provincial de Vialidad y Contaduría General de la Provincia, procédase al respectivo registro de Contabilidad Patrimonial. Dese intervención a los efectos legales e instrumentales que correspondieren a la Escribanía Mayor de Gobierno.

Artículo 4º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Sesiones, 29 de noviembre de 2001.

Muniagurria – Paulichenco 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas del proyecto de ley. 

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va el proyecto de ley en general.

· Resulta aprobado.

· Se aprueban sin observaciones los artículo 1º al 3º; artículo 4º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Poder Ejecutivo. 

12.4 Convenio marco entre la Secretaría de la Tercera Edad y la Secretaría de Promoción Comunitaria

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de ley por el cual se aprueba el Convenio Marco de Cooperación suscripto entre la Secretaría de la Tercera Edad y Acción Social del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Secretaría de Estado Promoción Comunitaria de la Provincia de Santa Fe (Mejoras de Políticas Sociales). (Mensaje Nº 2441– Expte. Nº 9225 – PER)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zlConvenio marco entre la Secretaría de la Tercera Edad y la Secretaría de Promoción Comunitaria" 
la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley:

Artículo 1º – Apruébase el Convenio Marco de Cooperación de fecha 06 de febrero de 2001, que forma parte integrante de la presente ley, suscripto entre la Secretaría de la Tercera Edad y Acción Social del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación en representación del Centro Nacional de Organizaciones de la Comunidad –Cenoc– y la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria de la Provincia de Santa Fe, aprobado por Resolución Nacional Nº 0017 de fecha 06 de febrero del 2001 del referido Ministerio y registrado en fecha 14 de febrero del 2001 con el Nº 1360, para promover en forma conjunta acciones tendientes a aunar las competencias y recursos de ambos, con el fin de reforzar y ampliar los alcances de sus programas y actividades, orientados a mejorar las políticas sociales de sus respectivos campos de acción, en un todo de acuerdo a lo dispuesto por el Decreto Nº 0429 de fecha 20 de marzo de 2001.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Sesiones, 29 de noviembre de 2001.

Muniagurria – Paulichenco

convenio marco de cooperación entre la secretaria de tercera edad y acción social del ministerio de desarrollo social y medio ambiente y la secretaría de estado de promoción comunitaria de la provincia de santa fe


Entre la Secretaría de Tercera Edad y Acción Social del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente en representación del Centro Nacional de Organizaciones de la Comunidad, en adelante “Cenoc”, con domicilio en avenida 9 de Julio 1925, piso 17 de esta ciudad, representada por el Secretario de Tercera Edad y Acción Social, doctor Ernesto Aldo Isuani, por una parte, y la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria de la Provincia de Santa Fe, en adelante “Secretaría”, con domicilio en calle Almirante Brown 6998 de la ciudad de Santa Fe, representada por su Secretaria de Estado, profesora Roxana Latorre, D.N.I: 10.189.683, por la otra, acuerdan celebrare el presente convenio marco de cooperación para promover en forma conjunta acciones tendientes a aunar las competencias y recursos de ambos con el fin de reforzar y ampliar los alcances de sus programas y actividades orientados a mejorar las políticas sociales en sus respectivos campos de acción, que se regirá por las siguientes cláusulas:

Primera – El objeto del presente es establecer un marco de cooperación mutua que permita a ambos organismos gubernamentales aunar esfuerzos y competencias específicas en su interacción con las Organizaciones de la Sociedad Civil.

Segunda – El Cenoc y la Secretaría, de común acuerdo, podrán diseñar y desarrollar programas de cooperación, información, investigación, asistencia técnica, capacitación o desarrollo en todas las áreas de mutuo interés.

Tercera – Cada una de las acciones que se decidan implementar serán establecidas en Actas Complementarias que integran el presente. Las actas complementarias que las partes acuerden, establecerán un Plan de Trabajo conteniendo objetivos, actividades a desarrollar, cronograma de trabajo, presupuesto, forma de pago y responsables de la dirección y ejecución de las tareas.

Cuarta – Las actas complementarias que se firmen en el marco de este convenio deberán contener cláusulas específicas de resguardo de la propiedad intelectual o de resultado de los trabajos que se realicen. En caso contrario, los derechos intelectuales originados en trabajos realizados en el marco de este acuerdo pertenecen a ambas partes. En los trabajos publicados constará que los mismos originan en el presente acuerdo.

Quinta – La ejecución de las actividades resultado del presente convenio estará supeditada a las posibilidades presupuestarias de ambas partes, pudiendo recurrir, previo acuerdo, a fuentes de financiamiento externo para el desarrollo de los proyectos. Estos fondos deberán ser gestionados ante los organismos o agencias de financiamiento, en forma conjunta o por una de las partes o bien se hará uso de fondos ya aprobados a tal efecto.

Sexta – Específicamente, las partes acuerdan que la Secretaría registrará en la Base de Datos del Cenoc a las Organizaciones de la Sociedad Civil (OSC) radicadas en el ámbito territorial de la Provincia de Santa Fe, utilizando el formulario de inscripción y la metodología suministrada por el Cenoc. El Cenoc se compromete a procesar y sistematizar los datos vertidos por las organizaciones, los que estarán a disposición de la contraparte.

Séptima – El compromiso asumido por las partes en la cláusula anterior, tiene como objetivos:

· La difusión a nivel provincial de la información producida por el Cenoc 

· El acceso público, en la Provincia de Santa Fe, a la información contenida en la Base de Datos de Organizaciones de la Sociedad Civil desarrollada por el Cenoc 

· Facilitar la incorporación de las Organizaciones de la Sociedad Civil a la Base de Datos del Cenoc a través del contacto local personalizado.

Octava – El Cenoc se compromete anta la Secretaría a:

· Transferir e instalar un sistema provincial de registración de OSC 

· Capacitar los recursos humanos de la Secretaría, en la dirección y operación del sistema.

· Prestar asesoramiento técnico a la Secretaría, a efectos de garantizar el funcionamiento del sistema.

· Colaborar con la convocatoria a Organizaciones locales y difundir las actividades del Cenoc en la Provincia de Santa Fe.

· Proveer de formularios de incorporación a la Base de Datos del Cenoc.

· Realizar la validación de datos contenidos en los formularios y su carga a la Base de Datos del Cenoc, una vez que los mismos hayan sido cargados por la Secretaría en la base entregada por el Cenoc.

· Actualizar mensualmente la información de la Base de Datos nacional vía internet u otro soporte informático de similares características.

Novena – La Secretaría se compromete a:

· Dar a conocer y difundir las actividades del Sector de las Organizaciones de la Sociedad Civil, consideradas como sujetos activos en el desarrollo de las políticas sociales, producidas, auspiciadas o avaladas por el Cenoc.

· Facilitar el acceso de las Organizaciones de la Sociedad Civil a la información necesaria para su mejor desarrollo y expansión.

· Informar a las Organizaciones de Sociedad Civil, en particular, y a la sociedad, en general, sobre a) La oferta social existente a nivel gubernamental, b) Las actividades de las Organizaciones de la Sociedad Civil de todo el territorio nacional, c) Los servicios Sociales disponibles tanto de organismos públicos como privados para facilitar el desarrollo de las actividades de las Organizaciones de la Sociedad Civil provinciales.

· Suministrar la infraestructura y el equipamiento adecuado para el funcionamiento del registro provincial.

· Realizar la carga de los datos contenidos en el formulario de inscripción a la base de datos del Cenoc y enviarlos mensualmente a la contraparte para ser consolidados a la base nacional, conjuntamente con los respectivos formularios.

Décima – A efectos de garantizar el efectivo cumplimiento de las obligaciones asumidas por ambas partes, el Cenoc se compromete a transferir a la Secretaría un monto total de pesos tres mil doscientos ($3.200) que serán depositados en el Banco de la Nación Argentina Cuenta Corriente Nº 49100.006/94 Sucursal Santa Fe (3000), CUIT Nº 33–67841264–9, que serán afectados presupuestariamente al Programa 21, Actividad 1 Inciso 5. Suma que será utilizada por la Secretaría para el logro del efectivo cumplimiento del presente convenio conforme las siguientes pautas:

· La suma de pesos dos mil ($ 2.000) para hacer frente a los gastos que demande la compra del equipo informático y software necesario para instalar en sus dependencias la base de datos del Cenoc, no pudiendo modificarse su destino sin la previa aprobación por escrito emanada desde el Cenoc. El Cenoc deberá prestar su conformidad con las características técnicas de los equipos informáticos y software, previa adquisición de los mismos por parte de la Secretaría.
· La suma de pesos un mil doscientos ($ 1.200) para la contratación de dos pasantes que realicen la carga de los datos contenidos en los formularios de inscripción a la base del Cenoc y asesoren a las Organizaciones de la Sociedad Civil que deseen inscribirse en ella, quienes deben reunir los siguientes requisitos: a) ser estudiantes de carreras afines a las ciencias sociales, especialmente ciencia política, trabajo social, sociología, comunicación social o carreras afines, b) poseer competencias sobradas en el manejo de aplicaciones informáticas y como requisito excluyente manejo de word e internet. Conocimiento de microsoft access o base de datos similares, c) aceptar una dedicación horario acorde a lo establecido por el Régimen de Pasantías Educativas, Ley Nº 25.165. No pudiendo modificarse el destino de los fondos sin la previa aprobación por escrito emanada desde el Cenoc.
Décimo Primera – La Secretaría se compromete a rendir cuenta documentada de los fondos transferidos en un plazo no mayor a los noventa (90) días de la efectiva transferencia de los mismos por parte del Cenoc, conforme a lo determinado por la Ley Nº 24.156 de Administración Financiera y de los Sistemas de Control del sector Público Nacional y sus reglamentaciones.

Décimo Segunda – El Cenoc se reserva el derecho de realizar inspecciones técnicas y contables en cualquier momento, por sí o a través de los órganos de control del Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente por el monto transferido, por lo cual se le brindará toda la documentación necesaria para el cumplimiento de la mencionada tarea.

Décimo Tercera – Las partes, de común acuerdo, se comprometen a garantizar que toda información producida por el Cenoc y transferida a la Secretaría será de uso público y gratuito y que la base de datos de las Organizaciones de la Sociedad Civil alimentada por el Cenoc e instalada en la dependencia provincial que la Secretaría determine, será de acceso público y gratuito.

Décimo Cuarta – Los derechos intelectuales originados en trabajos realizados en el marco de esta acuerdo pertenecen a ambas partes. En los trabajos publicados constará que los mismos se originan en el presente acuerdo, deberán contar con la previa aprobación de ambas partes en cada una de las publicaciones deberá figurar el logo institucional del Cenoc y la leyenda “centro nacional de organizaciones de la comunidad (Cenoc) –Secretaría de Tercera Edad y Acción Social– Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente del Gobierno de la República Argentina.”

Décimo Quinta – El incumplimiento de cualquiera de las prestaciones a cargo de cada parte, dará lugar a la parte cumplidora a tener por rescindido el presente convenio, previa intimación de cumplimiento a la incumplidora.

Décimo Sexta – El presente convenio marco de cooperación tendrá una duración de tres (3) años a partir de su celebración. A su término se renovará automáticamente, a menos que una de las partes comunique a la otra en forma fehaciente y con una anticipación de no menos de tres (3) meses su voluntad de rescindirlo. Cuando opere la rescisión del presente convenio marco quedarán sin efecto las actas complementarias aprobadas, que no cuenten con principio de ejecución.

Décimo Séptima – A todos los efectos derivados de este convenio las partes convienen someterse a la jurisdicción de los Tribunales Federales en lo Contencioso Administrativo de la ciudad de Buenos Aires y fijan sus domicilios señalados en el encabezamiento del presente.


En prueba de conformidad se firman dos (2) ejemplares de un mismo tenor a un solo efecto en la Ciudad Autónoma de Buenos Aires, a los –––––––––– del mes de ––––––––––––– del año dos mil uno.

Ernesto Aldo Isurani (Secretario de Tercera Edad y Acción Social) – Prof. Roxana Latorre (Secretaria de Estado de Promoción Comunitaria)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la solicitud de tratamiento sobre tablas. 

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general y en particular, por constar de un solo artículo.

–
Resulta aprobado.

12.5 Juegos Deportivos Nacionales 2000 (convenio)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de ley por el cual se aprueba el convenio suscripto entre la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social de la Nación y la Provincia (Implementación del Programa “Juegos Deportivos Nacionales 2000”). (Mensaje Nº 2445 – Expte. Nº 9226 – PER)

Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zlJuegos Deportivos Nacionales 2000 (convenio)" 
Proyecto de ley

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Apruébanse los convenios celebrados en fecha 18 de setiembre del 2000 entre la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social de la Nación y la Provincia de Santa Fe, representada por la Dirección Provincial de Deportes dependientes de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria para la implementación del Programa “Juegos Deportivos Nacionales 2000”.


Dichos convenios fueron aprobados por el Poder Ejecutivo por Decreto Nº 3672 de fecha 11 de diciembre del 2000 ad referéndum de esta Honorable Legislatura e inscriptos en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales el 23 de octubre del 2000 al folio 151 del Tomo III, con los números 1298 y 1299, que se agregan y forman parte integrante de esta ley.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Reutemann – Parola

Convenio 1298

convenio


Entre la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social, representada en este acto por su titular, señor Marcelo Garraffo, con domicilio en Crisólogo Larralde 1050, Capital Federal, en adelante La Secretaría por una parte, y por la otra la Provincia de Santa Fe, representada en este acto por el señor Director de Deportes, don Raúl Araya – D.N.I. Nº 13.925.821, con domicilio real en Boulevard Gálvez 1228, Santa Fe y constituyéndolo a los fines legales en…………………….Capital Federal, en adelante La Beneficiaria, acuerdan celebrar el presente convenio de conformidad con las cláusulas y condiciones que seguidamente se enuncian:

PRIMERA – La Beneficiaria ha implementado en el ámbito de su jurisdicción el Programa de “Juegos Deportivos Nacionales 2000”, creado por esta Secretaría de Deporte y Recreación.

SEGUNDA – Para el costo que surja del traslado de la delegación de La Beneficiaria a la ciudad de Buenos Aires, como también su alojamiento y alimentación con motivo de la realización de la etapa denominada “Final Nacional”, dentro del programa de los Juegos Deportivos Nacionales 2000, La Secretaría aportará a La Beneficiaria, en carácter de apoyo económico con cargo de rendición de cuentas, hasta la suma de pesos treinta y ocho mil (38.000,00), discriminados de la siguiente manera: pesos once mil ($11.000,00) destinados a movilidad, pesos quince mil ($15.000,00) para alojamiento y pesos doce mil ($12.000,00) para gastos de alimentación.

TERCERA – El apoyo económico otorgado por La Secretaría será depositado en una cuenta de La Beneficiaria habilitada a ese exclusivo efecto, o en aquella que permita la inmediata e igualmente exclusiva afectación de los fondos otorgados a las finalidades contempladas en el presente instrumento.

CUARTA – Los fondos aportados a La Beneficiaria serán afectados por ésta en el exclusivo carácter de estímulo y promoción y como apoyo económico para sufragar gastos de hotelería, alimentación, transporte y otros gastos de organización.

QUINTA – La existencia del mencionado apoyo económico a favor de La Beneficiaria bajo ninguna circunstancia implicará la atribución de responsabilidad a La Secretaría por los hechos o actos acaecidos fuera de la jurisdicción de esta última.

SEXTA – El monto, cantidad y oportunidad de pago del subsidio lo determinará La Secretaría de conformidad con sus disponibilidades financieras y bajo condición resolutoria de que La Beneficiaria haya rendido cuentas del pago anterior y éstas hayan sido aprobadas por La Secretaría.

SEPTIMA – La eventual decisión del Poder Ejecutivo Nacional, a través del órgano competente, de disponer ajustes y /o restricciones y/o reducciones presupuestarias que afecten las disponibilidades financieras de La Secretaría, en relación al subsidio al que alude la cláusula anterior, en oportunidad previa al efectivo pago del mismo por parte de La Secretaría, dejará sin efecto o modificará automáticamente este convenio –según el caso– respecto de las sumas que hasta ese momento no hayan sido transferidas, sin derecho a reclamo alguno.

OCTAVA – La Beneficiaria es responsable de que la inversión de la totalidad de los fondos que reciba La Secretaría, en ocasión de la celebración de estos juegos, sean aplicados a las finalidades previstas en la cláusula CUARTA de este convenio y en las resoluciones que le sirven de fuente en cuanto no se hallen modificadas por el presente, haciéndose La Beneficiaria pasible, en su caso de las sanciones civiles o penales que pudieran corresponder, de conformidad con la normativa vigente.

NOVENA – La Secretaría queda autorizada a efectuar inspecciones técnicas y contables en cualquier momento y lugar para comprobar el destino dado al subsidio que otorga. A ese efecto tendrá acceso irrestricto a los libros, documentación e instalaciones de La Beneficiaria, pudiendo también acceder a toda la información complementaria que juzgue necesaria. Los comprobantes de adquisición de bienes y/o servicios serán asimismo evaluados a la luz de lo dispuesto en la Resolución General D.G.I. 3419/91 y sus modificatorias, ampliatorias y complementarias sobre régimen de facturación.

DÉCIMA – La Beneficiaria rendirá cuentas de los fondos recibidos de conformidad con lo previsto en la Resolución Nº 608 del 5 de noviembre de 1997 de la ex–Secretaría de Deportes de la Presidencia de la Nación, en tanto no se halle modificada por el presente, para lo cual se le hace entrega en este acto de una copia de dicha Resolución. A los efectos del ordenamiento de posibles rendiciones de cuentas pendientes de cumplimiento por apoyos económicos otorgados con anterioridad al dictado de la Resolución que aprueba este Convenio, “La Beneficiaria” deja constancia que ha recibido esos fondos y que los mismos han sido aplicados al destino para el que fuera establecido en el acto administrativo pertinente. A todo evento, de conformidad a lo establecido en el artículo 7º, del acto que da origen a este Convenio, “La Beneficiaria” se compromete en forma expresa a requerir a sus Tribunales de Cuentas, u organismos locales que hagan sus veces, la aprobación de las respectivas rendiciones de cuentas del apoyo económico objeto de este acto.

Undécima – La Secretaría se reserva la facultad de disponer procedimientos adicionales de rendición de cuentas cuando las circunstancias del caso así lo ameriten.

DUODÉCIMA – El incumplimiento por parte de La Beneficiaria, y/o de los representantes que sean designados por ella en los Juegos, de las obligaciones asumidas en el presente convenio, dará lugar a la caducidad del acto administrativo que otorgó el apoyo económico y/o a la cancelación del mismo, por parte de La Secretaría, en los términos de los artículos 21 de la Ley Nacional de Procedimientos Administrativos Nº 19.549 y 5º inciso f) de la Ley Nº 20.655, debiendo en tal supuesto reintegrar los fondos no utilizados o utilizados incorrectamente, con más intereses, dentro de los diez (10) días de notificada la pertinente decisión, bajo apercibimiento de perseguirse tal restitución por vía judicial.

DECIMOTERCERA – Los intereses de la cláusula anterior serán calculados aplicando la tasa fijada por el Banco de la Nación Argentina para descuento de documentos comerciales a treinta (30) días –tasa activa– hasta su efectivo reintegro.

DECIMOCUARTA – Las partes consienten que el acto administrativo que en su caso declare la caducidad o cancelación del subsidio o apoyo económico otorgado a La Beneficiaria, en los términos de la cláusula que antecede, tendrá fuerza ejecutiva, pudiendo perseguirse en dicho carácter el reintegro de fondos.

DECIMOQUINTA – Los domicilios indicados en el encabezamiento se considerarán constituidos para todos los efectos judiciales o extrajudiciales de este convenio, mientras no se comunique expresamente su modificación.

DECIMOSEXTA – En caso de desinteligencia, interpretación y/o rescisión de este convenio se pacta que serán competentes los Tribunales Federales de la ciudad de Buenos Aires, renunciando las partes a todo otro fuero o jurisdicción.

DECIMOSÉPTIMA – Sin perjuicio de las relaciones jurídicas nacidas al amparo de convenios de comercialización preexistentes a la suscripción del presente convenio, La Secretaría se reserva el derecho de comercializar los juegos en las etapas Municipal, Provincial, Regional y/o Nacional.

DECIMOCTAVA – Salvo justa causa acreditada oportunamente, La Beneficiaria se obliga a hacer intervenir, en la etapa de los Juegos a desarrollarse en jurisdicción de La Secretaría, a todos y cada uno de los equipos y/o deportistas individuales que hayan resultado campeones en la etapa de los Juegos desarrollados en jurisdicción de La Beneficiaria.

DECIMONOVENA – La Beneficiaria será responsable por los actos dañosos que realicen los participantes durante el período de transporte y alojamiento con motivo de la celebración de los Juegos en Jurisdicción de La Secretaría.


En prueba de conformidad, se firman dos (2) ejemplares de un mismo tenor y a un solo efecto en la ciudad de Buenos Aires, a los 18 días del mes de septiembre de año dos mil.

Marcelo Garraffo (Secretario de Deporte y Recreación – Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente) – Raúl José Araya ((Director de Deportes)

Convenio 1299

Convenio


Entre la Secretaría de Deporte y Recreación del Ministerio de Desarrollo Social, representada en este acto por su titular, señor Marcelo Garraffo, con domicilio en Crisólogo Larralde 1050, Capital Federal, en adelante La Secretaría por una parte, y por la otra la Provincia de Santa Fe, representada en este acto por el señor Director de Deportes Don Raúl Araya – D.N.I. Nº 13.925.821, con domicilio real en Boulevard Gálvez 1228, Santa Fe y constituyéndolo a los fines legales en Montevideo 373 – 2º Piso, Capital Federal, en adelante La Beneficiaria, acuerdan celebrar el presente convenio de conformidad con las cláusulas y condiciones que seguidamente se enuncian:

PRIMERA – La Beneficiaria implementará en el ámbito de su jurisdicción el Programa de “Juegos Deportivos Nacionales 2000”, creado por esta Secretaría de Deporte y Recreación.

SEGUNDA – La Beneficiaria procederá, dentro del plazo de cuarenta y cinco (45) días de firmado el presente, a la realización de los Juegos Deportivos Nacionales 2000, en distintas localidades de su jurisdicción.

TERCERA – Para el costo que surja del programa de los Juegos Deportivos Nacionales 2000, a desarrollarse en jurisdicción de La Beneficiaria, La Secretaría aportará a La Beneficiaria, en un (1) pago y en carácter de apoyo económico con cargo de rendición de cuentas, hasta la suma de pesos doce mil quinientos ($12.500,00).

CUARTA – El apoyo económico otorgado por La Secretaría será depositado en una cuenta de La Beneficiaria habilitada a ese exclusivo efecto, o en aquella que permita la inmediata e igualmente exclusiva afectación de los fondos otorgados a las finalidades contempladas en el presente instrumento.

QUINTA – Los fondos aportados a La Beneficiaria serán afectados por ésta en exclusivo carácter de estímulo y promoción y como apoyo económico para sufragar gastos de difusión, indumentaria, hotelería, alimentación, premiación, comunicación, ceremonias, recreación, seguridad, transporte, servicios contratados a terceros y otros gastos de organización.

SEXTA – La existencia del mencionado apoyo económico a favor de La Beneficiaria bajo ninguna circunstancia implicará la atribución de responsabilidad a La Secretaría por los hechos o actos acaecidos fuera de la jurisdicción de ésta última.

SÉPTIMA – El monto, cantidad y oportunidad de pago del subsidio lo determinará La Secretaría de conformidad con sus disponibilidades financieras y bajo condición resolutoria de que La Beneficiaria haya rendido cuentas del pago anterior y éstas hayan sido aprobadas por La Secretaría.

OCTAVA – La eventual decisión del Poder Ejecutivo Nacional, a través del órgano competente, de disponer ajustes y/o restricciones y/o reducciones presupuestarias que afecten las disponibilidades financieras de La Secretaría, en relación al subsidio al que alude la cláusula anterior, en oportunidad previa al efectivo pago del mismo por parte de La Secretaría, dejará sin efecto o modificará automáticamente este convenio –según el caso– respecto de las sumas que hasta ese momento no hayan sido transferidas, sin derecho a reclamo alguno.

NOVENA – La Beneficiaria es responsable de que la inversión de la totalidad de los fondos que reciba de La Secretaría, en ocasión de la celebración de estos Juegos, sean aplicados a las finalidades previstas en la cláusula quinta de este convenio y en las resoluciones que le sirvan de fuente en cuanto no se hallen modificadas por el presente, haciéndose La Beneficiaria pasible, en su caso, de las sanciones civiles o penales que pudieran corresponder, de conformidad con la normativa vigente.

DËCIMA – La Secretaría queda autorizada a efectuar inspecciones técnicas y contables en cualquier momento y lugar para comprobar el destino dado al subsidio que otorga. A ese efecto tendrá acceso irrestricto a los libros, documentación e instalaciones de La Beneficiaria, pudiendo también acceder a toda la información complementaria que juzgue necesaria. Los comprobantes de adquisición de bienes y/o servicios serán asimismo evaluados a la luz de lo dispuesto en la Resolución General DGI 3419/91 y sus modificatorias, ampliatorias y complementarias sobre régimen de facturación.

UNDÉCIMA – La Beneficiaria rendirá cuentas de los fondos recibidos de conformidad con lo previsto en la Resolución Nº 608 del 5 de noviembre de 1997 de la ex–Secretaría de Deportes de la Presidencia de la Nación, en tanto no se halle modificada por el presente, para lo cual se le hace entrega en este acto de una copia de dicha Resolución. A los efectos del ordenamiento de posibles rendiciones de cuentas pendientes de cumplimiento por apoyos económicos otorgados con anterioridad al dictado de la Resolución que aprueba este Convenio, “La Beneficiaria” deja constancia que ha recibido esos fondos y que los mismos han sido aplicados al destino para el que fuera establecido en el acto administrativo pertinente. A todo evento, de conformidad a lo establecido en el artículo 7º, del acto que da origen a este Convenio, “La Beneficiaria” se compromete en forma expresa a requerir a sus Tribunales de Cuentas, u organismos locales que hagan sus veces, la aprobación de las respectivas rendiciones de cuentas del apoyo económico objeto de este acto.

DUODÉCIMA – La Secretaría se reserva la facultad de disponer procedimientos adicionales de rendición de cuentas cuando las circunstancias del caso así lo ameriten.

DECIMOTERCERA – El incumplimiento por parte de La Beneficiaria, y/o de los representantes que sean designados por ella en los Juegos, de las obligaciones asumidas en el presente convenio, dará lugar a la caducidad del acto administrativo que otorgó el apoyo económico y/o a la cancelación del mismo, por parte de La Secretaría, en los términos de los artículos 21 de la Ley Nacional de Procedimientos Administrativos Nº 19.549 y 5º inciso f) de la Ley Nº 20.655, debiendo en tal supuesto reintegrar los fondos no utilizados o utilizados incorrectamente, con más intereses, dentro de los diez (10) días de notificada la pertinente decisión, bajo apercibimiento de perseguirse tal restitución por vía judicial.

DECIMOCUARTA – Los intereses de la cláusula anterior serán calculados aplicando la tasa fijada por el Banco de la Nación Argentina para descuento de documentos comerciales a treinta (30) días –tasa activa– hasta su efectivo reintegro.

DECIMOQUINTA – Las partes consienten que el acto administrativo que en su caso declare la caducidad o cancelación del subsidio o apoyo económico otorgado a La Beneficiaria, en los términos de la cláusula que antecede, tendrá fuerza ejecutiva, pudiendo perseguirse en dicho carácter el reintegro de fondos.

DECIMOSEXTA – Los domicilios indicados en el encabezamiento se considerarán constituidos para todos los efectos judiciales o extrajudiciales de este convenio, mientras no se comunique expresamente su modificación.

DECIMOSÉPTIMA – En caso de desinteligencia, interpretación y/o rescisión de este convenio se pacta que serán competentes los Tribunales Federales de la ciudad de Buenos Aires, renunciando las partes a todo otro fuero o jurisdicción.

DECIMOCTAVA – Sin perjuicio de las relaciones jurídicas nacidas al amparo de convenios de comercialización preexistentes a la suscripción del presente convenio, La Secretaría se reserva el derecho de comercializar los juegos en las etapas Municipal, Provincial, Regional y/o Nacional.

DECIMONOVENA – Salvo justa causa acreditada oportunamente, La Beneficiaria se obliga a hacer intervenir, en la etapa de los Juegos a desarrollarse en jurisdicción de La Secretaría, a todos y cada uno de los equipos y/o deportistas individuales que hayan resultado campeones en la etapa de los Juegos desarrollados en jurisdicción de La Beneficiaria.

VIGÉSIMA – La Beneficiaria será responsable por los actos dañosos que realicen los participantes durante el período de transporte y alojamiento con motivo de la celebración de los Juegos en Jurisdicción de La Secretaría.


En prueba de conformidad, se firman dos (2) ejemplares de un mismo tenor y a un solo efecto en la ciudad de Buenos Aires, a los 18 días del mes de septiembre de año dos mil.

Marcelo Garraffo (Secretario de Deporte y Recreación – Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente) – Raúl José Araya ((Director de Deportes)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la solicitud de tratamiento sobre tablas. 

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular, por constar de un solo artículo.

· Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Poder Ejecutivo.

12.6 Familias Beneficiarias de Programas Sociales (Convenio)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley por el cual se aprueba el convenio suscripto entre el Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Provincia (Sistema Único de Identificación y Registro de Familias Beneficiarias de Programas Sociales – Sisfam). (Mensaje Nº 2444 – Expte. Nº 9227 – PER)

Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zlFamilias Beneficiarias de Programas Sociales (Convenio)" 
Proyecto de Ley

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Apruébase el Convenio celebrado en fecha 30 de marzo del 2000 –que forma parte integrante de la presente ley– suscripto entre el Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Provincia de Santa Fe, aprobado por Resolución Nacional Nº 1619 de fecha 28 de noviembre del 2000 del referido Ministerio y registrado en fecha 13 de febrero del 2001 con el Nº 1359, para la adhesión al Sistema Único de Identificación y Registro de Familias Beneficiarias de Programas Sociales –Sisfam– que se ejecuta en el ámbito del Sistema de Información, Monitoreo y Evaluación de Programas Sociales –Siempro– y en el marco del Programa de Desarrollo Social –Prodeso– según lo dispuesto por el Decreto Nº 0430 de fecha 20 de marzo del 2001.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Mensaje Nº 2444

Santa Fe, 23 de octubre de 2001.

A la

Honorable Legislatura de la

Provincia de Santa Fe

Sala de Sesiones:


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley por el cual se aprueba el Convenio de fecha 30 de marzo de 2000 suscripto entre el Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación y la Provincia de Santa Fe, aprobado por Resolución Nacional Nº 1619 de fecha 28 de noviembre del 2000 del referido Ministerio y registrado en fecha 13 de febrero del 2001 con el Nº 1359, para la adhesión al Sistema Único de Identificación y Registro de Familias Beneficiarias de Programas Sociales –Sisfam– que se ejecuta en el ámbito del Sistema de Información, Monitoreo y Evaluación de Programas Sociales –Siempro– y en el marco del Programa de Desarrollo Social –Prodeso– según lo dispuesto por el Decreto Nº 0430 de fecha 20 de marzo de 2001.


Por el citado convenio la Provincia se compromete a realizar un plan de actividades para implementar el Sisfam en el ámbito provincial en los términos, plazos, etapas y condiciones aprobados por la coordinación del Siempro que, por su parte, se compromete a efectuar el apoyo financiero del Programa.


Los antecedentes obran en el Expediente Nº 01501– 0021456–7.


El presente trámite se adecua a lo establecido en el artículo 55, inciso 11 de la Constitución Provincial.


Con lo expresamente señalado se acompaña el presente proyecto, a la espera de su aprobación por las Honorables Cámaras Legislativas.


Dios guarde a V.H.

Reutemann – Parola 

Convenio Nº 1359

Convenio entre el Ministerio de Desarrollo y Medio Ambiente de la Nación y la Provincia de Santa Fe para la implementación del Sistema de Identificación y Registro de Familias Beneficiarias de Programas Sociales

Entre el Ministerio de Desarrollo Social y Medio Ambiente de la Nación, en adelante el MDSyMA, representada por su titular, Sra. Graciela Fernández Meijide, por una aparte, y la Provincia de Santa Fe, en adelante La Provincia, representado por el Sr. Carlos Alberto Reutemann y, convienen en celebrar el presente Acuerdo Marco.

Antecedentes:

La ex Secretaría de Desarrollo Social de la Presidencia de la Nación ha creado mediante Resolución Nº 2851/95 el Programa de Desarrollo Social –Prodeso–. Atento la necesidad de mejorar el proceso de relevamiento y análisis de la información social acerca de la pobreza, así como el proceso de monitoreo y evaluación de los programas sociales focalizados, ejecutados por los organismos nacionales y provinciales, en el marco del Prodeso, se lleva adelante el Sistema de Información, Monitoreo y Evaluación de Programas Sociales –Siempro–.

La Provincia ha manifestado interés, en forma articulada con el Siempro, de iniciar un proceso de asistencia técnica para la instalación del Sistema Único de Identificación y Registro de Familias Beneficiarias de Programas Sociales, en los términos establecidos para el Componente Fortalecimiento Institucional: Sistema Único de Identificación y Registro de Familias Beneficiarias de Programas Sociales (Sisfam) con financiamiento del Banco Interamericano de Desarrollo –BID– y que se ejecuta a través de la Unidad Ejecutora Central del Siempro.

Por lo expuesto, se acuerdan las siguientes cláusulas:

Cláusula I – La Provincia acuerda con el Siempro realizar un Plan de Actividades, en adelante El Plan, para implementar el Sisfam en la Provincia, considerando indicadores de evaluación y monitoreo de proceso y resultados.

Cláusula II – La Provincia se compromete a cumplir con las actividades, cronograma y plan de trabajo que resulten de El Plan en los términos, plazos, etapas y condiciones aprobados por la Coordinación del Siempro. El Siempro por su parte deberá realizar los pagos correspondientes, contra la presentación de las encuestas realizadas.

Cláusula III – Las bases de datos producto de la ejecución del presente convenio serán procesadas por la Unidad Ejecutora del programa Siempro en la provincia. Si el Siempro no contara con una Unidad Ejecutora, las bases de datos serán procesadas por la Secretaría. Las partes acuerdan restringir el uso de la información de la base de datos, a los objetivos de creación del Sisfam, establecidos en la Resolución Secretarial Nº 1519/98. Cuando terceros no contemplados en la Resolución citada, mediante solicitud formal dirigida al programa requirieran información de la base de datos, se notificará a la provincia para que preste su no objeción.

Cláusula IV – La Provincia designa como representante a los fines de la consecución del presente convenio, incluyendo temáticas operativas y financieras del mismo, a la Señora Roxana Latorre– Secretaria de Estado de Acción Comunitaria.

Cláusula V – Por su parte, El MDSyMA designa como representante a los fines de la consecución del presente convenio, incluyendo temáticas operativas y financieras del mismo, al Sr. Coordinador de la Unidad de Financiamiento Internacional en funciones.

Cláusula VI – Cuando fuera necesaria la compra de bienes, El MDSyMA podrá transferir los fondos a la Provincia para que ésta adquiera los bienes en el lugar donde se destinarán para su uso y mantenimiento. En tal caso, la Provincia deberá remitir al Siempro copia de la documentación sustentatoria de la adquisición de los bienes y conservar los originales a nivel provincial. Los gastos de mantenimiento de los equipos correrán por parte de la Provincia, el incumplimiento de esta obligación faculta al Siempro a interrumpir la transferencia de fondos Sisfam a la cuenta que la Provincia posee a tales efectos.

Cláusula VII – Las adquisiciones a las que hace referencia la cláusula precedente se realizarán de acuerdo al procedimiento establecido en el Anexo I.

Cláusula VIII – El presente convenio tendrá una duración de 12 meses, contado a partir de la fecha en que El MDSyMA o La Provincia dictaren la resolución aprobatoria del presente, respectivamente, lo que fuere posterior.

Cláusula IX – Las partes podrán, prorrogar la vigencia del presente convenio.

Cláusula X – Las partes constituyen domicilio en:

El MDSyMA: Avda. 9 de Julio 1925, Capital Federal

La Provincia: Almirante Brown 6968, Santa Fe

donde serán válidas todas las notificaciones, acordando la Jurisdicción de los Tribunales Federales de la ciudad de Buenos Aires, para cualquier controversia que pudiera presentarse.

En la ciudad de Rosario, a los 30 días del mes de marzo de 2000 se firman tres ejemplares de un mismo tenor y a un sólo efecto.

Graciela Fernández Meijide (Ministra de Desarrollo Social y Medio Ambiente) – Carlos Alberto Reutemann (Gobernador)

Anexo I

Adquisiciones

Sólo podrán ser adquiridos bienes nuevos (sin uso).

Para la adquisición de bienes y contratación de servicios serán aplicables los siguientes procedimientos, teniendo en cuenta la legislación local y las normas y políticas del Banco, y lo establecido en el Anexo B del Contrato de Préstamo.

Cuando la adquisición sea por montos mayores a $350.000 se deberá realizar una Licitación Pública Internacional, y si fuera por montos menores a $350.000 pero mayores a $100.000, se hará una Licitación Pública Nacional.

Cuando la adquisición de bienes se realice con fondos financiados exclusivamente por la Secretaría de Desarrollo Social, y por montos inferiores a $100.000, se efectuará respetando el procedimiento normado por la Ley de Contabilidad, su Decreto Reglamentario y demás Decretos modificatorios.

	CATEGORIA
	PROCEDIMIENTOS
	REQUISITOS BID
	SDS

	
	
	Términos de referencia
	No objeción
	No objeción

	Sisfam

>U$s350.000

<U$350.000y>U$s100.000
	Licitación Pública Internacional

Licitación Pública Nacional
	SI

SI
	SI

SI
	No corresponde

No corresponde


Premisa: La compulsa de precios para la adquisición de equipos de computación (nuevos, sin uso) deberá realizarse en la provincia.

Procedimiento:

1. La Provincia deberá solicitar mediante una nota de solicitud de cotización, como mínimo tres presupuestos comparables y homogéneos entre sí, de acuerdo a las especificaciones técnicas del equipo requerido que han sido previstas por la coordinación del Siempro.

2. Los equipos PC a adquirirse deberán ser de marca reconocida y su precio encontrarse dentro de la oferta general del mercado.

3. Las ofertas emitidas por los proveedores de los equipos deberán contener y garantizar el servicio técnico/mantenimiento post venta en el lugar donde se instalará el correspondiente equipo.

4. Cuando se cuente con los tres presupuestos, y cumpliendo con todos los requisitos detallados en los pasos anteriores, los responsables, de la Provincia deberán reunir toda la documentación (Nota de solicitud de cotización de los equipos a los proveedores y los tres presupuestos ofertados por los proveedores) junto a una nota dirigida al coordinador del Siempro, donde en virtud de las ofertas, se indique al proveedor que, habiendo cumplido con los requisitos especificados, haya cotizado el menor precio por el equipo requerido.

5. Enviar toda la documentación a las oficinas centrales del Siempro en Av. 9 de Julio 1925, Piso 13, CP (1332) Capital Federal, para que la misma sea revisada y conformada debidamente, autorizando de esta manera la correspondiente adquisición, y procediendo a la transferencia por el monto que corresponda a la cuenta que la provincia posee para recibir los fondos el Sisfam. La Provincia deberá proceder a comprar los equipos en un plazo no mayor a quince días. Una vez adquiridos los equipos, la provincia deberá remitir al Siempro en un plazo no mayor a quince días, fotocopia fiel de la factura de compra y remito. El incumplimiento de esta obligación faculta al Siempro a interrumpir la transferencia de fondos Sisfam a la cuenta que la Provincia posee a tales efectos.

Anexo B

Plan de Acción Provincia de Santa Fe

	PRIMERA ETAPA
	SEGUNDA ETAPA
	TERCERA ETAPA

	PERIODO:desde 1/8/00 hasta 31/12/00
	PERIODO: desde 1/1/01 hasta 30/4/01
	PERIODO: desde el 1/5/01 hasta 31/7/01

	Total a relevar 45.000 NF
	Total a relevar 32.000 NF
	Total a relevar 13.000 NF

	Actividades
	Responsables
	Financiamiento
	Actividades
	Responsables
	Financiamiento
	Actividades
	Responsables
	Financiamiento

	
	
	Pcia
	Sisfam
	
	
	Pcia
	Sisfam
	
	
	Pcia
	Sisfam

	Diseño de fichas e instructivos
	S–S
	
	
	Responsable Provincial
	SEAC
	
	1000
	Responsable Provincial
	SEAC
	
	1000

	Diseño de Software
	S–S
	
	
	Difundir la actividad
	SEAC
	1000
	
	Difundir la actividad
	SEAC
	1000
	

	Software p. Compatibilizar registros existentes
	SEAC
	
	
	Convocar y seleccionar coord. Locales
	SEAC
	
	
	Convocar y seleccionar coord. Locales
	SEAC
	
	

	Responsable Provincial
	SEAC
	
	1.000
	Información cartográfica
	SEAC
	
	
	Información cartográfica
	SEAC
	
	

	Difundir la actividad
	SEAC
	1000
	
	Entregar fichas
	SEAC
	
	
	Entregar fichas
	SEAC
	
	

	Convocar y seleccionar coor. Locales
	SEAC
	
	
	Entregar instructivos
	SEAC
	
	
	Entregar instructivos
	SEAC
	
	

	Recabar información Cartográfica
	SEAC
	
	
	Entregar credenciales
	SEAC
	
	
	Entregar credenciales
	SEAC
	
	

	Imprimir 100.000 fichas
	SEAC
	8000
	
	Convocar y seleccionar censistas, superv. y digi–talizadores
	SEAC
	
	
	Convocar y seleccionar censistas, superv. Y digitalizado–res
	SEAC
	
	

	Imprimir 100 instructivos
	S–S
	
	200
	Comprar 2 computado–ras
	S–S

SEAC
	
	3000
	Comprar 5 computador
	S–S

SEAC
	
	7500

	Diseñar e imprimir credenciales
	SEAC
	100
	
	Entregar com putadoras a municipios
	S–S

SEAC
	
	
	Entregar computadoras a municipios
	S–S

SEAC
	
	

	Convocar y seleccionar censistas, supervisor. Y digitalizadores
	SEAC
	
	
	Capacitar al personal
	SEAC
	
	
	Capacitar al personal
	SEAC
	
	

	Capacitar al personal
	S–S
	
	
	Relevar 32000 NF
	SEAC
	
	32000
	Relevar 13000 NF
	SEAC
	
	13000

	Entregar material para relevamiento
	SEAC
	
	
	Evaluación y supervisión
	S–S

SEAC
	
	6400
	Evaluación y supervisión
	S–S

SEAC
	
	2600

	Relevamiento de 45.000 NF
	SEAC
	
	45000
	Graboverificación
	SEAC
	
	3200
	Graboverifi–cación
	SEAC
	
	1300

	Evaluación y supervisión
	S–S

SEAC
	
	9000
	Asistencia Técnica
	S–S

SEAC
	
	
	Asistencia técnica
	S–S

SEAC
	
	

	Graboverifica–ción
	SEAC
	
	4500
	Transferencia de base a municipalida–des, pcia. Y Nación
	S–S

SEAC
	
	
	Transf. De base a municipalidades, pcia. Y Nación
	S–S

SEAC
	
	

	Transferencia de base a municipalida–des, pcia y nación
	S–S

SEAC
	
	
	Análisis, conclusiones y recomenda–ciones
	S–S

SEAC
	
	
	Análisis, conclusiones y recomen– daciones
	S–S

SEAC
	
	

	Definir salidas básicas (tabulados, cortes etc) 
	S–S

SEAC
	
	
	Mantenimien–to y adminis–tración de la base
	SEAC
	
	
	Mantenimiento y admi–nistración de la base
	SEAC
	
	

	Mantenimiento y administración de la base
	SEAC
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Total 1º Etapa = $ 68.800
	Total 2º Etapa = $ 46.600
	Total 3º Etapa = $ 26.400

	Total contraparte provincial $ 11.100 Total a transferir por Sisfam = $ 130.700


Seac Secretaría de Estado de Acción Social S–S Siempro – Sisfam Las Bases de datos que se vayan construyendo estarán a disposición de los municipios, y otros organismos públicos nacionales y provinciales que requieren trabajar con este tipo de información, siempre y cuando se comprometan a mantenerla actualizada.

Lic. Gustavo Gamallo (Coordinador Siempro)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general y en particular, por constar de un solo artículo.

–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Poder Ejecutivo.

12.7 Capacitación en oficios de niños y adolescentes de zonas humildes (convenio)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley por el cual se aprueba el convenio suscripto entre la Secretaría de Desarrollo Social en representación de la Presidencia de la Nación y la Dirección Provincial del Menor, la Mujer y la Familia, en representación de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria (capacitación en oficios de niños y adolescentes zonas humildes). (Mensaje Nº 2446 – Expte. Nº 9229 – PER)

Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zlCapacitación en oficios de niños y adolescentes de zonas humildes (convenio)" 
la Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de 

ley:

Artículo 1º – Apruébase el Convenio celebrado en fecha 30 de noviembre de 1999 –que forma parte integrante de la presente ley– suscripto entre la Secretaría de Desarrollo Social en representación de la Presidencia de la Nación y la Dirección Provincial del Menor, la Mujer y la Familia en representación de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria, aprobado por Resolución Nacional Nº 4763/99 correspondiente al Programa Federal de Solidaridad, ratificado por Decreto Nº 275/92, por la suma de pesos quince mil ($ 15.000,00), para ser aplicados al proyecto denominado “Capacitación en Oficios de Niños y Adolescentes de Zonas Humildes” según lo dispuesto por Decreto Nº 0649 de fecha 19 de abril de 2001, rectificatorio del Decreto Nº 2406 de fecha 23 de agosto de 2000.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Reutemann

Convenio Nº 1167

convenio

Entre la Secretaría de Desarrollo Social de la Presidencia de la Nación, con domicilio en avenida. 9 de Julio 1925, Capital Federal, representada por el señor Secretario de Desarrollo Social, Lic. José Figueroa en adelante la Secretaría, por una parte y por la otra la Dirección Provincial del Menor, la Mujer y la Familia de la Provincia de Santa Fe, con domicilio real y legal en la ciudad de Santa Fe de la Provincia citada, representada por la Directora señora María Lastra, en adelante la Beneficiaria, en virtud del Decreto Nº 227/94 se conviene lo siguiente:

Primera – La Beneficiaria se obliga a utilizar la suma de pesos quince mil ($ 15.000), de los fondos otorgados por el Programa Federal de Solidaridad, aprobado por el Decreto Nº 275/92; depositados en la cuenta Nº 17972/04 del Banco de Santa Fe S.A., como subsidio no reintegrable, que se aplicará al proyecto denominado “Capacitación en Oficios de Niños y Adolescentes de Zonas Humildes”, dentro de la línea Desarrollo Comunitario Integral, a ser ejecutado por la Dirección Provincial del Menor, la Mujer y la Familia, según consta en el expediente Nº 6552/99 del registro de la Secretaría de Desarrollo Social de la Nación.

Segunda – La Beneficiaria se obliga a utilizar el aporte otorgado en el cumplimiento del emprendimiento especificado en la cláusula anterior, dentro de un plazo de sesenta (60) días, a partir de la firma del presente, caso contrario la Secretaría podrá declarar la caducidad del acto que dispuso el subsidio, con las consecuencias establecidas en la cláusula sexta del presente convenio.

Tercera – La Beneficiaria se obliga a:

a) Contribuir con recursos propios técnicos, financieros y laborales que se requieran para la correcta ejecución del Proyecto.

b) Organizar, ejecutar y supervisar, cuando intervienen terceros, todas las actividades que impliquen el desarrollo del Programa, coordinando las acciones con los organismos que por ser competencia específica deban intervenir en el mismo.

c) Remitir cuatrimestralmente a la Secretaría, un informe detallado del estado de ejecución de la actividad, dificultades propias de la implementación del proyecto con evaluación general y la rendición de cuentas de la inversión realizada.

Cuarta – La Secretaría por medio del Área de Infancia y Adolescencia, de la Subsecretaría de Políticas Sociales, y la Comisión de Recupero y Auditoria del Programa Federal de Solidaridad podrá efectuar inspecciones técnicas y contables en cualquier momento, para lo cual tendrá acceso a los libros y documentación de la Beneficiaria, pudiendo también requerirle toda la información complementaria que juzgue necesaria.

Quinta – La rendición de cuentas deberá efectuarse de acuerdo a lo dispuesto por la Ley Nº 24.156 y mecanismos de Control y Rendición de cuentas que se determinan en virtud de la ley citada.

Sexta – El incumplimiento por parte de la Beneficiaria de cualquiera de las obligaciones que asume en este convenio, podrá dar lugar a la caducidad del subsidio, en los términos de la Ley Nº 19.549, art. 21 y a la obligación de reintegrar los fondos que no haya usado en término y de acuerdo a las modalidades del convenio con más sus intereses conforme la tasa activa vigente para el período en el Banco de la Nación Argentina, desde el mes anterior al reintegro, sin necesidad del previo requerimiento.

Séptima – Los domicilios indicados en el encabezamiento se consideran constituidos para todos los efectos judiciales o extrajudiciales de este convenio, mientras no se modifiquen expresamente, mediante telegrama colacionado u otro medio fehaciente.

Octava – En prueba de conformidad se firman tres (3) ejemplares de un mismo tenor y a un solo efecto, en la ciudad de Buenos Aires, a los 30 días del mes de noviembre de mil novecientos noventa y nueve.

José Figueroa (Secretario de Desarrollo Social) – María Lastra (Directora Provincial del Menor, la Mujer y la Familia)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general y en particular, por constar de un solo artículo.

–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Poder Ejecutivo.

12.8 Donación de terreno a Municipalidad de Laguna Paiva

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley venido en segunda revisión por el cual se dona a la Municipalidad de Laguna Paiva una fracción de terreno para la construcción de su estación terminal de ómnibus. (Expte. Nº 7854 – PJ)

Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 
 XE "zlDonación de terreno a Municipalidad de Laguna Paiva" 
la Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Dónase a la Municipalidad de Laguna Paiva, departamento La Capital, una fracción de terreno, parte de un inmueble de mayor superficie, identificado como lote 4B del plano Nº 121844, de propiedad del Superior Gobierno de la Provincia – Dirección Provincial de Vialidad–, con todo lo clavado, plantado y adherido al suelo, ubicado en esa ciudad en la intersección de la Ruta Provincial Nº 4 (calle Pastor Barrios) y la calle Baranosky, cuyas medidas aproximadas y linderos son: al Norte, 72,04 metros lindando con Ruta Provincial Nº 4; al Sur 196,04 metros lindando con más terreno de propiedad del donante; al Oeste, 84,21 metros lindando con calle Baranosky y al Este, con una línea en Dirección Sur–Noroeste de 149,89 metros, lindando con Ruta Provincial Nº 2. El dominio figura inscripto en el Registro General a nombre de la Provincia de Santa Fe – Dirección Provincial de Vialidad de Santa Fe – al Nº 53377, Folio 2564 Bis, Tomo 588 impar, departamento La Capital, en fecha 27 de junio de 1996, e identificado a los fines del impuesto inmobiliario bajo Partida Nº 137359.

Artículo 2º – El inmueble descripto en el artículo anterior se dona con el cargo de que sea destinado a la construcción de la Estación Terminal de Colectivos de la ciudad de Laguna Paiva, obra que deberá ejecutarse dentro del término de cinco (5) años de vigencia de la presente ley.

Artículo 3º – Los gastos correspondientes a la confección del Plano de Mensura y Subdivisión, como así también los de la escritura traslativa de dominio serán a cargo de la Municipalidad de Laguna Paiva.

Artículo 4º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Sesiones, 29 de noviembre de 2001.

Muniagurria – Paulichenco

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


El municipio de Laguna Paiva no ha contado hasta el presente con un sitio apto para prestar servicio eficiente tanto para la empresa de transporte de pasajeros como para los usuarios en general. Los lugares de asentamiento actuales, se ubican en predios que no pertenecen al municipio, debiendo destacarse que por corresponder a la ex empresa Ferrocarriles, solamente se cuentan con permisos de uso precarios.


La municipalidad ha venido desarrollando gestiones para poder lograr el edificio propio y adecuado para una estación terminal, con tal motivo ha realizado una serie de estudios tendientes a localizar el mejor lugar para construir la misma. La fracción de terreno que responde, por su ubicación y características, a las exigencias de la Dirección Provincial de Construcciones y Equipamiento Social del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda fue expropiada oportunamente por la Dirección Provincial de Vialidad.


La Dirección Provincial ejecutora del proyecto exige que el inmueble asiento pertenezca en propiedad y dominio al municipio. Por esa razón y considerando que va a beneficiar a toda la comunidad de Laguna Paiva presento ante esta honorable Cámara de Diputados el presente proyecto de ley.


Asimismo, para brindar una mayor información para su análisis, adjunto una fotocopia de la nota dirigida por el Intendente Municipal y el Secretario de Obras y Servicios Públicos de Laguna Paiva, señores Ricardo Antonio Gudiño y Raúl Alberto Medina, respectivamente; y del Expediente Nº 16101–0052741–G de Vialidad Provincial.


Por todo lo expresado anteriormente solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto.

Domingo Pochettino

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º al 3º; artículo 4º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Poder Ejecutivo.

12.9 Donación de terrenos a la Municipalidad de Villa Constitución

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley por el cual se transfiere a título gratuito, a favor de la Municipalidad de Villa Constitución, la Isla Interna Nº 5 y terrenos aledaños, propiedad del Superior Gobierno de la Provincia. (Expte. Nº 9230 – SEN)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 XE "zlDonación de terrenos a la Municipalidad de Villa Constitución" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Transfiérase a título gratuito a la Municipalidad de Villa Constitución, departamento Constitución, el dominio de la Isla Interna Nº 5 y terrenos aledaños, propiedad del Superior Gobierno de la Provincia, empadronados bajo la Partida de Impuesto Inmobiliario Nº 418376/0000 y Nº 418376/0001, Lote “A” – Isla Interna Nº 5 – de: 1Ha 07a 62ca 05 dm2 y Lote “B” – terrenos aledaños – de: 2Ha 84a 99ca 75 dm2, según Plano Registrado el 17 de septiembre de 1998 bajo el Nº Duplicado 475.

Artículo 2º – Los inmuebles referidos en el artículo anterior deberán ser destinados a integrar la Reserva Natural y Ecológica de la Región.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Muniagurria – Paulichenco

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Poder Ejecutivo.

12.10 Donación de terrenos a la Municipalidad de Casilda

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley, venido en revisión –Expte. Nº 9216, SEN– por el cual se donan fracciones de terreno de propiedad del Superior Gobierno de la Provincia a la Municipalidad de Casilda.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Dónanse a la Municipalidad de Casilda, departamento Caseros, los inmuebles propiedad del Superior Gobierno de la Provincia, que se describen a continuación:

a) Un lote de terreno con todo lo plantado, clavado y adherido al suelo que conforma la Manzana 82 del Plano Oficial de Casilda. Está situado en la Sección “B”, barrio Nueva Roma, ciudad de Casilda, cuyas medidas, superficie son las siguientes: 95 metros de frente al S–E por donde linda con Bv. Colón (Ruta Nacional Nº 33), 70 metros al N–E lindando con calle Sargento Cabral, 95 metros al N–O lindando con calle Bolívar y 70 metros al S–O, por donde linda con calle Chile. Cubre una superficie total de 6.650 metros cuadrados. Dominio inscripto al Tomo 18, Folio 116, Nº 6981, fecha 09/01/1889.

b) Un lote de terreno con todo lo plantado, clavado y adherido al suelo que conforma la Manzana 84, de la Sección “B” barrio Nueva Roma de esta ciudad, con las siguientes medidas y linderos: 95 metros de frente al S–E donde linda con Bv. Colón, 70 metros en su costado N–E, lindando con calle Garibaldi, 95 metros al N–O, lindando con calle Bolívar y 70 metros al S–O donde linda con calle Chacabuco. La superficie del lote es de 6.650 metros cuadrados. Dominio inscripto al Tomo 18, Folio 146, Nº 6981, Fecha: 09/12/1889.

Artículo 2º – La donación dispuesta en el artículo primero de la presente, se efectúa con el cargo de que dichos inmuebles sean destinados a playa de estacionamiento de vehículos de tránsito pesado y playa de estación de transferencia de cargas.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Muniagurria – Paulichenco 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º al 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se comunica al Poder Ejecutivo.

12.11 Modificación Código Fiscal (art. 93)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley del Senado (Expte. Nº 8933 – SEN) por el cual se modifica el artículo 93 del Código Fiscal de la Provincia.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:
 XE "zlModificación Código Fiscal (art. 93)" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Modifícase el artículo 93 del Código Fiscal de la Provincia de Santa Fe, el que quedará redactado de la siguiente forma:

“Artículo 93 – Prescriben por el transcurso de cinco años:

a) Las facultades de la Administración Provincial de Impuestos para determinar las obligaciones tributarias y para aplicar las sanciones por infracciones previstas en este Código;

b) La acción de repetición, acreditación o compensación;

c) La facultad de la Administración Provincial de Impuestos para disponer de oficio la devolución, acreditación o compensación de las sumas indebidamente abonadas;

d) El cobro judicial de los gravámenes y sus accesorios y multas por infracciones tributarias.

Cuando se trate de contribuyentes o responsables del impuesto sobre los ingresos brutos o sus similares anteriores, que no se hallaren inscriptos ante la Administración Provincial de Impuestos, las facultades establecidas en el inciso a) del presente artículo prescribirán por el transcurso de diez (10) años.

Los términos de prescripción quinquenal establecidos en el inciso d) comenzarán a correr a partir del 1º de enero de 2002.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Sesiones, 6 de setiembre de 2001.

Paulichenco – Betique

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– La Presidencia aclara que al proyecto leído por Secretaría se le incorporó la modificación propuesta por el señor diputado Bullrich en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria.

Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general y en particular por constar de un solo artículo, con la modificación mencionada.

–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa a la Cámara de Senadores.

12.12 Donación de inmuebles al Arzobispado de Rosario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley (Expte. Nº 8932 – SEN) venido en revisión por el que se autoriza a la Empresa Provincial de la Energía a donar un inmueble al Arzobispado de Rosario.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de ley venido en revisión –Expte. Nº 8932, SEN– presentado por los senadores Brunetti y Beccani, por el cual se autoriza a la EPE a donar inmuebles al Arzobispado de Rosario, destinados a la construcción de una parroquia con un Centro Comunitario; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo, los antecedentes que corren agregados al expediente citado, dándolos aquí por reproducidos, formando parte del presente dictamen y los razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

Sala de Comisión, 22 de noviembre de 2001.

Guido de Nirich – Basaldella – Giardino – Grbavac – Ritter – Demaría – Paganini – Strauss

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley venido en revisión, presentado por el senador Brunetti, por el cual se autoriza a la Empresa Provincial de la Energía a donar inmuebles al Arzobispado de Rosario, destinados a la construcción de una parroquia con un Centro Comunitario; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

Sala de Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Demaría – Álvarez, R – Schachner – Giacosa

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de ley –Expte. Nº 8932, SEN– venido en revisión, presentado por los senadores Brunetti y Beccani, por el cual se autoriza a la EPE a donar inmuebles al Arzobispado de Rosario, destinados a la construcción de una parroquia con un Centro Comunitario; y atento a que el mismo cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, el cual consta en foja 64, esta Comisión os aconseja adherir al mismo.

Sala de Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Gutiérrez – Broda – Dalla Fontana – Mazziotta

 XE "zlDonación de inmuebles al Arzobispado de Rosario" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de 

ley:

Artículo 1º – Autorízase a la Dirección Provincial de la Energía a donar al Arzobispado de Rosario, en inmueble registrado en la Dirección General de Topografía y Catastro, Sec. 15, Manzana 138 de la ciudad de Rosario, e inscripto en el Registro General de la Propiedad de la Segunda Circunscripción Judicial al Nº 110300, Folio 356, Tomo 483B, en fecha 31–03–86, ubicado en barrio Fisherton Este con una superficie de 4.028,33 m2.

Artículo 2º – En inmueble cuya donación se dispone en el artículo 1º, será destinado a la construcción de una parroquia con un centro comunitario.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Muniagurria – Paulichenco 

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Si bien en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria advertí que existe criterio formado para otorgar el tratamiento sobre tablas y aprobar este proyecto, siguiendo con mi inveterada costumbre de decir lo que pienso, aunque no convenga, no habiendo pasado este proyecto por la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, mi opinión es que debería ser remitido a la misma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Poder Ejecutivo.

12.13 Descarga de líquidos cloacales

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados los dictámenes de comisión del proyecto de ley –Expte. Nº 9044, PDP– por el cual se prohibe la descarga a cielo abierto de líquidos cloacales extraídos por los denominados camiones atmosféricos o por cualquier otro sistema, en la zona urbana de los municipios o comunas.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el expediente Nº 9044 – PDP – proyecto de ley de los diputados Bullrich y Favario, por el cual se prohibe la descarga a cielo abierto de líquidos cloacales de los pozos ciegos, extraídos por los denominados camiones atmosféricos o por cualquier otro sistema, en la zona urbana de los municipios o comunas, y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Broda – Sellarés – Villalba – Strauss – Ritter – Mazziotta – Demaría 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el expediente Nº 9044 – PDP – proyecto de ley, autoría del diputado Bullrich, por el cual se prohibe la descarga a cielo abierto de líquidos cloacales de los pozos ciegos, extraídos por los denominados camiones atmosféricos o por cualquier otro sistema, en la zona urbana de los municipios o comunas; y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Barrera – Dalla Fontana – Meotto – Esquivel – Migno – D’Ambrosio – Favario – Di Pollina 

 XE "zlDescarga de líquidos cloacales" 
la LEGISLATURA de la provincia sanciona con fuerza de

ley

Artículo 1º – Prohíbese la descarga a cielo abierto de líquidos cloacales de los pozos ciegos, extraídos por los denominados camiones atmosféricos o por cualquier otro sistema, en la zona urbana de los municipios o comunas.

Artículo 2º – Prohíbese la descarga a cielo abierto de los líquidos comerciales o industriales, tratados o no, en las zonas urbanas, descargados por cualquier procedimiento.

Artículo 3º – De forma.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La concientización permanente que se está haciendo en el mundo para que los ecosistemas y el medio ambiente sean protegidos, nos obliga a pensar y discernir sobre la realidad que nos rodea.


A casi once cuadras de esta Legislatura, en pleno centro de actividades permanentes, tenemos en Santa Fe un lugar donde diariamente, no sólo los camiones de la Empresa Aguas Santafesinas, sino también camiones recolectores de desechos cloacales de origen municipal, de sociedades civiles y de la explotación comercial privada descargan sin ningún tipo de seguridades.


Rodea al lugar de vaciado: un club náutico, el Centro de Alto Rendimiento Deportivo Provincial, la Facultad para la formación de docentes en la educación física, escuelas oficiales provinciales, el Tiro Federal Argentino y una gran población estable que circunda al barrio Centenario.


En lo que respecta a la calidad o cantidad de los residuos no se efectúan controles para verificar que se cumpla con la Ley Nº 12.220, como tampoco se guardan las especificaciones mínimas sobre emanaciones gaseosas durante la descarga, la digestión química natural o la posterior exposición a los agentes climáticos –lluvias, vientos, inundaciones u otros factores– que puedan hacerlos llegar a los ámbitos de vida cotidiana.


Si esto sucede en Santa Fe, centro primero de influencia del Enress, no imaginamos lo que pueda ocurrir en otros municipios y comunas que, alejados del trajinar de los inspectores, pueden recibir un tratamiento menos asiduo y objetivo por parte de los organismos de control.

Favario – Bullrich

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, el proyecto se comunica al Senado.

12.14 Hospital Pcial. Eva Perón de Granadero Baigorria

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados los dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General del proyecto de comunicación –Expte. Nº 8206, UCR– por el cual se solicitan informes a través del Ministerio de Salud y Medio Ambiente sobre la actual situación del Hospital Público Policlínico Eva Perón, de Granadero Baigorria.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el expediente Nº 8206 – UCR – proyecto de comunicación del diputado Basaldella, por el cual se solicita se informe a través del Ministerio de Salud y Medio Ambiente sobre la actual situación del Hospital Público Provincial “Policlínico Eva Perón” de Granadero Baigorria; y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Broda – Sellarés – Villalba – Strauss – Ritter – Mazziotta – Demaría

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el expediente Nº 8206 – UCR – proyecto de comunicación, autoría del diputado Basaldella, por el cual se solicita se informe a través del Ministerio de Salud y Medio Ambiente sobre la actual situación del Hospital Público Provincial “Policlínico Eva Perón” de Granadero Baigorria. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Esquivel – Barrera – Migno – Meotto – D’Ambrosio – Di Pollina – Favario

 XE "zcHospital Pcial. Eva Perón de Granadero Baigorria" 
proyecto de comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Salud y Medio Ambiente, informe sobre los siguientes ítems referidos a la actual situación del Hospital Público Provincial “Policlínico Eva Perón”:

1. En materia de infraestructura, cuál es la relación porcentual médico / paciente / cama / personal asistencial y cuáles son las condiciones edilicias y mobiliarias que actualmente presenta la institución.

2. En relación al funcionamiento interno del Hospital, cuáles son las razones para establecer el funcionamiento de la “Sala Penitenciaria”, donde se alojan convictos con problemas de salud, en la Planta Baja de la “Sala de Pediatría – Neonatología”.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

Frente a los reclamos de público conocimiento de la comunidad de Granadero Baigorria nos vemos en el compromiso de elevar este pedido de informes.

Este hospital–escuela, dependiente de la Universidad Nacional de Rosario hasta el año 1980, en el que el Gobierno Nacional lo transfirió a la jurisdicción de la Provincia de Santa Fe, fue una institución pionera en la atención e investigación de la salud pública.

El Policlínico Eva Perón y el Hospital de San Lorenzo constituyen las únicas entidades de atención de la salud pública de la población de Granadero Baigorria.

La comunidad de Granadero Baigorria ha realizado esfuerzos para mantener el sistema de salud, creando la cooperadora y un equipo de acción social para atender las necesidades socioeconómicas de los pacientes.

Sin embargo, los esfuerzos no son suficientes y hoy el hospital funciona en un 30 por ciento de su capacidad real de atención. El Hospital cuenta con una capacidad de 300 camas y sólo se utilizan actualmente 90 camas.

Al mismo tiempo, en el año 1983 se dispuso que una de las salas de internación se destinara a la atención de los detenidos de cárceles de la Provincia de Santa Fe. Esta sala se ubicó en la planta baja de donde funciona la Sala de Pediatría – Neonatología, ocasionando en numerosas oportunidades situaciones de inseguridad, con la fuga de detenidos con quema de colchones y disparos de armas de fuego.

Por las razones expuestas pido la aprobación del presente pedido de informes.

Miguel Basaldella

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

12.15 Horarios de atención médica en el Hospital Cullen de Santa Fe

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados los dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General del proyecto de comunicación –Expte. Nº 7216, BRA– por el cual se solicita la reorganización de los horarios de atención médica en consultorios externos del Hospital José María Cullen, de Santa Fe.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el expediente 7216 – BRA – proyecto de comunicación, de los diputados Tate, D’Ambrosio, Ritter y Zogbi; por el cual se solicita se proceda a reorganizar los horarios de atención médica en consultorios externos del Hospital José María Cullen de Santa Fe, y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Broda – Sellarés – Villalba – Ritter – Demaría

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el expediente 7216 – BRA – proyecto de comunicación, autoría de la señora diputada Tate, por el se solicita que se proceda a reorganizar los horarios de atención médica en consultorios externos del Hospital José María Cullen de Santa Fe. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001.

D’Ambrosio – Migno – Esquivel – Meotto – Di Pollina – Favario

 XE "zcHorarios de atención médica en el Hospital Cullen de Santa Fe" 
Proyecto de Comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Salud y Medio Ambiente, arbitre las medidas necesarias a efectos de disponer que los consultorios médicos externos en el Hospital José María Cullen, de la ciudad de Santa Fe presten servicios rotativos entre las 8 hs. y las 22 hs. de lunes a viernes y de 8 hs. a 14 horas los días sábados, afectando el personal que resulte necesario a estos fines.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Tenemos la convicción de que las necesidades reales de la población usuaria de los servicios del Hospital José María Cullen en materia de prestaciones médicas requiere de una reorganización de los horarios en que se atienden consultorios.


Las crecientes demandas y los horarios establecidos en la actualidad llevan a que los números otorgados para la atención sean restringidos, cuya obtención exige colas realizadas a la madrugada; sólo se atiende por la mañana y en el resto del día, por consultas de rutina, los pacientes deben requerir los servicios del médico de guardia, cuyas funciones son para emergencias.


La propuesta es que los horarios de atención de los médicos se fijen en función de las necesidades y de la comodidad de los pacientes, evitando que la concurrencia para ser atendido por un médico se convierta en casi una aventura en la madrugada, por las restricciones en la disponibilidad de transporte, por los limitados números otorgados y por la inseguridad de nuestra ciudad en la madrugada.


Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Ritter – Zogbi – D’Ambrosio – Tate

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

12.16 Inmueble del Anexo de la Cámara (creación Comisión de Información e Investigación)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General del proyecto de resolución referido a la constitución de una Comisión de información e investigación sobre el inmueble de esta Cámara, ubicado en calle 1º de Mayo 1629 de la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 8697 – BRA)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el expediente Nº 8697 – BRA – proyecto de resolución, autoría del diputado Ritter, por el cual se resuelve constituir una Comisión de información e investigación respecto de la adquisición por parte de esta Cámara del inmueble ubicado en calle 1º de Mayo 1629 de esta ciudad; y atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta Comisión ha resuelto emitir el presente despacho, al que os aconseja le prestéis vuestra aprobación y el que a continuación se transcribe:

 XE "zcInmueble del Anexo de la Cámara (creación Comisión de Información e Investigación)" 
Proyecto de Comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Fiscalía de Estado informe acerca de la compraventa celebrada, escrituración, los trámites sumariales instruidos y otras cuestiones administrativas relacionadas y el estado de la causa judicial en trámite en que la Provincia es parte, relacionadas con la adquisición por parte de la Cámara de Diputados del inmueble ubicado en calle 1º de Mayo 1629 de la ciudad de Santa Fe con destino al lugar de funcionamiento de sus comisiones internas.

Sala de Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Barrera – Meotto – D’Ambrosio – Migno – Esquivel – Di Pollina – Favario 

PROYECTO DE RESOLUCIÓN ORIGINAL

La cámara de diputados

resuelve:

Artículo1º – Constituir una Comisión, con propósitos de información e investigación, sobre las gestiones previas, operaciones de compraventa, escrituración, y otras cuestiones judiciales y administrativas asociadas, y en general, todo aquello que se relacione con la adquisición por parte de la Cámara de Diputados del inmueble ubicado en calle 1º de Mayo 1629 de la ciudad de Santa Fe con destino al lugar de funcionamiento de sus comisiones internas.

Artículo 2º – La Comisión cuya creación se dispone lo es en los términos de los artículos 46 de la Constitución de la Provincia y 73 del Reglamento de la Cámara de Diputados, y dispondrá para el desempeño de sus funciones de las facultades propias de los jueces de instrucción.

Artículo 3º – Estará integrada por seis diputados, con representación de todos los bloques que integran la misma, y tendrá un plazo de 60 días para el cumplimiento del cometido asignado y la producción de un informe a exponer en una sesión especial de la Cámara de Diputados.

Artículo 4º – La Presidencia de la Cámara de Diputados arbitrará las medidas necesarias para que dentro de los cinco días de aprobación de la presente los bloques parlamentarios designen a sus representantes, proporcionado además todos los recursos humanos y materiales que requiera la comisión para el cumplimiento de su cometido.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

La inquietud que manifestara el diputado Oscar Ritter, por intermedio del expediente. Nº7870 BRA, en relación con el inmueble de calle 1º de Mayo 1629 de la ciudad de Santa Fe, que hiciera suyo esta Cámara, más que esclarecer la situación que se planteaba ha sumado nuevos elementos que alientan la preocupación.

La primera remisión al Poder Ejecutivo sufrió una curiosa omisión y no fue girado a la Fiscalía de Estado, como se pedía en el proyecto aprobado.

Fue necesario insistir en dos oportunidades ante el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Presidencia, para que recién en el mes de abril de 2001 se consignara una intervención de la Fiscalía de Estado, según se consigna en los antecedentes que se remitieran junto a la respuesta dada a esta Cámara.

Vemos entonces que a nuestras preguntas habría que adicionar otras que se relacionan con la falta de debida atención por parte de la Fiscalía de Estado del expediente 533fº 208/89 “Provincia de Santa Fe contra Gennari, Omar, Celeste y Otros” s/ Demanda Ordinaria de Escrituración.” Y sobre las responsabilidades del supuesto apoderado de la Fiscalía de Estado sobre esta cuestión, aspectos que de ningún modo deben excluir las responsabilidades de quien o quienes debieron supervisar a este apoderado, en todo y cada uno de los niveles jerárquicos dentro de la Fiscalía de Estado.

Pero creemos que las responsabilidades no son únicas ni restringidas a los funcionarios a los que se encomendó la tarea jurisdiccional tendiente a la escrituración del inmueble en cuestión.

El más primario de los razonamientos nos induce a creer que los más urgidos y preocupados por la escrituración del inmueble adquirido debieron ser los compradores, es decir la Cámara de Diputados, pero vemos que una nueva sorpresa nos muestra un inmueble comprado en 1988, no escriturado hasta el presente, con una demanda de escrituración paralizada por lo menos desde 1996.

Resulta muy fácil deducir que nadie se preocupó –y mucho menos, se ocupó– del inmueble, a pesar de que en este prolongado período han sido varios los responsables del patrimonio de esta Cámara, tanto en el plano político como administrativo.

Se han consumido más de ocho meses desde el comienzo de los interrogantes que planteáramos.

En este lapso solo hemos podido saber que existió un expediente que quedó abandonado desde 1996, que la Fiscalía de Estado ha dispuesto un sumario administrativo para determinar las responsabilidades de uno de los abogados designados como apoderado, y que la señora Fiscal de Estado expresa: “Con motivo del presente pedido de informes, tomé conocimiento del estado procesal del pleito dado que, por su antigüedad y la indicada paralización, no se haya incorporado al proceso informático de esta Fiscalía de Estado.” (providencia– Expte. Nº 00201–0073777–2).

De esta última providencia podríamos concluir, erróneamente, que la informatización posibilita errores u omisiones difíciles de comprender.

Si recién, después de un excesivo período, solo hemos logrado precarios avances, entendemos que es hora de que los métodos de esclarecimiento de las situaciones se cambien, a los fines de poder escriturar el inmueble comprado al menor costo, pero también para determinar con certeza todas y cada una de las responsabilidades y responsables de este tortuoso proceso sin final previsto.

Por las razones expuestas solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto de resolución.

Oscar Ritter

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

12.17 Cesantía de una agente de la Cámara

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservada la Nota Oficial Nº 2463, referida a la instrucción de sumario al agente Moira Daniela Castellanos, por la causal de inasistencias injustificadas.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el Expte. Nº 2463/98 – Nota Oficial por el que se instruyó sumario al agente Moira Daniela Castellano, demás datos y categoría de revista obrantes en el mismo, por la causal de inasistencias injustificadas y conforme en la actividad sumarial instruida por el señor Secretario Administrativo de esta Cámara, CPN Edgardo Fiol, quien fuera oportunamente designado como sumariante instructor por esta Comisión, la cual se ajustó debidamente sin que se le interpusiera al trámite observación alguna; atento a que la sumariada debidamente notificada y citada, conforme las prescripciones procedimentales específicas, no ha ejercido su defensa material y que a la fecha continúa la situación objetiva de abandono del servicio desde la fecha consignada en las actuaciones relacionadas, esta Comisión ha resuelto aconsejar aceptar la conclusión y propuesta formulada por el sumariante designado, aconsejando, en consecuencia, el dictado de la siguiente resolución:

 XE "zrCesantía de una agente de la Cámara" 
Proyecto de Resolución

La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

1º – Déjase cesante al agente Moira Daniela Castellano, DNI Nº 21.783.171, categoría 19 del personal administrativo contratado de la Cámara de Diputados por estar encuadrada su conducta, en los inc. a) y b) del artículo 52 de la Ley Nº 10.023.

2º – Regístrese, comuníquese y archívese.

Sala de la Comisión: 29 de noviembre de 2001.

Esquivel – Barrera – Migno – Meotto – D’Ambrosio – Di Pollina – Favario – Dalla Fontana

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Se va a votar el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

12.18 Cesantía de una agente de la Cámara

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservada en Secretaría la Nota Oficial Nº 2460/98, sobre sumario de la agente Susana Graciela Sánchez.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el Expte. Nº 2460/98 – Nota Oficial por el que se instruyó sumario al agente Susana Graciela Sánchez, demás datos y categoría de revista obrantes en el mismo, por la causal de inasistencias injustificadas y conforme en la actividad sumarial instruida por el señor Secretario Administrativo de esta Cámara, CPN Edgardo Fiol, quien fuera oportunamente designado como sumariante instructor por esta Comisión, la cual se ajustó debidamente sin que se le interpusiera al trámite observación alguna; atento a que la sumariada debidamente notificada y citada, conforme las prescripciones procedimentales específicas, no ha ejercido su defensa material y que a la fecha continúa la situación objetiva de abandono de servicio desde la fecha consignada en las actuaciones relacionadas, esta Comisión ha resuelto aconsejar aceptar la conclusión y propuesta formulada por el sumariante designado, aconsejando, en consecuencia, el dictado de la siguiente resolución:

 XE "zrCesantía de una agente de la Cámara" 
Proyecto de Resolución

La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

1º – Déjase cesante al agente Susana Graciela Sánchez, D.N.I. Nº 17.021.275, categoría 19 de la planta permanente de la Cámara de Diputados por estar encuadrada su conducta, en los incisos a) y b) del artículo 52 de la Ley Nº 10.023.

2º – Regístrese, comuníquese y archívese.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001

Esquivel – Barrera – Migno – Meotto – D’Ambrosio – Di Pollina – Dalla Fontana – Favario.

SR. GIORGETTI XE "PJGIORGETTI, Jorge" .– Pido la palabra.


Señor presidente: solicito que se lea nuevamente la resolución, desde la parte en la que se hace referencia al señor Secretario Administrativo, ya que siempre es interesante saber a qué se dedica. 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Lo que se está leyendo es el dictamen de la comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. GIORGETTI XE "PJGIORGETTI, Jorge" .– Sí, me interesa la parte donde se habla del Secretario Administrativo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– ¿Tiene algún problema con el Secretario Administrativo?

SR. GIORGETTI XE "PJGIORGETTI, Jorge" .– Y… bastante. Quiero saber en qué anda, y de lo que surge de ahí parece que está trabajando, así que queremos saber qué hace.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se leerá la parte solicitada. 

–
Se lee nuevamente: (a partir de “la actividad sumarial instruida por la actividad del señor Secretario Administrativo de esta Cámara, contador público nacional Edgardo Fiol, quien fuera oportunamente designado como sumariante instructor por esta Comisión…”

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

12.19 Dumping sobre carnes porcinas provenientes de Brasil

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados en Secretaría los dictámenes de las comisiones de Industria y Comercio y de Agricultura y Ganadería del proyecto de declaración por el cual esta Cámara adhiere a la posición tomada por la Asociación Argentina de Productores de Porcinos. (Expte. Nº 9149 – PJ)


Por Secretaría se dará lectura. 

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el expediente Nº 9.149 – PJ – proyecto de declaración–, por el cual se expresa la adhesión del Cuerpo ante la posición adoptada por la Asociación Argentina de Productores Porcinos, y atento a los fundamentos expuestos os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zdDumping sobre carnes porcinas provenientes de Brasil" 
Proyecto de Declaración


La Cámara de Diputados de la Provincia declara su adhesión a la decisión tomada por la Asociación Argentina de Productores de Porcinos (AAPP), a través de la cual recurre ante las autoridades nacionales competentes, solicitando una investigación por dumping sobre carnes porcinas provenientes de la República Federativa del Brasil.

Sala de Comisión, 22 de noviembre de 2001.

Sellarés – Zogbi – Giorgetti – Molinas – Giardino – Bermúdez – Di Pollina

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado el expediente Nº 9.149 – PJ – proyecto de declaración presentado por el diputado Jorge Grbavac, por el cual se expresa la adhesión del Cuerpo ante la posición adoptada por la Asociación Argentina de Productores Porcinos; y atento a que el expediente cuenta con despacho de la Comisión de Industria y Comercio, esta Comisión resuelve adherir al mismo.

Sala de Comisión.

Grbavac – Giacosa – Ibaldi – Cecchi – Schachner –– Venesia

PROYECTO DE DECLARACIÓN ORIGINAL

La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara


Su adhesión a la posición tomada por la Asociación Argentina de Productores de Porcinos (AAPP) donde solicita una investigación por dumping sobre carnes porcinas provenientes de la República Federativa del Brasil con el fin de determinar futuros aranceles compensatorios que permitan ubicar en condiciones de competitividad a la actividad porcina provincial en el establecimiento interno de esas carnes.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La Asociación Argentina de Productores de Porcinos (AAPP) ha realizado una declaración pública donde solicita una investigación sobre el ingreso de carnes porcinas provenientes de Brasil en condiciones de dumping.


Este pedido constituye una primera etapa, ya que una vez determinada la existencia de esa anormalidad de exportación, se requerirá se apliquen aranceles compensadores a las empresas importadoras para lograr equilibrar las condiciones de competitividad de nuestros productores y establecimientos faenadores provinciales.


Al mismo tiempo han formulado advertencias, en el sentido de que el ingreso de productos desde este país, a precios inferiores a los del mercado local, implica un real y evidente peligro de generar el cierre de innumerables establecimientos productivos y de procesamiento porcino.


A lo mencionado se debe sumar que nuestro ser provincial es la principal zona productora de cerdos del país y, además, nuestros productores se caracterizan por manejar empresas pequeñas a medianas, siendo la producción de cerdos el principal rubro de los ingresos empresariales. Por lo tanto, la situación económica financiera de esas empresas se encuentran seriamente amenazados por la imposibilidad de competir con los costos de producción actuales a los precios de los cerdos subsidiados desde Brasil.


Por la importancia regional que posee este tema solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto.

Antonio Grbavac

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto. 

–
Resulta aprobado.

12.20 Subsidio algodonero

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados en Secretaría los dictámenes de la comisiones de Industria y Comercio y de Agricultura y Ganadería del proyecto de comunicación por el que se solicita la realización de gestiones ante organismos nacionales, a fin de requerir el cumplimiento del subsidio algodonero para el período 2001 – 2002. (Expte. Nº 9150 – PJ)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el expediente Nº 9.150, PJ, proyecto de comunicación, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo gestione ante las autoridades nacionales que correspondan la implementación del subsidio previsto para los productores algodoneros de la Provincia, para la campaña 2001/2002; y atento a los fundamentos expuestos os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente texto:

 XE "zcSubsidio algodonero" 
Proyecto de Comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo interceda ante los organismos que correspondan, a efectos de lograr que se proceda a la urgente implementación del subsidio algodonero comprometido con los productores, en el inicio de la campaña agrícola 2001/2002, trámite que se encuentra demorado en la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación de la Nación.

Sala de la Comisión, 22 de noviembre de 2001.

Sellarés – Zogbi – Giorgetti – Molinas – Giardino – Bermúdez – Di Pollina

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado el expediente Nº 9.150, PJ, proyecto de comunicación, presentado por el diputado Jorge Grbavac; por el cual se solicita al Poder Ejecutivo gestione ante las autoridades nacionales que correspondan la implementación del subsidio previsto para los productores algodoneros de la Provincia, para la campaña 2001/2002; y atento a que el expediente cuenta con despacho de la Comisión de Industria y Comercio, esta Comisión resuelve adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Schachner – Ibaldi – Grbavac – Venesia – Giacosa – Cecchi

PROYECTO DE COMUNICACIÓN ORIGINAL

Proyecto de Comunicación


La Honorable Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo interceda ante los organismos nacionales que correspondan, con el fin de solicitar la urgente implementación del subsidio algodonero prometido a los productores en el inicio de esta campaña agrícola, trámite que se encuentra demorado en la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación de la Nación (Sagpya).

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


El sector algodonero argentino atraviesa un sinnúmero de problemas derivados, en gran parte, por la caída de los precios internacionales de las fibras vegetales. Muchas pueden ser las medidas oficiales para mitigar esta situación; por ejemplo, la actual gestión del Poder Ejecutivo Provincial distribuyó un subsidio directo, con fondos propios, a los productores algodoneros de la Provincia durante la campaña pasada.


Otra de las medidas –en este caso, por parte del Gobierno Nacional– es la distribución de una parte faltante de un subsidio ya aprobado, que los productores están esperando para concretar su siembra o laboreos previos en esta campaña 2001/2.


La implementación de este subsidio prometido por las autoridades nacionales se encuentra demorado en la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación (Sagpya) y se desconocen las razones de tal demora, ante la necesidad de este incentivo económico que tienen los productores de algodón para sembrar las superficies inicialmente estimadas.


Estas medidas de política a productos muy relacionados en forma directa con la agroindustria son herramientas de aceptable contención social, por el alto valor agregado que se genera en su propia región de producción. Asimismo, esto genera un efecto multiplicador en las economías regionales, evitando en muchos casos la migración hacia centros urbanos, que ya tienen cubierta casi toda su capacidad de atención social a potenciales nuevos habitantes.


Considerando que este subsidio es de vital importancia para una gran región de la Provincia solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto.

Antonio Jorge Grbavac

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.21 Bocas de expendio del Iapos

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados en Secretaría los dictámenes de las comisiones de Seguridad Social y de Salud Pública y Asistencia Social del proyecto de comunicación por el cual se solicita una modificación en las actividades del Iapos, con relación a sus bocas de expendio del interior de la Provincia. (Expte. Nº 7924 – UCR)

Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Seguridad Social ha considerado el Expte. Nº 7924 – Letra UCR – proyecto de comunicación, presentado por el señor diputado Álvarez, por el cual se solicita se instrumenten modificaciones en el desarrollo de las actividades del Iapos, con sus bocas de expendio en el interior de la Provincia. Y por las razones expresadas y las que oportunamente podrá dar su miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al mismo.

Sala de la Comisión, 19 de octubre de 2000.

Esquivel – Becker – Venesia – Giacosa

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el expediente Nº 7924 – UCR – proyecto de comunicación del diputado Álvarez, por el que se solicita se instrumenten modificaciones en el desarrollo de las actividades del Iapos con sus bocas de expendio del interior de la Provincia, y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Ritter – Strauss – Mazziotta – Demaría

 XE "zcBocas de expendio del Iapos" 
Proyecto de Comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Instituto Autárquico Provincial de Obra Social (Iapos), proceda a:

a) La habilitación de un sistema de saca o bolsa entre las bocas de expendio de las distintas localidades, delegaciones y áreas para las tramitaciones que necesiten interrelación entre estas dependencias.

b) Implementar el débito a cada jurisdicción por el monto total de las autorizaciones practicadas diariamente.

c) La autorización previa mediante fax de prácticas de urgencia.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

En la actualidad los afiliados del interior del departamento Caseros que necesitan autorizar alguna práctica de Iapos que no puede ser cumplimentada en la boca de expendio local, abonan comisiones individuales de hasta cinco pesos, por no existir una oficina de recepción centralizada de las mismas en las delegaciones y áreas. Cabe destacar que si al mismo tiempo son necesarios más de un estudio o práctica, la comisión que se abona es por cada una de ellas, generando un alto costo para los afiliados.

Evidentemente, estas erogaciones no sólo resienten los magros salarios de los afiliados, sino que esta operatoria también se contrapone con la descentralización y eficiencia necesaria para el normal funcionamiento del Iapos.

Esta misma realidad viven cotidianamente los afiliados de los otros departamentos del interior. Por esta razón es que sería conveniente que este mismo sistema se ponga en práctica en la totalidad de la provincia.

Lo solicitado consiste en instrumentar una saca o bolsa que cada boca de expendio local remitirá a la delegación o área de quien dependan (en el caso del departamento Caseros, Casilda o Rosario). Dentro de ellas se enviarán los trámites sujetos a autorización, que serán recibidos por la oficina que tenga a su cargo la coordinación de las bocas de expendio del interior, quien diligenciará las mismas en el día.

Posteriormente, luego de la respectiva autorización, la tramitación realizará el camino contrario, rumbo a la boca de expendio de origen, donde será nuevamente recibido por el afiliado. Este movimiento no generará costo alguno de comisión para el beneficiario, practicándose el débito a la boca de origen solamente por el monto a cargo del afiliado por el arancel de la práctica.

Paralelamente, se solicita la autorización previa de prácticas de urgencia de las delegaciones o áreas mediante fax.

Por todo lo expuesto es que solicito a esta Honorable Cámara de Diputados la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Jorge Mario Álvarez

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.22 Prevención y lucha contra el hipotiroidismo congénito y otras enfermedades
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social del proyecto de comunicación por el cual se solicitan informes sobre aspectos vinculados a la implementación de la Ley Nº 10987. (Expte. Nº 8080 – BRA)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el expediente Nº 8080 – BRA – proyecto de comunicación del diputado Ritter; por el que se solicitan informes sobre aspectos vinculados con la instrumentación de la Ley 10.987 (prevención y lucha contra el hipotiroidismo congénito, la fenilcetonuria y la fibrosis quística); y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Villalba – Sellarés – Broda – Mazziotta – Strauss – Demaría 

 XE "zcPrevención y lucha contra el hipotiroidismo congénito y otras enfermedades" 
Proyecto de Comunicación

Pedido de Informes


La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por medio del Ministerio de Salud y Medio Ambiente, informe sobre los siguientes aspectos vinculados a la instrumentación de la Ley Provincial Nº 10.987 de “Prevención y lucha contra el hipotiroidismo congénito, la fenilcetonuria y la fibrosis quística”:

1) Con respecto a la obligatoriedad de someter a todo recién nacido dentro de los treinta (30) días del nacimiento a exámenes clínicos y de laboratorio, a efectos de la detección de las enfermedades precitadas (artículo 3º), y a la gratuidad de estas pruebas de laboratorio en los establecimientos sanitarios de la Provincia (artículo 4º), se deberá informar:



a) El detalle de los establecimientos sanitarios, oficiales y privados de la Provincia en los cuales se llevan a cabo los mencionados exámenes de laboratorios al momento de entrada en vigencia de la ley, como asimismo, la mención de aquellos en los cuales en la actualidad se realizan dichos exámenes.



b) En su caso, la mención de los establecimientos en los cuales aún hoy no se realizan dichos exámenes de laboratorio.



c) Con relación al anterior inciso, las razones que motivan la no realización de las mencionadas pruebas de laboratorio en cada uno de los establecimientos sanitarios de la Provincia, y las acciones concretas que está realizando o proyecta realizar el Poder Ejecutivo tendientes a revertir dicha situación.

2) En relación a la implementación periódica de campañas de difusión por los medios de comunicación masiva tendientes a informar sobre el hipotiroidismo congénito, la fenilcetonuria y la fibrosis quística, advirtiendo sobre sus orígenes, desarrollo, consecuencias y medidas de prevención (primer párrafo del artículo 2º), se deberá informar:



a) Nómina y características de las campañas realizadas por la Provincia desde la puesta en vigencia de la ley en cuestión.



b) Frecuencia con la que se realizan.



c) Contenido de las mismas.

3) Los programas y planes de salud llevados a cabo en el ámbito público, dentro del marco de la política provincial de prevención y lucha contra el hipotiroidismo congénito, la fenilcetonuria y la fibrosis quística (artículo 1º), desde la entrada en vigencia de la ley.

4) La nómina de trastornos hereditarios y anomalías del desarrollo del sistema nervioso, originados por el hipotiroidismo congénito, la fenilcetonuria y la fibrosis quística, confeccionada por el Ministerio de Salud y Medio Ambiente (segundo párrafo del artículo 2º).

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


El hipotiroidismo congénito es un síndrome clínico que resulta de la deficiencia de la hormona tiroides, la fenilcetonuria es una enfermedad por bloqueo en la conversión de la fenilalanina en tirosina, que trae trastornos neurológicos y deficiencia mental, y la fibrosis quística es una alteración metabólica del páncreas.


Estas tres enfermedades son muy frecuentes en los recién nacidos, y las mismas son curables si son detectadas prematuramente, pudiendo, en el peor de los casos, limitarse considerablemente sus efectos negativos. De esta manera, un simple diagnóstico a tiempo significa para muchos recién nacidos el hecho de asegurarse una vida sin trastornos de tipo neurológicos y orgánicos, y para el entorno familiar, la felicidad y tranquilidad que implica el hecho de poder revertir en sus hijos enfermedades que seguramente traerían angustia y sufrimiento, de no ser tratadas a tiempo.


El Estado Provincial, dentro de sus responsabilidades indelegables en el ámbito de la salud pública, ha dictado la Ley Nº 10.987, mediante la cual se pone de manifiesto la voluntad de la Provincia por la prevención y lucha contra el hipotiroidismo congénito, la fenilcetonuria y la fibrosis quística. Así, se contemplaron en dicha normativa distintos aspectos, como ser: campañas de difusión; información técnica destinada a profesionales; la confección de una nómina de trastornos hereditarios y anomalías del desarrollo del sistema nervioso originados por las mencionadas enfermedades; la obligatoriedad del sometimiento a todo recién nacido a exámenes clínicos y de laboratorio, a efectos de la detección de dichas enfermedades; como así también, se estableció la gratuidad de las pruebas de laboratorio ha realizarse en los establecimientos sanitarios de la Provincia.


Y precisamente, señor Presidente, lo que venimos a solicitar del Poder Ejecutivo es información precisa acerca del grado y forma de cumplimiento de los distintos tópicos contemplados en la Ley Nº 10.987, para de esta manera poder constatar si existe plena operatividad de todas aquellas disposiciones de la ley, tendientes a regular los aspectos y detalles indispensables para garantizar su cabal cumplimiento y el logro de los fines que el legislador se propusiera con su sanción.


De esta manera, se comprenderá que el presente proyecto de comunicación se encuentra por demás justificado si tenemos en cuenta, por un lado, el tiempo de vigencia de la ley, lo cual permite un grado de evaluación serio y objetivo en torno a la implementación de la misma y sus resultados y, por el otro, la vital importancia que a nivel salud tiene para la población una efectiva aplicación de la ley en cuestión.


Se debe destacar, necesariamente, entre todos los puntos a informarse, lo relativo a los análisis que con carácter de obligatoriedad y gratuidad, y con el objeto de detectar las citadas dolencias, se deben realizar en todos los hospitales del territorio de la Provincia. Así, se deberán precisar los hospitales públicos que realizaban los análisis de laboratorio en sus instalaciones, al momento de sancionarse la ley, y el detalle de aquellos que lo realizan actualmente, informándose, en su caso, los establecimientos en los cuales no se efectúan a la fecha dichos exámenes, sus motivos y las acciones concretas a realizarse por la Provincia para revertir dicha situación.


Señor presidente, el espíritu de la Ley Nº 10.987 fue establecer un adecuado tratamiento por parte del organismo sanitario provincial de estas tres enfermedades tan frecuentes en recién nacidos, consolidando los mecanismos de análisis y tratamiento de las mismas, siendo nuestra inquietud, precisamente, el conocimiento del grado de satisfacción alcanzado por dicha ley en su efectiva aplicación, o lo que es lo mismo, el conocimiento de las acciones concretas llevadas a cabo por el Poder Ejecutivo para garantizar la plena consecución de los fines que se propusiera el legislador con la sanción de la Ley Nº 10.987.


Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Oscar Raúl Ritter

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.23 Programa de medio ambiente y salud reproductiva masculina

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentran reservados en Secretaría los dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Cultura y Medios de Comunicación Social del proyecto de comunicación por el cual se declara de interés provincial el Programa de Medio Ambiente y Salud Reproductiva. (Expte. Nº 9107 – FPS)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el expediente Nº 9107 – FPS, proyecto de comunicación de los diputados Cecchi, Di Pollina y Baudín, por el cual solicitan se proceda a declarar de interés provincial el “Programa de Medio Ambiente y Salud Reproductiva Masculina”, que lleva adelante la Fundación Universitaria Italiana de Rosario, y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001

Villalba – Broda – Sellarés – Demaría – Strauss

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9107 FPS) presentado por los/as señores/as Cecchi, Di Pollina, Baudín, por el cual solicitan que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a declarar de interés provincial al Programa de Medio Ambiente y Salud Reproductiva Masculina, que lleva adelante la Fundación Universitaria Italiana de Rosario; y por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la comisión, se resuelve adherir al dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001

Strauss – Ritter – González – Schpeir

 XE "zcPrograma de medio ambiente y salud reproductiva masculina" 
Proyecto de Comunicación

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a:

1º – Declarar de interés provincial el “Programa de Medio Ambiente y Salud Reproductiva Masculina” que lleva adelante la Fundación Universitaria Italiana de Rosario juntamente con otras instituciones, y cuyo objeto es desarrollar diversos proyectos de docencia, investigación y concientización comunitaria referidos a la problemática.

2º – En ese marco, prestar toda la colaboración que el mismo requiera para el logro del objetivo trazado.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

El pasado 1º de agosto de 2001 dábamos ingreso al expediente 8799 – FPS, por el que solicitábamos al Poder Ejecutivo nos informe si tenía “conocimiento de recientes estudios realizados sobre hombres de las provincias de Santa Fe y Entre Ríos, por el Instituto Nacional de Salud e Investigación Médica de París, Francia, que concluyeron demostrando que “la exposición a pesticidas y disolventes usados habitualmente en el agro causa perturbaciones en las hormonas de reproducción y es causa de infertilidad masculina”, y en tal caso, se implementara entre los Ministerios de Salud y Medio Ambiente, y de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio, “una campaña de información pública previniendo contra el uso de pesticidas y disolventes, identificando a estos productos por sus nominaciones comerciales, para facilitar la concientización de la población expuesta a la acción de aquellos”.

Dada la trascendencia de la cuestión, el mes pasado nos entrevistamos con el Dr. Alejandro Oliva, Director del “Programa de Medio Ambiente y Salud Reproductiva Masculina” de la Fundación Universitaria Italiana de Rosario, quien juntamente con representantes de distintas instituciones están trabajando en estudios, investigaciones y programas de concientización sobre la cuestión.

En esa oportunidad se nos informó tanto sobre el trabajo de “Diagnóstico de Salud Reproductiva en la Zona Litoral Sur”, como sobre el Proyecto de “Curso de Prevención Reproductiva Frente a Factores Medioambientales Agrícola–Ganaderos”, cuyo enmarcamiento básico exponemos a continuación.

Antecedentes:

Los seres humanos están expuestos a muchos factores medioambientales, que producen importantes alteraciones en su capacidad reproductiva. La función reproductiva masculina es altamente sensible a diferentes agentes químicos y físicos utilizados por la actividad agrícola e industrial. Estos agentes están comúnmente presentes en algunas actividades ocupacionales y en el medioambiente en general.

La función reproductiva masculina en la población general ha atraído una atención creciente, debido a informes sugiriendo que existen evidencias del crecimiento del aumento de alteraciones del tracto genital masculino en los últimos 50 años. Esto incluye un incremento de la incidencia del cáncer de testículo y de algunas alteraciones congénitas, como el mal descenso testicular o las hipospadias, y un aparente deterioro de la producción espermática, así como de la sexualidad. Estos eventos han sido tentativamente relacionados con el uso amplio de químicos con propiedades hormonales y/o alteraciones directas testiculares.

La mayoría de los estudios relacionados con este tema han sido realizados en los países desarrollados del mundo industrial. En América Latina es notable la ausencia de investigación en este área. El desarrollo industrial y la intensa actividad agrícola de este subcontinente hacen muy preocupante esta problemática y remarcan la necesidad de hacerse cargo inmediatamente de ello, sobre todo en regiones como la Litoral Sur debido a la ampliación de las áreas de siembra en particular, y al desarrollo de algunas industrias, como la petrolera.

En el ámbito de la salud reproductiva femenina también se han abierto relaciones entre ciertas patologías y los factores medioambientales. Inicialmente fue el cáncer de mama en mujeres premenopáusicas, en las cuales se observó una mayor incidencia en las últimas décadas; en segundo término, se comenzó a especular con la posibilidad de que la endometriosis tuviera relación con estos factores medioambientales; y, finalmente, han aparecido publicaciones que relacionan estos temas con la pubertad precoz y la precocidad sexual femenina.

En un reciente estudio retrospectivo realizado por la Unidad de Andrología del Hospital Italiano de Rosario en la Zona Litoral Sur de Argentina (Prov. de Entre Ríos y Santa Fe), en colaboración con dos unidades del Inserm (292 y 435) de Francia, sobre una población que consulta por esterilidad y sexualidad masculina, se encontraron factores de riesgo significativamente aumentados, entre los que se mencionan el contacto con agroquímicos y solventes como posibles responsables de alteraciones de estas funciones, cuando se compararon con poblaciones no expuestas. Estos resultados preliminares han originado varias publicaciones internacionales.

Aprovechando la oportunidad de haber identificado esta problemática en esta zona del mundo, se decidió elaborar un Programa de Medio Ambiente y Salud Reproductiva Masculina, en el marco de la Fundación Universitaria Italiana de Rosario (Instituto Universitario Italiano de Rosario), para el período 2001 – 2005.

Objetivos del Diagnóstico:

El objetivo general es evaluar la situación de la salud reproductiva en la región Litoral Sur de Argentina, mientras que los objetivos específicos apuntan a conocer cuáles son las condiciones actuales, evaluando la prevalencia de: esterilidad, malformaciones genitales en la población masculina (mal descenso testicular e hipospadia), cánceres hormono–dependientes en ambos sexos (testículos, ovarios, mama, próstata y vejiga) y de síntomas compatibles con endometriosis.

Además, se evaluará la edad de comienzo de menstruaciones (menarca) y se incluirá una evaluación mínima sobre la calidad de la sexualidad masculina (en particular erección peniana).

Todos estos datos serán correlacionados con variables de exposición a factores medio ambientales, como: área de nacimiento, actividad de los padres al nacimiento de los individuos encuestados, lugar de residencia y actividades desarrolladas en la actualidad y en los últimos diez años, así como otras enfermedades y hábitos que pudieran influir sobre la presencia de estos cuadros.

Objetivos del curso:

Los cursos han sido requeridos, tanto por organizaciones de productores y trabajadores rurales como por referentes de distintas instituciones, preocupados frente a la problemática de la posible afectación del sistema reproductivo, a los fines de informar –para prevenir– de la situación actual en este tema.

Se plantea también aprovechar la oportunidad para brindar una capacitación básica referida a las precauciones necesarias que deben adoptar todos los actores vinculados a la manipulación y aplicación de productos químicos: normas de seguridad en depósitos y a campo, como ubicación de los mismos, y áreas de uso restringido.

Esto permitirá al Programa difundir las problemáticas existentes, ponerse en contacto con la comunidad productiva, a los fines de evaluar sus conocimientos sobre el tema, y considerar las aptitudes de la población frente a esto.

Al mismo tiempo, desde el punto de vista de la comunidad, el conocimiento de este área conflictiva permitirá: prestar mayor atención a cualquier modificación corporal o fisiológica que se presente y, al mismo tiempo, jerarquizar las medidas de prevención. Paralelamente, se llevará adelante una tarea de sensibilización sobre la población, a los fines de facilitar su posterior participación en los proyectos de investigación y prevención que se llevarán adelante en un futuro inmediato.

Conclusión:

Ante ello, entendimos francamente valorable la acción de científicos, profesionales y representantes de instituciones intermedias que, ante la problemática, decidieron actuar preventivamente.

Mas como “la Provincia tutela la salud como derecho fundamental del individuo e interés de la colectividad” (Art. 19, CP), también entendemos se debe declarar de interés provincial el “Programa de Medio Ambiente y Salud Reproductiva Masculina”, y prestar desde el Estado toda la colaboración posible en el cumplimiento de su objetivo.

Baudín – Di Pollina – Cecchi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

12.24 Herboristerías (normativa)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el dictamen de la Comisión de Industria y Comercio del proyecto de comunicación por el cual se solicitan informes con relación a la normativa vigente sobre herboristerías. (Expte. Nº 8461 – BRA)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el Expte. Nº 8461 – BRA – proyecto de comunicación del diputado Zogbi, por el que se solicitan informes respecto de la normativa vigente relacionada con el tema herboristería; y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 4 de octubre de 2001.

Broda – Villalba – Demaría – Sellares – Strauss

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el Expte. Nº 8461 – BRA – proyecto de comunicación por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo respecto a la herboristería. Y atento a los fundamentos expuestos y a que el mismo cuenta con despacho precedente favorable de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente:

Proyecto de Comunicación

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos que corresponda, informe acerca de los siguientes interrogantes:

1- Cuál es la normativa vigente relacionada con la actividad de las herboristerías. Sobre la base de la existencia de la norma, o no:

1.1- Cantidad de herboristerías existentes en la Provincia.

1.2- Exigencia normativa para la instalación en las herboristerías, de laboratorios de Control de Calidad y funciones del Director Técnico habilitado.

2- Excluyendo el ámbito de las farmacias. Lugares donde se realiza venta directa al público de hierbas naturales.

2.1– Comercialización de las hierbas medicinales, venta directa, o a través de la figura de visitador médico o representante.

2.2– Inspecciones realizadas en estos sitios en los últimos 3 años. Resultados obtenidos.

2.3– Autoridad provincial interviniente en dichos controles. Sanciones aplicadas, si las hubiera.

2.4– Facultades de la autoridad de aplicación para decomisar productos vencidos, adulterados o prohibidos.

3- Si se comprobaron casos de pacientes intoxicados con hierbas naturales, informar:

3.1– Con qué producto.

3.2–Lugar de compra del mismo.

3.3– Edad de los pacientes.

3.4– Gravedad de los casos.

4- Sanciones previstas a los que infrinjan la normativa vigente.

Identificación del producto, del laboratorio, principio activo que posee, dosis recomendada, contraindicaciones, efectos secundarios, fecha de elaboración y de vencimiento.

Sala de Comisión, 25 de octubre de 2001.

Bermúdez – Zogbi – Giorgetti – Giardino – Sellares – Di Pollina

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el expediente Nº 8461 – BRA – proyecto de comunicación, reingresado a ésta desde Orden del Día de fecha 8 de noviembre, por el cual se solicitan al Poder Ejecutivo informes diversos respecto a las herboristerías. Y atento a los fundamentos expuestos, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zcHerboristerías (normativa)" 
Proyecto de Comunicación

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, en el marco de los dispuestos de la Ley Provincial Nº 2.287 y su Decreto Reglamentario Nº 1.674, informe:


1.– Cantidad de herboristerías existentes en la Provincia.


2.– Inspecciones realizadas en los últimos 3 años. Resultados obtenidos.


3.– Si se han registrado casos de pacientes intoxicados con hierbas naturales. En tal caso, informar:



3.1.– Con qué producto.



3.2.– Lugar de compra del mismo.



3.3.– Edad de los pacientes.



3.4.– Gravedad de los casos.


4.– Sanciones aplicadas, si las hubiera.

Sala de Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Giorgetti – Molinas – Zogbi – Bermúdez – Giardino – Di Pollina 

PROYECTO DE COMUNICACIÓN original

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos que corresponda, informe acerca de los siguientes interrogantes:

1 – Cuál es la normativa vigente relacionada con la actividad de las herboristerías.

Sobre la base de la existencia de la norma, o no; responder:

1.1 Cantidad de herboristerías existentes en la Provincia.

1.2 Exigencia normativa para la instalación en las herboristerías, de laboratorios de Control de Calidad y funciones del Director Técnico habilitado.

2 – Excluyendo el ámbito de las farmacias. Lugares donde se realiza venta directa al público de hierbas naturales.

2.1 Comercialización de las hierbas medicinales, venta directa, o a través de la figura de visitador médico o representante.

2.2 Inspecciones realizadas en estos sitios en los últimos 3 años. Resultados obtenidos.

2.3 Autoridad provincial interviniente en dichos controles. Sanciones aplicadas.

2.4 Facultades de la autoridad de aplicación para decomisar productos vencidos, adulterados o prohibidos.

3 – Si se comprobaron casos de pacientes intoxicados con hierbas naturales, informar:

3.1 Con qué producto.

3.2 Lugar de compra del mismo.

3.3 Edad de los pacientes.

3.4 Gravedad de los casos.

4 – Sanciones previstas a los que infrinjan la normativa vigente.

5 – Identificación del producto, del laboratorio, principio activo que posee, dosis recomendada, contraindicaciones, efectos secundarios, fecha de elaboración y de vencimiento.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


El conocimiento parcializado y fragmentado que poseen los consumidores de productos elaborados constituye el motivo central que fundamenta el consumo de determinados productos, en tanto se desechan otros.


En los últimos años y como consecuencia de diversos factores –entre ellos el resurgimiento y difusión de las medicinas naturistas como competencia a la medicina convencional– es frecuente observar a la población informarse acerca de distintos elementos de origen vegetal empleados con diversos fines, con un énfasis especial en los terapéuticos.


Este interés se traduce en una gran variedad de productos y de información referidas a los mismos, dudosas en cuanto a la validez científica de los datos que proporcionan, a menudo sin identificación de sus contraindicaciones y/o efectos secundarios.


El presente pedido de informes acerca del funcionamiento de las herboristerías y la comercialización de hierbas naturales surge de una investigación que realizó un equipo de la Facultad de Ciencias Naturales de la Universidad Nacional de La Plata, en el cual tras un trabajo de 10 años se confeccionó un registro de 350 especies que se utilizan en la Argentina.

Según la doctora Alicia Cortella, Directora del Laboratorio de Etnobotánica y Botánica Aplicada de la mencionada Facultad, se han detectado muchas irregularidades, adulteraciones, sustituciones, contaminaciones o productos en mal estado. Y en algunos casos, especies que contienen tóxicos o intensa farmacología no declarada.


En las góndolas de supermercados, almacenes y cualquier comercio donde se vendan productos naturistas, las hierbas se ofrecen como tranquilizantes, digestivos, adelgazantes y estimulantes. Aunque no todo es tan simple como aparece en los rótulos y folletos de venta.


En esta situación, la salud de la población esta jaqueada por el desconocimiento y las campañas publicitarias que confunden y engañan a los consumidores.


Solicitamos, por lo tanto, que a través del presente pedido de informes se nos detallen las facultades que posee la autoridad de aplicación para efectuar los correspondientes y necesarios controles.


Por todo lo expuesto solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Eudardo J. Zogbi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

· Resulta aprobado.

12.25 PRODE (Convenio)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de ley, venido en revisión, por el cual se aprueba el convenio suscripto entre la Caja de Asistencia Social de la Provincia de Santa Fe y la Lotería Nacional SE (comercialización del juego denominado “Prode”). (Mensaje Nº 2434 – Expte. Nº 9228 – PER)


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 XE "zlPRODE (Convenio)" 
la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley:

Artículo 1º – Apruébase el Convenio suscripto en fecha 11 de abril de 2001 entre la Caja de Asistencia Social de la Provincia de Santa Fe y la Lotería Nacional SE, para la comercialización en la jurisdicción de esta Provincia del juego denominado “Prode”.


El mencionado convenio, que fuera aprobado ad–referéndum de esta Legislatura por Decreto Nº 0714 del 20 de abril de 2001 e inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales el 16 de abril de 2001, bajo el Nº 1377, al Folio 190, Tomo III, forma parte integrante de esta ley.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Mensaje Nº 2434

Santa Fe, 26 de setiembre de 2001.

A la

H. Legislatura de la Provincia

SALA DE SESIONES


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley por el que se aprueba el convenio celebrado en fecha 11 de abril de 2001, entre la Caja de Asistencia Social de la Provincia de Santa Fe y la Lotería Nacional SE, inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales el 16 de abril de 2001, bajo el Nº 1377, al Folio 190, Tomo III, para la comercialización en la jurisdicción de esta Provincia del juego denominado “Prode”.


Dicho convenio fue aprobado por el Poder Ejecutivo, ad–referéndum de esas H.H.C.C. Legislativas, por Decreto Nº 714 de 2001.


La comercialización del mismo aportará un considerable aumento en las recaudaciones de la Provincia y los nuevos recursos contribuirán al logro de un mayor bienestar general.


Se adjunta el expediente Nº 00302–0038355–9 del Sistema de Información de Expedientes.


Dios guarde a V.H.

Reutemann (Gobernador de la Provincia de Santa Fe) – Mercier (Ministro de Hacienda y Finanzas). 

decreto nº 0714

santa fe, 20 de abril de 2001

Visto:


El Expediente Nº 00302–0037150–9 del Registro del Sistema de Información de Expedientes (S.I.E.): y

Considerando:


Que por el mismo se eleva para su aprobación el Convenio suscripto el 11 de abril de2001, entre la Caja de Asistencia Social –Lotería de Santa Fe– y la Lotería Nacional Sociedad del Estado, para la explotación del juego denominado Prode, atento a lo dispuesto por los artículos 55, inciso 11), y 72º, inciso 12), de la Constitución Provincial;

Por ello:

el gobernador de la provincia

decreta:

Artículo 1º.– Apruébase ad–referéndum de la Legislatura el Convenio suscripto el 11 de abril de 2001, entre la Caja de Asistencia Social –Lotería de Santa Fe– y la Lotería Nacional Sociedad del Estado, para la explotación del juego denominado Prode, cuyo texto forma parte integrante del presente decreto, que fuera inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales bajo el Nº 1377, en fecha 16 de abril de 2001, al Folio 190, Tomo III.

Artículo 2º.– Dése intervención a las H.H.C.C. Legislativas para su aprobación.

Artículo 3º.– Regístrese, comuníquese y archívese.

Reutemann (Gobernador de la Provincia de Santa Fe) – Mercier (Ministro de Hacienda y Finanzas).

Convenio Nº 1377

convenio 

Entre la LOTERÍA NACIONAL SOCIEDAD DEL ESTADO, representada en este acto por su Presidente Emilio José Perrot, L.E. 1.737.304, constituyendo domicilio en la calle Santiago del Estero 126/140 de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires, por una parte, en adelante “LA LOTERÍA NACIONAL”, y por la otra, la “CAJA DE ASISTENCIA SOCIAL” de la Provincia de Santa Fe, representada en este acto por su Vicepresidente Ejecutivo CPN Oscar Federico DONAYO, L.E. 6.242.502, con domicilio en la calle 1º Junta 2724 de la ciudad de Santa Fe en adelante “EL ADHERENTE”, convienen en celebrar lo siguiente:


CLÁUSULA PRIMERA – A fin de proceder a la comercialización del juego denominado PRODE (Concurso de Pronósticos Deportivos) en todas sus modalidades y disciplinas en jurisdicciones de la Provincia de Santa Fe “LA LOTERÍA NACIONAL” designa a “EL ADHERENTE”.


CLÁUSULA SEGUNDA – Dicha Institución actuará como coordinadora y/o ejecutora del sistema en su jurisdicción, teniendo a su cargo las siguientes funciones:


a) El controlador de los Agentes Autorizados encargados de la recepción de las jugadas.


b)  La entrega y recepción del material de juego.


c) La recaudación de los fondos tomados por los Agentes autorizados.


d) El pago de los premios correspondientes a la jurisdicción de la Provincia, por cuenta y orden de “LA LOTERÍA NACIONAL”, conforme a la liquidación efectuada por ésta.


e) El depósito y la información a los Organismos pertinentes de las retenciones practicadas en carácter de impuesto sobre los premios abonados acorde lo estipulado en el inciso anterior, en cumplimiento de actos legales vigentes o que se dicten en el futuro. Asimismo, deberá notificar, cada treinta (30) días a la GERENCIA DE ADMINISTRACIÓN de “LA LOTERÍA NACIONAL”, el cumplimiento de lo enunciado precedentemente mediante la remisión de planillas en las que se detallen las retenciones efectuadas y su efectivo depósito.


f) Con el previo requisito de acordar con “LA LOTERÍA NACIONAL”, podrá abonar premios de concursos de Prode de otras jurisdicciones, sean con fondos de su propia recaudación o provistos por aquellas o por “LA LOTERÍA NACIONAL”.


g) El procesamiento completo del archivo de las jugadas comercializadas en esa jurisdicción y su transmisión mediante vínculo comunicacional, aprobado por “LA LOTERÍA NACIONAL”, o la remisión de un medio magnético conteniendo el archivo precitado hacia donde “LA LOTERÍA NACIONAL” determine. Las partes acordarán oportunamente todo lo relacionado al procesamiento por “EL ADHERENTE” de las jugadas efectuadas en su jurisdicción. Asimismo la “LOTERÍA NACIONAL S.E” trasmitirá por medio del vínculo comunicacional los archivos conteniendo los resultados de las jugadas efectuadas en esa jurisdicción.


h) Si “LA LOTERÍA NACIONAL” debiera suministrar los soportes de juego para posibilitar la comercialización en esa Jurisdicción, “EL ADHERENTE” deberá remitir los mismos al Centro de Cómputos que “LA LOTERÍA NACIONAL” disponga para su posterior procesamiento. Todo en debido tiempo y forma de acuerdo a las instrucciones que impartirá “LA LOTERÍA NACIONAL”. Se acordará oportunamente todo lo relacionado al procesamiento, por parte de “EL ADHERENTE”, de los soportes de juego suministrados por “LA LOTERÍA NACIONAL” conteniendo las jugadas efectuadas en su Jurisdicción.


i) “EL ADHERENTE” se compromete a retirar dentro de las cuarenta y ocho (48) horas de concluido el Concurso, los listados de apoyo y los extractos oficiales con los resultados de los Concursos.


CLÁUSULA TERCERA – “EL ADHERENTE” se compromete a depositar en la cuenta que al efecto habilite “LA LOTERÍA NACIONAL” el SESENTA Y CUATRO CON VEINTICINCO POR CIENTO (64,25%) de la recaudación total obtenida en su Jurisdicción por la modalidad poceada, y el SETENTA Y SIETE CON VEINTICINCO POR CIENTO (77,25%) de la recaudación por la modalidad bancada, deducidos los premios correspondientes de esa Jurisdicción. Dicho depósito deberá ser efectuado a las cuarenta y ocho (48) horas de recibida la liquidación practicada por “LA LOTERÍA NACIONAL”. En el supuesto que el depósito no se efectúe dentro del plazo precedentemente indicado, se producirá la mora automática, debiendo pagar la tasa que fija el BANCO DE LA NACIÓN ARGENTINA para sus operaciones de descuento, aplicándose en forma diaria.


Esta cláusula penal moratoria no inhibe a “LA LOTERÍA NACIONAL” de reclamar cualquier otro daño mayor. Asimismo “EL ADHERENTE” deberá remitir copia de los depósitos a la GERENCIA DE ADMINISTRACIÓN, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas de efectuados, juntamente con una planilla que detalle importe y concursos incluidos en la misma.


CLÁUSULA CUARTA – a) El TREINTA Y CINCO CON SETENTA Y CINCO POR CIENTO (35,75) de la recaudación total obtenida, por la modalidad poceada será distribuido de la siguiente manera:


a.1) El VEINTICINCO CON OCHENTA Y CINCO POR CIENTO (25,85%) de la recaudación será retenido por “EL ADHERENTE”, con el mismo deberá abonar las comisiones a sus agentes autorizados, las cuales deben ser igual a los que “LA LOTERÍA NACIONAL” reconozca a sus agentes oficiales, la que se establece en un QUINCE POR CIENTO (15%), ó la que en el futuro determine “LA LOTERÍA NACIONAL”.


a.2) El NUEVE CON NOVENTA POR CIENTO (9,90%), de la recaudación también será retenida por “EL ADHERENTE”, en concepto de costos operativos debiendo reconocer a “LA LOTERÍA NACIONAL” los costos operativos del CUATRO CON QUINCE POR CIENTO (4,15%) por ser una Jurisdicción sistematizada, medidos sobre la recaudación total.


b) El VEINTIDÓS CON SETENTA Y CINCO POR CIENTO (22,75%) de la recaudación total obtenida, por la modalidad bancada será distribuido de la siguiente manera:


b.1) El DIECISÉIS CON CUARENTA Y CINCO POR CIENTO (16,45%) de la recaudación será retenido por “EL ADHERENTE”, con el mismo deberá abonar las comisiones a sus agentes autorizados, las cuales deben ser igual a los que “LA LOTERÍA NACIONAL” reconozca a sus agentes oficiales, la que se establece en un DIEZ POR CIENTO (10%), ó la que en el futuro determine “LA LOTERÍA NACIONAL”.


b.2) El SEIS CON TREINTA POR CIENTO (6,30%), de la recaudación también será retenida por “EL ADHERENTE”, en concepto de costos operativos, debiendo reconocer a “LA LOTERÍA NACIONAL” los costos operativos del CUATRO CON QUINCE POR CIENTO (4,15%) por ser una Jurisdicción sistematizada, medidos sobre la recaudación total.


CLÁUSULA QUINTA – Se reconoce a “EL ADHERENTE” la facultad de designar los Agentes Autorizados o Permisionarios que tendrán a su cargo la comercialización del PRODE en su Jurisdicción, siempre y cuando estos últimos se ajusten a los requisitos exigidos por ese Organismo Provincial.


CLÁUSULA SEXTA – Se conviene expresamente que los premios prescriptos correspondientes a jugadas realizadas en la Jurisdicción de “EL ADHERENTE” serán considerados recursos de éste.


CLÁUSULA SÉPTIMA – “LA LOTERÍA NACIONAL” se obliga a transferir a “EL ADHERENTE”, en similar plazo en que éste tiene para efectuar los depósitos, las sumas que correspondieren para poder afrontar la totalidad del pago de premios en aquellos casos que los montos destinados para ese concepto sean insuficientes por las recaudaciones obtenidas en esa Jurisdicción, rigiendo similar penalidad económica para “LA LOTERÍA NACIONAL”, que la establecida por los incumplimientos para los pagos que debe realizar “EL ADHERENTE” a “LA LOTERÍA NACIONAL”.


CLÁUSULA OCTAVA – “EL ADHERENTE” no permitirá en su Jurisdicción la organización de concursos del mismo tipo, comprometiéndose además, a no gravar el importe de las apuestas.


CLÁUSULA NOVENA – Para el estricto cumplimiento de lo prescripto en la Cláusula Segunda, inciso g) del presente, “EL ADHERENTE” deberá disponer del equipamiento totalmente compatible con el adoptado por “LA LOTERÍA NACIONAL” para la administración de este juego, que ofrezca las máximas condiciones de seguridad al sistema. Esta exigencia alcanza asimismo al soporte técnico, cuyo diseño deberá guardar condiciones de similitud que posibiliten a “LA LOTERÍA NACIONAL” efectuar el procesamiento.


CLÁUSULA DÉCIMA – “LA LOTERÍA NACIONAL” a los fines previstos en el presente convenio, tiene el derecho exclusivo de confeccionar y aprobar el pertinente Reglamento de Juego, como así también realizar las modificaciones que crea necesarias en el futuro, en base a las experiencias que fueran recogidas. A tal fin, comunicará a “EL ADHERENTE”, en forma fehaciente, todo lo referente a la presente cláusula.


CLÁUSULA DÉCIMO PRIMERA – Las relaciones entre los agentes y los apostadores se regirán en un todo de acuerdo con lo preceptuado por las normas legales que regulan el PRODE.


CLÁUSULA DÉCIMO SEGUNDA – Las partes podrán rescindir el presente Convenio en forma unilateral y sin expresión de causa, debiendo comunicar a la otra dicha decisión con una antelación no menor de noventa (90) días.


CLÁUSULA DÉCIMO TERCERA – “EL ADHERENTE” hace reserva y deja a salvo todos los derechos constitucionales no delegados por la Provincia a la Nación en materia de Juegos, reservándose el Poder de Policía en su Jurisdicción y respetando el Poder de Policía de “LA LOTERÍA NACIONAL” en su Jurisdicción.


CLÁUSULA DÉCIMO CUARTA – Para la resolución de los conflictos que pudieran suscitarse en la ejecución del presente convenio, las partes se someten a la jurisdicción de los Tribunales con competencia Civil y Comercial Federal de la Capital.


En un todo de acuerdo con las cláusulas que preceden, firman ambas partes tres (3) ejemplares de un mismo tenor y a un sólo efecto, en la ciudad de Buenos Aires, Capital de la República Argentina, a los 11 días del mes de abril de 2001.

Emilio José Perrot (Presidente Lotería Nacional Sociedad del Estado) – Oscar Federico Donayo (Vicepresidente Ejecutivo de la Caja de Asistencia Social de la Provincia de Santa Fe)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

· Resulta aprobado.

12.26 Autorización al gobernador para ausentarse del país
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de ley por el cual se autoriza al gobernador Carlos Reutemann a ausentarse del país durante el año 2002, cuando razones especiales así lo aconsejen. (Expte. Nº 9233 – DB).


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 XE "zlAutorización al gobernador para ausentarse del país" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley

Artículo 1º – Autorízase al señor Gobernador de la Provincia a ausentarse durante el año 2002, cuando razones especiales así lo aconsejen.

Artículo 2º – El señor Gobernador informará previamente a la H. Legislatura Provincial en cada oportunidad que haga uso de esta autorización.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Ugalde – Favario – Galaretto – Di Pollina – D’Ambrosio

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

· Resulta aprobado.

13 TRATAMIENTO PREFERENCIAL DE PROYECTOS

13.1 Creación de la Corporación Santafesina para el Desarrollo y el Crecimiento

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 8837 – PJ) por el cual se crea en los términos establecidos por el artículo 33 de la Ley 11.696 la Corporación Santafesina para el Desarrollo y el Crecimiento, no cuenta con dictamen de comisión, en consecuencia vuelve a la misma.

13.2 Programa Provincial de Soporte Nutricional de las Embarazadas
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 6750 – UCR) por el cual se crea el Programa Provincial de Soporte Nutricional de las Embarazadas de escasos recursos socioeconómicos, no cuenta con dictamen de comisión, en consecuencia vuelve a la misma.
13.3 Plan Fondo Pcial. de Vivienda

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 8213 – PJ) por el cual se incorpora al “Plan Fondo Provincial de Vivienda” (Foprovi), la construcción de la denominada “Vivienda Rural”, no cuenta con dictamen de comisión, en consecuencia vuelve a la misma.

13.4 Equilibrio fiscal

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 8236 – PJ) por el cual se establece la Ley de Equilibrio Fiscal – Fondo Anticrisis, no cuenta con dictamen de comisión, en consecuencia vuelve a la misma.

13.5 Feria de las Colonias – Fecol

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley venido en revisión (Expte. Nº 9120 – SEN) por el cual se desafecta del dominio público una fracción de terreno de la Provincia, ubicado en Esperanza (donación al Centro Industria, Comercio y Afincados del departamento Las Colonias, destinada a la radicación definitiva de la Feria de las Colonias – Fecol), no cuenta con dictamen de comisión, en consecuencia vuelve a la misma.
13.6 Cancelación de deudas del Gobierno Provincial con municipios y comunas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 9134 – BRA) por el cual se reconocen las deudas que la Provincia mantiene con los municipios y comunas, sobre la base de los montos resultantes del Régimen de Compensación de Deudas y Créditos, no cuenta con dictamen de comisión, en consecuencia vuelve a la misma.
SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Es una lástima que no se haya producido dictamen en esta cuestión, después de todas las verbalizaciones que ayer tuvimos que escuchar sobre los dramas de los municipios y las comunas, porque precisamente este proyecto tendía a que en el próximo ejercicio la Provincia, sin un gran esfuerzo, pudiera cancelar las deudas que ella misma ha reconocido hace más de un año.


Vamos a solicitar –veremos si ablandamos el corazón del titular del Poder Ejecutivo– que se incluya este proyecto en sesiones extraordinarias, para que tanto verso se haga prosa.

SR. POCHETTINO XE "PJPOCHETTINO, Domingo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: este proyecto del señor diputado D’Ambrosio me mereció atención por algún tiempo, porque realmente me parecía que había cosas que no cerraban.


Yo estoy convencido de que este proyecto no es el que más le conviene a los municipios y las comunas y voy a tratar de explicar el porqué, por lo menos en mi modesto saber y entender.


La Ley de Compensación de Deudas a la que hemos dado media sanción en la Cámara prevé que a aquellos municipios y comunas que resultaren con saldos deudores –lo establece el artículo 4º– se les afectará para su cancelación el 3 por ciento de la coparticipación mensual nominal que les corresponde en concepto de impuesto nacional e ingresos brutos o los que los sustituyan.


Por otra parte, para los municipios acreedores, el artículo 5º dice: “Los municipios y comunas que resulten con saldos acreedores en los regímenes de compensación de deudas y créditos tendrán prioridad en el cobro de sus acreencias respecto al Tesoro Provincial, a cuyo efecto se prorrateará mensualmente entre ellos el total de los importes que hayan sido retenidos a los entes municipales y comunales deudores, en función de la participación de sus saldos a favor en el total”.


Creo que este mecanismo, señor presidente, es mejor que el que propone el señor diputado D’Ambrosio. Le doy algunos datos que he conseguido: la deuda de los municipios y comunas con la administración central y con todos los entes de la Provincia asciende a 160 millones de pesos y el total de estas acreencias de estos municipios y comunas con el Gobierno –por otro lado, son muy pocos los municipios y comunas– asciende aproximadamente a 2.400.000 pesos. 

Según el cálculo –que a mí me parece muy simple, si no me estoy equivocando–, si en el curso del primer año se retiene el 3 por ciento de la coparticipación correspondiente a ingresos brutos –como lo establece la ley–, más la coparticipación de los impuestos nacionales…

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El señor diputado Di Pollina le solicita una interrupción.

SR. POCHETTINO XE "PJPOCHETTINO, Domingo" .– Terminaba la idea, pero de todas formas se la concedo.

SR. DI POLLINA XE "FPSDI POLLINA, Eduardo" .– Muy amable, señor presidente. Veo que usted es muy atento.

Simplemente le quería solicitar al diputado que sea lo más breve posible, en virtud de que no está en tratamiento el tema.

SR. POCHETTINO XE "PJPOCHETTINO, Domingo" .– Voy a ser lo más breve que pueda, señor diputado, pero como el diputado D’ambrosio nos ha acusado de que tenemos el corazón duro, quiero aclarar que creo que no lo tengo ni duro ni blando, pero sí me interesa la mejor salida para los municipios y comunas y eso es lo que quiero discutir brevemente, de acuerdo con unos pocos números, que es lo que le interesa a todos. Y que no se ponga en duda cuál es la intencionalidad del Bloque Justicialista.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El señor diputado Bullrich también le pide una interrupción…

SR. POCHETTINO XE "PJPOCHETTINO, Domingo" .– No, señor presidente, termino mi exposición porque si no se me pierde la idea y la ilación de lo que quería decir. Después, si quiere, que hable el señor diputado.


Señor presidente, el monto de la coparticipación en ingresos brutos y por impuestos nacionales que hoy perciben las comunas y municipios asciende aproximadamente a 160 millones de pesos. Si en el curso del primer año, de acuerdo con este mecanismo de la ley, el Gobierno Provincial está reteniéndole el 3 por ciento, el monto que resulta es más o menos de 4.800.000 pesos. Es decir que con esta cantidad tenemos el doble de lo que necesitan los municipios acreedores que tienen prioridad para cobrar, que es una suma de aproximadamente 2.400.000 pesos, o sea que lo van a cobrar dentro de seis meses.

El señor diputado D’ambrosio pide un interés del 7 por ciento; en cualquier plazo fijo hoy le da más del 14 por ciento en un año, quiere decir que en 6 meses tiene el 7 por ciento ganado. Esto es lo que quiero aclarar. Me parece que este proyecto de ley al que hoy le daremos media sanción es la solución para lo que reclama el señor diputado D’ambrosio.

SR. BULLRICH XE "PDPBULLRICH, Miguel" .– Pido la palabra.


Brevemente, señor presidente, quiero recordarle al señor diputado Pochettino que la media sanción ya está de vuelta y viene en revisión del Senado, donde se modifican sustancialmente los números a los que hacía mención. Un ejemplo, que del 3 por ciento baja al 1 o al 2 por ciento, incluso, hace extensivo el pago de la deuda que tienen los municipios de 50 a 100 años. Esto está en la Comisión de Presupuesto y Hacienda y tampoco sale señor presidente, a pesar de los reclamos de las comunas acreedoras; de las comunas deudoras no dicen absolutamente nada.

SR. POCHETTINO XE "PJPOCHETTINO, Domingo" .– Pido la palabra.


Más allá de que tenemos que votarlo, aunque sea la mitad, en la peor de las situaciones, estamos dándoles las mismas soluciones que propone el señor diputado D’ambrosio.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Yo no acusé a nadie de corazón duro. En todo caso, parece que los senadores sí lo tienen, ¿no? Vamos a ver si le ablandamos el corazón a los senadores, en todo caso.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si se lo encontramos.

· Risas.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Cuide su destino, señor presidente, que hay versión taquigráfica. La doctora Strauss podrá ayudarnos en esta tarea.

· Risas.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Señor presidente: lo que yo señalo es que esta ley –de la que, afortunadamente, el diputado Bullrich ha fijado claramente con perspicacia en qué estado de descomposición se encuentra, por ahora, más que de aprobación– hace no sé cuánto tiempo que está dando vueltas, por lo cual, al menos, esta vocación por saldar deudas se ha demorado bastante, y tanto es así que cualquiera de nosotros ha recibido decenas de clamores de presidentes de comunas y de intendentes municipales, tratando de dilucidar cuándo se iban a satisfacer sus legítimas acreencias.


Más allá de los cálculos matemáticos que dependen de estos corazones duros que tenemos en algún sector de la Legislatura, el problema es que se apela a un recurso que realmente yo no considero legítimo, a pesar de que circunstancialmente pueda significar mejoras o no. 


En primer lugar, nuestro proyecto tiene la enorme ventaja de que establece con certeza que en determinada fecha se va a terminar con esta larguísima historia de las deudas provinciales con los municipios y comunas. Debo confesar, señor presidente, que cuando yo vi la cifra no pensé en el corazón duro, sino en la irresponsabilidad de algunos, porque saldar estas deudas dentro del monto general del presupuesto de la Provincia y haber demorado esta situación durante tanto tiempo es realmente una vergüenza. No se trata de tener corazón duro o corazón blando, sino que es una vergüenza, repito, que haya comunas y municipios que hayan tenido que arrastrarse para el pago de acreencias legítimas durante tanto tiempo, con un monto que nada significa dentro del volumen de masa de dinero que se mueve en el presupuesto provincial.


Pero aparte, es inconcebible que se apele a este recurso de un fondo, de un litis consorcio pasivo, aparente, en el sentido de decir que yo voy a pagar mientras otros me paguen. ¡Esta cuestión de hacer vincular los problemas de las acreencias de Gato Colorado con las deudas de Villa Gobernador Gálvez es un absurdo que no tiene fundamento constitucional ni institucional alguno! ¡No pueden vincular las deudas de una Municipalidad con las acreencias de otro!


Nuestro proyecto, en definitiva, señor presidente, lleva la certeza –que es lo que intendentes y presidentes de comuna han perdido desde hace rato– de que se va a finalizar con las deudas que la Provincia mantiene desde hace tantísimo tiempo con esos institutos. Gracias, señor presidente. 

SR. POCHETTINO XE "PJPOCHETTINO, Domingo" .– Pido la palabra.


Señor presidente: creo que lo que está haciendo el Gobierno de Santa Fe con este mensaje es tratar de lograr una salida muy sensata, en función de manejar –como yo decía hace muy pocas horas– la escasez.


Ojalá que el Gobierno Nacional tenga la misma prudencia y el mismo sentido común para sacarnos del embrollo en el que estamos insertos los argentinos. Muchas gracias.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Si no les dicen “le vamos a pagar a Reutemann cuando pague La Rioja”. 

13.7 Proyecto de Protección de la Educación Pública y Manifiesto por la Educación Pública

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de comunicación (Expte. Nº 9106 – FPS y Nº 9194 – UCR) por el cual esta Cámara declara su adhesión al Manifiesto 2020 y su apoyo al proyecto de la Ley de Protección de la Educación Pública, presentado por el Consejo Interuniversitario Nacional, no tiene dictamen de comisión. 

SR. CECCHI XE "FPSCECCHI, Alfredo" .– Pido la palabra.


Anoche escuchaba atentamente una participación del señor diputado Ugalde, reclamando en defensa de la educación pública a nivel universitario, en la que decía que algunos no nos habíamos hecho oír. Pues bien, nos hicimos oír: propusimos desde los bloques de la UCR y Socialista manifestar nuestra voluntad política de promover una ley nacional que ha partido, después de un trabajo del Consejo Interuniversitario Nacional, para garantizar el financiamiento de la educación pública y establecer que ningún gobierno, del signo que sea, pueda bajarlo. Propusimos, simple y sencillamente, la declaración de interés provincial de este proyecto de ley y del documento titulado “Argentina 2020”.

Hoy, por tercera vez, va a “caer” la preferencia porque la comisión no ha dictaminado. Yo no voy a pedir la renovación de la preferencia para este proyecto, porque puedo decir que casi me produce vergüenza, señor presidente, el tener que convencer a mis pares nada más que para manifestar nuestra adhesión a una legislación nacional que garantice el financiamiento de la Universidad Pública.

Por lo expuesto, va a “caer” hoy esta preferencia, pero quiero dejar perfectamente aclarado que ha habido, evidentemente, una manifiesta voluntad del oficialismo en no dictaminar un proyecto en verdad simple y sencillo. Nada más, señor presidente.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, el proyecto vuelve a comisión.

13.8 Samco de Totoras (informes sobre cesantía de personal)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9154 – BRA) por el cual se solicita se informe si el Interventor del Samco de Totoras, departamento Iriondo, tiene instrucciones expresas de cesantear al personal dependiente del mismo.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores Diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado proyecto de comunicación (Expte. Nº 9154 – BRA) de los diputados D’Ambrosio, Zogbi, Tate y Samardich, por el cual se solicita se informe si el interventor del Samco de Totoras, departamento Iriondo, tiene instrucciones expresas de cesantear al personal dependiente del mismo, y no encontrando objeciones que formular, aconsejamos le prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Ritter – Villalba – Broda – Strauss – Demaría – Mazziotta 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9154 – BRA), autoría del diputado D’Ambrosio, por el cual se solicita que se informe si el interventor del Samco, departamento Iriondo, tiene expresas instrucciones de cesantear al personal dependiente del mismo. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, esta Comisión ha resuelto emitir el presente despacho, aconsejando su aprobación, cuyo texto a continuación se transcribe:

 XE "zcSamco de Totoras (informes sobre cesantía de personal)" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo de la Provincia, por intermedio del área que corresponda, informe si el interventor del Samco de la ciudad de Totoras, departamento Iriondo, tiene instrucciones expresas de cesantear al dependiente o dejar sin efectos contratos de prestación de servicios. Asimismo se solicita se informe si se ha instruido a las autoridades del Samco relacionado haga suscribir por el personal algún tipo de convenio, en su caso cuál y si el mismo ha merecido dictamen de la asesoría jurídica del Ministerio de Salud y Medio Ambiente.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Migno – Barrera – D’Ambrosio – Meotto – Esquivel – Di Pollina 

PROYECTO DE COMUNICACIÓN original

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo de la Provincia, a través del área que corresponda, informe acerca de lo siguiente:

1) Si el interventor del Samco Totoras, departamento Iriondo, Sr. José Daniel Navarro, tiene instrucciones expresas de cesantear al personal dependiente del Samco.

2) Si el convenio que obliga a firmar al personal y cuyo borrador se acompaña al presente proyecto, ha sido aprobado por el Ministerio de Salud, y si ha sido aceptado por la asesoría jurídica de dicho Ministerio.

3) Si ante la discutible legalidad del convenio mencionado, se ha previsto las responsabilidades en cuanto a los reclamos que puedan derivarse judicial o extrajudicialmente.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Hemos recibido la preocupación del personal del Samco Totoras, que se encuentra intervenido, y que a partir de dicha intervención viene soportando una constante presión para que celebren convenios que significan en la práctica la renuncia a sus derechos previsionales (algunos con numerosos años de antigüedad), así como a sus derechos indemnizatorios, con la promesa que de inscribirse como monotributistas se los volverá a emplear.

Esta mala práctica, hoy habitual en empresas privadas que bordean el filo de la ley, aprovechando la precariedad laboral y los altos índices de desocupación, debiera ser evitada y controlada por la Secretaría de Trabajo de la Provincia, lo que evidentemente resulta difícil, a partir de la extensión del territorio provincial y los escasos recursos que posee.  Pero una cosa es que el Gobierno Provincial no controle por imposibilidad este actividad rayana en lo delictivo, y otra muy distinta es que sus representantes la empleen, amparados en el poder político, y perjudiquen a los que menos tienen, a quienes, supuestamente, dicen proteger.

De ser esta práctica avalada por el Ministro de Salud sería altamente preocupante para la sociedad santafesina, y de no ser así, entonces es el interventor del Samco Totoras , departamento Iriondo, Sr. José Daniel Navarro, quien debe ser removido en forma inmediata de su cargo y sumariado como corresponde. 

Confiamos en que este pedido sea respondido en un plazo prudencial, dado que nos estamos refiriendo a acontecimientos que se están resolviendo en este momento.
Ángel D’Ambrosio

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.9 Zona de desastre agropecuario en distritos del departamento Constitución

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9175 – UCR) por el cual se solicita se declare zona de desastre agropecuario a todos los distritos del departamento Constitución.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9175 – UCR) presentado por el diputado Cardelli: por el cual solicita se declare zona de desastre agropecuario a todos los distritos del departamento Constitución; y por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante os aconseja le prestéis aprobación al proyecto.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001

Schachner – Ibaldi – Grvabac – Giacosa – Venesia – Cecchi

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9175 – UCR) presentado por el diputado Juan Carlos Cardelli, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo declare zona de desastre agropecuario a todos los distritos del departamento Constitución; y atento al dictamen de la Comisión de Agricultura y Ganadería, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001

Cecchi – Álvarez J. – Bullrich – Paganini

 XE "zcZona de desastre agropecuario en distritos del departamento Constitución" 
PROYECTO DE COMUNICACIÓN


La Honorable Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, por intermedio de la repartición pertinente declare zona de desastre agropecuario a todos lo distritos del departamento Constitución.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


En todo el ámbito territorial del departamento Constitución el día 20 de noviembre del corriente año se padeció una de las peores tormentas que se recuerde.

Según información emitida por el Servicio Meteorológico Nacional estaríamos en presencia de un tornado.


La principal característica de esta tormenta fue que antes de comenzar a llover cayó una importante tormenta de "granizo", que en unos minutos destruyó producciones agropecuarias enteras.


No todos los pueblos fueron afectados de la misma forma y con la misma intensidad, pero todos, absolutamente todos, sufrieron daños de consideración.


Se ha visto destruida no sólo la producción agropecuaria de la zona, sino que también, víctima del fuerte viento, se destruyeron casas, galpones, escuelas, siendo imposible de cuantificar los daños materiales sufridos por los habitantes de esta ya castigadas zona.


Las pérdidas son importantes y de imposible cuantificación.


La Comisión Provincial de Emergencia Agropecuaria, de consulta obligatoria por el Poder Ejecutivo, en virtud del artículo 1º de la Ley Provincial Nº 11297 determinará en cada caso concreto la procedencia de la declaración de desastre, empero deberá tener muy en cuenta que esta zona viene siendo víctima de las inclemencias climáticas desde hace mucho, por lo que el 12/04/00, mediante Expte. 7046 (UCR), esta Honorable Cámara de Diputados aprobó un proyecto de comunicación, solicitando al Poder Ejecutivo que declare zona de emergencia a todo el territorio del departamento Constitución.


En aquel entonces el problema se derivaba de una sequía sin precedentes. Hoy el hecho desencadenante es otro, pero el problema es el mismo, o mejor dicho, es mucho peor, por la suma de dificultades climáticas, sociales y económicas.


Decía este legislador en aquel entonces: “A las ya castigadas economías regionales le debemos sumar un agravante más, como el constituido por las dificultades climáticas que ha vivido la zona".


Estas palabras también pueden ser aplicadas, sin ninguna duda, en estos momentos.


Deberá notarse, señor presidente, que se solicita la declaración de zona de desastre; no de emergencia, y el motivo es claro y contundente: La magnitud del tornado afecta sustancialmente la situación económica financiera no sólo del agro, sino también del comercio, la industria y los servicios.


La declaración de emergencia dejaría fuera de la protección que se pretende a otros sectores productivos que también han sido afectados, y que según el artículo 11, inc. c), pueden ser incluidos en la declaración de zona de desastre.


Nuestro sistema impositivo provincial no se verá debilitado estructuralmente por condonar deudas por impuesto inmobiliarios, que tal como están las cosas, hoy por hoy, solo podrán cobrar rematando los bienes de las personas afectadas.


Entonces, me pregunto cuál será el sentido de mantener impuestos, que ante la falta de pago derivaran en apremios fiscales, los que igualmente tampoco podrán ser cancelados, y no por falta de compromiso fiscal, sino porque no se puede; ya que el desastre producido por la tormenta lo imposibilita.


El sistema jurídico marca una salida para estos casos de excepción y, que no quepa la menor duda de que en este supuesto concreto corresponde ser aplicado, caso contrario, la zona se va a ver invadida de embargos y todo tipo de pleitos.


Atento a las circunstancias, el Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio deberá aconsejar al Poder Ejecutivo Provincial la declaración de zona de desastre, para llevar de esta forma un poco de alivio a esta castigada región.


Por los fundamentos expuestos solicito a mis pares que den formal aprobación al presente proyecto.
Juan Carlos Cardelli

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.10 Canal secundario Sanford – Arequito

13.11 Moratoria de pagos de deudas provinciales

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Los proyectos que figuran como preferencia 10 y 11 fueron tratados en la sesión del día de ayer. (Exptes. Nº 9127 UCR – 9188 UCR)

13.12 Ley 7547 – Colegio de Martilleros (Modificación)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de ley venido en revisión (Expte. Nº 9157 – SEN) por el cual se modifican los artículos 1º y 2º de la Ley Nº 7547 (Colegio de Martilleros).


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión ha considerado el proyecto de ley venido en revisión (Expte. Nº 9157 – Letra SEN); por el cual se modifican los artículos 1º y 2º de la Ley Nº 7547 (Colegio de Martilleros), del señor senador José Angel Chipoloni, y por las razones expresadas en el mismo y las que oportunamente podrá dar su miembro informante, os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

Sala de Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Broda – Guido de Nirich – Migno – Schachner – Pochettino – Álvarez, R – Strada

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley venido en revisión (Expte. Nº 9157 – SEN.), autoría del senador Chipoloni, por el cual se modifican los artículos 1º y 2º de la Ley Nº 7547 (Colegio de Martilleros). Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con despacho precedente de la Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando la aprobación del texto sancionado por la Cámara de Senadores.

Sala de Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Barrera – Meotto – Dalla Fontana – D’Ambrosio – Esquivel – Migno – Favario – Di Pollina

 XE "zlLey 7547 – Colegio de Martilleros (Modificación)" 
Artículo 1º – Modifícase el artículo 1º de la Ley Nº 7547, el que quedará redactado de la siguiente forma:


“Artículo 1º – Créanse tres (3) Colegios de Martilleros con asientos en las sedes de las Circunscripciones Judiciales designadas por el artículo 6º de la Ley 10.160 (texto ordenado por decreto 3012/93) con los números 1, 2 y 3, los que funcionarán con el carácter, derechos y obligaciones de las personas jurídicas privadas en ejercicio de funciones públicas que en su consecuencia se dicten”.

Artículo 2º – Modifícase el artículo 2º de la Ley 7547, el que quedará redactado de la siguiente forma:


“Artículo 2º – El Colegio con asiento en la ciudad de Santa Fe tendrá competencia en la Circunscripción Judicial Nº 1, 4 y 5. El Colegio con sede en la ciudad de Rosario tendrá competencia en la Circunscripción Judicial Nº 2 y el Colegio con asiento en la ciudad de Venado Tuerto tendrá competencia en la Circunscripción Judicial Nº 3”.

Artículo 3º – Dentro de los treinta (30) días de promulgada la presente ley, el Poder Ejecutivo designará una Comisión Organizadora del Colegio de Martilleros con asiento en la ciudad de Venado Tuerto, integrada por tres (3) martilleros inscriptos actualmente en la matrícula y domiciliados realmente en el ámbito de la Circunscripción Judicial Nº3, teniendo en cuenta preferentemente la antigüedad de su inscripción en la matrícula profesional.


Esa comisión organizadora tendrá las siguientes facultades y objetivos:

a) Confeccionar el padrón de los martilleros actualmente en el Colegio de Martilleros de Rosario y que se domicilien realmente en el ámbito territorial de la Circunscripción Judicial Nº 3.

b) Convocar, dentro de los noventa días siguientes a la de su constitución, a una Asamblea General a todos los martilleros públicos que hayan quedado incluidos en el padrón mencionado en el inciso anterior a efectos de que traten el proyecto de estatutos del colegio que la misma comisión organizadora deberá redactar en concordancia con todas las previsiones contenidas al respecto en la Ley Nº 7547. La convocatoria deberá efectuarse con una anticipación de diez (10) días, mediante publicación en por lo menos un medio periodístico de amplia circulación en la Circunscripción Judicial Nº 3, sin perjuicio de otro medio notificatorio que la Comisión decida instrumentar.

c) Una vez que los estatutos del Colegio hayan sido aprobados por los martilleros matriculados, por la mayoría simple de los concurrentes a la asamblea convocada al efecto, la comisión organizadora deberá solicitar el correspondiente reconocimiento y aprobación de los estatutos por el Poder Ejecutivo.

d) Obtenido el reconocimiento y aprobación mencionada precedentemente, dentro de los sesenta (60) días posteriores, la comisión organizadora procederá a convocar al primer acto comicial a efecto de constituir los órganos directivos del nuevo colegio de conformidad con los estatutos probados y las disposiciones de la Ley Nº 7547.

Podrán participar del acto comicial los martilleros incluidos en el padrón confeccionado y los que soliciten su inscripción en la matrícula, no siendo necesario por esa única oportunidad el requisito de la antigüedad mínima exigidas por los artículos 24 y 25 de la Ley Nº 7547. A los demás efectos y para los sucesivos actos comiciales, las antigüedades exigidas deberán ser computadas desde la fecha que cada martillero se haya matriculado en el Colegio de Martilleros de la ciudad de Rosario.

Artículo 4º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.
Sala de Sesiones, 8 de noviembre de 2001.

Muniagurria – Paulichenco

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, que aconseja adherir al texto sancionado por el Senado en fecha 8 de noviembre del corriente año. 

–
Resulta aprobado.

13.13 Evacuación de aguas pluviales en San Javier

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 6952 – UCR) por el cual se solicita se solucione el problema de evacuación de aguas pluviales de la Avenida Julio Migno, de San Javier.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 6952 – UCR) presentado por la diputada Migno, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, financie la concreción del proyecto que está elaborando la Dirección Provincial de Obras Hidráulicas (DPOH) para dar solución definitiva al problema de evacuación de las aguas pluviales de la Avenida Julio Migno, de la ciudad de San Javier, cuya pavimentación se efectuará como obra anexa a la de la Ruta Provincial Nº 39, y forme, además, con los técnicos de la DPOH, la Dirección Provincial de Vialidad y la Municipalidad de San Javier una unidad ejecutora que llevará adelante la obra por administración. Atento a los fundamentos expuestos por la autora del proyecto y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al mismo.

Sala de la Comisión, 22 de noviembre de 2001.

Strauss – Basaldella – Giardino – Guido de Nirich – Paganini – Demaría – Grbavac – Baudín – Ritter

 XE "zcEvacuación de aguas pluviales en San Javier" 
PROYECTO DE COMUNICACIÓN

La Cámara de Diputados solicita que el Poder Ejecutivo, por intermedio de subsidios directos del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, financie la concreción del proyecto que está elaborando la Dirección Provincial de Obras Hidráulicas (DPOH) para dar solución definitiva al problema de evacuación de las aguas pluviales de la avenida Julio Migno de la ciudad de San Javier, cuya pavimentación se efectuara como obra anexa a la de la Ruta Provincial Nº 39, y forme, además, con los técnicos de la DPOH, la Dirección Provincial de Vialidad y la Municipalidad de San Javier, una unidad ejecutora que llevará adelante la obra por administración.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:

En oportunidad de llevarse adelante la pavimentación de la Ruta Provincial Nº 39, obra inaugurada en agosto de 1999, se realizó también, como obra anexa, la de la avenida Julio Migno de la ciudad de San Javier, que oficia como acceso norte a la misma.

El proyecto de la citada avenida contempló que ésta opere como receptora de las aguas pluviales de una gran parte de la ciudad, por lo que los días lluviosos convierten a la misma en una vía prácticamente intransitable por el líquido que allí se acumula, demandando en un tramo importante de la misma varias horas para evacuarlo.

A los problemas de transitabilidad debemos agregar los daños que irá sufriendo –de manera acelerada, si aumenta la frecuencia de precipitaciones– el concreto, especialmente teniendo en cuenta que está construida en hormigón, cuyos paños se van infiltrando por las juntas de dilatación.

El proyecto que se llevó adelante debía ser complementado con una obra a realizarse por la calle Cacique Aletín, paralela al norte de la avenida en cuestión, consistente en un desagüe de grandes dimensiones, que remueva obstáculos hoy existentes que limitan la capacidad de transporte del canal actual, y que se construya de tal manera que les evite a las personas los peligros que lleva implícitos una vía de agua de este tamaño.

Se está en conocimiento de que la Dirección Provincial de Obras Hidráulicas ha finalizado, o está por finalizar, el estudio que permita concretar la obra, si los fondos están disponibles, por lo que me he permitido traer a esta Cámara el presente proyecto de comunicación, en procura de apoyar esta solución tan necesaria para los habitantes de San Javier, ciudad que no está en condiciones de llevarla adelante con sus recursos.

Por lo expuesto, solicito la aprobación de los señores diputados a esta iniciativa.
María Silvia Migno

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.14 Dominio “legislaturasantafe.com.ar”

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de resolución (Expte. Nº 9191 – DB) por el cual se resuelve solicitar a NIC–Argentina (Entidad Administradora de Dominio de la Argentina de Internet) revocar el nombre “Legislaturasantafe.com.ar.”, por no haberse autorizado ningún trámite de registración, uso y administración del dominio citado.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de resolución (Expte. Nº 9191 – DB), autoría del diputado Mazziota, por el cual se resuelve solicitar a NIC – Argentina revocar el nombre de dominio www.legislaturasantafe.com.ar. Y atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta comisión ha resuelto emitir el presente despacho con modificaciones, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación:

 XE "zrDominio \“legislaturasantafe.com.ar\”" 
Proyecto de Resolución

La Cámara de Diputados de la Provincia

resuelve

Artículo 1º – La creación de un sitio en Internet de la Cámara de Diputados de la Provincia, la cual se deberá construir a la brevedad posible por la Dirección de Informática. El mismo tendrá por finalidad dar difusión de la conformación, historia y actividad legislativa de este Cuerpo a la ciudadanía en general y brindará una forma más de comunicación de los representados con sus diputados, de acuerdo a las nuevas tecnologías.

Artículo 2º – La Presidencia de la Cámara, por medio de la Secretaría Parlamentaria, propondrá los contenidos de la página a crearse según lo establecido en el artículo 1º.

Artículo 3º – Se faculta a la Presidencia de la Cámara para que registre ante el NIC – Argentina, como TLD de Argentina, dependiente del Ministerio de Relaciones Exteriores Comercio Internacional y Culto, los dominios de Internet:

diputadossantafe.gov. ar

legislaturasantafe.gov.ar 

poderlegislativosantafe.gov.ar

hcdsantafe.gov.ar

legislaturadesantafe.gov.ar


Y cualquier otra denominación que considere conveniente a los fines de que los usuarios identifiquen en sus búsquedas a la Cámara de Diputados y a la Legislatura de la Provincia de Santa Fe en el espacio virtual, requiriendo cuando fuere pertinente la denegación o revocatoria de nombres bajo el marco de las normas vigentes en la Argentina y en los organismos internacionales que corresponda.

Artículo 4º – Solicitar al Poder Ejecutivo, al Poder Judicial, y a cualquier otro organismo público provincial con sitio en Internet que introduzcan un enlace informativo (link) entre los sitios de la Provincia y los correspondientes que se registren de acuerdo a los artículos 1º y 2º de esta resolución.


La Presidencia quedará facultada para solicitar lo establecido en el primer párrafo ante organismos nacionales, municipales, internacionales, organizaciones no gubernamentales, comerciales o portales de Internet.

Artículo 5º – La Presidencia procurará darle la mayor difusión pública posible al sitio en Internet de la Cámara.

Artículo 6º – Comuníquese al Senado de la Provincia, al Poder Ejecutivo y publíquese en el Boletín Oficial.

Sala de Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Barrera – Favario – Dalla Fontana – D’Ambrosio – Meotto – Esquivel – Di Pollina

PROYECTO DE RESOLUCIÓN original

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE SANTA FE

RESUELVE:

1° – Solicitar a NIC–Argentina, entidad administradora de dominio de la Argentina en internet, dependiente del Ministerio de Relaciones Exteriores, Comercio Internacional y Culto, revocar el nombre de dominio, legislaturasantafe.com.ar, dado a que el mismo se refiera a una institución pública de trascendencia o notoriedad pública, y que solo puede ser utilizado por dicha institución 

2° – Dejar constancia que la Legislatura de la Provincia de Santa Fe no ha autorizado a persona alguna a realizar ningún tramite de registración, uso y administración del dominio en cuestión.

3° – Solicitar a NIC–Argentina que toda solicitud de registro de dominio que se refiera explícitamente a la Legislatura de la Provincia de Santa Fe (diputadossantafe.com.ar; senadoressantafe.com.ar; legislatura–santafe.com.ar o los mismos con los sufijos.net.ar o .gov.ar o cualquier otro similar que induzca a confusión) sea rechazada, si no viene acompañada por la expresa autorización de la Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe o la Cámara de Senadores de la Provincia de Santa Fe o la Legislatura de Santa Fe en su conjunto. deberán revocarse asimismo las que eventualmente se hubieran aprobado

4° – Dejar constancia, a través del Ministerio de Relaciones Exteriores, Comercio Internacional y Culto, la reserva de derechos ante los registros internacionales de dominio, para impedir la indebida apropiación de direcciones web con los sufijos .com, net., gov u org, y que refieran a la Legislatura de la Provincia de Santa Fe o induzca a confusión sobre la misma.

5° – Regístrese, comuníquese, archívese.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

El motivo de este proyecto es el de salvaguardar la identidad de la Legislatura de la Provincia de Santa Fe en la red de redes Internet, respetando las reglas y actas para la registración de dominios en Argentina, vigentes a partir del 30 de agosto de 2000. Publicadas el día 29 de agosto en el Boletín Oficial Nº 29.471.

En el punto siete de las reglas vigentes para la registración de dominios dice: “Las denominaciones que contengan las palabras, letras, o nombres distintivos que usen o deban usar la Nación, las provincias y los municipios sólo podrán ser registradas por las entidades públicas que correspondan. Las denominaciones bajo "gov.ar" sólo se registrarán cuando identifiquen a dependencias estatales, sean éstas de carácter nacional, provincial o municipal, no pudiendo utilizarse para identificar a entidades que no pertenezcan a los Poderes Ejecutivo, Legislativo o Judicial.

En el caso de dependencias estatales, el nombre a registrar debe permitir identificar fácil y unívocamente a la dependencia que solicite el nombre de dominio, a efectos de evitar confusiones con otras dependencias de similares denominaciones en otros ámbitos de la administración. La solicitud presentada podrá tener aceptación definitiva cuando la autoridad competente del organismo registrante haga llegar a NIC – Argentina una nota oficial, con membrete de la dependencia y firma original del funcionario a cargo de la misma, en la que se solicite el nombre de dominio en cuestión para dicho organismo.”

Se deben tener en cuenta los siguientes puntos: “9 – El registrante es el único responsable por las consecuencias de todo tipo, para sí y respecto de terceros, que pueda acarrear la selección de su nombre de dominio. En el caso que el registro haya sido solicitado por una persona física o jurídica diferente del registrante, ésta (denominado solicitante) será responsable solidariamente con el registrante. NIC – Argentina se limita exclusivamente a registrar el nombre de dominio indicado por el registrante y/o solicitante. 10 – El hecho que NIC–Argentina registre un nombre de dominio a favor de un registrante, no implica que asuma responsabilidad alguna respecto de la legalidad de ese registro ni del uso del nombre de dominio por el registrante. No es responsabilidad de NIC–Argentina y, en virtud de ello, no le corresponde evaluar si el registro o el uso del nombre de dominio puede violar derechos de terceros. NIC–Argentina no acepta ninguna responsabilidad por cualquier conflicto por marcas registradas o sin registrar, o por cualquier otro tipo de conflicto de propiedad intelectual. 

11 – El registrante, y/o solicitante, que requiere el registro de un nombre de dominio en representación de una persona física o jurídica, declarará bajo juramento que tiene autorización del mismo para realizar la solicitud, y será responsable por cualquier error, falsedad u omisión en la información suministrada a NIC–Argentina.

Sin perjuicio de ello, NIC–Argentina se encuentra facultada para denegar o revocar un nombre de dominio en caso de que el mismo, a su criterio, se refiera a una persona física o jurídica de trascendencia y/o notoriedad pública si el registrante y/o solicitante no pudiera demostrar, a satisfacción de NIC–Argentina, que se encuentra debidamente autorizado por esa persona a efectuar tal solicitud. 

Se debe tener en cuenta que la utilización de dicho nombre puede perjudicar a la Legislatura de la Provincia de Santa Fe, en las futuras publicaciones, difusión y promoción en los motores de búsqueda de Internet.

Que la utilización del dominio legislaturasantafe.com.ar en cuentas de correo electrónico eje: xxx@legislaturasantafe.com.ar puede generar falsas interpretaciones de los receptores de dichos correos, de la veracidad de los mismos, exponiendo a la Legislatura ante la comunidad internacional a gestiones no supervisadas por quien en realidad tiene la responsabilidad de administrar dichas cuestiones.

“12 – El registrante y/o el solicitante, en el caso de tratarse de personas distintas, deben declarar bajo juramento que, de su conocimiento, el registro y uso del nombre de dominio solicitado no interfieren ni afectan derechos de terceros. 

13 – El registrante, y/o el solicitante en caso de tratarse de personas distintas, deben declarar bajo juramento que el registro del nombre de dominio solicitado no se realiza con ningún propósito ilegal ni viola ninguna legislación, y que todos los datos suministrados son verdaderos, no habiendo ocultado u omitido ninguna información que NIC–Argentina podría haber considerado esencial para su decisión de aceptar la solicitud del nombre de dominio. Asimismo, el registrante, y/o solicitante, se obligan a comunicar inmediatamente a NIC–Argentina cualquier modificación de los datos que se produzca.

El incumplimiento de la presente regla faculta a NIC–Argentina a rechazar la solicitud o proceder a dar inmediata baja al nombre de dominio registrado.

14 – Cuando cualquier persona notifique que existe una inexactitud en la información proporcionada en la solicitud de registro de nombre de dominio, NIC–Argentina tomará las medidas razonables para investigar esa supuesta inexactitud. En caso que se determine que se ha proporcionado información inexacta, NIC–Argentina tomará las medidas razonables para corregir cualquier inexactitud, siempre que la misma no haya violado alguna de las reglas en cuyo caso denegará la solicitud o revocará el nombre de dominio.

15 – NIC–Argentina podrá revocar el registro de un nombre de dominio cuando, por razones técnicas o de servicio ello sea conveniente, notificando electrónicamente al registrante. En el caso de que la revocación se realice por orden judicial, será efectivizada en el plazo que en la misma se establezca.

16 – NIC–Argentina no es responsable por la eventual interrupción de los negocios, ni por los daños y perjuicios de cualquier índole que el rechazo de una solicitud, la revocación o pérdida del registro pudiera causar al registrante y/o al solicitante.

17 – El registrante y el solicitante deben asumir plenamente el compromiso de no responsabilizar en ningún caso a NIC–Argentina por cualquier daño y/o perjuicio que pudieran sufrir directa o indirectamente por el hecho del registro o uso del nombre de dominio.

18 – El registrante y/o solicitante reconocen que resulta técnicamente imposible suministrar un servicio libre de errores y que NIC–Argentina no se compromete a ello.

Por lo expuesto, solicitamos a nuestros pares la aprobación de este proyecto de resolución.
Mazziotta – Esquivel – Favario – Venesia – Bermúdez – Álvarez, J. – Di Pollina 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Creo que no obstante la feliz iniciativa del señor diputado D’Ambrosio, que posibilitó lograr un dictamen por unanimidad en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General –como consecuencia de un proyecto presentado en la sesión anterior por el señor diputado Mazziotta, con el acompañamiento de legisladores de otros sectores–, algunos hechos ocurridos merecen que formulemos unas consideraciones.


En la sesión pasada se aclaró objetivamente cuál era el origen, o mejor dicho, el motivo por el cual se presentó un proyecto por parte del señor diputado Mazziotta, luego de haberse consultado en la Comisión de Labor Parlamentaria sobre la iniciativa a proponerle al Cuerpo y de haberse aceptado –por parte de los integrantes del Bloque Justicialista– reformas en el proyecto original que era su intención presentar al Cuerpo.


Dijimos, también, que en el momento de empezar la sesión se nos hizo llegar copia del proyecto que suscribimos, juntamente con otros legisladores de distintos sectores políticos.

Señalamos también, señor presidente, que descartábamos cualquier mala intención en estas diferencias interpretativas que teníamos y que el uso del sitio “legislaturasantafe.com.ar” nos parecía que se prestaba a confusión, motivo por el cual coincidíamos con la iniciativa del señor diputado Mazziotta y, además, previamente habíamos solicitado en la Comisión de Labor Parlamentaria –atendiendo al conocimiento y al respeto que nos merecían algunos de lo integrantes que aparecían como responsables de la página legislaturasantafe.com.ar– que se realizaran las gestiones para tratar de evitar cualquier tipo de mal entendido. Pero parece que el espíritu con el que se planteó este proyecto y en base al cual adherimos otros legisladores, ha sido, evidentemente, distorsionado y mal interpretado por quien aparece como uno de los responsables de la página a la que estamos haciendo referencia, quien en una actitud improcedente y absolutamente desmedida y descomedida se ha permitido hacer referencia al proyecto, en un artículo que se titula: “Agradecimiento a nuestros colegas”, el cual me voy a permitir leer parcialmente. El primer párrafo es de agradecimiento a los medios periodísticos, a los lectores, televidentes y oyentes por la aparición del sitio web, y después dice: “Con la firma de los justicialistas Sergio Mazziotta, Carlos Bermúdez, Laura Venesia y Mario Esquivel, junto a la de los presidentes de bloque Ariel Ugalde (PJ), Eduardo Di Pollina (socialista), Carlos Favario (PDP), y Jorge Álvarez, (vicepresidente del bloque UCR) se presentó un proyecto de resolución, solicitando se nos revoque el nombre legislaturasantafe.com.ar, ya que el mismo sólo puede ser utilizado por dicha [entre signos de interrogación] ¿institución?. Sería aconsejable que los firmantes se remitieran a la nómina de autoridades 2001 publicada por la Dirección Provincial de Relaciones Públicas y Ceremonial de la Gobernación de Santa Fe, buscando Legislatura de Santa Fe, y por si esto fuera poco, para salvaguardar la identidad del Poder Legislativo de la Provincia de Santa Fe, evidentemente amenazado por este peligroso grupo de periodistas, que sólo intentan informar sobre la actividad desarrollada por nuestros representantes, ya sea en ambas Cámaras o en concejos municipales de todo el territorio santafesino. Por último, sería redundante afirmar que nuestro deseo de informar se refuerza en su intención con estas actitudes de neto corte fascista, puesta de manifiesto por representantes de la ciudadanía, que en lugar de preocuparse por el contenido de la información, ponen el acento en las formas.” Suscripto por Atilio Ielpi, director.


Creo, señor presidente, –y estoy seguro de interpretar en parte a los colegas que suscribieron el proyecto que fue presentado a la Cámara– que nos guió el mismo espíritu, para tratar de evitar cualquier suerte de confusión.


Acá nadie, solapadamente, intentó coartar la libertad de expresión, ni tampoco –y lo dijimos en su oportunidad– queríamos generar obstáculos a cualquier suerte de emprendimiento comercial privado que tenga por objeto la difusión de noticias, que tienen todo el derecho de ejercer los que han se inscripto en la página y escriben en ella.


Nuestro pecado fue tratar de dejar en claro, solamente, que no se trataba de una página oficial, a pesar de que en la parte superior de la página dice: “Legislaturasantafe.com.ar, el sitio legislativo de la Provincia de Santa Fe”, lo que al menos nos daba el derecho a pensar que esto podía prestarse a una confusión. Esa fue la razón del proyecto, señor presidente. Creo que no nos merecíamos esta reacción totalitaria, con acusaciones de este tipo, por el simple hecho de tratar de preservar la identidad de la Legislatura santafesina. Que quede en claro que como lo hemos hecho siempre, vamos a ser celosos defensores de la libertad de prensa. 

Que se diga lo que se quiera decir, incluso, que se nos acuse de actitudes fascistas –injustamente–, como ocurre por parte de este señor, a quien no tengo el gusto de conocer. Pero que quede muy en claro, también, que asumimos todas y cada unas de las responsabilidades que nos competen como legisladores y que creíamos o creemos que es responsabilidad de nuestra parte dejar en claro, para quien tenga acceso a la página, que no obstante haber afirmado y seguir afirmando que no hay malas intenciones, la página puede prestarse a una confusión que era nuestro deber aclarar y eso es lo que hicimos. 

Celebramos que ahora la iniciativa del señor diputado D’ambrosio ponga las cosas más en claro, pero también creíamos que no podíamos dejar pasar por alto este tema, sin formular algunas manifestaciones en defensa de la limpieza del procedimiento con que hemos actuado. Nada más.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Es mi deber –tal como lo hice en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General– señalar que esta incidencia que ha descripto el diputado Favario parte de un absoluto equívoco. Doy fe de las firmas de los diputados Álvarez, Di Pollina, Favario y, por supuesto, creo que las intenciones originales del autor del proyecto estaban lejos de merecer una respuesta de esta naturaleza, que de ninguna manera comparto.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.15 Donación de inmuebles al arzobispado de Rosario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley venido en revisión (Expte. Nº 8932 – SEN) por el cual se autoriza a la EPE a donar inmuebles al Arzobispado de Rosario, destinado a la construcción de una parroquia y centro comunitario ya fue tratado sobre tablas.

13.16 Donación terrenos de Rosario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 8956 – PJ) por el cual se autoriza al Poder Ejecutivo a donar al Círculo de Suboficiales de la Fuerza Aérea Argentina Regional Rosario terrenos situados a la vera del arroyo Ludueña, distrito Rosario, no cuenta con dictamen de comisión, por lo tanto vuelve a la misma.

13.17 Tubo neural y malformacionaciones congénitas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de ley (Expte. Nº 8567 – PJ) por el cual se promueve la difusión y prevención de los defectos del tubo neural y otras malformaciones congénitas, mediante la administración periconcepcional de ácido fólico.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8567 – PJ) presentado por la diputada Nanci Strauss, por el que se promueve la difusión y prevención de los defectos de tubo neural y otras malformaciones congénitas mediante la administración preconcepcional de ácido fólico; y atento a que se han recibido resoluciones de los Honorables Consejos Municipales de las ciudades de Malabrigo y Reconquista, por las que solicitan el tratamiento y aprobación del proyecto en consideración; a la respuesta del Ministro de Salud y Medio Ambiente al que oportunamente se consultara sobre el particular; al dictamen precedente de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social expidiéndose favorablemente, y demás documentación agregada por la autora del proyecto, antecedentes todos obrantes en estas actuaciones, luego de los estudios realizados os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de 

ley:

Artículo 1º – La presente ley es de aplicación en todo el territorio de la Provincia de Santa Fe.

Artículo 2º – Le compete al Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia de Santa Fe, a través de sus efectores de salud públicos:

a) Promover la prevención de defectos del tubo neural y de obras malformaciones congénitas.

b) Educar acerca de los riesgos que ocasiona la carencia de ácido fólico en la dieta de las mujeres en edad fértil, en especial en el período preconcepcional y embrionario.

Artículo 3º – El Ministerio de Salud y Medio Ambiente, con la finalidad de protección, define como población de alto riesgo de padecer defectos del tubo neural, a aquellas mujeres con antecedentes de gestaciones previas con defectos del tubo neural y otras malformaciones, falta de planificación de embarazo, edades maternas extremas, mujeres diabéticas, celíacas, epilépticas, mujeres en edad fértil que reciben medicamentos que inhiben la absorción de ácido fólico y aquellas que han estado o están expuestas a agentes teratógenos y/o nutricional.

Artículo 4º – El Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia garantizará, en las condiciones establecidas en el artículo 7º de la presente, la provisión de ácido fólico medicamentoso a todos los efectores de salud públicos, y será incluido a dosis recomendadas en las normas de prevención de patologías materno infantiles y suministrado a la población femenina definida como de alto riesgo y a aquella que determine a través de sus Programas de Prevención Materno Infantiles.

Artículo 5º – El Poder Ejecutivo Provincial instrumentará los mecanismos necesarios para fomentar el consumo por la población en general, de productos alimenticios enriquecidos con ácido fólico en proporciones adecuadas.

Artículo 6º – El Poder Ejecutivo Provincial promoverá la difusión de propiedades saludables en las etiquetas de los envases de los alimentos enriquecidos con ácido fólico y otros micro nutrientes, vinculando los beneficios con la ingesta adecuada de los mismos, por mujeres en edad fértil a la prevención de los defectos del tubo neural y otras malformaciones congénitas.

Artículo 7º – Los fondos necesarios para el cumplimiento de la presente ley se incluirán entre las partidas presupuestarias asignadas en los Programas de Salud Materno Infantiles del Ministerio de Salud y Acción Social de la Provincia y cuyo origen responda a remesas financiadas por el Estado Nacional.

Artículo 8º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Gutiérrez – Giardino – Paganini – Tate – Pochettino – Cecchi

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8567 – PJ), autoría de la diputada Strauss, por el cual se promueve la difusión y prevención de los defectos del tubo neural y otras malformaciones congénitas mediante la administración periconcepcional de ácido fólico. Y atento a los estudios realizados, a que se encuentra agregada la Nota Oficial Nº 4636/01, remitida por el presidente de Concejo Municipal de Malabrigo, enviando copia de la resolución Nº 035/01, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las Comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda, esta comisión ha resuelto emitir el presente despacho, cuyo texto a continuación se transcribe y al que se aconseja su aprobación:

 XE "zlTubo neural y malformacionaciones congénitas" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de 

ley:

Artículo 1º – Incorpórase a los programas materno – infantiles aplicados en la Provincia, normas de prevención de defectos del tubo neural y otras malformaciones congénitas.

Artículo 2º – La presente ley será instrumentada por el Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia, por medio de los efectores públicos de salud, siendo sus objetivos:

a) Promover la prevención de defectos de tubo neural y de otras malformaciones congénitas.

b) Educar acerca de los riesgos que ocasiona la carencia de ácido fólico en la dieta de las mujeres en edad fértil, en especial en el período preconcepcional y embrionario.

c) Fomentar en la población en general y en las mujeres en edad fértil en especial, el consumo de productos alimenticios enriquecidos con ácido fólico y otros micro nutrientes, en proporciones adecuadas.

d) Auspiciar la producción y comercialización de productos alimenticios de consumo diario y masivo por la población en general, enriquecidos con ácido fólico en proporciones adecuadas.

Artículo 3º – A los fines de esta ley, defínese como población de alto riesgo de padecer defectos del tubo neural, a aquellas mujeres con antecedentes de gestaciones previas con defectos del tubo neural y otras malformaciones, falta de planificación de embarazo, edades maternas extremas, mujeres diabéticas, celíacas, epilépticas, mujeres en edad fértil que reciben medicamentos que inhiben la absorción de ácido fólico y aquellas que han estado o están expuestas a agentes teratógenos o con déficit nutricional.

Artículo 4º – El Poder Ejecutivo, arbitrará los procedimientos necesarios para priorizar la adquisición, por parte de sus organismos dependientes y/o descentralizados, cualquiera sea su fin, de productos alimenticios enriquecidos con ácido fólico en proporciones adecuadas.

Artículo 5º – El Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia garantizará, en las condiciones establecidas en el artículo siguiente, la provisión de ácido fólico medicamentoso a todos los efectores de salud públicos, y será incluido, en las dosis recomendadas, en las normas de prevención de patologías materno infantiles y suministrado a la población femenina definida como de alto riesgo.

Artículo 6º – Los fondos necesarios para el cumplimiento de la presente ley, se incluirán entre las partidas presupuestarias asignadas en los programas de salud materno infantiles del Ministerio de Salud y Acción Social de la Provincia y cuyo origen responda a remesas financiadas por el Estado Nacional.

Artículo 7º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 28 de noviembre de 2001.

Barrera – Dalla Fontana – Esquivel – Meotto – D’Ambrosio – Migno – Meotto – Di Pollina – Reutemann – Strada – Favario

Proyecto de ley original

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY

Artículo 1º – La presente ley es de aplicación en todo el territorio de la Provincia de Santa Fe.

Artículo 2º – Le compete al Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia de Santa Fe, a través de sus efectores de salud públicos:

a) Promover la prevención de Defectos del Tubo Neural y de otras malformaciones congénitas.

b) Educar acerca de los riesgos que ocasiona la carencia de Ácido Fólico en la dieta de las mujeres en edad fértil, en especial en el período preconcepcional y embrionario.

Artículo 3° – El Ministerio de Salud y Medio Ambiente, con la finalidad de protección, define como población de alto riesgo de padecer DTN, a aquellas mujeres con antecedentes de gestaciones previas con DTN y otras malformaciones, falta de planificación de embarazo, edades maternas extremas, mujeres diabéticas, celíacas, epilépticas, mujeres en edad fértil que reciben medicamentos que inhiben la absorción de Ácido Fólico y aquellas que han estado o están expuestas a agentes teratógenos y/o déficit nutricional.

Artículo 4° – El Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia garantizará la provisión de Ácido Fólico medicamentoso a todos los efectores de Salud Públicos, y será incluido a dosis recomendadas en las normas de prevención de patologías materno infantiles y suministrado a la población femenina definida como de alto riesgo y a aquella que determine a través de sus Programas de Prevención Materno infantiles.

Artículo 5° – El Poder Ejecutivo Provincial, instrumentará los mecanismos necesarios para fomentar la producción y priorizar la adquisición por parte de sus organismos, de productos alimenticios de consumo diario y masivo por la población en general, enriquecidos con Ácido Fólico en proporciones adecuadas.

Artículo 6° – El Poder Ejecutivo Provincial instrumentará la promoción de Propiedades Saludables en las etiquetas de los envases de los alimentos enriquecidos con Ácido Fólico y otros micro nutrientes, vinculando los beneficios con la ingesta adecuada de los mismos, por mujeres en edad fértil a la prevención de los DTN y otras malformaciones congénitas.

Artículo 7º – Los fondos necesarios para el cumplimiento de la presente ley, se tomarán de partidas presupuestarias especialmente destinadas a Programas de Salud Materno Infantiles, sean nacionales o provinciales. 

Artículo 8° – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

TITULO

Prevención de los Defectos del Tubo Neural y otras malformaciones congénitas mediante la administración periconcepcional de Ácido Fólico
Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:

El presente proyecto promueve la difusión y prevención de los Defectos del Tubo Neural y malformaciones congénitas, derivados de la carencia de ácido fólico en el organismo de las mujeres, en el período periconcepcional y la necesidad de la incorporación del mismo en su forma medicamentosa y mediante el enriquecimiento de alimentos de consumo masivo.

La norma prevé medidas para garantizar el acceso a la información de la población en general, para su posterior conocimiento y divulgación, con el objetivo de educar acerca de la necesidad y posibilidad de prevenir aquellas patologías derivadas de la carencia de ácido fólico.

Asimismo se instruye al Poder Ejecutivo para que fomente la producción y adquisición de productos alimenticios suplementados con las proporciones adecuadas de ácido fólico y, además, para que ácido fólico medicamentoso sea suministrado por el Ministerio de Salud, a través de sus efectores, a la población de alto riesgo, ya que la simple incorporación por la vía natural no es suficiente para garantizar concentraciones adecuadas en el torrente circulatorio.

Bajo el término “Defectos del desarrollo del Tubo Neural” (DTN) se encuentran las malformaciones congénitas más severas (anencefalia, mielomeningoceles, meningoceles, espina bífida y otras), causantes de mortalidad neonatal precoz y discapacidades en los lactantes. Los defectos del cierre del tubo neural, junto a otras malformaciones congénitas del tracto urinario, cardiovasculares, orofaciales como labio leporino y fisura palatina, hipertrofia pilórica, malformaciones múltiples y malformaciones de extremidades, ocupan el segundo lugar entre las causas de mortalidad neonatal precoz y discapacidad en los lactantes, prevenibles todas a través de la reglamentación y aplicación de la presente.

Siendo nuestra incidencia de DTN cercana al 3 por mil nacidos vivos, nos ubica en la media con respecto a otros países y el riesgo de recurrencia es de 2 a 3 por ciento.

Referente a su etiología, se acepta la existencia de una alteración genética, siendo responsable el aumento de homocisteina, la que se agrava por la carencia de ácido fólico, el cual interviene en el metabolismo de aminoácidos esenciales, que son los responsables en el desarrollo y cierre del tubo neural durante las cuatro primeras semanas de vida embrionaria. 

Se define como población de alto riesgo de concebir DTN a aquellas mujeres con antecedentes de gestaciones previas con defectos en el tubo neural, falta de planificación de embarazo, edades maternas extremas, mujeres diabéticas, alcohólicas, celíacas, epilépticas y aquellas que han estado o están expuestas a agentes teratógenos y a déficit nutricional.

Se ha difundido a través de literatura mundial el resultado de diversos estudios científicos que demuestran el efecto protector del ácido fólico, a dosis recomendadas, durante cuatro meses previos y posteriores al período concepcional, el que disminuye en forma significativa el riesgo de nacimientos de niños con DTN y otras malformaciones congénitas.

Las dosis recomendadas por la Sociedad Argentina de Pediatría en mujeres con antecedentes de nacimientos con DTN es de 4 mg diarios y en el resto de mujeres entre 14 y 45 años, 0,4 mg por día, no habiéndose demostrado efectos adversos de ningún tipo.

Según estadísticas de aquellos países que ya han legislado e implementado programas de prevención similares al presente, junto a la fortificación de los alimentos como las harinas y cereales, muy bien aceptada por asociaciones industriales de moliendas internacionales (España, Hungría, EEUU, Reino Unido, Chile, entre otros), los resultados han demostrado una reducción que supera el 70 por ciento de esta problemática entre los nacidos vivos.

Contemplando que en nuestra Provincia se registran anualmente alrededor de 60.000 nacidos vivos, se deduce que 180 de ellos serían víctima de alguna de estas patologías, causantes de mortalidad al nacer, y/o internaciones en terapias neonatales y/o en el mejor de los casos, discapacidades de por vida, siendo prevenibles con la correcta aplicación de esta norma, evitándose un altísimo costo familiar, económico y social. 

A quienes tenemos la responsabilidad de legislar mediante el rol de preventores primarios de salud, nos motiva el desafío de generar interés sobre la incidencia, causas y los efectos de los DTN en la población, informar sobre la posibilidad de la prevención del nacimiento de un gran número de niños con este tipo de anomalías, evitar conflictos ético–judiciales ante la posibilidad de embarazos de riesgo, no viables o no deseados, y enfatizar el costo benéfico que tendrá aplicar programas masivos de prevención, trasladando estos conocimientos, desde el equipo de salud a la sociedad en general.

Por todo lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de ley.
Nancy Strauss

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SRA. STRAUSS XE "PJSTRAUSS, Nanci" .– Pido la palabra


 Los países con mayor desarrollo en el mundo han logrado optimizar saludablemente el recurso económico de su presupuesto, destinando la mayor parte del mismo al desarrollo de estrategias de atención primaria de la salud.


Nuestro país dista mucho de esta realidad, ya que gasta mucho en rehabilitar y recuperar, y poco se invierte en prevenir y promover la salud. 

Hoy puedo decir con gran satisfacción que esta Cámara de Diputados se dispone a otorgar media sanción a un proyecto de ley que a bajísimos costos en lo económico permitirá prevenir entre el 70 y el 80 por ciento de las malformaciones congénitas más frecuentes, que ocupan el segundo lugar de importancia como causa de muerte neonatal precoz, la segunda causa de mortalidad infantil de menores de un año y la tercer causa de mortalidad en menores de cuatro años; todas patologías con altas probabilidades de ser evitables.

Específicamente me refiero aquí a las malformaciones congénitas por anomalías del desarrollo del tubo neural: anencefalia, mielomeningocele, espina bífida, labio leporino, fisuras del paladar, hidrocefalia pilórica, alteraciones cromosómicas, etc.

Cuando en mayo pasado ingresé este proyecto, mencioné el caso de la señora Silvia T., embarazada que gestaba un feto sin calota ni masa encefálica, y destaqué la incidencia frecuente de ésta y otras malformaciones congénitas como problemática no ajena a las mujeres santafesinas.


Días atrás un caso similar, protagonizado por una embarazada rosarina, fue noticia en la mayoría de los medios nacionales y provinciales. Y nuevamente, como hecho curioso en los medios de comunicación, se desvió el tema, priorizando el debate en los aspectos morales, éticos y jurídicos, ante la solicitud de autorización del aborto del feto anencefálico, predestinado inexorablemente a morir. Nuevamente se omite cuestionar dónde está la prevención. 


Paralelamente, en las últimas horas se acrecentaron las marchas de padres de discapacitados y de pacientes terminales en Capital Federal, reclamando respuestas para sostener el tratamiento de estas prolongadas dolencias. Nuevamente se capta la atención de la sociedad en la rehabilitación y en el tratamiento de las consecuencias y no en las insuficientes estrategias de atención primaria de la salud.


Los derechos del niño constituyen un valor principalísimo, debiendo ser uno de los principios fundamentales de los gobiernos el poner en vigor la protección y promoción de los derechos a la vida digna y a la salud, reconocidos en la Convención de los Derechos del Niño, Tratado que fuera ratificado e incorporado en nuestra Constitución Nacional.


Actualmente, más de la mitad de los niños mueren por causas que son evitables. De los que sobreviven, unos serán sanos, otros serán discapacitados de por vida, otros vivirán realidades diferentes en lo referente al acceso a la salud o a la escolaridad, otros ingresarán en el submundo de la violencia y la criminalidad o experimentarán diferentes realidades de contención familiar y social. He aquí, señores diputados, el verdadero “riesgo país”. 

Hoy celebro con orgullo que esta Cámara sea pionera en legislar sobre este tema específico y hago votos porque ésta y otras leyes recientemente aprobadas, como la ley de salud reproductiva, sean las bases que cimenten ese tan necesario cambio de modelo de salud, en el que el racional y eficiente uso de los recursos permita a generaciones futuras disfrutar de una vida más digna.


Por último, y recordando que el señor gobernador en su mensaje de apertura del presente período de sesiones informó con satisfacción la disminución de las tasas de mortalidad infantil en el año 2000, el presente proyecto contribuirá a disminuirlas aún más, reduciendo a su vez, las tasas de morbilidad en nuestra población infantil.


Por todo lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto y hago votos para un pronto tratamiento del mismo en la Honorable Cámara de Senadores, posibilitando una rápida instrumentación de las normas, con los consecuentes beneficios que de allí se derivarán. Gracias, señor presidente.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general, según el dictamen de Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

· Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban sin observación los artículos 1º al 6º; artículo 7º, de forma.

13.18 Control de residuos en Pérez y análisis de las aguas del arroyo Ludueña

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9091 – PDP) por el cual se solicita se informe si la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo ha efectuado controles en la Planta de Tratamiento de Residuos Sólidos Urbanos en la ciudad de Pérez.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9091 – P.D:P) de los diputados Favario y Bullrich, por el cual se solicita informe si la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia ha efectuado controles en la planta de tratamiento de residuos sólidos urbanos de la ciudad de Perez y si el Enress ha realizado inspecciones de las lagunas de estabilización del tratamiento de líquidos cloacales y análisis de las aguas del arroyo Ludueña; y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Villalba – Broda – Sellares – Demaría – Strauss

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9091 – PDP) presentado por los diputados Favario y Bullrich, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe si la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia ha efectuado controles en la planta de tratamiento de residuos sólidos urbanos de la ciudad de Pérez y si el Enress ha realizado inspecciones de las lagunas de estabilización del tratamiento de líquidos cloacales y análisis de las aguas del arroyo Ludueña; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, se adhiere al dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.

Sala de la Comisión, 29 de noviembre de 2001.

Grbavac – Guido de Nirich – Ritter – Álvarez, R. – Giardino – Demaría – Strauss

 XE "zcControl de residuos en Pérez y análisis de las aguas del arroyo Ludueña" 
Proyecto de Comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo informe, por intermedio del organismo que corresponda, lo siguiente:


1º – Si la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Provincia, ha efectuado controles en la planta de tratamiento de residuos sólidos urbanos de la ciudad de Pérez y si ha intervenido en la capacitación del personal afectado a la misma.

2º – Si ha realizado estudios y análisis de las aguas subterráneas de los cursos de aguas superficiales, en inmediaciones de la planta de tratamiento y disposición final de residuos sólidos urbanos de esa ciudad, a los fines de determinar el grado de contaminación en los mismos.


3º – Si el Enress ha realizado inspecciones y controles de las lagunas de estabilización del tratamiento de líquidos cloacales, en la planta ubicada a orillas del arroyo Ludueña en la localidad de Pérez.


4º – Si el Enress ha realizado análisis de las aguas del arroyo Ludueña en las inmediaciones al relleno sanitario de residuos sólidos urbanos y aguas abajo de la planta de tratamiento de líquidos cloacales de la ciudad de Pérez. En caso afirmativo se remitan los resultados de los mismos.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

El crecimiento demográfico y urbano de muchas localidades de la Provincia ha provocado, entre otros efectos, el considerable aumento de los residuos sólidos urbanos, obligando a las autoridades locales a buscar soluciones que permitan su tratamiento y la disposición final de los mismos.

La Municipalidad de la ciudad de Pérez ha encarado desde el año 1998 un programa de saneamiento ambiental, no sólo de los residuos sólidos urbanos, sino también de los líquidos cloacales, en un predio a orillas del arroyo Ludueña, donde existen las lagunas de estabilización.

Es indudable que el impacto ambiental, con posibilidades de contaminación de napas de aguas y aire, excede los límites del municipio y sus consecuencias pueden afectar no sólo a la jurisdicción de Pérez, sino que puede extenderse regionalmente.

En tal sentido, es necesario conocer si organismos provinciales en la materia han tenido participación en la concreción y desarrollo del programa de saneamiento, como asimismo, si el Enress ha realizado estudios y análisis de las posibles contaminaciones que pudieran producirse aguas abajo del arroyo Ludueña.

La prevención en salvaguarda de la salud de la población y del medio ambiente son obligaciones que el Estado debe cumplir, conocer si el tratamiento que actualmente se realiza en la ciudad de Pérez, por su propia naturaleza y dimensión, exige la necesidad de estrictos controles por parte de los organismos competentes, máxime teniendo en cuenta la posible contaminación de napas y aguas del arroyo Ludueña, que en el recorrido de su cauce y hasta la desembocadura en el río Paraná atraviesa distritos aledaños densamente poblados.

Por lo expuesto, por la importancia del tema y sus implicancias regionales, solicitamos a los señores legisladores aprueben el presente proyecto de comunicación.
Favario – Bullrich

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

13.19  Ley Nº 3648 (modificación al Código de Ética Médica)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 9132 – FPS) por el cual se sustituye el artículo 125 del Título II, Capítulo XII del Código de Etica Médica – Ley Nº 3648, no tiene dictamen, en consecuencia, vuelve a comisión.

13.20 Parque General Belgrano

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley venido en revisión (Expte. Nº 9119 – SEN), que figura como preferencia Nº 20, por el cual se autoriza al Poder Ejecutivo la transferencia gratuita a la Municipalidad de Santa Fe del dominio del Parque General Belgrano (Parque del Sur), ya fue tratado y comunicado al Senado.
14 orden del día

14.1 Fondo Nacional de Incentivo Docente

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el Orden del Día Nº 28.


Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 1.

–
Se lee:
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 9022 – PER. – Mensaje N° 2416), presentado por el Poder Ejecutivo, por el cual se aprueba el Acta Complementaria celebrada en fecha 14–07–99 entre el Ministerio de Cultura y Educación de la Nación y el Ministerio de Educación de la Provincia (Artículo 16 de la Ley Nacional N° 25053 – Fondo Nacional de Incentivo Docente); y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación sin modificación la media sanción del Senado.

 XE "zlFondo Nacional de Incentivo Docente" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º – Apruébase el Acta Complementaria celebrada el 14 de julio de 1999, en el marco de lo establecido por el artículo 16 de la Ley N° 25053 Fondo Nacional de Incentivo Docente, entre el Ministerio de Cultura y Educación de la Nación, representado por su entonces titular, Dr. Manuel García Solá y la Provincia de Santa Fe, representada por la ex Ministra de Educación, Prof. María Rosa Stanoevich, aprobada por Decreto N° 611/00, registrada bajo N° 1082 con fecha 24/08/99, al Folio 43 Tomo III del Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales– Decreto N° 1767/84, de la Dirección de Técnica Legislativa, y el Decreto N° 320/99 del Poder Ejecutivo Provincial que en virtud de la Cláusula Primera forma parte integrante del acta en cuestión, cuya copia en tres (3) fojas forma parte de esta ley.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 24 de octubre de 2001.

Strada – Samardich – Schachner – Baudín – Cavigiuri 

Señores diputados :

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 9022 – PER. – Mensaje Nº 2416), por el cual se aprueba el Acta Complementaria celebrada en fecha 14–07–99 entre el Ministerio de Cultura y Educación de la Nación y el Ministerio de Educación de la Provincia (artículo 16 de la Ley Nacional Nº 25053 – Fondo Nacional de Incentivo Docente); y por las razones invocadas, os aconseja le prestéis aprobación al texto de la sanción de la Cámara de Senadores, de fecha 20 de setiembre de 2001.

Sala de la Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Paganini – Gutiérrez – Giardino – Pochettino 

Señores diputados :


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley venido en revisión (Expte. N° 9022 – PER. – Mensaje N° 2416 –), por el cual se aprueba el Acta Complementaria celebrada en fecha 14–07–99 entre el Ministerio de Cultura y Educación de la Nación y el Ministerio de Educación de la Provincia (artículo 16 de la Ley Nacional N° 25053 – Fondo Nacional de Incentivo Docente). Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con despachos precedentes de las Comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherir a los mismos, aconsejando la aprobación del texto sancionado y remitido por la Cámara de Senadores.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Esquivel – Meotto – Barrera – Dalla Fontana – D’Ambrosio – Strada – Reutemann 

acta complementaria

En la ciudad de Buenos Aires a los catorce días del mes de julio de mil novecientos noventa y nueve, entre el Ministerio de Cultura y Educación de la Nación, representado por el Sr. Ministro Dr. Manuel García Solá, en adelante denominada LA NACIÓN y la Provincia de Santa Fe, representada por la Sra. Ministra de Educación Prof. María Rosa Adriana Stanoevich, en adelante denominada LA PROVINCIA, se realiza la presente Acta Complementaria de acuerdo a lo previsto por el artículo 16 de la Ley 25.053 Fondo Nacional de Incentivo Docente y teniendo presente que en la fecha el Consejo Federal de Cultura y Educación procedió a la aprobación de los criterios de distribución entre los diferentes cargos conforme a lo establecido en el art. 13 de la citada referencia legal. A tales efectos, se acuerda:

PRIMERO – LA PROVINCIA manifiesta que por el Decreto Nº 0320/99 de fecha 12 de marzo de 1999 dispuso el pago de una Asignación Especial al personal docente en carácter expreso de anticipo del Fondo Nacional de Incentivo Docente, agregando copia del Acto Administrativo, que pasa a formar parte de la presente Acta.

SEGUNDO – En virtud de los fondos provinciales erogados a cuenta de dicho Fondo Nacional, y teniendo presente la aprobación de los criterios. LA PROVINCIA requiere y LA NACION acepta, un parcial cumplimiento de lo previsto en el art. 16 de la ley a modo de anticipo y a cuenta del monto final resultante para ser distribuido por la Jurisdicción, que se establece en la suma de pesos ocho millones ($ 8.000.000).

TERCERA – LA PROVINCIA compromete el cumplimiento en la liquidación final a los Docentes de los criterios aprobados por el Consejo Federal y la realización de la preliquidación a los efectos del debido control.

CUARTA – LA PROVINCIA compromete el cumplimiento de todos los requisitos establecidos en el artículo 12 de la Ley y su detalle en Acta Ampliatoria.

Manuel García Solá (Ministro de Cultura y Educación de la Nación) – Prof. María Rosa Adriana Stanoevich (Ministra de Educación de la Provincia de Santa Fe)







DECRETO Nº 0320







Santa Fe, 12 de marzo de 1999

VISTO


El expediente Nº 00401–0093649–4, registro del Ministerio de Educación relacionado con la política salarial a implementarse a partir del 1 de marzo de 1999, para el personal docente titular e interino, del sistema educativo dependiente del mencionado Ministerio, tanto de gestión oficial como de la gestión privada, conforme las previsiones de la Ley Nº 6427; y

CONSIDERANDO


Que es intención del Poder Ejecutivo reconocer la invalorable tarea que realizan los docentes a diario, en razón de que para el Estado la educación no es un gasto sino una inversión.


Que a los fines de reconocer la responsabilidad, dedicación y eficiencia de la labor docente provincial tanto de gestión oficial como de la gestión privada, existe la posibilidad de otorgar un anticipo del Fondo de Incentivo Salarial Docente, desde marzo hasta junio del corriente año y posteriormente elaborar una propuesta para el segundo semestre, una vez confirmada la información sobre la remisión de fondos nacionales a la Provincia.

Que adoptar los recaudos pertinentes a fin de hacer efectivo dicho reconocimiento, supone un esfuerzo muy grande dentro de la posibilidad económica financiera del Estado Provincial.

Que consecuentemente con ello procede disponer el otorgamiento de una nueva “Asignación Especial no Remunerativa no Bonificable de Emergencia”, a partir del 1 de marzo de 1999, y por el término de cuatro (4) meses a cuenta del incremento que se espera por la Ley Nacional de Financiamiento Docente.


Que el valor de dicha asignación ha sido determinado por tramos, de conformidad al puntaje de los cargos docentes.


Que dicho beneficio deberá hacerse efectivo en un solo cargo por agente y en aquel que le corresponda mayor suplemento.


Que la gestión se encuadra en las facultades de otorgamiento al Poder Ejecutivo para disponer incrementos en las remuneraciones por el artículo 4º de la Ley Nº 10.793.

POR ELLO

el gobernador de la provincia 

decreta

Artículo 1º – Dispónese el pago a favor del personal docente titular e interino, del Sistema Educativo dependiente del Ministerio de Educación, tanto de gestión oficial como de la gestión privada conforme las previsiones de la Ley Nº 6427, de una nueva “Asignación Especial no Remunerativa no Bonificable de Emergencia” mensual, para el personal remunerado por cargo, conforme a los montos y tramos que a continuación se detalla:

– $ 45, 00 (pesos cuarenta y cinco) para los cargos que tengan como índice de remuneración 208 puntos menos.

– $ 35 (pesos treinta y cinco) para los cargos cuyos índices estén comprendidos entre 209 a 302 puntos.

– $ 25 (pesos veinticinco) para los cargos cuyos índices de remuneración sean iguales o superiores a 303 puntos.

El personal docente retribuido por hora cátedra percibirá por igual concepto y vigencia, un importe de $ 1,00 (pesos uno) por hora cátedra, y hasta un máximo de $ 35,00 (pesos treinta y cinco).

Artículo 2º – Establécese que la asignación dispuesta precedentemente tiene carácter de anticipo del Fondo de Incentivo Salarial Docente y se hará efectiva a partir del 1º de marzo y hasta el 30 de junio del corriente año, en un solo cargo por el agente y en aquel que le corresponda mayor suplemento.

Artículo 3º – Encomiéndase al Ministerio de Educación, luego de finalizado el primer período de recaudación y confirmada la información sobre la remisión a la Provincia del Fondo de Incentivo Salarial Docente, la elaboración de las propuestas de las modificaciones que deberán efectuarse a esta política salarial para el segundo semestre del presente ejercicio.

Artículo 4º – El beneficio otorgado por el artículo primero no constituye base de cálculo para ningún adicional, suplemento y/o compensación vigente o a crearse.

Artículo 5º – El gasto que demande el presente beneficio será atendido con reducción compensatoria del crédito de partidas que dispongan de saldo afectable en el Presupuesto de la Administración Pública Provincial.

Artículo 6º – Autorízase hasta tanto se dispongan las modificaciones presupuestarias necesarias para atender los beneficios derivados de este decreto, a imputar el gasto resultante de las respectivas partidas específicas del Presupuesto vigente, o en caso de no contar con crédito suficiente, con cargo al saldo disponible en cualquier partida de dicho presupuesto.

Artículo 7º – Refréndese por los señores Ministros de Hacienda y Finanzas y de Educación.

Artículo 8º – Regístrese, comuníquese y archívese.

Ing. Jorge Obeid – C.P.N. Hugo Garnero – Prof. María R. Stanoevich

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular, por constar de un solo artículo.

· Resulta aprobado

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica el Poder Ejecutivo.

14.2 Permuta inmueble de San Guillermo

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 2.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8979 – PE) presentado por el Poder Ejecutivo, por el cual se lo autoriza a permutar un inmueble de su propiedad por otro de la comuna de San Guillermo, departamento San Cristóbal, para ser destinado a la Escuela Primaria Nº 852; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

 XE "zlPermuta inmueble de San Guillermo" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º – Autorízase al Poder Ejecutivo Provincial a permutar un inmueble de su propiedad por otro de propiedad de la comuna de San Guillermo y a suscribir las correspondientes escrituras traslativas de dominio, las cuales se identifican respectivamente de la siguiente: Lote “Q”. del plano de mensura y subdivisión inscripto en el Departamento Topográfico del Servicio de Catastro e Información Territorial bajo el número 88.336, de propiedad provincial; Partida Impuesto Inmobiliario N° 07–16–00 541683/0019, e inscripto su dominio al T° 170 Impar – F° 834 – N° 44167 – Departamento San Cristóbal del Registro General y Lote”S”. del mismo plano, de propiedad de la Comuna, Partida Impuesto Inmobiliario N° 07–16–00 541683/0018, e inscripto su dominio al T° 153 Par – F° 1298 – N° 86368 – departamento San Cristóbal del Registro General; respectivamente.

Artículo 2º .– El inmueble que recibe el Superior Gobierno de la Provincia será destinado a la Escuela Primaria N° 852 de San Guillermo, para actividades de huerta y jardinería.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 24 de octubre de 2001.

Álvarez, R. – Cardelli – Schachner – Bullrich – Demaría – González 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8979 – PE – Mensaje N°2432), presentado por el Poder Ejecutivo, por el cual se autoriza al Poder Ejecutivo a permutar un inmueble de su propiedad por otro de propiedad de la comuna de San Guillermo, departamento San Cristóbal, para ser destinado a Escuela Primaria N° 852 de la citada localidad; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja adherir al dictamen de la Comisión de Asuntos Comunales.

Sala de la Comisión, 31 de octubre de 2001.

Strada – Molinas – Cavigiuri – Venesia – Schachner – Baudín 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8979 – PE – Mensaje N° 2432) por el cual se autoriza al Poder Ejecutivo a permutar un inmueble de su propiedad por otro de propiedad de la comuna de San Guillermo, departamento San Cristóbal, para ser destinado a Escuela Primaria N° 852 de la citada localidad; y por las razones invocadas, os aconseja le prestéis aprobación.

Sala de la Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Paganini – Álvarez, J. – Giardino – Basaldella – Cecchi – Gutiérrez – Pochettino – Tate 

Señores diputados :


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8979 – PE – Mensaje N° 2432), por el cual se autoriza al PE a permutar un inmueble de su propiedad por otro de propiedad de la comuna de San Guillermo, departamento San Cristóbal, para ser destinado a la Escuela Primaria 852 de la citada localidad. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y con despacho precedente de las comisiones de Asuntos Comunales, de Educación y de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherir a los mismos, aconsejando que le presten aprobación al proyecto.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Barrera – Favario – Basaldella – D’Ambrosio – Strada – Reutemann – Di Pollina 

Mensaje: 2432

Santa Fe, 21 Setiembre 2001

A la 

Honorable Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción, el anteproyecto de ley que se adjunta, por el que se autoriza al Poder Ejecutivo a permutar un inmueble de propiedad de la Provincia por otro del dominio de la comuna de San Guillermo.


Se señala que la concreción de dicha permuta resultará ampliamente beneficiosa tanto para el Superior Gobierno de la Provincia como para la comuna aludida, ya que el inmueble que recibirá esta jurisdicción tiene una superficie igual y un valor aproximado al que entrega, siendo su destino el desarrollo de actividades de huerta y jardinería de la Escuela Primaria Nº 852.


Por su parte el que recibe la comuna será destinado a obrador, preservando de esta forma, a la comunidad educativa de riesgos y peligros.


Mediante Ordenanza Nº 07 de fecha 21 de marzo de 2000 la comuna de San Guillermo autoriza al Presidente Comunal a concretar la permuta en cuestión.


Por el Artículo 1º de la Ley, se autoriza al Poder Ejecutivo a realizar el negocio precitado y a suscribir las correspondientes escrituras traslativas de dominio.


Por el Artículo 2º se afecta el inmueble que se recibe, para el funcionamiento de una huerta y jardín dependiente de la Escuela Primaria Nº 852.


Se adjunta el Expediente Nº 00401–009401–009414–8 del registro del Ministerio de Educación.


En la certeza de que las Honorables Cámaras Legislativas darán curso al presente proyecto de ley, se solicita su tratamiento en sesión más inmediata.


Dios guarde a V.H.
Reutemann – Rébola

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

14.3 Ley Nº 8.478 (Promoción Industrial), modificación

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 3.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8555 – BRA) presentado por los diputados Zogbi y Tate, por el cual se propone la sustitución del inciso a) del artículo 4º de la Ley Provincial Nº 8.478 – de Promoción Industrial – y, atento a los fundamentos expuestos y por los motivos que expondrá oportunamente el señor miembro informante, os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º – Reemplázase el inciso a) del artículo 4° de la Ley Provincial N° 8478, el que quedará redactado de la siguiente forma:

"a) Exención, reducción y/o diferimiento de tributos por períodos determinados hasta un plazo máximo de 10 años."

En el caso de incentivos que contemplen el Impuesto Inmobiliario, los mismos se computarán a partir del 1º de enero del año siguiente al que corresponda a la fecha de inicio del goce de los beneficios, por el número de años que dichos beneficios se otorgan y alcanzará, exclusivamente, a los inmuebles de propiedad de la beneficiaria, afectados a las actividades que motivan el otorgamiento de los beneficios previstos en la presente ley."

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 9 de agosto de 2001.

Giorgetti – Bermúdez – Zogbi – Sellarés – Molinas – Giardino – Di Pollina 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8555 – BRA) presentado por los diputados Zogbi y Tate, por el cual se propone la sustitución del inciso a) del artículo 4º de la Ley Provincial Nº 8.478 – de Promoción Industrial –; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto: 

 XE "zlLey Nº 8.478 (Promoción Industrial), modificación" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º – Reemplázase el inciso a) del artículo 4º de la Ley Nº 8.478, el que quedará redactado de la siguiente forma:

"a) Exención, reducción y/o diferimiento de tributos por períodos determinados hasta un plazo máximo de 10 años.

En el caso de exención o reducción del Impuesto Inmobiliario, la misma se computará a partir del 1 de enero del año siguiente al que corresponda a la fecha de inicio del goce de los beneficios y por el número de años en que dichos beneficios se otorgan, y alcanzará exclusivamente a los inmuebles de propiedad de la beneficiaria afectados a las actividades que motivan el otorgamiento de los incentivos previstos en la presente ley."

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Paganini – Álvarez, J. – Giardino – Basaldella – Cecchi – Gutiérrez – Pochettino – Tate 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8555 – BRA), autoría de los diputados Zogbi y Tate, por el cual se reemplaza el inciso a) del artículo 4° de la ley 8478 – Promoción industrial. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Barrera – Favario – Basaldella – Strada – Reutemann

proyecto de ley original

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY

Artículo 1º – Reemplázase el inc. a) del artículo 4° de la llamada Ley N° 8478, por el siguiente:

"a) Exención, reducción y/o diferimiento de tributos por períodos determinados hasta un plazo máximo de 10 años."

En el caso de exención o reducción del Impuesto Inmobiliario, la misma se computará a partir del 1 de enero del año siguiente al que corresponda a la fecha de inicio del goce de los beneficios y por el número de años en que dichos beneficios se otorgan, y alcanzará exclusivamente a los inmuebles de propiedad de la beneficiaria afectados a las actividades que motivan el otorgamiento de los incentivos previstos en la presente ley."

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

El presente proyecto propone modificar, a efectos de dar mayor eficacia instrumental, el artículo 4°, inciso a), de la llamada Ley N°8478, norma de facto aún vigente  que regula la Promoción Industrial en la Provincia de Santa Fe.

La modificación persigue un doble efecto; por una parte, eliminar cláusulas sólo justificadas cuando funcionaba el Banco Santafesino de Inversión y Desarrollo y, por otra, hacer que los que reciban como incentivo promocional la exención del impuesto inmobiliario puedan acceder a esta promoción sin dudas sobre el inicio de los beneficios, sin realizar pagos por períodos exentos y evitando costosas gestiones de reclamos por pagos en exceso ante la Administración Provincial de Impuestos, que no son atendidos, pues el Código Fiscal en su artículo 115 determina que " las exenciones otorgadas no darán derecho a repetir lo que ya se hubiese pagado", lo que torna estériles, aunque costosos para la administración y la industria, los reclamos, colocando a la Administración ante una situación de enriquecimiento sin causa, como consecuencia de un acto de la Administración que exime, y de la negativa de esta misma Administración a devolver o reconocer lo pagado por períodos exentos. 

El artículo 22 de la reglamentación de la Ley 8478 (no la ley), determinan que los beneficios se computarán desde la fecha en que lo establezca la resolución de otorgamiento, que como corresponde al devenir de una gestión administrativa se produce en cualquier ocasión del año.

En el caso de impuestos anuales, como el inmobiliario, resulta imprescindible la intervención de la Administración Provincial de Impuestos, a efectos de determinar los montos exentos y los no alcanzados por el beneficio, lo que lleva a que medie un plazo administrativo entre la resolución y el momento en que el beneficiado toma conocimiento efectivo de sus obligaciones y beneficios.

Si en este lapso se produce un vencimiento ordinario del impuesto inmobiliario, el buen contribuyente paga, pero sin posibilidades de recuperar lo pagado en exceso, ni de que estos pagos le sean reconocidos, según lo ya comentado del artículo 115 del Código Fiscal.

Si en lugar de continuar con el método actual respecto de los impuestos anuales se recuperaran los criterios aplicados en la anterior norma de promoción industrial, es decir la Ley N°6410, no resultaría necesaria la intervención de la API a efectos de realizar prorrateos y posteriores comunicaciones, y se eliminaría la incertidumbre que genera una fecha cualquiera de inicio de los beneficios.

Creemos que esta simple modificación aporta beneficios para todas las partes y contribuye a dar claridad y transparencia.

Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto de ley.

Zogbi – Tate

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular, por constar de un solo artículo, según el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

· Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

14.4 Donación terrenos en Labordeboy

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 4.

–
Se lee: 
Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8977 – Senado), presentado por el senador Chipoloni, por el cual se autoriza a la comuna de Labordeboy, departamento General López, a donar dos fracciones de terreno al Centro de Jubilados y Pensionados de dicha localidad; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

 XE "zlDonación terrenos en Labordeboy" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º – Autorízase a la comuna de Labordeboy, departamento General López, a donar dos fracciones de terreno de su propiedad al Centro de Jubilados y Pensionados de Labordeboy, todo ello conforme a las Ordenanzas Comunales Nº 036/85 de fecha 26 de setiembre de 1985 y Nº 006/01 de fecha 23 de abril de 2001, que forman parte integrante de la presente ley, cuya identificación se detalla a continuación:

a) Una fracción de terreno identificado como lote “5A2” de la Manzana “J” de la localidad de Labordeboy, Plano de Mensura Nº 122044/86 con 11 metros en sus lados Norte y Sur y 14 metros en sus lados Este y Oeste, encerrando una superficie de 154 metros cuadrados, Partida de Impuesto Inmobiliario Nº 881006/0001, inscripto el dominio al Tomo 349 – Folio 92 – Nº 101283 de fecha 07/01/1980 en el Registro General.

b) Una fracción de terreno de forma irregular identificado como lote “a” del plano de mensura y subdivisión Nº 136851/95, ubicado en la manzana “J” de la localidad de Labordeboy con 11 metros en su lado Sur, lindando con el lote “5A2” del plano Nº 114060/83; 11,15 metros en su lado Oeste lindando con fracción de terreno del Estado Nacional – Empresa de Correos; 7,31 metros de lado Norte lindando con terrenos de Alejandro Romegialli y otro; de allí al Sur 7,65 metros lindando con el lote “b” del mismo plano; continuando al Este 3,69 metros hasta la calle El Gaucho y 3,50 metros con frente Este a la misma calle, encerrando una superficie total de 94,42 metros cuadrados, Partida Impuesto Inmobiliario Nº 881006/0006–2, inscripto el dominio al Tomo 349 – Folio 92 – Nº 101283 de fecha 07/01/1980 en el Registro General.

Artículo 2º – Las fracciones de terreno serán destinadas a la construcción de dependencias y comedor del Centro de Jubilados y Pensionados de Labordeboy.

Artículo 3º – Los gastos que demande la aplicación de la presente ley serán afrontados por el Centro de Jubilados y Pensionados de Labordeboy.

Artículo 4º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 24 de octubre de 2001.

Álvarez, R. – Cardelli – Schachner – Bullrich – Demaría – González 

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8977 – Senado), presentado por el senador Chipoloni, por el cual se autoriza a la comuna de Labordeboy, departamento General López, a donar dos fracciones de terreno al Centro de Jubilados y Pensionados de dicha localidad; y atento a que el mismo cuenta con dictamen de la Comisión de Asuntos Comunales, el cual consta en foja 49, esta Comisión os aconseja adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 7 de noviembre de 2001.

Gutiérrez – Tate – Broda – Mazziotta – Dalla Fontana 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley venido en revisión (Expte. N° 8977 – Senado), autoría del senador Chipoloni, por el cual se autoriza a la comuna de Labordeboy, departamento General López, a donar dos fracciones de terreno al Centro de Jubilados y Pensionados. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con despacho precedente de las comisiones de Asuntos Comunales y de Promoción Comunitaria, esta Comisión ha resuelto adherir a los mismos, aconsejando que le presten aprobación al texto sancionado por la Cámara de Senadores.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Barrera – Favario – Basaldella – Strada – Reutemann – Di Pollina – Dalla Fontana – D’Ambrosio 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º al 3º; artículo 4º, de forma

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Poder Ejecutivo.

14.5 Planta de reciclaje de residuos domiciliarios

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 5.

–
Se lee: 

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 9083 – PJ), presentado por diputado Giardino, por el cual se dona a la comuna de Luis Palacios, departamento San Lorenzo, una fracción de terreno, para ser destinada a la construcción de una planta de reciclaje de residuos domiciliarios; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY:

Artículo 1º – Dónase a la comuna de Luis Palacios la fracción de terreno de diez mil metros cuadrados (10.000 m2) de superficie y de cien metros (100m) en sus cuatro costados, ubicada en el distrito homónimo del departamento San Lorenzo; señalada con el Nº 22 “A” del plano archivado en el Registro General bajo el Nº 99.756, año 1951; que linda al Norte y Este con camino público y al Oeste y al Sur con más terreno de Dolores Rodríguez Gal; inscripto su dominio en el Registro General, departamento San Lorenzo, al Tomo 322, Folio 123, N° 329.242 el 30 de marzo de 2001; partida de impuesto inmobiliario 15 – 08 – 00 – 708181/0002.

Artículo 2º – La donación se efectúa con el cargo de construcción de una planta de reciclaje de residuos domiciliarios en el terreno donado. Su incumplimiento o el cambio de destino provocará de pleno derecho la revocación de la donación y la obligación inmediata de restitución del inmueble al Superior Gobierno de la Provincia.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Álvarez, R. – Schachner – Bullrich – Giacosa – Demaría 

Señores diputados :


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 9083 – PJ), autoría del diputado Giardino, por el cual se dona a la comuna de Luis Palacios, departamento San Lorenzo, una fracción de terreno, ubicada en su distrito destinada a la construcción de una planta de reciclaje de residuos domiciliarios. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Asuntos Comunales, esta Comisión ha resuelto emitir el presente despacho, aconsejando su aprobación:

 XE "zlPlanta de reciclaje de residuos domiciliarios" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY:

Artículo 1º – Dónase a la comuna de Luis Palacios la fracción de terreno de diez mil metros cuadrados (10.000 m2) de superficie y de cien metros (100 m) en sus cuatro costados, ubicada en el distrito homónimo del departamento San Lorenzo; señalada con el número 22 “A” del plano archivado en el Registro General bajo el n° 99.756, año 1951; que linda al Norte y Este con camino público y al Oeste y al Sur con más terreno de Dolores Rodríguez Gal; inscripto su dominio en el Registro General, departamento San Lorenzo, al Tomo 322, Folio 123, N° 329.242 el 30 de marzo de 2001; partida impuesto inmobiliario 15 – 08 – 00 – 708181/0002.

Artículo 2º – La donación se efectúa con el cargo de que en el terreno se construya, en el plazo de cinco (5) años, una planta de reciclaje de residuos domiciliarios.

Artículo 3º – Los gastos que demande la presente ley serán íntegramente a cargo de la comuna de Luis Palacios.

Artículo 4º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Barrera – Basaldella – Strada – Reutemann – D’Ambrosio – Dalla Fontana

PROYECTO DE LEY original

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY

Artículo 1º – Dónase a la comuna de Luis Palacios la fracción de terreno de diez mil metros cuadrados (10.000 m2) de superficie y de cien metros (100m) en sus cuatro costados, ubicada en el distrito homónimo del departamento San Lorenzo; señalada con el número 22 “A” del plano archivado en el Registro General bajo el N° 99.756, año 1951; que linda al Norte y Este con camino público y al Oeste y al Sur con más terreno de Dolores Rodríguez Gal; inscripto su dominio en el Registro General, departamento San Lorenzo, al Tomo 322, Folio 123, N° 329.242 el 30 de marzo de 2001; partida de impuesto inmobiliario 15 – 08 – 00 – 708181/0002.

Artículo 2º – La donación se efectúa con el cargo de construcción de una planta de reciclaje de residuos domiciliarios en el terreno donado. Su incumplimiento o el cambio de destino provocará de pleno derecho la revocación de la donación y la obligación inmediata de restitución del inmueble al Superior Gobierno de la Provincia.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Propiciamos la donación de una fracción de terreno a la comuna de Luis Palacios, departamento San Lorenzo, con el cargo de que ésta construya una planta de reciclaje de residuos domiciliarios, respondiendo a una petición efectuada por el Presidente de esa comuna.


El terreno de marras fue transferido al Superior Gobierno de la Provincia por Ley Nacional 21.809; se encuentra desocupado y no tiene prevista una utilización.


Acompañamos a este proyecto con el expediente administrativo en el que consta que el Ministerio de Educación, poseedor del terreno, no tiene interés alguno en el mismo y en el que se agregan otras actuaciones que servirán para ilustrar a nuestros pares sobre la conveniencia de que se apruebe el mismo, actitud que descontamos.

Pedro Luis Giardino

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar en general, según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º al 3º; artículo 4º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

14.6 Plan de Competitividad de la Industria Cárnica Argentina

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 6.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado el proyecto de ley venido en revisión (Expte. N° 8975 – PER) por el cual se aprueba la Carta Acuerdo suscripta entre la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación, los gobiernos provinciales de Buenos Aires, Santa Fe, Córdoba y San Luis y cámaras representativas de la Industria Frigorífica, de fecha 04–05–01 (Plan de Competitividad de la Industria Cárnica Argentina); y por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante os aconseja le prestéis aprobación al proyecto.

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º – Apruébase en todos sus términos la Carta Acuerdo suscripta entre la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación; los gobiernos provinciales de Buenos Aires, Santa Fe, Córdoba y San Luis y cámaras representativas de la Industria Frigorífica, el día 04 de mayo de 2001, la que tiene como objetivo impulsar un Plan de Competitividad de la Industria Cárnica de la República Argentina, instituyendo mecanismos dinámicos que permitan la recuperación de la competitividad del sector, contemplando acciones de corto, mediano y largo plazo.


Dicha Carta Acuerdo fue inscripta en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales el 09–05–01, bajo el N° 1384, Folio 194, Tomo III, que se agrega como anexo y forma parte integrante de esta ley.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 31 de octubre de 2001.

Ibaldi – Giacosa – Schachner – Venesia – Cecchi 

dictamen de minoria

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8975 – PER – Mensaje 2425), por el cual se aprueba la Carta Acuerdo suscripta entre la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación, los gobiernos provinciales de Buenos Aires, Santa Fe, Córdoba y San Luis y cámaras representativas de la Industria Frigorífica, de fecha 04–05–01 (Plan de Competitividad de la Industria Cárnica Argentina); y por las razones invocadas, os aconseja le prestéis aprobación al texto sancionado por la Cámara de Senadores, en fecha: 13 de setiembre de 2001.

Sala de la Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Álvarez, J. – Basaldella – Tate – Cecchi 

dictamen de mayoría

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8975 – PER – Mensaje 2425), por el cual se aprueba la Carta Acuerdo suscripta entre la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación, los Gobiernos Provinciales de Buenos Aires, Santa Fe, Córdoba y San Luis y Cámaras representativas de la Industria Frigorífica, de fecha 04–05–01 (Plan de Competitividad de la Industria Cárnica Argentina); y por las razones invocadas, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zlPlan de Competitividad de la Industria Cárnica Argentina" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º – Apruébase en todos los términos la Carta Acuerdo suscripta entre la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación; los gobiernos provinciales de Buenos Aires, Santa Fe, Córdoba y San Luis y cámaras representativas de la Industria Frigorífica, el día 04 de mayo de 2001, la que tiene como objetivo impulsar un Plan de Competitividad de la Industria Cárnica de la República Argentina, instituyendo mecanismos dinámicos que permitan la recuperación de la competitividad del sector, contemplando acciones de corto, mediano y largo plazo.


Dicha Carta Acuerdo fue inscripta en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales el 09–05–01, bajo el N° 1384, Folio 194, Tomo III, que se agrega como anexo y forma parte integrante de esta ley.

Artículo 2º – Los beneficios impositivos que, en materia de tributos provinciales, se prevén en la Carta– Acuerdo que se ratifica por la presente ley, están limitados a la excepción o reducción de alícuotas vigentes al momento de su firma.

Artículo 3º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Paganini – Gutiérrez – Giardino – Pochettino 

dictamen de minoria

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley venido en revisión (Expte. N° 8975 – PER – Mensaje N° 2425), por el cual se aprueba la Carta Acuerdo suscripta entre la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación, los gobiernos provinciales de Buenos Aires, Santa Fe, Córdoba y San Luis y cámaras representativas de la Industria Frigorífica, de fecha 04–05–01 (Plan de competitividad de la Industria Cárnica Argentina). Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con despachos precedentes de las Comisiones de Agricultura y Ganadería y de Presupuesto y Hacienda, en mayoría y minoría, esta Comisión ha resuelto adherir al despacho de minoría de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, aconsejando la aprobación del texto sancionado por la Cámara de Senadores.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Migno – Basaldella – Favario 

dictamen de mayoría

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley venido en revisión (Expte. N° 8975 – PER – Mensaje N° 2425), por el cual se aprueba la Carta Acuerdo suscripta entre la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación, los gobiernos provinciales de Buenos Aires, Santa Fe, Córdoba y San Luis y cámaras representativas de la Industria Frigorífica, de fecha 04–05–01 (Plan de competitividad de la Industria Cárnica Argentina). Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con despachos precedentes de las Comisiones de Agricultura y Ganadería y de Presupuesto y Hacienda, en mayoría y minoría, esta Comisión ha resuelto adherir al despacho de mayoría de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, al que se aconseja su aprobación.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Esquivel – Meotto – Strada – Reutemann – Dalla Fontana – Barrera 

proyecto de ley original

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley:

Artículo 1º – Apruébase en todos sus términos la Carta Acuerdo suscripta entre la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación, los gobiernos provinciales de Buenos Aires, Santa Fe, Córdoba y San Luis y cámaras representativas de la Industria Frigorífica, el día 04 de mayo de 2001, la que tiene como objetivo impulsar un Plan de Competitividad de la Industria Cárnica de la República Argentina, instituyendo mecanismos dinámicos que permitan la recuperación de la competitividad del sector, contemplando acciones de corto, mediano y largo plazo.


Dicha Carta Acuerdo fue inscripta en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales el 09–05–01, bajo el Nº 1384, Folio 194, Tomo III, que se agrega como anexo y forma parte integrante de esta ley.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Sesiones, 13 de setiembre de 2001.

Muniagurria – Paulichenco 

plan sectorial de competitividad de la industria cárnica

carta acuerdo entre la secretaría de agricultura, ganadería, pesca y alimentación, los gobiernos provinciales de buenos aires, santa fe, córdoba y san luis, y cámaras representativas de la industria frigorífica


Con el objetivo de impulsar un Plan de Competitividad de la Industria Cárnica de la República Argentina, se firma la presente Carta Acuerdo entre la Sagpya dependiente del Ministerio de Economía, los gobiernos provinciales de Buenos Aires, Santa Fe, Córdoba y San Luis y las cámaras representativas de la industria frigorífica.

CLÁUSULA PRIMERA. OBJETO GENERAL.


Instituir mecanismos dinámicos que permitan la recuperación de la competitividad del sector de la Industria Cárnica de la Argentina contemplando acciones de corto, mediano y largo plazo.

TÍTULO I. DE LAS MEDIDAS DE CORTO PLAZO

CLÁUSULA SEGUNDA. OBJETO ESPECÍFICO. Permitir a las empresas especializadas en la exportación de carnes minimizar el impacto causado por el reciente cierre de los mercados externos más importantes.

CLÁUSULA TERCERA. MECANISMOS ESPECÍFICOS. Para lograr el objetivo propuesto en la cláusula anterior se implementarán:

i) Asistencia a la problemática impositiva:

a) Diferimiento de impuestos nacionales por un plazo de 90 días para los vencimientos operados entre el 1º de marzo y el 30 de junio a través del mecanismo reglamentado por la AFIP.

b) Eliminación de impuestos a la Ganancia Mínima Presunta y al impuesto a los Intereses Pagados y Costo Financiero del Endeudamiento Empresario.

c) Eliminación de contribuyentes patronales al SIJP.

d) Las provincias firmantes se comprometen, en caso de corresponder, a eliminar el Impuesto a los Ingresos Brutos, con excepción de las ventas destinadas al público consumidor.

e) Los Gobiernos Provinciales se comprometen a gestionar ante los municipios la exención o reducción de tasas municipales.

ii) Asistencia para financiamiento de capital de trabajo:

a) Se implementará una línea de crédito para financiar capital de trabajo a través del Banco de la Nación Argentina por medio de la figura de warrants con recursos provenientes del Banco de Inversión y Comercio Exterior (BICE).

El Gobierno Nacional asumirá el diferencial de tasa que resultare entre el costo de captación del BICE, y el costo de otorgamiento que alcanza al 10 por ciento anual.

La SAGPyA se compromete a bonificar los gastos de constitución de la operación.

Las provincias de Buenos Aires, Santa Fe, Córdoba y San Luis aportarán los recursos necesarios para la bonificación de 4 puntos de tasa del costo financiero que corresponde a las empresas por el financiamiento recibido en el marco del presente apartado, encuadradas en su asignación presupuestaria.

b) El mismo procedimiento se efectuará para el financiamiento de capital de trabajo de aquellas empresas frigoríficas que optaren por tomarlo en el Banco de la Nación por otras líneas u en otras entidades financieras. El monto máximo de crédito sobre el que se pagará bonificación de tasas será el de 500.000$ por empresa y el plazo máximo de 6 meses.

c) Ambas operatorias son excluyentes.

iii) Asistencia para la conservación de puestos de trabajo mediante el pago de un subsidio por el término de 6 meses a los trabajadores dependientes de las empresas de dicha actividad que realicen operaciones de exportación. La implementación de dicha medida ha sido instrumentada por el Decreto 448/2001.

TÍTULO II. DE LAS MEDIDAS DE MEDIANO Y LARGO PLAZO

CLÁUSULA CUARTA. OBJETO ESPECÍFICO. Trabajar en forma conjunta para la elaboración de estrategias procompetitivas tanto para el mercado interno como el externo.

CLÁUSULA QUINTA. MECANISMOS.

a) Diseñar e implementar medidas tendientes a disminuir la evasión impositiva y previsional en consonancia con aquellas medidas que se adopten desde el sector público.

b) Fortalecer las negociaciones internacionales desde el punto de vista sanitario y comercial tendiente a lograr la recuperación y confiabilidad de los mercados.

c) Trabajar en forma conjunta para la definición de los alcances de un estándar único para productos cárnicos de exportación y consumo doméstico.

d) Desarrollar mecanismos y diseñar estrategias conjuntas público–privadas tendientes a la apertura y desarrollo de mercados para los productos cárnicos argentinos.

CLÁUSULA SEXTA. DURACIÓN DEL CONVENIO. La presente Carta Acuerdo tendrá una duración de 4 años desde su firma, pudiendo ser prorrogable por acuerdo de las partes. Los ministros provinciales lo suscriben ad–referéndum de los Poderes Ejecutivos Provinciales y de las Honorables Cámaras Legislativas de sus jurisdicciones.


En Buenos Aires, a los 4 días del mes de mayo de 2001, en prueba de conformidad se firman 8 ejemplares del mismo tenor y a un solo efecto.
Hay siete firmas sin aclaración

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Quiero fijar la postura de nuestro bloque. Nosotros vamos a acompañar el dictamen, tal como lo envió el Poder Ejecutivo y tuvo sanción en la Cámara de Senadores.


Este proyecto que estamos tratando no es uno más, sino que es una iniciativa que trata el acuerdo de competitividad con el sector frigorífico. Muchas veces hemos escuchado aquellas voces que se alzan en defensa del sector cárnico y los problemas que el mismo padece.


En este acuerdo que se firmó entre la Provincia, la Nación y el sector, cada uno asumió compromisos. Así lo envió el Poder Ejecutivo y hoy, aquí, con este artículo 2º, tal como figura en el dictamen, se borra con el codo lo escrito con la mano; es decir, se deja sin cumplir un compromiso asumido expresamente por la Provincia de Santa Fe.


Así que si tanto se pregona la defensa del sector productivo, hagámoslo hoy aquí, en este recinto, votando el dictamen de minoría y no el de mayoría. Esto es concordante, señor presidente, con lo que ha enviado el Poder Ejecutivo provincial y con lo que ha votado la Cámara de Senadores. Si alteramos ese orden significaría ser más papistas que el Papa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra se va a votar en general, según el dictamen de mayoría de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa al Senado.

14.7 Cesión de uso del Polideportivo Municipal de Frontera

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 7.

–
Se lee: 
Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 9084 – PE), presentado por el Poder Ejecutivo, por el cual se ratifica el Convenio de Cesión de Uso suscripto el 16 de setiembre de 1999, entre el Ministerio de Educación de esta Provincia, representado por su entonces titular, Prof. María Rosa Stanoevich y la Municipalidad de Frontera, representada por su Intendente Dn. Juan Carlos Pastore (uso del Polideportivo Municipal); y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

 XE "zlCesión de uso del Polideportivo Municipal de Frontera" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º – Ratifícase el Convenio de Cesión de Uso suscripto el 16 de setiembre de 1999, entre el Ministerio de Educación de esta Provincia, representado por su entonces titular, Prof. María Rosa Stanoevich y la Municipalidad de Frontera, representada por su Intendente Dn. Juan Carlos Pastore y su Secretario de Gobierno y Acción Social, Dr. Alejandro V. Lucarelli, aprobado por Decreto Nº 901/2001 e inscripto con fecha 18 de octubre del mismo año bajo el Nº 1104, al Folio 54, Tomo III, en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales – Decreto Nº 1767/84 – Dirección de Técnica Legislativa, cuya copia en dos (2) fojas integra la presente.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Álvarez, R. – Giacosa – Schachner – Bullrich – Demaría 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 9084 – PE – Mensaje N° 2447), por el cual se ratifica el Convenio, suscripto en fecha 16 de setiembre de 1999, entre el Ministerio de Educación de la Provincia y la Municipalidad de Frontera (cesión de uso del Polideportivo Municipal para el funcionamiento de un Centro de Educación Física); y atento al dictamen de la Comisión de Asuntos Comunales, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo. 

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Paganini – Giardino – Pochettino – Cecchi – Gutiérrez – Venesia – Tate 

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 9084 – PE – Mensaje N° 2447), por el cual se ratifica el convenio de cesión de uso, suscripto en fecha 16 – 09 – 99, entre el Ministerio de Educación de la Provincia y la Municipalidad de Frontera (Cesión de uso del polideportivo municipal para el funcionamiento de un centro de educación física). Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despachos precedentes de las comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherir a los mismos, aconsejando la aprobación del texto remitido por el Poder Ejecutivo en su mensaje.

Sala de la Comisión, 21 de noviembre de 2001.

Esquivel – Meotto – Strada – Dalla Fontana –Barrera – D’Ambrosio 

A la

Honorable Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el presente proyecto de ley, mediante el cual se aprueba el Convenio de Cesión de Uso suscripto entre el Ministerio de Educación y la Municipalidad de Frontera con fecha 16 de setiembre de 1999, inscripto bajo el Nº 1104 al Folio 54 – Tomo III el 18 de octubre del mismo año, en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos, Interjurisdiccionales –Decreto Nº 1767/84– Dirección de Técnica Legislativa, y aprobado por este Poder Ejecutivo, ad referéndum de esa Honorable Legislatura, mediante Decreto Nº 901/2001.


Por el citado acuerdo dicho Municipio cedió a la Cartera Educativa Provincial el uso del Polideportivo Municipal, a los efectos de que en el mismo funcione un Centro de Educación Física. Dicho centro fue creado por el Artículo 2º del decreto precitado, identificándose con el número 56.


En el pacto rubricado se fijó que las partes signatarias compartiesen el uso de las instalaciones deportivas en las condiciones que se prevén en el Anexo que forma parte del acuerdo, responsabilizándose de reparar y/o reponer los elementos y/o infraestructura cuyo deterioro, destrucción o falta sea comprobada imputable, como asimismo que solventaren conjuntamente los gastos de energía eléctrica, teléfono y la provisión de todo otro elemento vinculado con el estado de conservación, aseo y mantenimiento en buen estado de las instalaciones en general, así como del combustible de las máquinas que se utilicen a esos efectos.


El convenio en cuestión tendrá una vigencia de (5) cinco renovables automáticamente, salvo expresión en contrario de cualquiera de las partes con una anticipación no menor a treinta (30) días de la fecha en que se cumpla su término de duración (Cláusula 10º), pudiendo ser rescindido por cualquiera de las partes en caso de incumplimiento de las condiciones por la otra, efectuando notificación fehaciente al respecto con una antelación de sesenta (60) días, teniendo el Ministerio la facultad de reclamar el reembolso del 50 por ciento de los aportes efectuados para obras de infraestructura o mejoras de carácter permanente que se hubieren realizado en el predio y puedan ser aprovechadas en el futuro por la Municipalidad (Cláusula 11º).


En la seguridad de que las Honorables Cámaras Legislativas ameritarán la importancia del mencionado instrumento solicítole quiera tener a bien prever su tratamiento y sanción más inmediata.


Se adjunta Expediente Nº 00401–0089861–1 del registro del Ministerio de Educación.


Dios guarde a V:H:

Reutemann – Rébola

convenio de cesion de uso

Entre la Municipalidad de la ciudad de Frontera, Provincia de Santa Fe, representada en este acto por su Intendente, Dn. Juan Carlos Pastore y su Secretario de Gobierno y Acción Social, Dr. Alejandro V. Lucarelli, por una parte en adelante La Municipalidad y por la otra el Ministerio de Educación de la Provincia de Santa Fe, representado en este acto por su titular, Prof. María Rosa Stanoevich, en adelante El Ministerio, convienen en celebrar el presente acuerdo sujeto a las siguientes cláusulas.

Cláusula 1º: La Municipalidad cede el uso del Polideportivo Municipal (la posibilidad de uso de todas las mejoras y dependencias edilicias existentes), ubicado en el Barrio Puzzi de esa ciudad, y El Ministerio acepta esta cesión de uso para que en dicho lugar funcione un Centro de Educación Física a crearse.

Cláusula 2º: La Municipalidad aportará personal de vigilancia, mantenimiento y limpieza ya asignado al predio cedido y El Ministerio se compromete a designar personal de servicio destinado a limpieza de las instalaciones deportivas.

Cláusula 3º: Las Partes convienen que de las instalaciones edilicias se destinarán habitaciones para uso exclusivo de la Dirección, Secretaría, Sala de Docentes y depósito de materiales del CEF

Cláusula 4º: Las Partes compartirán el uso de las instalaciones deportivas en las condiciones que se establecen en el “Régimen de Uso” que se explícita en el Anexo a este Convenio haciéndose responsables a reparar y/o reponer los elementos y/o infraestructura cuyo deterioro, destrucción o falta sea comprobadamente imputable.

Cláusula 5º: Las Partes podrán autorizar el uso a terceras personas o instituciones, en cuyo caso será responsable de los daños causados en las instalaciones, personas y cosas quién otorgue la autorización pudiendo reclamar de los terceros la reparación y/o indemnización correspondiente.

Cláusula 6º: Las Partes compartirán en una 50 por ciento los gastos de energía eléctrica y teléfono y la provisión de todo otro elemento vinculado al estado de conservación, aseo y mantenimiento en buen estado de las instalaciones en general, como asimismo del combustible de máquinas en general que se utilicen para el referido mantenimiento.

Cláusula 7º: Las Partes se comprometen a continuar colaborando en el asesoramiento, organización y concreción de las colonias de verano e invierno, la realización de actos, torneos y otros eventos que pudieren surgir, celebrándose acuerdos especiales a tales fines.

Cláusula 8º: Las Partes acuerdan: a) respetar el “Régimen de uso” que forma parte del presente convenio como Anexo; y b) facilitar el desarrollo de las respectivas actividades compatibilizando, en caso de ser necesario, el ajuste temporal de los horarios establecidos en el “Régimen de Uso”.

Cláusula 9º: Las Partes acuerdan celebrar convenios adicionales para: a) el mejoramiento del predio, con obras que tengan relación con el servicio educativo que desarrollen, y b) el perfeccionamiento de las cláusulas del presente acuerdo.

Cláusula 10º: Las Partes acuerdan que el presente convenio tendrá una vigencia de cinco (5) años, renovables automáticamente, salvo expresión en contrario por cualquiera de las partes con una anticipación no menor a treinta (30) días de la fecha en que se cumpla el término de duración.

Cláusula 11º: Cualquiera de las partes podrá rescindir el presente en caso de incumplimiento de las condiciones por la otra parte, efectuando notificación fehaciente con una antelación de sesenta (60) días a la co–celebrante El Ministerio podrá reclamar el reembolso del 50 por ciento de los aportes efectuados para las obras de infraestructura o mejoras de carácter permanente que se hubieren realizado en el predio y puedan ser aprovechadas en el futuro por la Municipalidad.

Cláusula 12º: El presente convenio se suscribe por parte del Departamento Ejecutivo Municipal “ad–referendum” del Honorable Concejo Municipal, y será instrumento eficazmente válido luego de que notificado dicho Cuerpo del contenido del presente, no formule observación al respecto en el término legal pertinente. Frente a la observación del Concejo Deliberante de cuestiones convencionales pactadas, se comunicarán al Ministerio tales modificaciones a los fines de permitirle considerar y evaluar las mismas para dar por legitimadas aquellas bilateralmente como co–celebrante.

Cláusula 13º: Las Partes se someten a los Tribunales en lo Contencioso Administrativo (Ley Nº 11.330) en caso de controversias resultantes de la interpretación y/o aplicación del presente convenio.

Cláusula 14º: A los efectos legales La Municipalidad fija su domicilio en calle 1 Nro. 1015 de la ciudad de Frontera, Provincia de Santa Fe y el Ministerio en Avda. Arturo Illia Nro. 1153 de la ciudad de Santa Fe.


Se firman dos ejemplares de un mismo tenor, en la ciudad de Santa Fe a los dieciséis días del mes de setiembre de mil novecientos noventa y nueve.

anexo–regimen de uso

1. PERIODO DE FUNCIONAMIENTO

Del 1 de Enero al 31 de Diciembre.

· Primer Período: 1 de Marzo al 30 de Noviembre (Ciclo Lectivo)

· Segundo Período: 1 de Diciembre al 28 o 29 de Febrero (vacaciones)

1.1. HORARIOS DE FUNCIONAMIENTO

· Primer Período

Turno mañana de lunes a viernes de 7,30 hs a 12 hs.

Turno tarde de lunes a viernes de 13 hs a 17,30 hs.

De uso exclusivo del CEF

Turno vespertino de lunes a viernes de 18,30 hs. a 21,30 hs.

De uso exclusivo de la Municipalidad

Sábado de 8hs. a 17 hs. Puede ser de uso compartido.

· Segundo Período

Turno mañana de lunes a viernes de 8 hs. a 12 hs.

Colonia de Vacaciones (Extensión a la comunidad)

Turno vespertino: horarios a convenir de acuerdo a las actividades que se programen (futura construcción de natatorio)

2. CONSULTORIO MÉDICO

Será competente la estructura del Dispensario Barrial que conforma el Samco de la ciudad.

3 ESPACIOS ABIERTOS:

3.1. Canchas de Sóftbol, Básquetbol y Fútbol.

3.2. Playones Polideportivos: Pelota al Cesto, Voleibol y Hándbol.

3.3. Espacios Verdes para actividades de vida en la naturaleza.

Utilización dentro de los horarios consignados en 1.1.

4 OFICINAS Y DEPÓSITO DE MATERIALES

5 INSTALACIONES SANITARIAS

5.1 Vestuarios y duchas.

5.2 Inodoros y Mingitorios.

De uso exclusivo del CEF en el ciclo y horario lectivo, de uso común de alumnos y público en general en el período de funcionamiento de colonias, torneos y competencias.

6. NATATORIO: en proyecto de construcción.

7.CANTINA

Para alumnos y público en los horarios que se convenga con el concesionario.

8. TELÉFONO: se utilizará discrecionalmente por las partes en los horarios convenidos.

9. ESTACIONAMIENTO

Para el personal del CEF y público en general en las zonas delimitadas para tal fin.

Pastore – Lucarelli – Stanoevich

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular, por constar de un solo artículo.

· Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa al Senado.

14.8 Addenda entre el Banco de la Nación Argentina y la Provincia

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 8.

Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 9121 – PER. – Mensaje N° 2431) por el cual se aprueba la addenda de fecha 15 de marzo de 2001 entre el Banco de la Nación Argentina y la Provincia (acceso a créditos de la entidad bancaria para la compra de bienes de capital de origen nacional); y por las razones invocadas, os aconseja le prestéis aprobación al texto de la sanción de la Cámara de Senadores, de fecha 1º de noviembre de 2001.

 XE "zlAddenda entre el Banco de la Nación Argentina y la Provincia" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º – Apruébase la Addenda suscripta en fecha 15 de marzo de 2001 entre el Banco de la Nación Argentina y la Provincia de Santa Fe, por la que se modifican las cláusulas primera y cuarta del convenio de fecha 14 de marzo de 2000 que fuera aprobado por Ley Nº 11.812, a fin de incorporar en la línea de créditos de la entidad bancaria la financiación de operaciones de exportación de bienes de capital producidos en el país.

Dicha Addenda, que fuera aprobada por el Poder Ejecutivo por Decreto Nº 1735/01 e inscripta en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales el 17 de mayo de 2001, bajo el Nº 1388, Folio 196, Tomo III, forma parte de esta ley.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Paganini – Álvarez, J. – Giardino – Pochettino – Cecchi – Gutiérrez – Venesia – Basaldella – Tate 

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley venido en revisión (Expte. N° 9121 – PER – Mensaje N° 2431), por el cual se aprueba la addenda de fecha 15 – 03 – 01 entre el Banco de la Nación Argentina y la Provincia (acceso a créditos de la entidad bancaria para compra de bienes de capital de origen nacional). Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando la aprobación del texto sancionado por la Cámara de Senadores.

Sala de la Comisión, 21 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Strada – Dalla Fontana – Barrera – D’Ambrosio – Basaldella 

addenda al convenio suscripto por el banco de la nacion argentina y la provincia de santa fe el 14 de marzo de 2000.


Entre el Banco de la Nación Argentina, en adelante “el banco”, representado por su Presidente doctor Enrique Olivera y la Provincia de Santa Fe, en adelante “La Provincia”, representada por su Ministro de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio ingeniero agrónomo Miguel Angel Paulón,

Exponen:

(1) Que en fecha 14 de marzo de 2000, en la Ciudad Autónoma de Buenos Aires, el Banco de la Nación Argentina y la Provincia de Santa Fe suscribieron un convenio por el cual se estableció que la Provincia aportará dos puntos porcentuales anuales de la tasa de interés de la línea para financiar la compra de bienes de capital producidos en el país.

(2) Que a fin de dar cumplimiento a una de las medidas anunciadas por el Gobierno Nacional, el Directorio del Banco de la Nación Argentina, mediante resolución del 1º de junio de 2000, dispuso incorporar a la línea por U$S 150.000.000,00 para financiar la compra de bienes de capital producidos en el país, la financiación de exportaciones de bienes de capital de origen argentino, manteniéndose el aporte a cargo de la Secretaría de la Pequeña y Mediana Empresa (SEPyME) y de las Provincias o del Gobierno de la Ciudad Autónoma de Buenos Aires en las cuales se encuentre radicado el fabricante del bien de capital objeto de la exportación.

(3) A los fines descriptos precedentemente, se agregarán como Anexos I y II –formando parte del presente– la reglamentación particular de cada uno de los destinos de la línea.

Por ello, las partes

Convienen:

(1) Modificar la cláusula primera del convenio a que se hace referencia en el apartado Exponen, la cual queda redactada de la siguiente manera:

“Primera. El Banco ha establecido una línea de crédito para financiar la compra de bienes de capital producidos en el país y la exportación de bienes de capital producidos en el país, en adelante “la línea”, conforme con los términos de los Reglamentos (Anexo I y Anexo II) que en copias suscriptas por las partes se adjuntan.

Dicha Línea prevé la participación adicional de las Provincias para hacer frente al aporte adicional de dos (2) puntos porcentuales de las tasas nominales establecidas en La Línea”.

(2) Modificar la cláusula cuarta del convenio a que se hace referencia en el apartado Exponen, la cual queda redactada de la siguiente manera:

“Cuarta. La Provincia abonará al Banco la proporción de su participación establecida en las cláusulas segunda y tercera en los términos y condiciones de la cláusula quinta, a saber:

En los casos de financiación de compra de bienes de capital producidos en el país: mensualmente, y

En los casos de financiación de exportaciones de bienes de capital producidos en el país: hasta el día 15 (quince) del mes siguiente a la fecha de recepción de la información sobre los desembolsos realizados por el Banco”.

(3) El presente documento de modificación parcial se considerará, a todos los efectos, parte integrante del convenio a que se hace referencia en el apartado Exponen, que continúa vigente en lo demás, en todos los términos de su redacción original.

(4) Este addenda entrará en vigor el día que lo firmen las partes intervinientes o, si ello acontece en distinto lugar, el día de la firma del último interviniente, constituyendo la firma de este documento ratificación y confirmación de lo no modificado por el mismo.

En prueba de conformidad, ambas suscriben este documento en dos ejemplares, de un mismo tenor y a un solo efecto, en la ciudad autónoma de Buenos Aires a los quince días del mes de marzo del año dos mil uno.

Paulón – Olivera 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular, por constar de un solo artículo.

· Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa al Poder Ejecutivo.

14.9 Boletín Oficial: distribución en Rosario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 9.

–
Se lee: 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9068 – PDP), presentado por los diputados Favario y Bullrich, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, arbitre las medidas necesarias para que el Boletín Oficial sea distribuido en la ciudad de Rosario, el día posterior a su impresión; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación. 
 XE "zcBoletín Oficial\: distribución en Rosario" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo arbitre a la brevedad las medidas necesarias para que el Boletín Oficial sea distribuido en la ciudad de Rosario el día posterior a su impresión.

Sala de la Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Paganini – Álvarez, J. – Giardino – Pochettino – Cecchi – Gutiérrez – Basaldella – Tate 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 9068 – PDP), autoría de los diputados Favario y Bullrich, por el cual se solicita que se arbitren a la brevedad las medidas necesarias para que el Boletín Oficial sea distribuido en la ciudad de Rosario, el día posterior a su impresión. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando la aprobación del proyecto.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Strada – Dalla Fontana – Barrera – Basaldella – Favario – Reutemann 

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

Actualmente el Boletín Oficial llega a la ciudad de Rosario con un atraso de 2 días respecto a la fecha de su impresión, a pesar que desde la misma Imprenta Oficial el Correo Argentino retira los ejemplares el mismo día de su impresión.

Esta demora, a todas luces injustificada, provoca serios inconvenientes y las dificultades propias a todos los interesados y beneficiarios de los servicios que dicho Boletín presta a la comunidad, en materia de publicidad e información, tanto oficial como privada.

Es necesario y urgente que el Gobierno arbitre las medidas conducentes a solucionar los problemas en el actual sistema de distribución, ya que con la demora se introducen factores de inseguridad jurídica en perjuicio de los derechos de sus usuarios.

Bullrich –Favario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

14.10 Destacamento policial en barrio Fisherton

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 10.

–
Se lee: 

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9093 – UCR) presentado por los diputados Villalba y Basaldella, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del órgano que corresponda, disponga la creación de un destacamento de la comisaría de la Seccional 17 de la ciudad de Rosario, en el barrio Fisherton R, de la misma ciudad; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, evalúe la posibilidad de crear un destacamento de la comisaría de la Seccional 17 de la ciudad de Rosario, en el barrio Fisherton R, de la misma ciudad.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Paganini – Álvarez, J. – Giardino – Pochettino – Cecchi – Gutiérrez – Basaldella – Tate – Venesia 

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 9093 – UCR), autoría de los diputados Villalba y Basaldella, por el cual se solicita que se disponga la creación de un destacamento de la Comisaría de la Seccional 17 de Rosario, en el barrio Fisherton. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto introducir modificaciones al texto propuesto, por lo que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 XE "zcDestacamento policial en barrio Fisherton" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, evalúe la posibilidad de crear un destacamento de la comisaría de la Seccional 17 de la ciudad de Rosario, en el barrio Fisherton R, de la misma ciudad.

Sala de la Comisión, 21 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Strada – Dalla Fontana – Barrera – D’Ambrosio – Favario – Basaldella 

Proyecto de Comunicación original

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del órgano que corresponda, disponga la creación de un destacamento de la comisaria de la seccional 17 de la ciudad de Rosario, en el barrio Fisherton R, de la misma ciudad.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

El barrio Fisherton R se encuentra dentro de la jurisdicción correspondiente a la comisaria 17 de la ciudad de Rosario. 

El pedido tiene su origen en el hecho de que la mencionada comisaria esta ubicada a 2 kilómetros, aproximadamente, del barrio Fisherton R.

La ya citada distancia dificulta la eficaz tarea de prevención a cargo de las agentes de seguridad. Originándole a los vecinos de la zona una sensación de inseguridad que motiva este pedido.

De crearse la dependencia solicitada, los vecinos hallarían una respuesta más inmediata ante eventuales necesidades, a la vez de contribuir al correcto desempeño de las fuerzas de seguridad.

Por lo expuesto solicito a mis pares acompañen con su voto afirmativo el presente proyecto.

Basaldella – Villalba

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto, según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

14.11 Nota Oficial Nº 5003/01

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 11.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha tomado conocimiento de la Nota Oficial Nº 5003/01, por la que el Poder Ejecutivo remite copia del Mensaje 2443 y Decreto Nº 2701/01; y por las razones invocadas aconseja el archivo de la misma.

Sala de la Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Paganini – Giardino – Pochettino – Gutiérrez – Tate 

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado la Nota Oficial Nº 5003/01 – remitida por el señor Subsecretario de Justicia y Culto, enviando copia del Mensaje Nº 2443 y Decreto Nº 2701, ingresados por la Cámara de Senadores. Y habiendo tomado conocimiento de la Nota Oficial Nº 5003/01 y atento a que la misma cuenta con despacho precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación y remitiendo las presentes actuaciones al archivo.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Esquivel – Meotto – Strada – Dalla Fontana – Barrera – Reutemann 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el pase al Archivo.

–
Resulta aprobado.

14.12 Adjudicación de inmuebles en Tacuarendí

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 12.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Vivienda y Urbanismo ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8982 – UCR), presentado por el diputado Pezz, por el cual se solicita informe si ha dado cumplimiento a la Ley N° 10.311, que autoriza la adjudicación plena de inmuebles en la localidad de Tacuarendí, departamento General Obligado, a quienes resultaron adjudicados por compraventa; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del órgano correspondiente, se sirva informar sobre los siguientes puntos:

1) Si el Poder Ejecutivo a través del organismo respectivo ha dado cumplimiento a la Ley 10.311, que autoriza la adjudicación plena de inmuebles en la localidad de Tacuarendí, departamento General Obligado, a quienes resultaron adjudicatarios por compraventa.

2) Si se ha procedido a la escrituración traslativa de dominio de los inmuebles comprendidos en dicha ley a favor de cada adjudicatario.

3) Si el Poder Ejecutivo ha recibido reclamos, sea de los adjudicatarios de dichos inmuebles y/o de la comuna de Tacuarendí, por la no escrituración traslativa del dominio.

4) En el supuesto de no haberse dado cumplimiento a la adjudicación y/o escrituración a favor de todos los beneficiarios, detalle las causas que lo motivaron”.

Sala de la Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Cané – Baudín – Basaldella – Demaría – Grbavac – Gutiérrez – Schpeir 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8982 – UCR), autoría del diputado Pezz, por el cual se solicita que se informe si ha dado cumplimiento a la Ley 10.311, que autoriza la adjudicación plena de inmuebles en la localidad de Tacuarendí, departamento General Obligado, a quienes resultaron adjudicados por compraventas. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Vivienda y Urbanismo, esta Comisión ha resuelto introducirle modificaciones al texto propuesto, por lo que se aconseja que se le preste vuestra aprobación al siguiente:

 XE "zcAdjudicación de inmuebles en Tacuarendí" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo informe si se ha procedido a dar cumplimiento a las adjudicaciones de dominio previstas en la Ley N° 10.311, extendiéndose las escrituras pertinentes a favor de las personas en esa norma establecidas. En caso negativo, por qué causas y si a la fecha existen reclamos administrativos o judiciales y en que estado.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Strada – Dalla Fontana – Barrera – Favario – Basaldella – Reutemann 

proyecto de comunicación original

pedido de informes


La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del órgano correspondiente se sirva informar sobre los siguientes puntos:

1) Si el Poder Ejecutivo a través del organismo respectivo ha dado cumplimiento a la Ley 10.311, que autoriza la adjudicación plena de inmuebles en la localidad de Tacuarendí, departamento General Obligado, a quienes resultaron adjudicatarios por compraventa.

2) Si se ha procedido a la escrituración traslativa de dominio de los inmuebles comprendidos en dicha ley a favor de cada adjudicatario.

3) Si el Poder Ejecutivo ha recibido reclamos, sea de los adjudicatarios de dichos inmuebles y/o de la comuna de Tacuarendí, por la no escrituración traslativa del dominio.

4) En el supuesto de no haberse dado cumplimiento a la adjudicación y/o escrituración a favor de todos los beneficiarios, detalle las causas que lo motivaron.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Motivan el presente pedido de informes los constantes reclamos que este legislador en su visita por la comuna de Tacuarendí ha recepcionado de quienes son destinatarios de la Ley 10.311, como también de las autoridades de dicha comuna. No puede soslayar la importancia del acceso a la vivienda propia de familias de escasos recursos construidas en dichos lotes, por ello se ha comprometido con los beneficiarios, y teniendo en cuenta, además, el resguardo de sus derechos, instar a que el Poder Ejecutivo implemente lo dispuesto en la ley de marras.


Sobre la base de estas breves consideraciones, solicita a sus pares la aprobación del presente proyecto.

Federico G. Pezz

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar, según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

14.13 Programa de Protección y Acompañamiento Solidario de Ancianos Institucionalizados

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 13.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8963 – PJ) presentado por la diputada Cavigiuri; por el cual se solicita considere la elaboración de un programa de protección y acompañamiento solidario de ancianos institucionalizados; y por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

 XE "zcPrograma de Protección y Acompañamiento Solidario de Ancianos Institucionalizados" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, de Salud y Acción Social y de la Secretaría de Promoción Comunitaria, considere la posibilidad de elaborar un Programa de protección y acompañamiento solidario de ancianos institucionalizados, especialmente de aquellos que carecen de familia.

Sala de la Comisión, 7 de noviembre de 2001.

Gutiérrez – Tate – Broda – Mazziotta – Dalla Fontana 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8963 – PJ), autoría de la diputada Cavigiuri, por el cual se solicita que se considere elaborar un programa de protección y acompañamiento solidario de ancianos institucionalizados. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Promoción Comunitaria, esta Comisión ha resuelto adherir al texto propuesto, al que se aconseja se le preste su aprobación.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Strada – Dalla Fontana – Barrera – Reutemann – Favario Basaldella

fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:

La esperanza de vida ha aumentado 20 años desde mediados del siglo pasado, lo cual ha causado un rápido envejecimiento en la población mundial. Cada mes, un millón de personas, en todo el mundo, pasa la frontera de los 60 años.

En la actualidad una de cada diez personas supera esta edad. Estos datos, según cálculos de las Naciones Unidas, se duplicarán en las primeras décadas del presente siglo a una persona cada cinco.

En el año 1992 la Asamblea General de la ONU, por Resolución N° 47/5, decidió observar el año 1999 como “Año internacional de las personas de edad”, como reconocimiento de la llegada de la humanidad a su madurez demográfica, y de la promesa que ello encierra de que maduren las actitudes y las capacidades en la esfera social, económica, cultural y espiritual, en particular para el logro de la paz mundial y el desarrollo del siglo XXI.

“Una sociedad para todas las edades” fue el lema escogido por la ONU, invitando a desarrollar el concepto de ciudadanía multi–generacional, concepto que implica un equilibrio generacional entre la tradición y la innovación, entre los adultos, los adultos mayores y los jóvenes.

De acuerdo a las últimas estimaciones realizadas por el “Centro latinoamericano de demografía” (Celade), junto con el Instituto Nacional de Estadísticas y Censos (Indec) la población argentina se aproxima a los 34.000.000 de habitantes (1994–33.874445), de los cuales el 50,5 por ciento son mujeres.

Alrededor del 30 por ciento de la población mayor de 65 años carece de beneficios previsionales y solo el 42 por ciento de la población económicamente activa realiza aportes en este aspecto (según datos de la Secretaría de la Tercera Edad de la Nación).

Del informe se desprende que la pirámide poblacional argentina tiende al envejecimiento, el 13,3 por ciento de sus habitantes son mayores de 60 años.

Mientras en 1870 el 41,3 por ciento de la población tenía entre 0 y 14 años, el 55,1 por ciento entre 15 y 59 y sólo el 3,5 por ciento contaba 60 años o más. La tendencia indica que en el año 2040 habrá tantos mayores de 60 años como jóvenes de 0 a 14 años de edad.

La imagen negativa de la persona anciana, tan difundida en la actualidad, permite decir que la senectud es una modificación funcional u orgánica y un triste destino social, el de muchas veces entorpecer la vida familiar cotidiana, por la no comprensión o la solitaria institucionalización.

El Papa Juan Pablo II ha advertido “el mundo globalizado debe ser un mundo de solidaridad”, además de defender la vida desde su concepción hasta la muerte natural.

La realidad actual de nuestro país presenta un escenario político, social, económico, cultural preocupante. No caben dudas de que es necesario un nuevo orden ético–moral.

Es necesario el estímulo de valores, donde el eje central sea el desarrollo integral de la persona humana, partiendo de una sociedad con pobreza, desigualdad, desocupación, recesión e indigencia creciente.

En las instituciones educativas tanto de gestión pública como privada, se educa en valores produciendo “capitales humanos” y logrando autonomía mediante situaciones que se reflejan en mejores percepciones individuales y sociales.

Así como hay familias sustitutas dedicadas a los menores en situación de riesgo o abandonados, sería conveniente elaborar programas que alienten y estimulen a que familias generosas, jóvenes, jóvenes estudiantes, etc., visiten periódicamente y se hagan cargo de ancianos institucionalizados que carecen de familia o que, teniéndola, los han abandonado.

Múltiples actividades de recreación y esparcimiento; fiestas religiosas, familiares, etc., donde el “afecto” sea sentido por los ancianos, pueden mejorar su calidad de vida.

Cada día tenemos pruebas palpables de las importantes contribuciones que las personas mayores brindan a la sociedad, tanto en el plano político, como en el intelectual, económico, humanitario y espiritual.

La movilización de distintos recursos, en un trabajo interdisciplinario entre organismos gubernamentales y no gubernamentales, especialmente el voluntariado, encontrarán en un impulso decidido a cada esfuerzo la llave para destrabar el problema del abandono, la falta de afecto y de sensibilidad, que un significativo porcentaje de ancianos experimenta.

Asimismo combatir la discriminación, marginación, desinterés, indiferencia y menoscabo por la vida y la situación de las personas de edad.

Atento a lo expuesto, solicito de mis pares, la aprobación del presente proyecto.

Dolly Luisa Cavigiuri

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

14.14 Aguas Provinciales de Santa Fe S.A. (porcentajes de aumento)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 14.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8798 – FPS), presentado por el diputado Cecchi, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe en relación a los porcentajes de aumentos aplicados sobre la tarifa inicial de los servicios prestados por Aguas Provinciales de Santa Fe SA y respecto de los montos de facturación y recaudación de ésta en los años 1999 y 2000; atento a las fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante os aconseja le prestéis aprobación.

 XE "zcAguas Provinciales de Santa Fe S.A. (porcentajes de aumento)" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, proceda a informar sobre Aguas Provinciales de Santa Fe S.A. :

1º.– Cuáles son los porcentajes de aumentos y a partir de cuando se practicaron, que se aplicaron hasta ahora sobre la tarifa inicial de los servicios prestados por APSF SA.

2º.– Cuál es el aumento del importe de facturación que ha experimentado la Concesionaria, a partir de la aplicación del aumento otorgado por la primer renegociación, abierta por el Decreto 726/97.

3º.– Cuál es para los años 1999 y 2000 su monto total de facturación y recaudación.

Sala de la Comisión, 20 de setiembre de 2001.

Giardino – Basaldella – Álvarez, R. – Grbavac – Paganini – Baudín – Strauss – Demaría Reutemann

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8798 – FPS), presentado por el diputado Cecchi, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe con relación a los porcentajes de aumentos aplicados sobre la tarifa inicial de los servicios prestados por Aguas Provinciales de Santa Fe SA y respecto de los montos de facturación y recaudación de ésta, en los años 1999 y 2000; y atento a dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Paganini – Álvarez, J. – Basaldella – Giardino – Cecchi – Venesia – Tate – Gutiérrez – Pochettino

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

En razón de la renegociación abierta a partir del dictado del Decreto 1691/00, se impone que conozcamos la evolución de la tarifa inicial del servicio de provisión de agua potable y colección de líquidos cloacales que presta Aguas Provinciales de Santa Fe SA, y su facturación total anual, a los efectos de poder evaluar los resultados de la renegociación en curso, parcialmente conocidos a través de informaciones periodísticas trascendidas por el estudio realizado por el Consejo Consultivo del Enress.

Alfredo Cecchi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

14.15 Negociaciones con Aguas Provinciales

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 15.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8940 – FPS), presentado por los diputados Cecchi y Di Pollina, en el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, informe si es cierto que como resultado de la primera renegociación del Contrato con Aguas Provinciales de Santa Fe SA implementada en el Decreto 726/97– Acta N° 6, se le compensó al concesionario una suma de dinero por el adelantamiento de la construcción de la boca de abastecimiento del Acueducto del Sur, de la Avda. de Circunvalación y Godoy, de Rosario; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 XE "zcNegociaciones con Aguas Provinciales" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, proceda a informar:

1º – Si es cierto que como resultado de la primera renegociación del Contrato con Aguas Provinciales de Santa Fe SA, implementada a partir del Decreto 726/97 y concluida con la firma del Acta Nº 6, se le compensó al concesionario por el adelantamiento de la construcción de la boca de abastecimiento del Acueducto del Sur, de Av. Circunvalación y Godoy, Rosario, la suma de $ 2.019.350.

2º – En caso afirmativo, si dicha obra se concretó antes del 31 de diciembre de 2000, fecha cuyo cumplimiento acreditaba la compensación mencionada en el punto anterior.

3º – Si por el contrario, dicha obra aún debe construirse, qué medidas tomó el Poder Ejecutivo para recuperar el citado importe compensado a los efectos de no provocar un perjuicio económico a los usuarios, y un lucro indebido al concesionario.

4º – Para el caso que la corrección se haya realizado en el marco de la segunda renegociación iniciada a partir del dictado del Decreto 1691/00, de qué manera el concesionario devuelve por improcedente la citada compensación”.

Sala de la Comisión, 18 de octubre de 2001.

Giardino – Álvarez, R. – Grbavac – Baudín – Strauss – Demaría 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8940 – FPS), presentado por los diputados Cecchi y Di Pollina, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, informe si es cierto que como resultado de la primera renegociación del Contrato con Aguas Provinciales de Santa Fe SA implementada en el Decreto. 726/97– Acta N° 6, se le compensó al concesionario una suma de dinero por el adelantamiento de la construcción de la boca de abastecimiento del Acueducto del Sur, de la Avda. de Circunvalación y Godoy, de Rosario; y atento al dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Álvarez, J. – Basaldella – Giardino – Venesia – Tate – Gutiérrez 

pROYECTO DE COMUNICACIÓN original

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, proceda a informar:

1º – Si es cierto que como resultado de la primera renegociación del Contrato con Aguas Provinciales de Santa Fe SA, implementada a partir del Decreto 726/97 y concluida con la firma del Acta Nº 6, se le compensó al concesionario por el adelantamiento de la construcción de la boca de abastecimiento del Acueducto del Sur, de Av. Circunvalación y Godoy, Rosario, la suma de $ 2.019.350.

2º – En caso afirmativo, si dicha obra se concretó antes del 31 de diciembre de 2000, fecha cuyo cumplimiento acreditaba la compensación mencionada en el punto anterior.

3º – Si por el contrario, dicha obra aún debe construirse, qué medidas tomó el Poder Ejecutivo para recuperar el citado importe compensado a los efectos de no provocar un perjuicio económico a los usuarios, y un lucro indebido al concesionario.

4º – Para el caso que la corrección se haya realizado en el marco de la segunda renegociación iniciada a partir del dictado del Decreto 1691/00, de qué manera el concesionario devuelve por improcedente la citada compensación.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

El Acta Nº 6, fechada el 27–07–98 y suscripta entre el Poder Ejecutivo y Aguas Provinciales de Santa Fe SA, acordó en su punto 7 “que Aguas Provinciales de Santa Fe SA adelante la puesta a disposición de agua con destino al Acueducto del Sur Santafesino, en un punto de la periferia de Rosario (Avenida de Circunvalación y Godoy), así como ampliar la capacidad de tratamiento de agua superficial a tal efecto, para el 1º de enero del año 2001, conforme lo estipulado en el Anexo ll del presente”.

En la Nota que el entonces Sub Secretario de Empresas, Obras, Vivienda y Servicios Públicos, Ing. Edgardo W. Berli, le enviara al Ministro de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, Ing. Juan José Morín, elevándole las conclusiones arribadas en el Acta Nº 6, se afirma en el punto 7, “Acueducto del sur santafesino”, que “se ha acordado con APSF SA el adelantamiento de las obras necesarias, previstas contractualmente, que posibilitarán la venta de agua en bloque por parte del concesionario a fin de proveer al acueducto del sur santafesino.

El costo financiero de tal adelantamiento de obras (2 años), cuya inversión se ha estimado en $ 15.149.000, será compensado al concesionario a través del esquema previsto en esta propuesta.

Al respecto debe indicarse que el concesionario tiene la obligación de disponer en un punto de la periferia de Rosario (Av. de Circunvalación y Av. Godoy) agua potable en cantidad suficiente para abastecer el acueducto en cuestión. 

Cuando el Ministro eleva el acuerdo correspondiente al entonces Gobernador Jorge Obeid, en el subtítulo “Modelo de Compensación Económico–Financiera”, se indica que “la primera parte del Modelo hasta la columna 17 inclusive, se desarrolla para conformar la cifra a compensar al concesionario. A partir de la columna 18 y hasta la 24, se indica el modo de cubrir dicha cifra, mediante la generación de ahorros o ingresos a su favor”.

Así, al explicar el Ministro la Columna 18 – “Adelanto de Metas”, le dice al Gobernador que “el concepto refiere al adelanto de la obra del Acueducto del Sur Santafesino, que estaba prevista contractualmente para el mes de diciembre del año 2002, y les ha sido solicitada para el mes de diciembre del año 2000”.

“El cálculo consiste en incorporar al Modelo una inversión de $ 15.149.000 en el mes 12/2000, y sustraerlo en el mes 12/2002, lo que provoca que la columna no arroje cifra alguna (porque se le suma y resta la misma cantidad en distintas fechas), pero que tenga una incidencia financiera, al someter el Modelo al cálculo del Valor Presente Neto de los flujos de fondos incorporados”.

“La cifra surge de una Planilla presentada por APSF, y corroborada por el concedente, donde por todo concepto esta obra insume $ 16.257.737, pero sólo se toman $ 15.149.000, porque el importe que resta corresponde a plantas elevadoras y otras obras civiles menores que, según lo informado, no necesitan ser adelantadas en el tiempo para cumplir con el objetivo propuesto”.

Sin lugar a dudas, queda expresado que se le compensaba al concesionario el costo financiero por anticipar la construcción de una obra que estaba obligado a realizar dos años después.

En razón de ello, y como no se especificaba el importe a compensar, el 31–08–98 realizamos una presentación ante el Ministro, dando inicio al Expte. 00601–0009648–2, en la que preguntábamos “¿Cuál es el costo financiero que se lo reconoce a APSF S.A. por el adelantamiento en dos años de las obras que posibilitarán la venta de agua en bloque por parte del concesionario a fin de proveer al acueducto del sur santafesino?”.

El Ministro contesta por Nota 2305/98, ingresada a la Cámara de Diputados el 20–10–98, donde afirma que “el adelantamiento de esta meta a diciembre del año 2000, en lugar de diciembre del año 2002, como estaba previsto en el contrato, implica un costo financiero en el modelo de compensación, en miles de pesos, de $ 2.019,35, de Valor Presente Neto a Agosto de 1998”.

Ahora bien: en el día de ayer, al asistir ante la Cámara de Diputados para presentar el Proyecto de Acueductos del “Centro Norte”, “Centro Sur” y “Sur”, elevado el mes pasado a la Subsecretaría de Recursos Hídricos de la Nación para ser incluido en el Plan Federal de Infraestructura, funcionarios del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, pertenecientes a la Comisión creada por la Resolución 174/01 sobre el “Sistema de Abastecimiento de Agua Potable”, informan y dejan documentación respaldatoria de sus expresiones, que “la provisión de agua (para el Acueducto del Sur) está prevista realizarse en la intersección de la Avenida de Circunvalación y calle Pte. Perón”.

“Con este objetivo, se proponen ejecutar obras un tramo de acueducto hasta la zona de entrega del agua. Esta variante, se encuentra sujeta a un convenio a firmarse entre el Gobierno de la Provincia y la empresa APSF” (Capítulo 3, Fo. 3–2).

En el mismo capítulo, Fo. 3–12, se reitera la necesidad de construcción “de un tramo de acueducto troncal que vincula la red existente en Rosario con el punto de entrega de agua en bloque al Acueducto Sur”. “La entrega se realizaría en la intersección de la Avenida de Cincunvalación con la calle Presidente Perón”.

Todo ello, señor presidente, para lo que el estudio denomina “Alternativa I”, porque al describir la “Alternativa II”, se señala que “el Acueducto del Sur, se abastece de agua a través de la construcción de una obra de toma y planta potabilizadora en las inmediaciones de la localidad de Bella Vista” (Fo. 3–2), o que “la propuesta consiste en construir una obra de captación de agua cruda del río Paraná, la planta potabilizadora y la primer estación elevadora en las inmediaciones de la localidad de Bella Vista” (Fo. 3–12), con lo cual, de definirse las obras por esta Alternativa, ni siquiera se necesitaría la obra por la cual se compensó al concesionario APSF.

Todo ello implicaría que el adelantamiento en dos años de la construcción de la obra por la cual los usuarios del servicio compensaron a través del aumento tarifario, no habría sido tal, y la obra que debería haberse concluido el 31 de diciembre de 2000, estaría aún hoy sin construirse.

De ser ello así, se estaría ocasionando un perjuicio en los intereses de los usuarios, y un lucro indebido superior a los dos millones de pesos al concesionario.

Cuando se les preguntó a los citados funcionarios sobre el particular, se dejó entrever que en el curso de la segunda renegociación iniciada a partir del Decreto 1691/00, se habría rectificado dicha situación.

No obstante ello, entendemos necesario proceder a recabar la información pertinente, a los efectos de deslindar responsabilidades en una cuestión que de ser como se nos presenta, resulta particularmente grave.

Cecchi – Di Pollina

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

14.16 Gasoducto Palacios – Centeno

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 16.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9081 – BRA), presentado por los diputados D’Ambrosio, Zogbi y Samardich, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, incluyera dentro del Plan de Obras Provinciales para el año 2002 la construcción de un gasoducto que una la localidad de Luis Palacios, departamento San Lorenzo con la localidad de Centeno en el departamento San Jerónimo; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe: 

 XE "zcGasoducto Palacios – Centeno" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo gestione ante el organismo correspondiente, la construcción de un gasoducto, que una la localidad de Luis Palacios, departamento San Lorenzo con la localidad de Centeno, en el departamento San Jerónimo.

Sala de la Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Giardino – Basaldella – Álvarez, R. – Grbavac – Paganini – Baudín – Strauss – Guido de Nirich 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9081 – BRA), presentado por los diputados D’Ambrosio, Zogbi y Samardich, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, incluya dentro del Plan de Obras Provinciales para el año 2002 la construcción de un gasoducto que una la localidad de Luis Palacios, departamento San Lorenzo, con la localidad de Centeno en el departamento San Jerónimo; y atento al dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Paganini – Álvarez, J. – Basaldella – Giardino – Cecchi – Venesia – Tate – Gutiérrez – Pochettino 

PROYECTO DE COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo de la Provincia incluyera dentro del Plan de Obras Provinciales para el año 2002, la construcción de un gasoducto que una la localidad de Luis Palacios, departamento San Lorenzo, con la localidad de Centeno en el departamento San Jerónimo.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


La provisión de gas natural se constituye en un factor de desarrollo fundamental para cualquier emprendimiento productivo.


En la localidad de Luis Palacios existe un gasoducto que llega hasta San Lorenzo, y que mediante una conexión permitiría llevar este fluido vital hacia el norte, a la vera de la Ruta Nacional Nº 34, una de las vías de comunicación fundamentales para el Mercosur y la economía regional, ya que llega hasta Bolivia, cruzando todo el centro y norte del país.


Dicha ruta está incluida dentro del Programa Federal de Obras para convertirse en autopista, entre Rosario y Rafaela, lo que sin dudas incrementará su importancia estratégica para el desarrollo, y que se potenciará aún más, si las localidades ubicadas entre Rosario y Rafaela contaran con provisión de gas natural que permita la instalación de empresas con la consiguiente creación de fuentes de trabajo.


Por todo lo expuesto, elevamos a consideración de la Cámara este proyecto y solicitamos el apoyo de los demás legisladores.

D’Ambrosio – Zogbi – Samardich

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

14.17 Plus salarial de médicos residentes

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 17.

–
Se lee: 

Señores diputados :


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9069 – UCR), del diputado Basaldella, por el cual se solicita informe el motivo de la falta de pago del plus salarial de los últimos cinco meses por parte de la Provincia, a médicos residentes de los hospitales Eva Perón de Granadero Baigorria y Centenario de Rosario, y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, por intermedio del organismo correspondiente, informe:

1) Cuál es el motivo por el cual la Provincia hace cinco meses que no paga a los médicos residentes del Hospital Eva Perón, de Granadero Baigorria y el Hospital Centenario de Rosario, el plus salarial, comprometido por sus tareas asistenciales.

2) Por qué se ha prometido el pago de lo adeudado para el día 20 de octubre del corriente año, si no se podía cumplir con esta obligación; llevando al sistema hospitalario de una vasta zona, a una situación de paro de actividades, tanto en las guardias médicas, como en las cirugías programadas.

Sala de la Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Samardich – Demaría – Mazziotta 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9069 – UCR) presentado por el diputado Basaldella, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe el motivo de la falta de pago del plus salarial de los últimos cinco meses por parte de la Provincia, a médicos residentes de los hospitales Eva Perón de Granadero Baigorria y Centenario de Rosario, y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zcPlus salarial de médicos residentes" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, informe:

1) Si es cierto que la Provincia de Santa Fe no abona desde cinco meses a los médicos residentes del Hospital "Eva Perón" de Granadero Baigorria y Centenario de Rosario, el plus salarial.

2) De ser así indicar cuáles son los motivos de este proceder.

3) Si tal situación ha generado un paro de actividades en las guardias médicas y cirugías programadas.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Paganini – Álvarez, J. – Basaldella – Giardino – Cecchi – Venesia – Tate – Gutiérrez – Pochettino 

proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, a través del organismo correspondiente, informe:

1) Cuál es el motivo por el cual la Provincia hace cinco meses que no paga a los médicos residentes del Hospital Eva Perón, de Granadero Baigorria y el Hospital Centenario de Rosario, el plus salarial, comprometido por sus tareas asistenciales.

2) Porqué se ha prometido el pago de lo adeudado para el día 20 de octubre del corriente año, si no se podía cumplir con esta obligación; llevando al sistema hospitalario de una vasta zona, a una situación de paro de actividades, tanto en las guardias médicas, como en las cirugías programadas.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


En la Provincia de Santa Fe el área de salud viene sufriendo embates permanentes, con el agravante de que la cantidad de personas que ha perdido su empleo y, por lo tanto, la cobertura médica, ha sobrecargado la salud pública.


Si a esta situación le sumamos el sistemático incumplimiento por parte de las autoridades (cinco meses sin abonar la parte del salario que le corresponde), el pronóstico no es muy alentador.


Según conversaciones mantenidas con médicos residentes de ambas instituciones y lo publicado por el diario La Capital, de Rosario, el día 23 de octubre del corriente año, página 23, esta situación se viene produciendo sistemáticamente durante los últimos meses, quitando a un número importante de médicos del salario correspondiente, por la contraprestación de 500 horas mensuales de labor.


Siendo la salud uno de los pilares fundamentales en las sociedades contemporáneas, en sus tareas asistenciales como en las de prevención, resulta inexplicable que no se cumplan los compromisos establecidos, ya que la cifra que abona la Provincia a este personal es de $ 300 por profesional, ya que la Nación les abona $ 500, por salud que se brinda en la Provincia.


Por las razones expuestas, pido la aprobación del presente pedido de informes.

Miguel A. Basaldella

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto, según el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

–
Resulta aprobado.

14.18 Ampliaciones edilicias en Escuela Media 267 de Florencia

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 18.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9064 – FPS), presentado por los diputados Baudín, Di Pollina y Cecchi, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo incluya en el Presupuesto de Gastos y Cálculos de Recursos año 2002 las partidas correspondientes para las ampliaciones edilicias solicitadas en los Exptes. N° 00412–0001469 y N° 00412–0001443 de la Escuela Media N° 267 “Tte. Daniel Jukic” de la localidad de Florencia y su anexo de Campo Hardy, departamento General Obligado; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, evalúe la posibilidad de incluir en el Presupuesto de Gastos y Cálculos de Recursos año 2002 las partidas correspondientes para las ampliaciones edilicias solicitadas en los expedientes N° 00412–0001469 y N° 00412–0001443 de la Escuela Media N° 267 “Tte. Daniel Jukic” de la localidad de Florencia y su anexo de Campo Hardy, departamento General Obligado.

Sala de la Comisión, 7 de noviembre de 2001.

Strada – Molinas – Venesia – Foresi – Cavigiuri – Schachner 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9064 – FPS) presentado por los diputados Baudín, Di Pollina y Cecchi, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo incluya en el Presupuesto de Gastos y Cálculos de Recursos año 2002, las partidas correspondientes para las ampliaciones edilicias solicitadas en los Exptes. N° 00412–0001469 y N° 00412–0001443, de la Escuela Media N° 267 “Tte. Daniel Jukic” de la localidad de Florencia y su anexo de Campo Hardy, departamento General Obligado; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zcAmpliaciones edilicias en Escuela Media 267 de Florencia" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, evalúe la posibilidad de efectuar las ampliaciones edilicias solicitadas en los Exptes. N° 00412–0001469 y N° 00412–0001443, de la Escuela Media N° 267 “Tte. Daniel Jukic” de la localidad de Florencia y su anexo de Campo Hardy, departamento General Obligado.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Paganini – Álvarez, J. – Basaldella – Giardino – Cecchi – Venesia – Tate – Gutiérrez – Pochettino 

PROYECTO DE COMUNICACIÓN ORIGINAL

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación incluya en el Presupuesto de Gastos y Cálculos de Recursos año 2002 las partidas correspondientes para las ampliaciones edilicias solicitadas en los Exptes Nº 00412–0001469 y Nº 00412–0001443 de la Escuela Media Nº 267 “Tte. Daniel Jukic” de la Localidad de Florencia y su Anexo de Campo Hardy, departamento General Obligado.

FUNDAMENTOS DE LOS AUTORES DEL PROYECTO

Señor Presidente:

Las autoridades de la Escuela Media Nº 267 de la localidad de Florencia (departamento Gral Obligado) han trabajado denodadamente para elaborar el proyecto que posibilite la ampliación de su establecimiento y de su anexo de Campo Hardy.

Dicha escuela comparte el edificio con la Escuela EGB 1 y 2 Nº 469; la matrícula en ambas instituciones se incrementa constantemente, dado que son las dos únicas escuela oficiales gratuitas de la localidad. 

Además, a partir del año 2001 se ha implementado el Polimodal, siendo la única del medio que cuenta con esta modalidad, en consecuencia absorbe alumnado de la EGB 3 privada y colonias aledañas que se suman a la propia matrícula. 

Este incremento ha colmado el espacio físico disponible, debiéndose alquilar dos piezas de una casa ubicada frente a la escuela, para paliar la necesidad de aulas, las que no reúnen las condiciones requeridas para el normal desarrollo de las actividades áulicas, cuyo pago debe solventar la Asociación Cooperadora.

Los alumnos que están instalados en la casa, adolescentes con las particularidades propias de esta etapa, se sienten segregados ante esta situación, complicándose aún más tal condición, al no contar con baños.

En lo que respecta al anexo, distante 13Km de la escuela sede, en plena zona rural, posibilitó que una población carente de recursos pudiera contar con una escuela media para que los jóvenes concretaran sus anhelos de superación.

El anexo comparte el edificio con la Escuela de EGB 1 y 2 Nº 961, que facilita dos salones, y el tercer existente fue construido con mucho esfuerzo de parte de los cooperadores, alumnos y profesores; el mismo esta divido con machimbre para albergar a dos cursos. 

El 5º año, por falta de espacio físico funciona en un salón de la comisión de la capilla ubicada en un terreno lindante con la escuela. Dicho salón es ocupado un día por semana por el costurero de Cáritas, debiendo los alumnos hacinarse en un pequeño y viejo salón que otrora fuera un jardín de infantes, donde funciona secretaría de nivel medio, sala de profesores, dirección y aula de informática.

Las construcciones solicitadas fueron recepcionadas por la Dirección Regional II del Ministerio de Educación, encontrándose según información del SIE bajo el Expte. Nº 00412–0001443 y Nº 00412–0001469, que desde 19/4/00 se encuentran en la área de Infraestructura, por lo que ya ha transcurrido un tiempo prudencial para que sea evaluado y puesto a funcionar. 

Nuestro pedido, señor presidente, es que, de ser aprobado el presente proyecto, el Ministerio de Educación proceda a dar respuesta inmediata a una comunidad educativa que crece día a día en un marco de laboriosidad, esfuerzo y responsabilidad, lo que va conformando una institución valiosa, respetada, dinámica y sensible a las necesidades de la comunidad, por lo que merece que se la apoye.

Por todo lo anterior, apelamos a la buena voluntad de nuestros pares y solicitamos la aprobación al presente proyecto.

Cecchi – Di Pollina – Baudín

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto, según el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

–
Resulta aprobado.

14.19 Puertos de la Provincia de Santa Fe como imagen de marca santafesina

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 19.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9117 – PJ) presentado por el diputado Giorgetti, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, se promocione como imagen de marca santafesina a los puertos de la Provincia de Santa Fe, identificándolos como puertos de la integración entre los bloques económicos regionales de la Comunidad Andina, el Mercosur y la Unión Europea; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, por intermedio de los organismos correspondientes, promocione como imagen de la marca santafesina a los puertos de la Provincia de Santa Fe, identificándolos como puertos de la integración entre los bloques económicos regionales de la Comunidad Andina, el Mercosur y la Unión Europea.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Giardino – Basaldella – Strauss – Grbavac – Guido de Nirich – Demaría – Álvarez, R. 

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 9117 – PJ), autoría del diputado Giorgetti, por el cual se solicita que se promocione como imagen de marca santafesina a los puertos de la Provincia de Santa Fe, identificándolos como puertos de la integración entre bloques económicos regionales de la Comunidad Andina, el Mercosur y la Unión Europea. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto introducir modificaciones al texto propuesto, por lo que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 XE "zcPuertos de la Provincia de Santa Fe como imagen de marca santafesina" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, promocione a los puertos de la Provincia de Santa Fe, identificándolos como puertos de la integración entre los bloques económicos regionales de la Comunidad Andina, el Mercosur y la Unión Europea.

Sala de la Comisión, 21 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Basaldella – Favario – Strada – Dalla Fontana 

proyecto de comunicación ORIGINAL


La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, a través de los organismos correspondientes, promocione como imagen de marca santafesina a los puertos de la Provincia de Santa Fe, identificándolos como puertos de la integración entre los bloques económicos regionales de la Comunidad Andina, el Mercosur y la Unión Europea.

FUNDAMENTOS DEL AUTOR DEL PROYECTO

Señor Presidente:


En el IV Coloquio Portuario Andino organizado esta semana por el Comité Andino de Autoridades de Transporte Acuático, el Gobierno de Bolivia y la Secretaría General de la Comunidad Andina, el Ente Administrador del Puerto de Rosario ha presentado una ponencia, por la cual propone al esquema portuario santafesino integrado como la natural bisagra vertebradora que unirá los espacios económicos supraregionales del Mercosur, Comunidad Andina y Unión Europea.


A partir del proceso de integración de los países del Cono Sur de América Latina, más allá de los altibajos presentados hasta el momento en dicho proceso, se perfila claramente un aumento sustancial en la comunicación y circulación de las personas y el aumento correlativo en los volúmenes de carga comercializados entre los países que conforman el Mercosur, Chile y Bolivia. Este aumento del comercio y del intercambio en general fue experimentado a lo largo de más de diez años, y es necesario complementarlo con una cada vez más densa red de infraestructura de transporte y comunicaciones.


En Rosario se encuentra una densa red de conexiones ferroviarias y viales con el resto del territorio argentino y con otros puertos y ciudades mediterráneas de relevancia de la región, como por ejemplo, Asunción, Córdoba, ciudades del noroeste argentino, las principales ciudades bolivianas y Antofagasta en Chile.


Correspondiéndose con lo anteriormente expresado, vislumbramos en este contexto a la ciudad de Rosario y su puerto, como un nodo logístico natural (claramente el más importante del corredor) y como consecuencia de esto, como un centro de transferencias multimodal de cargas.


Concebimos, entonces, al esquema portuario santafesino –y dentro de éste, particularmente, al Puerto de Rosario– no sólo como puerta de entrada y salida de las mercaderías de todo el litoral argentino, la región central brasileña, el centro y noroeste argentino y países limítrofes, sino también como centro de servicios logísticos y para el desarrollo de negocios que generen valor agregado a las mercaderías que transiten por nuestra región metropolitana, tanto en el eje horizontal dado por el Corredor Bioceánico, como por el eje vertical dado por la Hidrovía Paraná–Paraguay y el Sistema de la Cuenca del Plata. Desde la nueva terminal multipropósito adjudicada recientemente del Puerto de Rosario y junto a la consolidación de la oportunidad del establecimiento del Depósito Franco del Enapro en el Port de Tarragona, el esquema de integración de la región al mundo estará terminado.


De esta forma podremos captar las externalidades y los beneficios que generan las nuevas estructuras de transporte y comunicaciones, hoy organizadas en torno a la tendencia del transporte multimodal sin interrupciones. La Cuenca del Plata amplificaría a niveles macroregionales las potencialidades de cargas previstas, integrando productiva y económicamente a todos los países de Sudamérica.


A los puertos santafesinos les espera un desafío importante en un escenario económico cargado de amenazas, pero también de oportunidades. En este desafío nuestros puertos se transformarán en el nodo de conexión privilegiado que permitirán, a través del fortalecimiento institucional de la Hidrovía y la efectiva integración macroregional entre la Comunidad Andina y el Mercosur insertarnos con fuerza en el mercado global.


Por los motivos expuestos precedentemente, solicito a mis pares aprueben el presente proyecto de comunicación.

Jorge R. Giorgetti

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto, según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Conforme lo acordado con los distintos presidentes de bloque, solicito la realización de un cuarto intermedio de media hora.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se vota la moción de cuarto intermedio formulada por el señor diputado Ugalde.

–
Resulta afirmativa

· Eran la 15 y 25

–
Siendo las 18 y 32 , dice el:

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se reanuda la sesión.


Continuamos con el tratamiento del Orden del Día.

14.20 Accidente de tránsito con automóvil de la Provincia

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 20.

–
Se lee: 

Señores diputados :

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 9130 – BRA), autoría de la diputada Tate, por el cual se solicita a través de los organismos pertinentes informe sobre aspectos vinculados a un accidente de tránsito en el que resultó involucrado un automóvil de propiedad de la Provincia. Y atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta Comisión ha resuelto emitir el presente despacho, aconsejando su aprobación, cuyo texto que a continuación se transcribe:

 XE "zcAccidente de tránsito con automóvil de la Provincia" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Secretaría de Trabajo; la Fiscalía de Estado y la Defensoría del Pueblo, informe si el 1 de agosto de 2001, en la intersección de las calles Rivadavia e Irigoyen Freyre, de la ciudad de Santa Fe, un automóvil marca Chevrolet, modelo Corsa, de color verde, de propiedad de la Provincia y afectado a la Secretaría de Trabajo, protagonizó un accidente de tránsito con una motocicleta, y en su caso:

a) circunstancias del hecho;

b) si como resultado del mismo falleció el Sr. Santiago Rodríguez, conductor de la motocicleta.

c) Por quién era conducido en la oportunidad el automóvil oficial, y en tal caso indicar: de qué repartición es el mismo dependiente o funcionario y cuáles son sus funciones; si poseía carné de habilitación para conducir al momento del accidente; si el conductor tiene asignada como tarea habitual la de conducir este vehículo oficial, y en tal caso si su carné se encuentra asegurado por responsabilidad civil contra terceros; que actividad se encontraba desarrollando al momento del accidente; si el automóvil se encuentra asegurado, indicando tipo de seguro.

d) Si ante el accidente, se ha dispuesto la instrucción de un sumario administrativo a efectos de deslindar las responsabilidades de los actuantes en el evento. Estado de las actuaciones.

e) Si existen reclamos contra la Provincia por el evento referido y, consecuencia de ello, si la Fiscalía de Estado ha tomado alguna intervención. Estado de los mismos.

Sala de la Comisión, 21 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Basaldella – Favario – Strada – Dalla Fontana – D’Ambrosio – Barrera 

Proyecto de Comunicación ORIGINAL

Pedido de Informes

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Secretaría de Trabajo; la Fiscalía de Estado y la Defensoría del Pueblo, informe sobre los siguientes aspectos vinculados a un accidente de tránsito en el que resultó involucrado un automóvil de propiedad de la Provincia:

1. Si el 01 de agosto de 2001, en la intersección de las calles Rivadavia e Irigoyen Freyre, de la ciudad de Santa Fe, un automóvil marca Chevrolet, modelo Corsa, de color verde, de propiedad de la Provincia y afectado a la Secretaría de Trabajo, protagonizó un accidente de tránsito con una motocicleta, y si como resultado del hecho falleció el Sr. Santiago Rodríguez. Indicar hora y circunstancias del accidente.

2. Si dicho automóvil era conducido por el Sr. Rivero, dependiente de la Secretaría de Trabajo, y en tal caso indicar: a) Si el Señor Rivero poseía carné de habilitación para conducir al momento del accidente; b) Si el conductor tiene asignada como funciones habituales la de conducir este vehículo oficial, y en tal caso si su carné se encuentra asegurado por responsabilidad civil y penal contra terceros. c) Cuáles son las funciones del Sr. Rivero en la Secretaría mencionada d) Qué comisión se encontraba desarrollando al momento del accidente.

3. Si el automóvil se encuentra asegurado, indicando tipo de seguro.

4. Si ante el accidente, se ha dispuesto la instrucción de un sumario administrativo a efectos de deslindar las responsabilidades de los actuantes en el evento y cuáles han sido sus resultados.

5. Si la Fiscalía de Estado ha actuado en representación de la Provincia en la causa judicial resultante del accidente y de la muerte del motociclista, indicando en tal caso en qué estado se encuentra la misma.

6. Si la Defensoría del Pueblo ha tomado intervención en el caso ante manifestaciones públicas de los padres del fallecido y si éstos fueron citados a la dependencia y por qué abogado fueron atendidos. Dar cuenta de las acciones impulsadas por la Defensoría del Pueblo.

FUNDAMENTOS DE LA AUTORA DEL PROYECTO

Señor Presidente:

El caso que motiva el presente proyecto ha tomado estado público, no sólo por la desgracia que implica la muerte de un joven de 26 años en un accidente de tránsito, sino también por las expresiones públicas de sus padres, que tienen la convicción de que el accionar de los poderes públicos se encuentra teñido de parcialidad, lo que de resultar cierto implicaría de hecho negación de justicia.

No es nuestra intención efectuar consideraciones sobre el desarrollo de un juicio que, en primera instancia, fue resuelto en 90 días, ni sobre las valoraciones del magistrado sobre los hechos y pruebas.

Sin embargo, creemos que resulta pertinente requerir información sobre aspectos que se vinculan a la intervención en estos eventos de unidades automotores de la Provincia, de los conductores de las mismas, de las autorizaciones y habilitaciones que portan, y sobre las coberturas de seguros de estas unidades y sus conductores respecto a responsabilidades civiles y penales contra terceros.

También resulta de nuestra competencia informarnos sobre las cuestiones que se asocian a las indagaciones administrativas instrumentadas por medio de sumarios, que constituyen las formas habituales de determinar los alcances de las responsabilidades de los protagonistas en eventos como el que nos ocupa.

Todo ello constituye el contexto en el que funcionan los vehículos del Estado Provincial que circulan, y de las previsiones adoptadas se pueden obtener conclusiones sobre la seguridad que rodea a las personas que los conducen, sobre quiénes están habilitados para hacerlo, y a los terceros involucrados en accidentes con vehículos de la Provincia.

Este conjunto de inquietudes nos induce a plantear los interrogantes incluidos en el proyecto, cuya aprobación requerimos de nuestros pares.

Alicia Tate

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

14.21 Medidas en actos eleccionarios de Reconquista

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 21.

–
Se lee: 

Señores diputados :

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado la Nota Oficial Nº 5073/01, remitida por el señor Presidente del Concejo Municipal de Reconquista, enviando copia de la Resolución Nº 1556/01 (en la que solicita se adopten medidas a fin de que en la ciudad de Reconquista se proceda a estructurar los actos eleccionarios por secciones electorales o geográficas). Y atento a que la Cámara de Diputados ha tomado conocimiento de la Resolución Nº 1556/01 del Concejo Municipal de Reconquista, se aconseja que previo su pase al archivo, se remita copia certificada por la Secretaría a cargo de las tareas establecidas en el artículo 43 del Reglamento de la Cámara al Poder Ejecutivo, para que por intermedio del Tribunal Electoral de la Provincia haga saber a las autoridades nacionales competentes la iniciativa relacionada.

Sala de la Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Basaldella – Favario – Strada – Dalla Fontana – Reutemann – Barrera 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el pase al Archivo.

–
Resulta aprobado.

15 inasistencias

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– La Cámara debe considerar las inasistencias con goce de dieta de los señores diputados Basaldella y Tate a la sesión del día de la fecha.


Si no hay observación, se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– No habiendo más asuntos que tratar, queda levantada la sesión.

–
Eran las 18 y 34.

ALFREDO FEDERICO BARBOZA

SUBDirector del cuerpo de taquígrafos
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Proyectos de Ley
Addenda entre el Banco de la Nación Argentina y la Provincia
179

Apoyo institucional para la gobernabilidad (Lecop)
88

Autorización al gobernador para ausentarse del país
151

Capacitación en oficios de niños y adolescentes de zonas humildes (convenio)
130

Cesión de uso del Polideportivo Municipal de Frontera
176

Código Fiscal (modificación artículo 111)
21

Comunidad Terapéutica de Ayuda a Niños Especiales (donación de terreno)
40

Condiciones para oferta pública de servicios profesionales
22

Convenio entre la Provincia y la Universidad Nacional de Rosario (donación de terreno)
41

Convenio marco entre la Secretaría de la Tercera Edad y la Secretaría de Promoción Comunitaria
123

Descarga de líquidos cloacales
135

Donación de inmuebles al Arzobispado de Rosario
134

Donación de terreno a la comuna de Maggiolo
61

Donación de terreno a Municipalidad de Laguna Paiva
131

Donación de terreno del distrito San Lorenzo
122

Donación de terrenos a la Municipalidad de Villa Constitución
132

Donación terrenos en Labordeboy
172

Familias Beneficiarias de Programas Sociales (Convenio)
127

Fondo de Asistencia Educativa (Modificación Ley 2756)
61

Fondo Nacional de Incentivo Docente
167

Impuesto inmobiliario (eximición a contribuyentes en zonas de desastre hídrico)
118

Impuesto inmobiliario (eximición a contribuyentes en zonas de desastre hídrico) (modificación propuesta por el señor diputado Paganini)
118

Impuesto inmobiliario 2002
39

Incorporación de ácido fólico en alimentos
56

Instalación y explotación de casinos y bingos
69

Juegos Deportivos Nacionales 2000 (convenio)
125

Ley 7547 – Colegio de Martilleros (Modificación)
157

Ley Nº 8.478 (Promoción Industrial), modificación
170

Ley Nº 8183 – Orgánica del Servicio Penitenciario: modificación
60

Leyes Nros. 2.499 y 6.310 (modificación)
121

Modificación Código Fiscal (art. 93)
133

Moratoria de pagos de deudas provinciales
110

Parque General Belgrano
114

Permuta inmueble de San Guillermo
169

Plan de Competitividad de la Industria Cárnica Argentina
174

Plan Lote (prorroga vigencia Ley Nº 11.592)
43

Planta de reciclaje de residuos domiciliarios
173

PRODE (Convenio)
148

Programas Alimentario Nutricional (Prani) y Apoyo Solidario para los Mayores (Asoma)
54

Sistema de suscripción de convenios
24

Tubo neural y malformacionaciones congénitas
163

Proyectos de Resolución
Becas y subsidios
68

Cesantía de una agente de la Cámara
139, 140

Desafectación personal de la Cámara
69

Dominio “legislaturasantafe.com.ar”
159



(((((((((

Impreso en el

Cuerpo de Taquígrafos

Cámara de Diputados

04 de abril de 2002
( Los Anexos I, II y III del Convenio de Aportes Alimentarios pueden ser consultados en el Cuerpo de Taquígrafos de la Cámara de Diputados.
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