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PJ: Partido Justicialista — UCR: Unión Cívica Radical — BRA: Bloque Radical en la Alianza

PDP: Partido Demócrata Progresista — FPS: Frente País Solidario (Frepaso)

1 APERTURA DE LA SESIÓN

–
En la ciudad de Santa Fe, a los catorce días del mes de noviembre de 2001, siendo las 15 y 30, los señores diputados presentes en la Sala de Sesiones, ante la falta de quórum, solicitan a la Presidencia que continúe llamando hasta lograr el número reglamentario.

–
Siendo las 17 y 11, dice el:

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con quórum legal, declaro abierta la sesión.


Por Secretaría se pasará lista de los diputados presentes.

–
Así se hace.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Invito a las señoras diputadas Alicia Tate y Nanci Graciela Strauss a izar la Bandera Nacional en el mástil del recinto.

–
Así se hace. (Aplausos)

2 Versión Taquigráfica

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra a consideración del Cuerpo la versión taquigráfica correspondiente a la sesión de fecha 8 del corriente mes.


Si no se formulan observaciones se dará por aprobada.

–
Resulta aprobada.

3 asuntos entrados

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará cuenta de la nómina de los Asuntos Entrados Nº 29, con su destino correspondiente.

· Se lee:

3.1 Comunicaciones Oficiales 

Asunto Nº 1 – El señor Subsecretario de Asuntos Legislativos eleva respuesta a las siguientes minutas de comunicación:

Expte. Nº 8692 – PJ: Instrumentación de campañas tendientes a evitar la comercialización de remedios falsificados, vencidos, adulterados o ilegalmente ingresados al país. (Nº 5077/01)

Expte. Nº 8838 – PDP: Informes sobre la curtiembre Arlei de Las Toscas (si se han realizado la totalidad de las obras de la planta de tratamiento de efluentes). (Nº 5078/01)

Expte. Nº 8500 – BRA: Cumplimiento a lo dispuesto en la Ley 10764 (creación de un Centro de Acción Familiar en Santa Rosa de Calchines). (Nº 5079/01)

Expte. Nº 8741 – PJ: Se interceda ante el Organismo Nacional de Administración de Bienes del Estado, a fin de celebrar convenios con municipios y comunas afectados por trazas de vías ferroviarias, con el objeto de forestar las superficies aledañas. (Nº 5080/01)

Expte. Nº 7218 – BRA: Informes sobre supuestas irregularidades suscitadas en la Colonia Psiquiátrica de Oliveros. (Nº 5081/01)

Expte. Nº 8228 – PJ: Reconstrucción del puente sobre el arroyo Los Amores, Ruta Provincial 30, tramo Villa Guillermina – ERP 89 S. (Nº 5082/01)

Expte. Nº 8268 – D.B.: Requerimiento a las empresas del servicio público de transporte urbano de pasajeros para la instalación de timbres luminosos en sus unidades, para optimizar el uso a personas sordas e hipoacúsicas. (Nº 5083/01)

Expte. Nº 8972 – PJ: Informes sobre aspectos relacionados a la liquidación del ex Banco Santafesino de Inversión y Desarrollo. (Nº 5084/01)

Expte. Nº 8910 – D.B.: Declaración de interés provincial de la tarea que desarrolla la Fundación Conciencia Vial, sita en Rosario. (Nº 5085/01)

Expte. Nº 8885 – PJ: Informes relacionados con el contrato de concesión para la explotación de la Zona Franca Santafesina de Villa Constitución. (Nº 5086/01)

–
A sus antecedentes.

Asunto Nº 2 – La Directora General de Despacho del Magic remite copia del Decreto Nº 3103/01 (control de alcoholemia en rutas y caminos nacionales y provinciales). (Nº 5093/01).

–
A la Comisión de Transporte.

Asunto Nº 3 – El señor Presidente del Concejo Municipal de la ciudad de San Justo remite copia de la Declaración Nº 015/01, por el cual se solicita a la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria los listados de altas y bajas enviados por la Municipalidad relacionados a los Programas PAS. (Nº 5094/01)

–
A la Comisión de Promoción Comunitaria.

Asunto Nº 4 – El señor Jefe de División de Trámites Notariales y de Culto – Dirección General de Despacho del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto remite copia del Decreto 3150/01 (adhesión de los actos que se llevarán a cabo en conmemoración del 428º Aniversario de la Fundación de Santa Fe). (Nº 5097/01).

–
A Secretaría Administrativa.

3.2 Dictámenes de Comisión 

Asunto Nº 5 – Dictámenes de las comisiones de Industria y Comercio, de Agricultura y Ganadería, de Salud Pública y Asistencia Social, de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley de los señores diputados Ibaldi, Galaretto y Basaldella, por el cual se establecen las normas de funcionamiento para todos los establecimientos que se dediquen a actividades de recepción, procesamiento, clasificación, limpieza, secado y/o almacenamiento de granos. (Expte. Nº 8441 – UCR)

–
Al Orden del Día.

SR. IBALDI XE "UCRIBALDI, Mario" .– Pido la palabra.


Conforme lo acordado en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito que este dictamen (Expte. Nº 8441 – UCR) sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señor diputado.


Continúa la lectura de los asuntos entrados.

· Se lee:

Asunto Nº 6 – Dictamen de la Comisión de Promoción Comunitaria en el proyecto de declaración de los señores diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, por el cual esta Cámara considera de su interés el premio “San Martín”, que se entregará anualmente por la Comisión Vecinal del barrio General Don José de San Martín de Rafaela, departamento Castellanos. (Expte. Nº 9078 – FPS)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 7 – Dictamen de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social en el proyecto de resolución de las señoras diputadas González, Tate, Strauss, Schpeir y Cavigiuri por el cual esta Cámara procede a solicitar al Poder Ejecutivo Nacional que revea la medida adoptada por el Ministerio de Economía y disponga que el Instituto Nacional del Teatro reciba los fondos que le corresponden por Ley Nacional 24800 (apoyo y fomento del Teatro Nacional). (Expte. Nº 9062 – D.B. – adjunto Expte. Nº 9049 – PJ)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 8 – Dictamen de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social en el proyecto de comunicación de los señores diputados Tate, Strauss, Ritter, Schpeir, González y Cavigiuri por el cual se solicita se arbitren las medidas necesarias para que los archivos y demás bienes históricos del Banco Provincial de Santa Fe sean remitidos para su preservación al Museo Histórico Provincial de Rosario “Dr. Julio Marc”. (Expte. Nº 9079 – D.B.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 9 – Dictámenes de las comisiones de Promoción Comunitaria y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación de los señores diputados Ritter, Tate y D’Ambrosio por el cual se solicita se suscriba un convenio de adhesión con la Nación, con relación al Régimen del Registro Nacional Obligatorio de Organizaciones No Gubernamentales. (Expte. Nº 7527 – BRA)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 10 – Dictámenes de las comisiones de Seguridad Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Cecchi por el cual se solicitan informes respecto de la cantidad de pensiones Ley 5.110 otorgadas desde el 1º de enero de 2000 al 31 de octubre del corriente año, con discriminación mensual. (Expte. Nº 9038 – FPS)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 11 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de comunicación del señor diputado Mainetti, por el cual se solicita se confirme ante el Gobierno Nacional si el país está en condiciones de elaborar o adquirir partidas de vacunas contra el virus de la viruela. (Expte. Nº 9057 – PJ)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 12 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Schpeir, por el cual se solicita se gestione ante el Ministerio de Educación la autorización de la inscripción para cursar el primer año en el período lectivo 2002 de las carreras terciarias en el Instituto Superior Particular Incorporado 4019 “San Juan Bautista”, y el Colegio Superior 42 “Dr. Agustín Luis Rossi”, de la ciudad de Vera. (Expte. Nº 8929 – UCR)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 13 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Cavigiuri por el cual se solicita se considere dotar de un edificio propio a la Escuela de Enseñanza Media 262 “República Argentina” de Santa Fe. (Expte. Nº 8934 – PJ)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 14 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Cavigiuri por el cual se solicita se otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora de la Escuela de Enseñanza Media 382 “Santa Fe de la Vera Cruz” de esta ciudad. (Expte. Nº 8983 – PJ)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 15 – Dictámenes de las comisiones de Promoción Comunitaria y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Bermúdez por el cual se solicita se otorgue un subsidio al “Hogarcito de la Orden de la Caridad”, sito en calle Cerrito 2931 de Rosario. (Expte. Nº 8879 – PJ)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 16 – Dictámenes de las comisiones de Promoción Comunitaria y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Bermúdez por el cual se solicita se otorgue un subsidio a la Asociación de Bomberos Voluntarios, sito en calle Rioja 2860 de la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 8951 – PJ)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 17 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Tate por el cual se solicita se provea de una ambulancia al Samco de Arroyo Aguiar, departamento La Capital. (Expte. Nº 8967 – BRA)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 18 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Cecchi por el cual se solicita a través de la EPE se proceda a planificar e instalar una conexión alternativa a la línea de Subtransmisión de 33 Kv y 13,2 Kv que provee de energía eléctrica a localidades próximas a la laguna “La Picasa”. (Expte. Nº 9037 – FPS)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 19 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social, de Seguridad Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Tate por el cual se solicita se analice la conveniencia de instalar un Hospital Provincial de Odontología en la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 7277 – BRA)

–
Al Orden del Día.

3.3 Proyectos de los señores diputados

3.3.1 Impuesto inmobiliario (eximición a contribuyentes en zonas de desastre hídrico)

Asunto Nº 20 – Proyecto de ley de los señores diputados Basaldella, Guido de Nirich, Álvarez, J., y Cecchi por el cual se exime totalmente del impuesto inmobiliario a los contribuyentes que desarrollen actividad industrial, comercial, agropecuaria, forestal o de servicios en la zona declarada de desastre hídrico – Ley Nacional 24959, incluyéndolos en los beneficios impositivos del Decreto Nacional 1386/2001. (Expte. Nº 9128 – D.B.).

–
A las comisiones de Asuntos Comunales, de Industria y Comercio, de Agricultura y Ganadería, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

3.3.2 Dumping sobre carnes porcinas provenientes de Brasil

Asunto Nº 21 – Proyecto de declaración del señor diputado Grbavac por el cual esta Cámara expresa su adhesión a la posición tomada por la Asociación Argentina de Productores de Porcinos (AAPP), donde se solicita una investigación por dumping sobre carnes porcinas provenientes de Brasil. (Expte. (Nº 9149 – PJ).

–
A las comisiones de Industria y Comercio y de Agricultura y Ganadería.

3.3.3 Controles para detección de móviles sin habilitación

Asunto Nº 22 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Mazziota y Cané por el cual se solicita se instrumenten controles que permitan la detección de móviles sin habilitación que realizan servicios de traslados de personas. (Expte. Nº 9129 – PJ).

–
A la Comisión de Transporte.

3.3.4 Accidente de tránsito con automóvil de la Provincia

Asunto Nº 23 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Tate por el cual se solicitan informes a través de los organismos pertinentes sobre aspectos vinculados a un accidente de tránsito en el que resultó involucrado un automóvil de propiedad de la Provincia. (Expte. Nº 9130 – BRA).

–
A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

3.3.5 Escuela Pública Provincial Nº 90 (subsidio)

Asunto Nº 24 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Villalba por el cual se solicita se otorgue un subsidio a la Escuela Pública Provincial Nº 90 “Franklin D. Roosevelt”, de Rosario. (Expte. 9131 – UCR).

–
A las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

3.3.6 Subsidio algodonero

Asunto Nº 25 – Proyecto de comunicación del señor diputado Grbavac por el cual se solicita se realicen gestiones ante los organismos correspondientes, a fin de implementar el subsidio algodonero prometido a los productores para la Campaña Agrícola 2001/2. (Expte. Nº 9150 – PJ).

–
A las comisiones de Industria y Comercio y de Agricultura y Ganadería.

3.4 Peticiones de los particulares 

Asunto Nº 26 – Habitantes de Tartagal, departamento Vera, remiten nota por la cual manifiestan su incondicional apoyo a la Directora del Hospital, Dra. Noemí Cuellar, ante la campaña de desprestigio que padece. (Nº 892/01).

–
A la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.

Asunto Nº 27 – El señor Presidente de la Federación de Asociaciones Cooperadoras Escolares del departamento La Capital remite nota por la cual solicita se extiendan los plazos de aplicación de la normativa nacional de propiedad intelectual en software y soportes informáticos. (Nº 893/01).

–
A sus antecedentes.

Asunto Nº 28 – Los cinco colegios de abogados de la Provincia remiten nota y adjuntan propuesta de Reforma a la Ley Orgánica de Tribunales, en el Capítulo referido a la Colegiación de los Abogados. (Nº 894/01)

–
A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

3.5 Asuntos entrados fuera de lista

3.5.1 Ley 7547 – Colegio de Martilleros (Modificación)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Obra en Secretaría para su ingreso el proyecto de ley venido en revisión (Expte. 353 – J) por el que se modifican los artículos 1º y 2º de la Ley 7547, sobre el Colegio de Martilleros.


Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con giro a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General (Expte. Nº 9157 – SEN).

–
Asentimiento.

3.5.2 Autorización al diputado Pezz para ausentarse del país

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Obra en Secretaría Nota 501/01 del diputado Federico Pezz por la cual solicita al Cuerpo autorización para ausentarse del país hasta el día 18 del corriente mes.


Si no hay observación, se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

3.5.3 Código Fiscal – Ley 3456 (Modificación)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Conforme lo acordado en Labor Parlamentaria, obra en Secretaría el proyecto de ley por el cual se modifican los artículos 55 y 58 del Código Fiscal (Ley 3456 – T.O. Decreto 2350/97) y artículos 2º y 3º de la Ley 11.105 (Impuesto Patente Única sobre Vehículos), para su ingreso, su tratamiento conjunto con el Expediente 7121 – UCR y con preferencia para la próxima sesión.


Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con giro a las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General (Expte. 9162 – DB).

· Asentimiento.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento preferencial del proyecto ingresado.

–
Resulta afirmativa.

3.5.4 Sesión especial en reconocimiento a empleados de esta Cámara
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Obra en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas el proyecto de resolución por el cual se convoca a sesión especial para el día jueves 22 del corriente mes, en reconocimiento por los servicios prestados por los empleados de esta Cámara que han accedido al beneficio jubilatorio.


Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada (Expte. 9161 – DB).

· Asentimiento.

3.5.5 Certamen de Canto del Litoral Argentino

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Obra en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas el proyecto de declaración referido al Primer Certamen de Canto del Litoral Argentino “Julio Migno”.


Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada (Expte. 9160 – DB).

· Asentimiento.

3.5.6 Centro Comercial a cielo abierto

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada –y se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas– al proyecto de declaración de interés del Primer Centro Comercial a cielo abierto a realizarse en la Avenida Aristóbulo del Valle de esta ciudad.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará (Expte. 9165 – DB).

–
Asentimiento.

3.5.7 Instituto del Profesorado Almirante Brown (Traslado de anexo)

3.5.8 Creación Centro de Formación Profesional en Esperanza

SRA. STRAUSS XE "PJSTRAUSS, Nanci" .– Pido la palabra


Conforme lo acordado en Labor Parlamentaria, solicito se dé entrada a dos proyectos de comunicación: el primero –que pido se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas– refiere al traslado de un anexo del Instituto del Profesorado Nº 8 Almirante Brown de la localidad de Esperanza a otro establecimiento educativo; el segundo –para el que pido preferencia para la próxima sesión– refiere a la creación de un Centro de Formación Profesional, también en la localidad de Esperanza.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada (Exptes. 9163 – PJ y 9164 – PJ), con giro, el segundo, a las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

–
Asentimiento.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción de tratamiento preferencial formulada por la señora diputada Strauss.

–
Resulta afirmativa.

3.5.9 Laguna La Picasa y Arroyo del Medio (medidas del Gobierno Nacional)

SR. CARDELLI XE "UCRCARDELLI, Juan Carlos" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de comunicación –pedido de informes– por el cual se solicita al Poder Ejecutivo interceda ante el Gobierno Nacional para saber si se tomaron los recaudos necesarios, tanto en lo técnico como en lo que hace al impacto ambiental, respecto de la obra de conexión de la laguna La Picasa con el Arroyo del Medio. Pidiendo las disculpas del caso, he consultado con los presidentes de bloque y, con su consentimiento, pido la reserva en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará (Expte. 9166 – UCR).

–
Asentimiento.

3.5.10 Curso de capacitación sobre mercancías peligrosas

SRA. CAVIGIURI XE "PJCAVIGIURI, Dolly" .– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de declaración de interés del curso de capacitación sobre la temática de incidentes con mercancías peligrosas que organizan la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable, la Dirección Provincial de Formación de Recursos Humanos y la Dirección Provincial de Defensa Civil, que se desarrolla hasta el día 23 del mes en curso, destinado especialmente a personal profesional y técnico de los mencionados organismos.


Los objetivos son muy importantes: aportar los conocimientos necesarios para comprender el riesgo de las actividades que involucran el transporte de mercancías peligrosas, profundizar aspectos sobre los sistemas identificatorios, protocolos básicos de intervención y medidas de circulación más comunes, favorecer la integración y coordinación entre los distintos organismos que entienden en situaciones de emergencia y la Secretaría de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable.


La temática, demás está decirlo, es muy importante, máxime teniendo en cuenta que el año pasado en nuestra ciudad se llevó a cabo un operativo de control en el que Defensa Civil puso en práctica todas sus actividades, apuntando, justamente, a controlar este tema que nos preocupa y detectó 451 infracciones a las normas de seguridad en el trabajo. Dado los riesgos que entrañan los materiales peligrosos, las tareas de detección, el rescate de víctimas y toda otra tarea o explosividad del contaminante, necesitan de personal idóneo y acciones coordinadas, para lo que es imprescindible la prevención y capacitación permanentes.


Me acompañan en este proyecto las señoras diputadas Tate, Baudín, Schachner y Strauss.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con giro a la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social (Expte. 9167 – DB).

–
Asentimiento.

4 peticiones y manifestaciones

4.1 Programa de Introducción a la Problemática de Relaciones Internacionales

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Conforme lo acordado en Labor Parlamentaria, solicito tratamiento preferencial para la próxima sesión del proyecto de ley (Expte. N° 7641 – PJ) venido en segunda revisión, referido al Programa de Introducción a la Problemática de Relaciones Internacionales.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Ugalde.

–
Resulta afirmativa.

4.2 Código Fiscal (Modificación)

SR. ÁLVAREZ, Jorge XE "UCRÁLVAREZ, Jorge" .– Pido la palabra.


Solicito tratamiento preferencial para la próxima sesión para el proyecto de ley de modificación del Código Fiscal (Expte. 8933 – SEN).

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción del señor diputado Jorge Álvarez.

–
Resulta afirmativa.

4.3 Reapertura de dos bingos en Rosario

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Señor presidente: en la sesión anterior el bloque Demócrata Progresista presentó un proyecto por medio del cual se solicitan informes con respecto a la reapertura de dos bingos en la ciudad de Rosario, lo que motivó la aprobación unánime de la Cámara. Atento a la importancia que el asunto reviste, solicitamos la remisión urgente de esos informes. 


Por estos días han aparecido algunas declaraciones formuladas por el señor Subsecretario de Justicia que, de alguna manera, significan la posibilidad de alguna grave irregularidad que podría afectar a una jueza de la ciudad de Rosario. Frente a estas informaciones y declaraciones vamos a solicitar que por la Presidencia se realicen las gestiones para contar cuanto antes con toda la información solicitada, porque entendemos que es de suma urgencia la consideración de este tema. Nada más y muchas gracias, señor presidente.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señor diputado.

4.4 Sistemas fotovoltaicos en escuelas rurales

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Yo confiaba, señor presidente, en que usted adivinara mis pensamientos, pero todavía no ha llegado hasta eso, así que le voy a pedir que active la respuesta al expediente Nº 8436 – BRA, que es un pedido de informes sobre la utilización de energía fotovoltaica en las escuelas, iniciativa sobre la cual la Provincia de Santa Fe es precursora. De no adoptarse medidas urgentes que dependen de ese pedido de informes, podría malograrse esto que en su momento fue motivo de legítimo orgullo.


El tema fue aprobado el 24 de mayo, de modo que pienso que con su gestión tendremos suerte. Gracias.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señor diputado.

5 Tratamiento sobre tablas 

5.1 Acopios de granos, normas para su establecimiento

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de ley (Expte. 8441 – UCR) relacionado con la determinación de normas de funcionamiento para los establecimientos que se dedican a actividades de recepción, procesamiento, clasificación, limpieza, secado y almacenamiento de granos.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Exp. 8441 – UCR), autoría del diputado Ibaldi, por el cual se establecen las normas de funcionamiento para todos los establecimientos que se dediquen a actividades de recepción, procesamiento, clasificación, limpieza, secado y/o almacenamiento de granos. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de las comisiones de Industria y Comercio, de Agricultura y Ganadería, de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Comunales, esta Comisión ha resuelto introducir modificaciones al texto propuesto y emitir el presente despacho, aconsejando su aprobación:

 XE "zlAcopios de granos, normas para su establecimiento" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de 

Ley

Artículo 1º.– Los establecimientos cuyas actividades sean la recepción, procesamiento, clasificación, limpieza, secado y almacenamiento de granos deberán adecuarse a lo establecido en la presente ley.

Artículo 2º.– A partir de la sanción de la presente ley queda expresamente prohibida la radicación de los establecimientos referidos en el artículo 1º en las áreas determinadas como urbanas, suburbanas o de expansión urbana de las municipalidades y comunas de la Provincia de Santa Fe.

Artículo 3º.– Los establecimientos deberán cumplir con los siguientes requisitos:

a)– Estar ubicados fuera de las áreas urbanas, suburbanas o de expansión urbana, según lo determine el plan de ordenamiento territorial de cada municipalidad o comuna , y a una distancia de por lo menos mil metros de las mismas.

b)– Tener un cerco perimetral distante por lo menos 100 metros de los lugares de recepción, procesamiento, clasificación, limpieza, secado y almacenamiento de los granos.

c)– Tener una playa de estacionamiento de vehículos, dentro o fuera del establecimiento, de dimensiones adecuadas al número de éstos, que habitualmente operan, quedando prohibido el estacionamiento en espera, dentro del radio o ejido urbano.

d)– Las secadoras de granos y los sistemas de transporte interno de los mismos, deben estar equipados con sistemas que aseguren y garanticen la captación de polvillos y otras partículas, para evitar que estos lleguen al exterior, así como proveerse de sistemas de ventilación y aireación adecuados.

e)– La zona de carga y descarga de vehículos, debe confinarse en un espacio totalmente cerrado, y provisto de un sistema de aspiración que asegure la captación y recolección del material particulado, polvillo y granza evitando su salida al exterior.

f)– Toda la planta de tratamiento de granos debe estar provista de los medios que permitan asegurar el control de temperatura y de emisión de gases, para evitar riesgos de explosiones.

g)– Minimizar los ruidos molestos adecuándolos a los estándares legales y los que se establezcan por vía reglamentaria.

h)– Adecuar la aplicación y eliminación de productos fitosanitarios a lo establecido en la Ley Nº 11.273.

i)– Controlar por medios aprobados, la aparición de plagas animales como roedores, aves e insectos, y de plagas vegetales, como malezas declaradas plagas nacionales o provinciales.

Artículo 4º.– La Secretaría de Medio Ambiente y Ecología o quien la reemplace, es la autoridad de aplicación de la presente ley, debiendo coordinar su accionar con los organismos provinciales, municipales y comunales pertinentes, pudiendo suscribir convenios para el mejor cumplimiento de esta ley, lo que no implicará en ningún caso la delegación de las tareas de fiscalización y control propias.


Asimismo, podrá formalizar convenios con otros organismos estatales o privados, para la ejecución de aspectos específicos contenidos en la ley, y a efectos de coordinar su participación institucional, relacionada con la finalidad de la presente.

Artículo 5º.– Los establecimientos a que refiere el artículo 1º en funcionamiento a la fecha de sanción de esta ley deberán adecuarse a lo preceptuado en la presente con excepción del inc. a) del artículo 3º.

Artículo 6º.– Los establecimientos que a la fecha de sanción de la presente se encuentren funcionando en el área urbana, suburbana o de expansión urbana de una municipalidad y comuna no podrán:

a)– ampliar capacidades de almacenamiento existente;

b)– realizar obras de mantenimiento o adecuación de las instalaciones sin la previa autorización de la autoridad local y de la de aplicación que por la presente ley se establece;

c)– almacenar granos a cielo abierto;

Asimismo deberán:

d)– contar con una barrera perimetral de árboles, que se ajusten a las disposiciones del Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio y de un cerco exterior que aisle la actividad de los predios vecinos.

Artículo 7º.– Las infracciones a la presente ley se sancionan con multas, según lo determine la reglamentación, cuyo importe se duplicará cuando el infractor sea reincidente, o cuando concurran circunstancias agravantes, sin perjuicio en estos casos, de la inhabilitación temporaria o definitiva de los establecimientos responsables, además de las acciones civiles y penales que correspondan. 

Artículo 8º.– El organismo de aplicación debe habilitar un registro obligatorio de los establecimientos que realicen alguna de las actividades enunciadas en el artículo 1º, debiendo otorgar una matrícula de habilitación, que refleje el cumplimiento de estas disposiciones, según se determine por vía reglamentaria.

Artículo 9º.– La reglamentación establecerá las medidas de seguridad que tendrán que cumplir los establecimientos así como los elementos a estos fines que se les deberá asignar a los operarios para la realización de las distintas tareas.

Artículo 10.– El Poder Ejecutivo debe proceder a reglamentar la presente ley dentro de los ciento ochenta (180) días de su promulgación.

Artículo 11.– Una vez promulgada la presente ley, el organismo de aplicación deberá dar difusión de los alcances de la misma, por los medios que estime convenientes.

Artículo 12.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Strada – Reutemann – Esquivel – Dalla Fontana – Barrera – D’Ambrosio – Basaldella – Favario – Di Pollina – MIgno

PROYECTO DE LEY ORIGINAL

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

L E Y:

Artículo. 1º.– Se establece por la presente ley que todos los establecimientos que se dediquen a actividades de recepción, procesamiento, clasificación, limpieza, secado y/o almacenamiento de granos, deberán cumplir con los requisitos que se fijan, a los efectos de resguardar la salud de la población y la contaminación ambiental.

Artículo 2º.– Los establecimientos a que alude el artículo anterior, deberán dar cumplimiento a los siguientes requisitos:

a) Estar ubicados fuera de las áreas urbanas o suburbanas, según lo determine el plan de ordenamiento territorial de cada municipio o comuna, y a una distancia no inferior a mil (1000) metros de las mismas.

b) Tener una playa para estacionamiento de vehículos de carga y descarga, dentro o fuera del establecimiento, de dimensiones adecuadas al número de éstos, que habitualmente operan, quedando prohibido el estacionamiento en espera dentro del radio o ejido urbano.

c) Las secadoras de granos y los sistemas de transporte interno de los mismos, deberán equiparse con sistemas que aseguren y garanticen la captación de polvillos y otras partículas, para evitar que éstos lleguen al exterior, así como proveerse de sistemas de ventilación y aireación adecuados.

d) La zona de carga y descarga de vehículos, deberá confinarse en un espacio totalmente cerrado, y provisto de un sistema de aspiración que asegure la captación y recolección del material particulado, polvillo y granza evitando su salida al exterior.

e) Toda la planta de tratamiento de granos deberá estar provista de los medios que permitan asegurar el control de temperatura y de emisión de gases, para evitar riesgos de explosiones.

f) Con el objeto de minimizar los ruidos molestos al vecindario por esta actividad, deberá darse cumplimiento a lo que estipulen las normas locales o en su defecto a lo fijado en la norma IRAM 4062.

g) Estar equipadas con sistemas que aseguren y garanticen la eliminación de residuos de productos fitosanitarios que se utilicen, así como la emanación de olores molestos y potencialmente riesgosos para la salud, ya sea por el uso de estos productos, como el debido a fermentaciones, putrefacciones, u otros motivos.

h) Controlar por medios aprobados, la aparición de plagas animales como roedores, aves e insectos, y de plagas vegetales, como malezas declaradas plagas nacionales y/o provinciales.

Artículo 3º.– El organismo de aplicación habilitará un registro obligatorio de los establecimientos que realicen alguna de las actividades enunciadas en el artículo 1º, debiendo otorgar una matrícula de habilitación, que refleje el cumplimiento de estas disposiciones, y según se determine por vía reglamentaria.

Artículo 4º.– Todos los operarios de estos establecimientos, deberán disponer de los elementos de seguridad contra accidentes y/o intoxicaciones, que minimicen los riesgos personales de carácter laboral, y que serán fijados por vía reglamentaria.

Artículo 5º.– Todos los establecimientos a que refiere el artículo 1º, y que se encuentren operando al momento de la sanción de la presente, deberán adecuar su funcionamiento cumpliendo con las normas de seguridad y salubridad que se fijan en los incisos b), c), d), e), f), g), y h), del artículo 2º.

Artículo 6º.– Todos aquellos establecimientos a que refiere el artículo 1º, y que se instalen a partir de la sanción de la presente ley, deberán cumplimentar obligatoriamente con todo lo establecido en el artículo 2º.

Artículo 7º.– La Subsecretaría de Medio Ambiente y Ecología o quien la reemplace, será el organismo de aplicación de la presente ley, debiendo coordinar su accionar con los organismos provinciales, municipales y/o comunales pertinentes, pudiendo firmar convenios para el mejor cumplimiento de esta ley, no implicando la delegación de las tareas de fiscalización y control propias. Asimismo, podrá formalizar convenios con otros organismos estatales o privados, para la ejecución de aspectos específicos contenidos en la ley, y a efectos de coordinar su participación institucional relacionadas con la finalidad de la presente.

Artículo 8º.– Los municipios y comunas deberán ajustar su accionar a lo establecido en la presente ley, debiendo prever todo lo necesario para su cumplimiento. 

Artículo 9º.– El organismo de aplicación reglamentará la presente ley, dentro de los ciento ochenta (180) días de su promulgación por parte del Poder Ejecutivo.

Artículo 10º.– En los casos en que estos establecimientos operen con productos fitosanitarios, deberán dar cumplimiento en lo pertinente, con lo establecido por la Ley Provincial Nº 11.273 y sus decretos reglamentarios.

Artículo 11º.– Las infracciones a la presente ley serán sancionadas con multas, cuyo importe se duplicará cuando el infractor sea reincidente, o cuando concurran circunstancias agravantes, sin perjuicio en estos casos, de la inhabilitación temporaria o definitiva de los establecimientos responsables, además de las acciones penales que correspondan. Las sanciones se establecerán por vía reglamentaria.

Artículo 12.º.– Cualquier persona física o jurídica que, en el desarrollo de algunas de las actividades enunciadas en la presente ley, causare daños a terceros, sea por imprevisión, negligencia, culpa o dolo, será pasible de las sanciones previstas por el artículo Nº 1lº de la presente ley y en su reglamentación, sin perjuicio de las acciones judiciales a que hubiere lugar.

Artículo 13º.– Toda persona podrá denunciar, sin perjuicio de las acciones que le brinda la Ley Nº 10.000, ante la autoridad de aplicación, todo hecho, acto u omisión, que contravenga las disposiciones de la presente ley y que produzca desequilibrios ecológicos, daños al medio ambiente, a la fauna, flora o a la salud humana. El procedimiento a seguir se determinará en las normas reglamentarias.

Artículo 14º.– Una vez promulgada la presente ley, el organismo de aplicación deberá dar amplia difusión de los alcances de la misma, a través de todos los medios de difusión que estime convenientes.

Artículo 15º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

FUNDAMENTOS DE LOS AUTORES DEL PROYECTO

Señor Presidente:

Se observa que en la operación de instalaciones de acondicionamiento y almacenaje o acopio de granos se realizan determinadas actividades que implican liberar al medio ambiente tanto partículas sólidas como gases, producto de los tratamientos que se da a los mismos para garantizar su conservación y una determinada calidad.

Es así que vemos que en dichas plantas de procesamiento se realizan fumigaciones para controlar insectos y además de ventilación, zarandeado y secado de las diferentes semillas, para extraer todos los elementos indeseables o impurezas, de manera de obtener un producto que en todos los casos tiene como destino el consumo interno y/o la exportación.

Estos procesos generan polvos, contaminantes sólidos, ruidos, vibraciones, movimientos vehiculares, olores desagradables, presencia de plagas, etcétera, que no son deseables para la población, por todos los daños e inconvenientes que le ocasionan.

En la provincia de Santa Fe existen aproximadamente 13.200 plantas de silos de granos, que procesan un total de aproximadamente 847.375 toneladas, según datos del Instituto Provincial de Estadísticas y Censos. Pero el total de la capacidad de almacenamiento, incluyendo los puertos y plantas de procesamiento privadas, se eleva a aproximadamente 14.000.000 de toneladas en toda nuestra provincia, y para todos los granos y/o semillas.

Esto, como es de suponer, libera a la atmósfera una cantidad superior al 0,5 por ciento en peso como merma volátil (que es la que ha establecido la ex – Junta Nacional de Granos), de material desechable, lo cual significa como mínimo un total de 70.000 toneladas de material que se disemina en los alrededores, que dependiendo de la cercanía de centros poblados es allí donde se depositan, alterando significativamente la calidad de vida de sus habitantes.

Resulta dificultoso encuadrar esta actividad como industria, en virtud de no producirse en los mencionados establecimientos una clara transformación de materia prima en un producto final elaborado a través de procesos industriales.

Ello hace necesario e imprescindible el dictado de una ley como la que se propone, que reglamente específicamente la instalación y operación de estos establecimientos.

Necesariamente debe regularse este tipo de actividades, en donde también las municipalidades y comunas tienen que tomar intervención, ya que son sus habitantes los que reciben el perjuicio de esta plantas.

Tenemos plena conciencia de que las plantas de silos a que hace referencia este proyecto están basadas en una estructura edilicia sumamente complicada, que incluye construcciones fijas, como celdas subterráneas que son imposibles de modificar o trasladar, sin que signifique un altísimo costo, por lo que es impracticable prever su reubicación, pero no por ello deben descuidarse los aspectos que hacen al control de sus operaciones, de manera que aseguren un medio ambiente saludable y libre de contaminaciones.

Por otro lado, esta legislación que se propone trata de prevenir para el futuro la instalación de nuevas plantas de acondicionamiento de granos, sin que cumplan mínimas medidas de seguridad para los ciudadanos.

También es cierto que esta legislación deberá ser acompañada de otras medidas que aseguren y garanticen una cada vez mejor calidad de vida de la población, y donde cada sector de la sociedad asuma el compromiso que le corresponde.

Basaldella – Galaretto – Ibaldi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SR. IBALDI XE "UCRIBALDI, Mario" .– Pido la palabra.


Señor presidente: por medio de este proyecto de ley se da marco legal a una actividad que hasta hoy no lo tenía. Se trata de una actividad industrial que no estaba comprendida hasta el momento en ninguna ley vigente.


Quiero agradecer profundamente, como hombre de la producción, a todos mis pares por el tratamiento que esta iniciativa ha tenido en las distintas comisiones, ya que realmente ha permitido que nos pongamos a la altura de las circunstancias para que obtengamos al menos la media sanción de la Cámara de Diputados en un proyecto de ley tan necesario para preservar el medio ambiente y, por supuesto, la salud de nuestra población. 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto en general, según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º al 11; artículo 12, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado. 

5.2 Sesión especial en reconocimiento a empleados de esta Cámara

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de resolución (Expte. 9161 – DB) mediante el cual la Cámara de Diputados resuelve realizar el 22 del corriente año a las 10 horas una sesión especial en reconocimiento por los servicios prestados a los empleados de esta Cámara que han accedido al beneficio jubilatorio establecido en la Ley 11.887.


Por Secretaría se dará lectura.


Se lee:

 XE "ZRSesión especial en reconocimiento a empleados de esta Cámara" 
Proyecto de Resolución

La Cámara de Diputados de la Provincia

Resuelve:

1º.– Realizar el 22 del corriente mes a las 10.00 hs. una Sesión Especial, en reconocimiento por los servicios prestados a los empleados de esta Cámara que han accedido al beneficio jubilatorio establecido por Ley Nº 11.887.

2º.– Regístrese, comuníquese y archívese.

Hammerly – Favario – Di Pollina – Galaretto – Ugalde – D’Ambrosio

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

5.3 Certamen de Canto del Litoral Argentino

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de declaración (Expte. 9160 – DB) de interés legislativo del 1º Certamen de Canto del Litoral Argentino “Julio Migno”, a realizarse el 23 de noviembre del corriente año.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 XE "ZDCertamen de Canto del Litoral Argentino" 
Proyecto de Declaración

La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:


De interés parlamentario el Primer Certamen de Canto del Litoral Argentino “Julio Migno”, organizado por el Sindicato de Luz y Fuerza y la Asociación de Prensa de esta ciudad, en cuatro jornadas clasificatorias y una final, a escenificarse el 23 de noviembre próximo.

Favario – Di Pollina – Ugalde – Hammerly – Galaretto

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de declaración.

–
Resulta aprobado.

5.4 Centro comercial a cielo abierto

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de declaración (Expte. 9165 – DB) de interés legislativo del Primer Centro Comercial a Cielo Abierto en la Avenida Aristóbulo del Valle, de la ciudad de Santa Fe.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 XE "ZDCentro comercial a cielo abierto" 
La Cámara de Diputados de la Provincia

Declara:

De su interés el Primer Centro Comercial a cielo abierto en la Avenida Aristóbulo del Valle de la ciudad de Santa Fe, el que se llevará a cabo con el propósito de enfrentar la recesión y de generar políticas colectivas que le permitan al comercio minorista local competir en condiciones similares a las de los grandes centros comerciales de capitales internacionales.

FUNDAMENTOS DE LOS AUTORES DEL PROYECTO

Señor Presidente:

Ante la iniciativa planteada por un grupo de comerciantes de la ciudad de Santa Fe de crear el Primer Centro Comercial a cielo abierto sobre la Avenida Aristóbulo del Valle y considerando que esta iniciativa, además de original, implica una nueva estrategia urbanística tendiente a motorizar la actividad comercial en integración con el equipamiento comunitario, de forma tal que permita construir un elemento estructurante del centro urbano y, a la vez, permitirles a los pequeños y medianos comerciantes de la ciudad enfrentar las políticas comerciales de los grandes centros de capitales internacionales.

Esta iniciativa prevé una reforma y modernización de los establecimientos comerciales de la zona, mediante la aplicación de las modernas técnicas de marketing estratégico, la recapacitación laboral de los empleados y la concientización a los comerciantes y vecinos del lugar, así como de autoridades municipales y provinciales, para que todos comprendan que se hace necesario cambiar cualitativamente las viejas políticas comerciales y tratar de enfrentar los efectos negativos de la globalización con las mejores herramientas disponibles.

Son por todos conocidos los grandes esfuerzos que vienen realizando los comerciantes de la Avenida Aristóbulo del Valle, de las entidades privadas y la Asociación Comerciantes Av. A. del Valle, motivo por el cual creemos que se hace necesario acompañar las iniciativas que son acertadas y se hace indispensable aunar trabajos, esfuerzos y estrategias para permitir que se complementen los roles y funciones del Estado en sus diversos estamentos, y los particulares, con su empuje y visión de futuro.

Frente a la inseguridad, la falta de decisiones sobre temas puntuales y la enfermedad y volatilidad de los mercados solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto de declaración de interés de esta Cámara del Primer Centro Comercial a cielo abierto sobre la Avenida Aristóbulo del Valle.

D’Ambrosio – Tate – Cecchi – Zogbi – Cardelli – Samardich – Reutemann 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de declaración.

–
Resulta aprobado.

5.5 Instituto de Profesorado Almte. Brown (Traslado de anexo)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de comunicación (Exptes. 9163 – PJ) por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación y Cultura, disponga el traslado del Instituto del Profesorado Nº 8 Almirante G. Brown, anexo Esperanza.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 XE "ZCInstituto de Profesorado Almte. Brown (Traslado de anexo)" 
Proyecto de Comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del Ministerio de Educación, disponga el traslado del Instituto de Profesorado Nº 8 “Almirante G. Brown”, Anexo Esperanza.

FUNDAMENTOS DE LA AUTORA DEL PROYECTO

Señor Presidente:


Consideramos como imperiosa la necesidad de trasladar el Anexo Esperanza del Instituto de Profesorado Nº 8 “Almirante G. Brown”, sugiriéndose sea a la sede de la Escuela Nº 6041 “Jorge Newbery”, sita en calle Nicolás Schneider Nº 1389, de la ciudad de Esperanza.


Cabe mencionar que dicho traslado no afectaría el normal funcionamiento del nombrado establecimiento escolar, ya que las actividades que se desarrollan en el profesorado comenzarían a funcionar en el horario vespertino.


El traslado de dicha institución beneficiaría a la comunidad educativa, debido a las malas condiciones edilicias en las que se encuentra dicho profesorado.


En él coexisten roedores con murciélagos en cantidad, pisos descalzados y destruidos, dos escaleras peligrosas que dejan serias sospechas de derrumbe, una instalación eléctrica que data de la época de construcción de este edificio. El mismo, de consideración histórica y caro a los sentimientos de la comunidad, no ha sido preservado en forma adecuada, con estado de deterioro y riesgo consecuente. Al igual que las condiciones de los antiguos sanitarios, a lo que debemos agregar los cielorrasos, de donde con frecuencia se desprenden trozos, sumando a todo esto los precarios divisorios de aulas.


Esta situación se puede solucionar mediante la simple disposición de traslado, sin erogación significativa para el Gobierno Provincial, más que las propias de una mudanza, ya que el instituto cuenta con todo su personal, sea directivo, docente y no docente.


Podemos mencionar que el instituto pondría a disposición de dicho establecimiento escolar su gabinete de laboratorio, permitiendo el desarrollo de nuevas actividades científico–educativas.


Por todo lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Nanci Graciela Strauss
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de comunicación.

–
Resulta aprobado.

5.6 Laguna La Picasa y Arroyo del Medio (medidas del Gobierno Nacional)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de comunicación (Expte. 9166 – UCR) por el cual se solicita al Poder Ejecutivo Provincial interceda ante el Poder Ejecutivo Nacional para que informe sobre los estudios de evaluación del impacto ambiental de las obras de la laguna La Picasa y el Arroyo del Medio.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 XE "ZCLaguna La Picasa y Arroyo del Medio (medidas del Gobierno Nacional)" 
Proyecto de Comunicación

Traza de conexión laguna La Picasa – Arroyo del Medio


La Honorable Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial interceda ante el Poder Ejecutivo Nacional para que informe:


1º – Si se han realizado los estudios de evaluación del impacto ambiental que tendría la realización de la obra de conexión laguna La Picasa – Arroyo del Medio.


2º – Si se ha evaluado técnicamente cómo se vería afectado el agro y la ganadería en todo el recorrido del Arroyo del Medio, por la realización de esta obra, en su caso informe el nivel de vulnerabilidad de las zonas por donde corre el citado arroyo.


3º – Si se ha tenido en cuenta la cantidad de habitantes que viven en la margen del Arroyo del Medio, fundamentalmente en la cercanía de su desembocadura, en la ciudad de Villa Constitución. En su caso si se ha determinado el nivel de vulnerabilidad de estos habitantes, para el supuesto de construcción de esta obra.


4º – Si a partir de la realización de esta obra, y con el régimen pluvial actual de la zona por donde corre el Arroyo del Medio, no se pone en riesgo actual o potencial algún centro urbano o su zona rural.


5º – Si se han pedido informes técnicos al Instituto Nacional de Tecnología Agropecuaria (INTA), Instituto Nacional del Agua, del Servicio Meteorológico Nacional, que evalúe la realización de esta obra, en su caso cuál ha sido el resultado de estos informes.

FUNDAMENTOS DEL AUTOR DEL PROYECTO

Señor Presidente:


El grave problema generado por el desborde de la laguna La Picasa y la consecuente inundación de gran parte del sur santafesino son altamente preocupantes.


Esta situación afecta seriamente el desarrollo normal de las actividades, no sólo en la zona, sino también en gran parte del país, toda vez que se hallan cortadas rutas nacionales y vías férreas.


Esto es conocido por todos y debemos buscar una solución rápida y efectiva. Pero cuidado, señor presidente, no sea cosa que por pretender solucionar un problema generemos uno mucho más grande aún.


En los últimos días ha tomado estado público un informe que asegura que el tema de la laguna La Picasa estaría pronto a solucionarse, mediante la construcción de una traza que derive el agua de dicha laguna a la cuenca del Arroyo del Medio. Pero el caso es que se desconoce si se ha realizado algún estudio técnico serio que garantice que con la construcción de esta hipotética obra no se va a inundar otro sector de la provincia o de provincias vecinas.


La superficie perteneciente al departamento Constitución –por donde corre la mayor parte del Arroyo del Medio– que se vería afectada por esta obra, no está exenta de los problemas devenidos de las inclemencias climáticas y, por lo tanto, es imperioso saber si se han realizado los estudios que aseguren que dicha obra es inofensiva para esta región.


Que se entienda bien: si la solución definitiva del problema es la salida del agua por el Arroyo del Medio, no existe inconveniente alguno de este legislador y la obra contará con todo su apoyo, siempre en la medida en que existan estudios serios y concordantes de que no se está trasladando el problema al Arroyo del Medio.


En la convicción de que estos estudios deben haberse realizado, porque no sería serio crear falsas expectativas respecto de una solución cuando no se ha medido el impacto de la misma en otras zonas, es que se solicita el presente pedido de informes.


En momentos tan difíciles como los que está pasando toda la gente que se ve afectada por las inundaciones en la zona sur de la provincia de Santa Fe, norte de Buenos Aires y sur de Córdoba no es conveniente plantear soluciones “mágicas”, de las que luego los estudios técnicos determinen su poca factibilidad.


Debemos luchar para evitar las diferencias entre los vecinos que están inundados y los que legítimamente pretenden no estarlo, y la única forma de hacerlo es realizando estudios serios que aseguren la factibilidad de una obra.


Señor presidente, reitero, si la solución es la salida del agua por el Arroyo del Medio será una gran alegría; sólo pretendo saber que los estudios técnicos aseguren que no se va a afectar otra zona de la provincia.


Por las razones expuestas solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Juan Carlos Cardelli

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6 TRATAMIENTO PREFERENCIAL DE PROYECTOS

6.1 Creación de la Corporación Santafesina para el Desarrollo y el Crecimiento
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. 8837 – PJ) por el cual se crea en los términos establecidos por el artículo 33 de la Ley 11.696 la Corporación Santafesina para el Desarrollo y el Crecimiento, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.

Solicito la renovación de la preferencia, con dictamen de comisión, para dentro dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace uso de la palabra, se va a votar la moción formulada por el señor diputado Ugalde.

–
Resulta afirmativa.

6.2 Creación fondo para paliar situación económica

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de comunicación (Expte. Nº 8939 – PJ) por el cual se solicita se destine el producido de la liquidación del ex Banco de Inversión a la creación de un fondo con el objeto de paliar la situación económica de productores de la Provincia no cuenta con dictamen de comisión, por lo que vuelve a la misma.
6.3 Parroquia Cristo Rey (monumento histórico cultural)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de ley (Expte. Nº 9034 – DB) por el cual se declara monumento histórico cultural de la Provincia al edificio de la Parroquia “Cristo Rey” de la Estación de Ferrocarril Antártida Argentina, de Rosario.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha estudiado el proyecto de ley (Expte. Nº 9034 – DB) presentado por los/as señores/as diputados/as Bermúdez, Basaldella, González, Venesia, Villalba, Mazziotta, Mainetti, Favario, D’Ambrosio, Foresi y Gutiérrez, por el cual se declara monumento histórico cultural de la Provincia al edificio de la Parroquia “Cristo Rey”, la Estación de Ferrocarril Antártida Argentina y la Plaza Vicente López y Planes, sitos en el barrio Fisherton de Rosario; y por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la comisión, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:


 XE "zlParroquia Cristo Rey (monumento histórico cultural)" 
Artículo 1º.– Declárase Monumento Histórico Provincial al edificio de la Parroquia “Cristo Rey”, ubicada en la intersección de las calles Victoria y Brassey de la ciudad de Rosario, inscripta en el Registro de la Propiedad de la Provincia de Santa Fe, Tomo 192 B – Folio 01500 – Nº 105231 – fecha 4 de julio de 1927 – Partida 18–03–15 322803/0000.

Artículo 2º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 8 de noviembre de 2001.

Strauss – Tate – Foresi – González – Schpeir – Ritter

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 9034 – DB), autoría del diputado Bermúdez, por el cual se declara Monumento Histórico Cultural de la Provincia al edificio de la Parroquia “Cristo Rey”, la Estación de Ferrocarril Antártida Argentina y la Plaza Vicente López y Planes, sitos en el barrio Fisherton de Rosario. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Favario – Esquivel – D’Ambrosio – Basaldella – Dalla Fontana – Migno – Di Pollina – Barrera – Strada – Reutemann

PROYECTO DE LEY original

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE SANTA FE SANCIONA CON FUERZA DE LEY

Artículo 1º – Declárese Monumento Histórico Cultural de la Provincia de Santa Fe al edificio de la Parroquia Cristo Rey del barrio Fisherton, y a su entorno urbanístico compuesto por la Estación de Ferrocarril Antártida Argentina y la plaza Vicente López y Planes (Ex Victoria), sita en la intersección de Avda. Brassey y Bvrd. Wilde de la ciudad de Rosario.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Artículo 3º – De forma.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

El presente proyecto que pongo a consideración de mis pares surge como iniciativa de un grupo de vecinos del barrio Fisherton, de la ciudad de Rosario, que desde hace varios años vienen bregando por el reconocimiento como patrimonio histórico y cultural, de la Parroquia Cristo Rey, la Estación de Ferrocarril Antártida Argentina y la plaza Vicente López y Planes del mismo barrio.

Oportunamente vecinos, ciudadanos, funcionarios y organismos especializados en la problemática urbanística posibilitaron el cambio de fisonomía urbanística de la zona por la construcción de un nuevo templo, escuchando su oposición a diferentes posiciones de los distintos actores de la comunidad y sus manifestaciones, que llegaron a dividir a grupos familiares del barrio. 

Es decir, por un lado, estaban quienes bregaban por la ampliación y remodelación total de la capilla, ya que sostenían que los fieles necesitaban de mayor comodidad y, por el otro, quienes sostenían en que se debía entender que la parroquia no está aislada y que forma una parte indisoluble de un conjunto urbano arquitectónico (estación – plaza – iglesia) que es en su totalidad un verdadero patrimonio histórico, urbano y arquitectónico de Rosario. Bien lo deja claro el vocero del Arzobispado de Rosario, Padre Carlos Nonis, cuando expresa: “No se puede dividir a la Iglesia, porque la Iglesia es comunión, y si un proyecto va en contra de la comunión, hay un momento en que hay que parar”.(La Capital, pág. 17 del 25/09/01) 

Aspectos Históricos:

En el plano original del Pueblo de Fisherton (1868) el edificio de la Parroquia Cristo Rey (1927) está ubicado en el extremo norte del eje del conjunto que forma, junto con la Estación del Ferrocarril Central Argentino construida en el extremo sur del mismo eje y la Plaza principal, ubicada en su diagonal entre ambos. El otro eje de la plaza coincide con el del Bvrd. Argentino, interrumpiendo la continuidad del mismo y estableciendo un claro hito de conformación urbana. Esta plaza, circundada por calles en diagonal que se cruzan ortogonalmente en sus ejes, conforman un fuerte y particular ámbito externo logrado dentro de la cuadrícula ciudadana, con una distribución posiblemente única en la ciudad.

Es por tal motivo que la vieja Iglesia Cristo Rey, construida en 1927, está de acuerdo con su entorno por un espacio abierto como plaza de ingreso y rodeada de jardines en su perímetro respecto a las calles que la circundan, respetando la idea general del original trazado del Pueblo de Fisherton, que fue anterior a las actuales restricciones reglamentarias municipales. 

Justamente, las disposiciones del Código Urbano fueron pensadas para preservar el carácter que el barrio había ganado por el pensamiento de quienes lo crearon y el cuidado de quienes lo habitan.

Toda modificación urbanística que involucre una alteración de los espacios construidos, como así también eliminar los jardines perimetrales, atentan contra el criterio de Unidad ambiental y su aprobación crearía antecedentes que podrían ser el comienzo de la destrucción patrimonial histórica y urbanística de un tradicional barrio de Rosario.

Los criterios generales para el pueblo de Fisherton respetaban los conocimientos traídos de Inglaterra, en cuanto a la configuración del nuevo asentamiento, trazado de acuerdo con los lineamientos de “Ciudad Jardín”, desarrollado en Inglaterra por Sir Ebenezer Howald y adoptado posteriormente en muchas ciudades del mundo.

Esta Parroquia Cristo Rey registra, además, un antecedente de convivencia muy valioso. En el tiempo en que protestantes y católicos estaban en despiadada guerra en el Ulster (situación aún hoy no resuelta) ambas comunidades colaboraron en su construcción. Protestantes y católicos juntos construyeron este templo, dando un ejemplo histórico y un antecedente importante para el futuro cívico de la comunidad y de esta ciudad–puerto, a la que llegaban inmigrantes de todas las nacionalidades y creencias.

La cruza de las dos culturas puede leerse con claridad en el corazón del barrio: el plan original del Pueblo de Fisherton indica con precisión la posición de la estación del Ferrocarril y la plaza, en el eje diagonal de la misma con la Iglesia. Para clarificar este hecho urbano fundacional se interrumpe allí la continuidad del Bvrd. Argentino, que luego prosigue hacia el oeste y, además, se acentúa el criterio, diseñando la plaza en distintos planos y niveles.

Aspectos edilicios complejo – iglesia

Las construcciones históricas de la estación y la iglesia obedecen a un patrón de origen británico utilizado en la mayoría de las edificaciones ferrocarrileras de fines de siglo XIX y principios del XX. Ladrillo visto exterior en la mampostería de cerramiento y estructura vertical con contrafuertes incorporados a la misma, estructura horizontal con vigas o cabreadas de madera y tirantería sosteniendo una cubierta de chapa de zinc acanalada. Trabajos de zinguería de canaletas y desagües exteriores. Terminaciones interiores de yeso artesonado en paredes y cielorrasos armados por debajo de la estructura, formando una cámara de aire ventilada, como aislación térmica. Pisos sobre tirantería de madera, generalmente de pinotea o de mosaicos calcáreos, decorados sobre contrapiso de hormigón simple.

La construcción de la Parroquia Cristo Rey se inscribe dentro de estas características generales. Como edificio de culto tiene, además, detalles particulares; en su estructura vertical exterior una mampostería de cerramiento con contrafuertes de refuerzo incorporados a la misma, donde están claramente marcados perimetralmente su basamento, fuste y coronamiento en cornisa sobresaliente. Los parámentos presentan aberturas de arco, con dinteles ojivales de dobelas de ladrillos vistos y alféizar resaltada en el mismo material, con ventanas de carpintería de perfiles de hierro y vidrios repartidos decorados, tipo vitreaux. En el frente principal entre dos ventanas ojivales, enmarcado por dos contrafrentes internos, se encuentra el frontispicio de ingreso, coronado por una cruz frontal y marcado con un doble arco ojival de mayor tamaño, en relieve. El arco interno con alféizar, preparada para un futuro vitreaux sobre un dintel en tímpano triangular, enmarca una doble puerta de tableros de madera en cruz.

Cuenta con una planta alta para el coro y escalera de madera que conduce al mismo y al campanario exterior, de planta y cúpula de base octogonal, situado sobre el lado este de la cubierta. En el interior se destaca su carpintería de madera, fabricada en la manera original inglesa. Los revoques lisos presentan ornamentos alrededor de la ventanas y en los encuentros con el cielorraso.

El altar ha sido emplazado de manera simple, con un ábside de contención que lo enmarca hacia la nave.

En distintas épocas se han agregado a la construcción primigenia distintas ampliaciones que, lamentablemente, no fueron planteadas como parte de una intervención a un edificio de carácter histórico, sino más bien cumpliendo necesidades del momento (hoy superadas) y que deterioran estéticamente al mismo. La mayor parte del edificio destinado al culto se conserva en su estado original, con deficiente mantenimiento del mismo.

Las proporciones del edificio original, la unidad lograda con su tratamiento exterior, la incorporación del atrio exterior, anterior al ingreso en el eje del conjunto urbano, y el hecho de estar rodeada de jardines hacen de esta iglesia un imprescindible ejemplo de la arquitectura de la época, desarrollada por el Ferrocarril Central Argentino.

Aspectos urbanísticos

Fisherton ahora queda dentro del eje urbano de Rosario y esta ciudad no tiene muchos conjuntos urbanos destacables. Este conjunto urbano de iglesia, plaza en damero diagonal y estación de ferrocarril es único y, además, tiene una calidad de diseño poco común. Es por ello que la Municipalidad ha comenzado a actuar en la Estación Antártida Argentina y reciclando parte de la misma, donde ahora funciona un centro cultural barrial. Simultáneamente, tomó una importante decisión, al declararla de interés urbano de la ciudad. 

Rosario ha destruido casi sistemáticamente parte de su memoria y de sus edificios relevantes. Desde hace mucho años arquitectos y gente de la cultura han tratado de defender en la ciudad lo que en otros países, más cuidadosos de su patrimonio comunitario, llaman “Landmarks”. Es decir que se trata de un lugar geográfico urbano, un objeto fijo, un edificio o un conjunto valioso para la comunidad, en donde se encuentra que por distintas y variadas razones valiosas para esa ciudad, región o país, se fundamenta tal denominación. Puede ser de propiedad pública o privada, y una vez que se convierte en “Landmarks” hay leyes que protegen su conservación, vigilan su preservación, autorizan su uso y reciclaje y resuelven cómo proveer los fondos necesarios para ello.

Cabe destacar que nuestra provincia posee una legislación específica en dónde por Ley Nº 11.153 se declara Monumentos Históricos Provinciales a las Estaciones Ferroviarias existentes en los pueblos y ciudades de la provincia, por cuanto la Estación de Ferrocarril Antártida Argentina se encuentra contemplada en los alcances de esta ley.

Aspectos legales

Según bien lo expresa el Prof. Dr. Jorge H. Aletta de Sylvas, el tema urbanístico ha sido desarrollado perfectamente por el arquitecto Caffaro Rossi, el Presidente del Colegio de Arquitectos y el Decano de la Facultad de Arquitectura. Sólo cabe agregar que en la ecuación urbanismo–Derecho Municipal, el antecedente es el urbanismo y el consecuente el Derecho Municipal. 

Esto es importante porque la ciudad, la urbe, es el organismo real y vivo donde vive la gente; están las escuelas, los centros culturales, deportivos, las viviendas, los servicios y todo eso forma parte e integra lo que constituye la ciencia, el arte y la filosofía del urbanismo. Ejemplo de urbanismo–ciencia es Brasilia, construida con un objetivo fundamental; el gobierno como arte es París o Roma y como filosofía es Florencia. Esto es importante considerarlo porque el Derecho Municipal consecuente es una disciplina jurídica del Derecho Público Provincial, Municipal y Administrativo al servicio de la ciudad y no a la inversa. 

Este tema requiere consideración en distintos planos del aspecto jurídico: en el plano constitucional, el artículo 5º de la Constitución Nacional dispone que cada Provincia dictará para sí una Constitución representativa y republicana, de acuerdo con las declaraciones de derechos y garantías de esta Constitución y que asegure la administración de justicia, el régimen municipal y la educación primaria. Bajo estas condiciones la Nación garantiza a las provincias el uso y goce de sus instituciones. Queda claro que el régimen municipal tiene jerarquía constitucional. El artículo 31º establece lo que se denomina el principio de supremacía: “Esta Constitución, las leyes que se dicten por el Congreso y los tratados con las naciones extranjeras son la ley suprema de la Nación”. Y en su parte final sujeta todo ordenamiento jurídico a esta supremacía. 

El Código Civil es una ley nacional que establece en su capítulo correspondiente a las personas que “los municipios son personas jurídicas de existencia necesaria”, y cuando legisla sobre los derechos reales, en los cuales está inserto el derecho de propiedad, una parte fundamental son las restricciones y límites al dominio, en el que figuran las servidumbres y las originadas por el derecho administrativo. Está claro que el derecho de propiedad no es absoluto y perpetuo, sino que está sometido a las restricciones que establece el Código Civil al dominio. 

Como persona jurídica necesaria, el municipio es titular de patrimonios constituidos por bienes inmuebles, muebles, culturales, históricos, urbanísticos y ese patrimonio tampoco es absoluto y perpetuo, sino que está sometido a las restricciones y límites de la legislación civil que es de fondo y a la preponderancia de razones y fundamentos de carácter urbanístico. En esta provincia los municipios se organizan por Ley de la Legislatura (Nº 2.756), a pesar de que la Constitución Nacional consagra la autonomía, porque aún no se ha adaptado la Constitución de la Provincia a la Nacional. Siendo los gobiernos municipales y comunales no autónomos, vale decir, limitados por una ley provincial, sus actos jurídicos son actos administrativos. Es por ello que las ordenanzas municipales se dictan por un Concejo Municipal (Deliberante) que no es legislatura y se sancionan por un Departamento Ejecutivo, ambos departamentos autárquicos, integrantes del gobierno municipal. 

Las ordenanzas municipales regulan el poder de policía municipal y disponen de aquellas facultades que la Ley Orgánica de Municipalidades y otras leyes de la provincia le autorizan. Es la Legislatura Provincial el órgano constitucional provincial que regula el funcionamiento y facultades de los municipios, siempre en concordancia con la Constitución Nacional y la Constitución Provincial. En la ciudad de Rosario, el municipio aún es titular de facultades regulatorias que la ley provincial le faculta y no más; cualquier nueva situación modificatoria tiene que ser legislada por otra Ley Provincial de la Legislatura. 

La Municipalidad de Rosario, por Ordenanza Nº 6.547, dispuso que la Capilla Cristo Rey del barrio Fisherton, la estación ferroviaria y la plaza existente entre ambas construcciones se incorporarán y formarán parte del patrimonio urbanístico, cultural e histórico de la ciudad de Rosario. Vale decir que esas construcciones y la plaza forman parte del patrimonio de la ciudad de Rosario y, como consecuencia de ello, ha quedado ese patrimonio protegido por las disposiciones del Código Civil y de la Ley Orgánica de Municipalidades y no podría, como no podrá el Honorable Concejo Municipal, disponer su extinción, disponibilidad, violaciones ni permisos que alteren, modifiquen o cambien su naturaleza patrimonial, que tiene como titular a la ciudad de Rosario. 

Esa capilla está en el barrio Fisherton, pero es de la ciudad de Rosario y urbanísticamente está perfectamente protegida por las restricciones al dominio que establece el Código Civil.

Este ordenamiento jurídico precedentemente sintetizado es de fundamental importancia para la consideración del tema y solamente corresponde agregar que de acuerdo con las facultades constitucionales que otorgan los artículos  5º y 31 de la Constitución Nacional, más la Constitución de la Provincia y la Ley Orgánica de Municipalidades, la Legislatura de la Provincia tiene plenas facultades para incorporar el centro urbanístico de capilla, estación y plaza al patrimonio histórico cultural y constitucional de la Provincia de Santa Fe. Todo esto se compadece con el artículo 1º y 5º de la Constitución Nacional, que establece como forma de gobierno para la Nación el sistema representativo, republicano y federal, y en la provincia de Santa Fe, como provincia autónoma que integra la Nación, y conforme a su artículo 31º, su preeminencia por leyes del poder legislativo está por arriba de toda disposición administrativa de orden municipal y de derecho privado.

Antecedentes:

Nacionales: 

Debemos tomar en consideración la normativa expresa en la Ley Nº 12.665, promulgada el 8 de octubre de 1940, donde se crea la Comisión Nacional de Museos y de Monumentos y Lugares Históricos. Defensa del patrimonio artístico de la Nación (B.O. 15/X/40) del Poder Ejecutivo Nacional, en la que surge el objetivo de revalorizar, recuperar y mantener el patrimonio cultural argentino.

Provinciales:

· Ley Nº 11.223 – Declarando Monumento Histórico Provincial al Templo de la Inmaculada Concepción de Santo Tomé.

· Ley Nº 11.408 – Declarando Monumento Histórico Provincial a la Basílica Nuestra Señora del Carmen de la ciudad de Santa Fe.

· Ley Nº 11.688 – Declarando Monumento Histórico Cultural a la Parroquia San José de la ciudad de Rosario.

· Ley Nº 11.676 – Declarando Monumento Histórico Cultural a la Capilla del Santo Cristo, de Colonia Dolores del departamento San Justo.

· Ley Nº 11.689 – Declarando Monumento Histórico Provincial al Templo Parroquial de la localidad de Santa Rosa de Calchines.

· Ley Nº 11.853 – Declarando Monumento Histórico Provincial al Templo Parroquial “San Francisco Javier” de la localidad de San Javier, departamento homónimo.

· Ley Nº 11.153 – Declarando monumentos históricos provinciales a las Estaciones Ferroviarias existentes en los pueblos y ciudades de la provincia.

Municipales:

· Decreto Nº 0573/96 – Comisión de Preservación del Patrimonio Urbano y Arquitectónico – Anexo Reglamentario, Programa de Preservación del Patrimonio Urbano Arquitectónico de Rosario.

· Ordenanza Nº 6.547: declarando de interés cultural, patrimonial y arquitectónico de la ciudad de Rosario al edificio de la Parroquia Cristo Rey del barrio de Fisherton.(H.C.M. del 8 de mayo de 1998)

· Ordenanza Nº 6.548: declarando “Sitio de interés Histórico Cultural”, al edifico del templo de la parroquia Cristo Rey de Fisherton, sito en Av. Brassey y Bvrd. Wilde.

· Decreto Nº 14.743 – Notificación a las autoridades eclesiásticas sobre el contenido de las ordenanzas Nº 6.547 y Nº 6.548, en referencia a las informaciones acerca de modificaciones en la estructura o demolición del Templo Cristo Rey.– (H.C.M. del 5 de junio de 1998).

Por lo expuesto anteriormente, como así también por el verdadero valor histórico y cultural que representa el preservar las instalaciones y el conjunto urbano arquitectónico, representado tanto por la capilla como así también por la estación de ferrocarril y la plaza López y Planes, solicito a mis pares la aprobación de este proyecto de ley que pongo a consideración.
Basaldella – Villalba – Venesia – González – Bermúdez – Mazziotta – Gutiérrez – Mainetti – D’Ambrosio – Foresi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar en general y en particular, por constar de un solo artículo.

· Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

6.4 Programa Provincial de Soporte Nutricional
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 6750 – UCR) por el cual se crea el Programa Provincial de Soporte Nutricional de las embarazadas de escasos recursos socioeconómicos, no cuenta con dictamen de comisión.

SRA. VILLALBA XE "UCRVILLALBA, Josefa" .– Pido la palabra.


Solicito la renovación de la preferencia, con dictamen de comisión, para dentro de dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace uso de la palabra, se va a votar la moción formulada por la señora diputada Villalba.

–
Resulta afirmativa.

6.5 Programa de Evaluación Psicológica
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de ley (Expte. 7114 – UCR) por el cual se crea el Programa de Evaluación Psicológica para los docentes de las escuelas provinciales.

Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de ley presentado por la diputada Villalba, por el cual se crea el Programa de Evaluación Psicológica para los docentes de las escuelas públicas provinciales; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto con modificaciones:

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

ley:

Artículo 1º.– Créase el Programa de Evaluación Psicológica para los docentes de las escuelas públicas provinciales.

Artículo 2º.– El Ministerio de Educación realizará una evaluación psicológica a la planta docente mayores de cuarenta años, cada cinco años, para determinar si el agente requiere una terapia de apoyo como complemento a sus tareas educativas.

Artículo 3º.– La terapia psicológica de apoyo será indicada por el psicólogo evaluador y deberá estar a cargo del Estado.

Artículo 4º.– El Estado garantizará la estabilidad laboral del docente, que para el desempeño de su función, requiera la prestación psicológica que establece el artículo 3º.

Artículo 5º.– Los gastos que demande la implementación de la presente serán imputados al Presupuesto de año 2001.

Artículo 6º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 30 de agosto de 2000.

Foresi – Molinas – Venesia – D’Ambrosio – Favario (en disidencia con su redacción)

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 7114 – UCR), presentado por la diputada Josefa Villalba, por el que se crea el Programa de Evaluación Psicológica para los docentes de la escuelas públicas provinciales; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zlPrograma de Evaluación Psicológica" 
La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

ley

Artículo 1º.– Créase el Programa de Evaluación Psicológica para los docentes de las escuelas públicas provinciales.

Artículo 2º.– El Ministerio de Educación y Cultura realizará una evaluación psicológica a la planta docente mayores de cuarenta años, cada cinco años, para determinar si el agente requiere una terapia de apoyo como complemento a sus tareas educativas.

Artículo 3º.– La terapia psicológica de apoyo será indicada por el psicólogo evaluador y deberá estar a cargo del Estado.

Artículo 4º.– El Estado garantizará la estabilidad laboral del docente, que para el desempeño de su función, requiera la prestación psicológica que establece el artículo 3º.

Artículo 5º.– Los Ministerios de Salud y Medio Ambiente, y de Educación y Cultura, en forma coordinada implementarán el programa que se crea por el artículo 1º, afectando para ello los recursos humanos y materiales que fueren necesarios sin incrementar sus respectivos presupuestos.

Artículo 6º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 5 de octubre de 2000.

Bullrich – Tate – Paganini – Pochettino – Giardino – Venesia – Álvarez, J – Gutiérrez

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 7114 – UCR), autoría de la diputada Villalba, por el cual se crea el Programa de Evaluación Psicológica para los docentes de las escuelas provinciales. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despachos precedentes de las comisiones de Educación –en mayoría y minoría– y de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherir al despacho emitido por la Comisión de Presupuesto y Hacienda, aconsejando su aprobación.

Sala de comisión, 14 de noviembre de 2001.

Basaldella – Esquivel – Migno – Barrera – Meotto – Dalla Fontana – D’Ambrosio – Reutemann

Proyecto de ley original

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE:

LEY

Artículo 1°: Créase el Programa de Evaluación Psicológica para los Docentes. Objeto: El Ministerio de Educación deberá realizar en forma periódica, cada 5 años, una evaluación psicológica de cada uno de los docentes, para determinar si alguno de ellos necesita terapia psicológica de apoyo como complemento de sus tareas educativas.

Artículo 2°: La terapia psicológica de apoyo será indicada por el psicólogo evaluador y deberá estar a cargo del Estado, siendo gratuita para el docente.

Artículo 3°: Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:

La labor diaria que actualmente desarrolla el docente no se limita al plano estrictamente educativo, sino que su accionar es mucho más amplio.

Nuestros maestros deben cumplir innumerables funciones que esta sociedad en crisis les ha delegado, en ausencia de respuestas adecuadas a la difícil realidad socioeconómica y cultural.

Sabido es que la cantidad de alumnos por división supera con creces el número ideal recomendado para una correcta enseñanza, lo que lleva a un esfuerzo extra por parte de nuestros docentes.

Asimismo, deben enfrentar numerosos problemas en los niños, relacionados con trastornos de conducta, trastornos de aprendizaje, estructuras familiares con problemáticas difíciles y complejas, problemas de índole sanitario, etcétera, con escasos elementos para poder brindar ayuda a sus alumnos.


Es evidente que a pesar de sus limitaciones, la lucha diaria que realizan nuestros docentes se ha hecho imprescindible en una sociedad que no alcanza a articular los mecanismos necesarios para la contención social de los sectores más desprotegidos.


Tampoco debemos olvidarnos de la problemática socioeconómica del propio docente, que debe llevar adelante su labor con crecientes responsabilidades y remuneraciones no acordes con su importante función social.

Por todas estas circunstancias el maestro está sometido a condiciones de trabajo que llevan a un gran esfuerzo psíquico que con el transcurso del ejercicio de su digna profesión repercuten en su salud.

Por lo tanto, creemos necesario que el Estado debe realizar periódicamente, cada 5 años, una evaluación psicológica de los docentes, para determinar si alguno de ellos necesita terapia psicológica de apoyo, como complemento para seguir realizando con éxito su función educativa.

La terapia psicológica de apoyo deberá estar a cargo del Estado.

Por las razones expuestas precedentemente proponemos a la Legislatura para su aprobación el siguiente proyecto.
Josefa Villalba

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SRA. VILLALBA XE "UCRVILLALBA, Josefa" .– Pido la palabra.


Cuando un proyecto se aprueba en la Cámara de Diputados, aparte de agradecer a todas las comisiones, uno se siente reconfortado y con ganas de seguir trabajando, porque muchas veces –y estoy segura de que a muchos compañeros que están aquí les debe pasar lo mismo que a mí– tenemos ganas de bajar los brazos, cuando vemos que no pasa nada con los proyectos que presentamos.


La aprobación de un proyecto es positiva porque nos alienta a seguir trabajando, nos alienta a tener nuevas ideas, porque el ser humano es una fábrica de pensamiento continuo. Este tipo de proyectos se hacen visitando –como lo hice yo– 52 casas de docentes y luego de visitar estas casas y hablar con ellas y sus familias he rescatado esta iniciativa.


Este proyecto es positivo porque los docentes están pasando por una situación no muy feliz; sabemos que en lugar de tener 20 alumnos en un aula tienen 30 o 40, o sea exceso de alumnos y de problemas familiares. También los alumnos vienen con problemas a las escuelas. Cuando fui a hablar con los hijos de las maestras me dijeron “no la aguanto más a mi mamá”, y los esposos dicen “ésta está loca, yo no puedo más con ella”.


Todo ello me llevó a pensar en cómo podía hacer para llegar a estas docentes, para que puedan seguir trabajando y atendiendo bien a sus alumnos, porque los docentes tienen todo el derecho de tener sicólogos para ser atendidos y no ser retirados de su trabajo, para que tengan apoyo y puedan atender mejor a sus alumnos.


Señor presidente, este tema da para hablar más respecto de la situación de las escuelas. Agradezco desde ya a quienes me han acompañado con sus firmas en las comisiones y por lo menos hoy me han dejado contenta.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra se va a votar el proyecto en general, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º al 5º; artículo 6º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

6.6 Banco de Prótesis

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte.7335 – UCR) por el cual se crea el Banco de Prótesis Elementos de Osteosíntesis – Tutores Externos Ortesis y Férulas dependiente del Ministerio de Salud, no cuenta con dictamen de comisión, por lo que vuelve a la misma.
6.7 Plan Fondo Provincial de Vivienda
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Exptes. Nº 8213 – PJ y Nº 7166 – BRA) por el cual se incorpora al “Plan Fondo Provincial de Vivienda” (Foprovi) la construcción de la denominada “Vivienda Rural”, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Solicito la renovación de la preferencia para dentro de dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Ugalde.

–
Resulta afirmativa.

6.8 ley Orgánica del Poder Judicial

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 9001 – DB) por el cual se modifica la Ley 10.160 (Orgánica del Poder Judicial) en sus artículos 2, 4, 5, 6, 7, 77, 79, 92, 100, 109, 111 y 112, no cuenta con dictamen de comisión, por lo que vuelve a la misma.

6.9 Cesantía presidente comuna l
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de comunicación (Expte. 9018 – UCR) por el cual se solicita se disponga la inmediata cesantía del Presidente comunal de Sancti Spíritu, Don Luis César Coccoz, no cuenta con dictamen de comisión, por lo que vuelve a la misma.

6.10 Equilibrio fiscal

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 8236 – PJ) por el cual se establece la Ley de Equilibrio Fiscal – Fondo Anticrisis, no cuenta con dictamen de comisión.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Solicito la renovación de la preferencia para dentro de dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Ugalde.

–
Resulta afirmativa.

6.11 Régimen Automotor del Mercosur

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9109 – FPS) por el cual se solicita se peticione al Gobierno Nacional que se excluya al Sector de Maquinaria Agrícola Autopropulsada del Régimen Automotor del Mercosur, derogando el inciso h) del artículo 1º del Decreto 660/00.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee: 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9109 – FPS) presentado por los diputados Cecchi, Di Pollina y Baudín, por el que se solicita al Poder Ejecutivo que peticione al Gobierno Nacional se excluya al sector de maquinaria agrícola autopropulsada del Régimen Automotriz del Mercosur, derogando el inciso h) del artículo 1º del Decreto 660/00; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zcRégimen Automotor del Mercosur" 
Proyecto de comunicación


La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a:

I – Peticionar ante el Gobierno Nacional:

a) Se excluya al Sector de Maquinaria Agrícola Autopropulsada, del Régimen Automotriz del Mercosur, derogando el inciso h) del artículo 1º del Decreto 660/00.

b) Amplíe el otorgamiento del bono de reintegro fiscal por el 14 por ciento del Sector de Maquinaria Agrícola, a la fabricación de cosechadoras automotrices.

c) Compense con el Gobierno de la Provincia de Córdoba, la deuda de ésta para con el Banco de la Nación Argentina por el 2 por ciento de subsidio a la tasa de interés de los créditos con destino a la adquisición de bienes de capital.

d) Instruya a las autoridades del Banco de la Nación Argentina, a fin de rectificar sus decisiones en el sentido de:

1 – otorgar créditos “sobre la mayor suma debida”, con lo cual perjudica a los clientes sin deuda, excluyéndolos como destinatarios de aquellos;

2 – que cada sucursal sólo otorgue créditos con los fondos de recupero y los depósitos a plazo fijo dentro de los recursos propios de las mismas.

II – Insistir ante el Nuevo Banco de Santa Fe S.A., el efectivo cumplimiento de línea de créditos para la adquisición de bienes de capital fabricados en nuestra Provincia, que con un subsidio del 4 por ciento a cargo de la Provincia y la Nación por partes iguales, opera con una tasa de interés anual a cargo del tomador del 8 por ciento con un plazo de pago de cinco años, oportunamente convenido con el Nuevo Banco de Santa Fe S.A. y aprobado por Ley Nº 11.834.

III – Para el supuesto de que la estrechez económica de Estado Provincial no le permita continuar subsidiando la tasa de interés a la que se hace referencia en el punto anterior, o se hubiera completado el cupo fijado por la cláusula tercera del Convenio, se estudie la posibilidad de subvencionar aquella, con un incremento en la alícuota del impuesto sobre los ingresos brutos a los servicios públicos provinciales privatizados, con expresa prohibición de traslado a la tarifa.

Sala de Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Cecchi – Basaldella – Paganini – Álvarez, J – Venesia – Giardino – Tate – Gutiérrez – Pochettino

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

La semana pasada, juntamente con el señor Intendente Municipal y el señor Secretario de la Producción mantuvimos una reunión con directores de la fábrica de cosechadoras Vassalli Fabril SA, de la ciudad de Firmat, para interiorizarnos de las dificultades que están obstaculizando su desarrollo empresarial, amenazando seriamente su continuidad, con el consiguiente peligro para los 200 puestos laborales que dependen directamente de la empresa, y otros 200 indirectos, de proveedores locales y zonales.

Puntualmente, en los últimos meses la industria de las cosechadoras ha sido destinataria de decisiones bancarias y gubernamentales que, objetivamente, la perjudican considerablemente, a saber:

1º – Banco de la Nación Argentina:

a) Durante el año 2000 el Gobierno Nacional tomó la decisión de implementar una línea de créditos a través del BNA, para la adquisición de bienes de capital, por un monto total de U$S 150.– millones (con un máximo de hasta U$S 20 millones para cada provincia), a pagar en un plazo de 5 años y con una tasa del 7 por ciento anual, como resultado de restarle al 11 por ciento de interés cobrado por el BNA, un 4 por ciento de bonificación a cargo por partes iguales de la Nación y cada una de las provincias, con un límite máximo, por parte de éstas, de U$S 3,0 millones como subsidios anuales.

En nuestra provincia dicha operatoria fue aprobada por la Ley Nº 11.812, y con ella el convenio celebrado con el BNA el 15–03–00, cuya cláusula cuarta establece que “la Provincia abonará al banco mensualmente la proporción de su participación”.

Como según nos informan, la provincia de Córdoba no habría pagado al BNA ese 2 por ciento, el Directorio del Banco habría resuelto cancelar a partir del 18–10–01 esa línea de créditos para adquirentes de bienes de capital radicados en esa Provincia, con el consiguiente perjuicio para la empresa Vassalli Fabril SA, que tenía diez contratos suscriptos por ventas que sumaban más de un millón y medio de pesos, a clientes radicados en territorio cordobés.

En razón de que el subsidio del 2 por ciento no pagado por Córdoba –y que originaría la sanción– importaría una cifra de $ 600.000.–, entendemos no debería ser obstáculo para compensar con el Gobierno Nacional ese importe, y liberar los créditos para beneficio, tanto de los adquirentes, cuya productividad se vería incrementada por la incorporación, en este caso, de nuevas cosechadoras, como de las fábricas de bienes de capital, a las que se les facilitaría su continuidad fabril, en un momento particularmente difícil para la producción y el trabajo.

b) Como si ello no alcanzara, según nuestros informantes el mismo Banco habría resuelto en el pasado mes de julio prestar dinero “sobre la mayor suma debida”, lo que en la práctica significa que ante la escasez de recursos se privilegia el otorgamiento o renovación de créditos a los deudores del banco, en detrimento de los no deudores: si el cliente nada debe, nada le prestan.

c) Finalmente, se nos informa que el BNA también habría decidido que cada sucursal otorgue créditos con fondos por recupero de créditos otorgados, con lo cual, en las sucursales del interior se achican considerablemente las posibilidades crediticias.

Una forma de hacer justicia en la distribución del crédito sería incluir los depósitos a plazo fijo en la variable de cada sucursal, para el otorgamiento de los créditos.

2º – Nuevo Banco de Santa Fe SA: 

El 11–07–00 el Gobierno de la Provincia había acordado con el Nuevo Banco de Santa Fe SA subsidiar con “dos puntos porcentuales la tasa de interés anual que el banco fije para los créditos que se otorguen en el marco de la línea “crediticia” destinada a financiar la adquisición de bienes de capital de origen nacional producidos dentro del territorio de la provincia”.

Dicho convenio tiene una vigencia de cinco años y fue aprobado sucesivamente por el Decreto 2332/00 y la Ley 11.834, y obligaba al NBSF a destinar a esa línea U$S 10.000.000.–, mientras la Provincia efectuaría “un aporte máximo anual de U$S 200.000.– para aplicar al subsidio, hasta totalizar el monto máximo comprometido de U$S 1.000.000.”.

El plazo de amortización de los créditos es a cinco años, con una tasa de interés anual a cargo del tomador del 8 por ciento, más un subsidio del 4 por ciento a cargo de la Provincia y la Nación, por partes iguales.

Según nos informaron funcionarios del banco, el Gobierno habría desistido de continuar con ella, con el consiguiente perjuicio para todos los fabricantes santafesinos de bienes de capital, quienes abruptamente ven profundizar así el actual proceso recesivo.

Sea por ese motivo; porque al banco le conviene derivar esa masa de dinero a otros créditos con tasas superiores o porque la partida asignada se consumió, lo cierto es que hoy día la carencia de esa línea crediticia empeora objetivamente la difícil situación de la industria santafesina.

En razón de que el privatizado servicio de provisión de agua potable y colección de líquidos cloacales le garantiza ahora al prestador una tasa interna de retorno del 13 por ciento (que no garantizaba el pliego de bases y condiciones de la licitación), a la vez que se le condonan más de tres millones de pesos en multas y se le perdonan varios cientos de millones en inversiones; y que la relación de exclusividad que la Provincia le concedió a su agente financiero se prorrogó por cinco años más, a través de una contratación directa que neutralizó la competencia que supone el llamado a una licitación pública, garantizándole ingresos extras por más de 80 millones de pesos, resultaría absolutamente razonable incrementar el gravamen tributario para, con ello, continuar con el subsidio a la tasa de interés en créditos destinados a la adquisición de bienes de capital fabricados en nuestra provincia.

3º – Los otros bancos:

El resto de la banca comercial ofrece créditos desde el 18 por ciento anual, lo que los hace inaccesibles, resultando ocioso argumentar que el bajo nivel del precio de los granos en general y el elevado costo de las semillas y los insumos llevan a una virtual rentabilidad negativa de la explotación agropecuaria, en la que, si bien es cierto, se necesita imperiosamente del crédito para continuar con la evolución económica y productiva, también lo es que aquel debe ser accesible en plazo y tasa.

4º – Una errática decisión gubernamental:

Por otra parte, y ya en el marco de integración del Mercosur, el 01–08–00 el Poder Ejecutivo Nacional dicta el Decreto Nº 660, en razón de que en virtud de lo establecido en la Decisión Consejo del Mercado Común (CMC) Nº 29/94, el Régimen Automotriz Común debería haber entrado en vigencia el 1º de enero del año 2000, reemplazando a las reglamentaciones internas de los estados partes.

Aquel decisorio establecía que se debía incluir un arancel externo común, libre comercio intrazona y ausencia de incentivos nacionales que distorsionen la competitividad dentro de la región.

Hasta esa fecha, la fabricación de cosechadoras automotrices pertenecía al Sector de Maquinarias Agrícolas y estaba excluida del Régimen Automotriz, mas el Decreto de marras, en el inciso h) del artículo 1º estableció dentro del “ámbito de aplicación de la Política Automotriz Común”, a los “tractores agrícolas, cosechadoras y maquinaria agrícola autopropulsada”, con el argumento de que ello obligaría a las fábricas de cosechadoras brasileras a compensar sus exportaciones, cosa que no ocurrió porque no se controla ni se fiscaliza adecuadamente.

En la práctica, ello implica que la fabricación de cosechadoras, tractores y fumigadoras no es beneficiada con ningún “incentivo nacional”, por lo que el bono de reintegro fiscal del 14 por ciento que beneficia al resto de la maquinaria agrícola no alcanza a la autopropulsada.

Como el artículo 4º del citado decreto faculta “a la autoridad de aplicación a incluir y a suprimir posiciones arancelarias que figuran en los Anexos I y II del presente decreto”, entendemos que el Poder Ejecutivo Nacional debería tomar la decisión política de retrotraer la situación existente con anterioridad a la sanción del Decreto 660/00.

5º – La realidad de la empresa:

“Con este esquema – nos informan en Vassalli Fabril SA – hoy tenemos 26 máquinas en stock casi imposibles de vender (casi cuatro millones de pesos) y un problema financiero muy profundo”.

Según la empresa, ello los “obliga a tomar decisiones de suspensión en forma inmediata, pues no nos podemos seguir endeudando por la compra de materiales y, a su vez, se está también haciendo imposible cumplir con el pago de las quincenas, para lo cual tenemos amenazas de corte de rutas”.

En razón de que estamos hablando de la producción y venta de bienes de capital con un costo de entre los 120 y 210 mil pesos, resulta casi innecesario destacar que sin financiación bancaria, en las actuales circunstancias es inaccesible para los potenciales adquirentes enfrentar solos esa compra.

La competencia brasilera en cosechadoras se hace sentir, tanto en el bajo precio con que ingresa, como con la generosa financiación con que se promociona. No así en el campo tecnológico, en el que a través de una acertada política empresarial la fábrica de cosechadoras “Don Roque” incorporó moderna maquinaria que le permite la fabricación de un producto sumamente competitivo.

No obstante ello, según la empresa, “con un poco de acción del Gobierno” se podría competir, ya que “no estaríamos lejos de lograr nuestros objetivos, que es mantener en el país una fábrica de cosechadoras totalmente nacional, con un producto en su totalidad competitivo tecnológicamente y aceptado en el mercado”.

A esta altura conviene recordar que el mercado argentino de cosechadoras ha tenido en la década del ´90 un promedio de 1.100 unidades anuales, cantidad que en el ´83 produjo sólo la entonces fábrica local Roque Vassalli SA.

Pero la desacertada política económica llevó no sólo al achicamiento del mercado, sino a invertir la participación en él de la industria nacional: mientras que de las 1.353 cosechadoras vendidas en 1990, el 81,5 por ciento fue fabricado en el país y sólo el 18,5 por ciento importado; de las 697 cosechadoras vendidas en el 2000, sólo el 24,8 por ciento fue industria argentina, mientras que el 75,2 por ciento fue de origen extranjero, relación que empeora en el presente año, en el que durante los primeros nueve meses sólo se vendieron 500 unidades, con una participación del 19 por ciento de las cosechadoras de origen nacional, contra un 81 por ciento de importadas.

Conviene destacar que de la reducida presencia de la industria nacional en el no menos reducido mercado de la cosechadora, la empresa Vassalli Fabril SA participó con el 60 por ciento y 80 por ciento durante los años 2000 y 2001, respectivamente.

En razón de todo ello, señor presidente, entendemos tan justo como necesario peticionar ante las autoridades provinciales y nacionales, a los efectos de que se remuevan los obstáculos que entorpecen el normal desenvolvimiento de la industria de cosechadoras, para lo que descontamos el acompañamiento de nuestros pares en el tratamiento y aprobación del presente.
Baudín – Di Pollina – Cecchi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.12 Parque General Belgrano

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 9119 – Senado) venido en revisión, por el cual se autoriza al Poder Ejecutivo la transferencia gratuita a la Municipalidad de Santa Fe del dominio del Parque General Belgrano (Parque del Sur), no cuenta con dictamen de comisión.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Solicito la renovación de la preferencia para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Favario.

–
Resulta afirmativa.

6.13 Feria de las Colonias – Fecol

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 9120 – SEN) por el cual se desafecta del dominio público una fracción de terreno de la Provincia, ubicado en Esperanza (donación al Centro Industria, Comercio y Afincados del departamento Las Colonias, destinada a la radicación definitiva de la Feria de las Colonias – Fecol), no cuenta con dictamen de comisión.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Solicito la renovación de la preferencia para dentro de dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– A votación la moción formulada por el señor diputado D’Ambrosio.

–
Resulta afirmativa.

6.14 Modificación de la Ley de Contabilidad de la Provincia

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto ley (Expte. Nº 9133 – DB) por el cual se modifican los artículos 111 y 112 del Decreto – Ley 1757/56.
SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Señor presidente: el proyecto que ahora vamos a considerar es una iniciativa de la Presidencia de esta Cámara, que en la pasada semana nos brindó la posibilidad a los presidentes de bloque de suscribirlo.


Después de una rápida consulta, interpretando que el proyecto –más allá de su perfectibilidad, que entiendo ha comenzado con el dictamen que vamos a considerar ahora– nos introducía en una temática que al menos equilibraba nuestra situación con la de provincias vecinas que aplican sistemas de exclusión similares, decidí acompañarlo con mi firma.


Con posterioridad, en un análisis más detenido que realizamos en el bloque que integro, advertí que por iniciativa de la diputada Tate existe otro proyecto sobre la misma materia. En virtud de que se entendió que el que estamos considerando no satisfacía plenamente las aspiraciones de la autora de otro proyecto de las mismas características, me veo precisado a solicitarle me excluya de entre los auspiciantes del mismo.

SRA. TATE XE "BRATATE, Alicia" .– Pido la palabra.


Más allá de la hidalguía del señor presidente de mi bloque al pedir el retiro de su firma, frente a los cuestionamientos que hice respecto a este proyecto, que tiene que ver con otro similar de mi autoría –que ha permanecido durante dos años en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, sin que aparentemente se haya entendido lo que constituye parte de los fundamentos del proyecto–, en el que se dice que esto constituiría una herramienta más para lograr una economía sostenida y con proyección de crecimiento, debo decirle, señor presidente, que desde el punto de vista estrictamente reglamentario, creo que no es procedente su tratamiento. En primer lugar, porque el mismo tiene que ver con materias que son específicas de la Comisión de Presupuesto y Hacienda; de tal manera se ha pensado así, que en la invitación que nos llegó a los bloques figura este proyecto entre las preferencias, con su derivación a las comisiones de Industria y Comercio, de Presupuesto y de Asuntos Constitucionales y Legislación General. 


No puedo hacer mayores consideraciones con respecto al tenor del proyecto porque evidentemente, al no pasar por la Comisión de Presupuesto y Hacienda que integro, no sé si se le han introducido modificaciones, fundamentalmente aquéllas a las cuales yo apunté cuando hice los cuestionamientos.


Es decir, por un lado reclamo que este proyecto sea derivado a la Comisión de Presupuesto y Hacienda y, por el otro, señor presidente, me parece una absoluta incongruencia que cuando esta Cámara ha votado un proyecto de ley de Administración y Control, que deroga la ley anterior, el cual se está tratando hoy en el Senado, nosotros estemos modificando artículos de esa ley. Por lo tanto, insisto, señor presidente, sin hacer ningún tipo de calificación del proyecto –que, evidentemente, es conocido por los miembros de esta Cámara, porque reiteradamente he reclamado el tratamiento del proyecto de Compre Santafesino–, voy a pedir que el mismo pase por la Comisión de Presupuesto y Hacienda, como lo exige el Reglamento interno de esta Cámara.

SR. ESQUIVEL XE "PJESQUIVEL, Mario" .– Pido la palabra.


En función de lo que escuchaba de la señora diputada Tate, creo que hay un proyecto de su autoría y otro de nuestro bloque –presentado por el diputado Giorgetti– que fueron tratados en forma conjunta con el proyecto de la Ley de Administración y Control.

Con el mayor de los respetos, señora diputada, le digo que la Ley de Administración y Control concentró estos proyectos similares, los que por un efecto de arrastre fueron tratados en la Comisión. Creo que nunca ha existido de parte de la Comisión desidia ni morosidad, porque le damos curso a todos los proyectos, en uno u otro sentido. Este iniciativa ha sido subsumida por el proyecto general, complejo y tan amplio como fue el de la Ley de Administración y Control que hoy va a ser tratado en el Senado de la Provincia.


El proyecto que hoy estamos considerando fue presentado por el señor presidente de la Cámara y lo acompañaron con sus firmas los presidentes de bloque, salvo el señor diputado Favario. Obviamente, fue girado a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. Hoy tuvimos una reunión –por razones obvias tuvimos doble trabajo– y consideramos el proyecto con un impasse hasta el mediodía, motivo por el cual estuvimos trabajando hasta último momento, mejorándolo en algunos aspectos de fondo y en su redacción, para llegar al texto que hoy está en consideración.


Concluyo, señor presidente, reiterándole a la señora diputada que el tema fue así. Su proyecto fue tratado juntamente con la Ley de Administración y Control y el que estamos considerando hoy fue presentado por los presidentes de bloque. Aquí no hubo ninguna situación particular, sino que ocurrieron los hechos tal como le expuse.

SRA. TATE XE "BRATATE, Alicia" .– Pido la palabra.


Es verdad lo que dice el señor diputado Esquivel, en el sentido de que en la Ley de Administración y Control figura un párrafo referido al compre santafesino. Es también verdad que a pedido del señor diputado Paganini se incluyó el proyecto de ley de mi autoría entre los que habían sido considerados, lo cual no quiere decir que este proyecto haya sido incorporado en la Ley de Administración y Control.


Hay un artículo que refiere al compre santafesino, que es absolutamente parcial, limitativo y que tiene poco que ver con el proyecto que yo he presentado. De cualquier manera –insisto, señor presidente, no he visto la redacción definitiva–, si el proyecto que ha sido tratado hoy en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ratifica conceptos que fueron enunciados en el texto original, se plantea una alternativa de doble oferta que rompe las reglas más elementales de competencia y que puede terminar en una próspera industria de juicios contra la Provincia, industria que no se va a poder sostener en sede judicial. Esta es una consideración que hago al proyecto original, sobre un aspecto que no sé si se mantiene en el texto que se presenta hoy, pero ratifico la necesidad de que el proyecto pase por la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

SR. ESQUIVEL XE "PJESQUIVEL, Mario" .– Pido la palabra.


Quiero decirle a la señora diputada Tate, con la mejor de las intenciones, que tengo entendido que hoy el Senado va a tratar en sesión especial la Ley de Administración y Control y que, en principio, mediante trascendidos, se ha dicho que el capítulo referido al compre santafesino quedaría excluido de la ley. O sea que no lo van a tratar, sino que lo van a separar de la ley, lo cual justificaría, de alguna manera, el tratamiento de este proyecto como ley autónoma o especial. Pero, además, con respecto a la intervención de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, le quiero decir que al proyecto original que fue tratado en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General no solamente le modificamos algunas cuestiones, como por ejemplo la oferta verbal, sino que no derogamos ningún artículo especificado en la Ley de Contabilidad. Ha quedado como una ley especial, autónoma, e inclusive hemos quitado entre otras cuestiones, la adhesión de municipios y comunas porque entendemos que el compre santafesino tiene que ser incorporado en la misma Ley Orgánica de Municipalidades y comunas. Esto es lo que nos ha llevado al tratamiento en comisión del día de la fecha, sin perjuicio del cual ha sido dictaminado.

SR. FAVARIO XE "PDPFAVARIO, Carlos" .– Pido la palabra.


Ante las manifestaciones de los señores diputados Tate y Esquivel, con respecto al destino del proyecto original de la señora diputada radical, referido a este tema, creo –si la memoria no me falla– que los hechos sucedieron tal como lo manifestó el señor diputado Esquivel. En el momento de tratamiento de la Ley de Administración y Control en los artículos 132 y 133, en el que se dispuso legislar sobre el denominado compre santafesino, se incluyó la consideración del proyecto de la señora diputada Tate, subsumido en la redacción final.


Si esto fuera así, indudablemente, el proyecto de la señora diputada Tate ya no está en consideración de la Comisión. Si el señor diputado Esquivel y quien habla estuviésemos incurriendo en el mismo error, me parece que debería considerarse este proyecto que figura como preferencia número 14, junto con el proyecto de la señora diputada Tate. Por lo tanto, solicito que por Secretaría se hagan las aclaraciones del caso. 

De cualquier manera, tratándose de una moción de orden vamos a apoyar que el expediente vuelva a comisión y sea considerado también por la Comisión de Presupuesto y Hacienda, sin perjuicio de adelantar, tal como lo hicimos en su oportunidad, nuestra oposición a este tipo de legislación. Es decir, cuando sea necesario la expondremos, aún si el asunto se trata en esta misma sesión. Por lo tanto, señor presidente, solicito que se nos formule la aclaración por Secretaría, en el sentido de si el proyecto original de la señora diputada Tate todavía tiene estado parlamentario. Y en lo que hace a la moción de orden, vamos a votar la vuelta a comisión.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Señor presidente: en el afán de lograr algún consenso y de clarificar el panorama, creo que ha existido una excelente predisposición en el tratamiento de este tema, más allá de los tiempos y de las leyes que paralelamente se han ido tratando, como la de Administración y Control, que tiene un capítulo que atiende el tema del compre santafesino.


A los efectos de contemporizar, considero que la situación ideal sería que reunamos los tres proyectos para ser tratados en forma conjunta. Me refiero al de la diputada Tate, al del diputado Giorgetti y a los de los presidentes de bloque, para que la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General se pueda expedir rápidamente, en virtud de los tiempos parlamentarios y en especial del momento, porque cabe la posibilidad bastante concreta de que en el tratamiento de la Ley de Administración y Control en el Senado estén sacando el capítulo referido al compre santafesino, con las consecuencias que eso acarrea. Por ello creo que debemos considerar una preferencia para la próxima sesión, para que de ese modo, si hubo un error de interpretación, la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General pueda resolver rápidamente este tema.

SRA. TATE XE "BRATATE, Alicia" .– No tengo inconvenientes en apoyar la propuesta del señor diputado Ugalde, pero insisto en que el proyecto pase por la Comisión de Presupuesto y Hacienda, como lo especifica el Reglamento de la Cámara.

SR. UGALDE XE "PJUGALDE, José A." .– Pido la palabra.


Con la mejor buena voluntad, sinceramente, señora diputada, podríamos considerar el tratamiento conjunto en ambas comisiones –Comisión de Presupuesto y Hacienda y Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General– para un trámite rápido. Y reitero el pedido de preferencia.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción del señor diputado Ugalde, con el consentimiento de la señora diputada Tate, de juntar los tres expedientes del mismo tema y que se haga el tratamiento en conjunto en las comisiones…

· El señor diputado Favario realiza manifestaciones desde su banca sin audio.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Hay un proyecto del señor diputado Giorgetti, uno de la señora diputada Tate…

· El señor diputado Favario realiza manifestaciones desde su banca sin audio.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Los proyectos del mismo tema que tienen estado parlamentario se acumulan y se tratarán en forma conjunta en las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


Se va a votar la moción de tratamiento preferencial para la próxima sesión.

–
Resulta afirmativa.

6.15 Cancelación de deudas del Gobierno Provincial con municipios y comunas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 9134 – BRA) por el cual se reconocen las deudas que la Provincia mantiene con los municipios y comunas, sobre la base de los montos resultantes del Régimen de Compensación de Deudas y Créditos no cuenta con dictamen de comisión.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


Conforme lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito la renovación de esta preferencia para dentro de dos sesiones y que, en lo posible, este proyecto se trate en esa sesión.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción del señor diputado D’Ambrosio.

–
Resulta afirmativa.

6.16  Manifiesto 2020 y proyecto de ley de Protección a la Educación Pública

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de comunicación (Exptes. Nº 9106 – FPS y su adjunto Nº 9104 – UCR) por el cual esta Cámara declara su adhesión al Manifiesto 2020 y su apoyo al proyecto de la Ley de Protección de la Educación Pública, presentado por el Consejo Interuniversitario Nacional no cuenta con dictamen de comisión.

SRA. MIGNO XE "UCRMIGNO, María" .– Pido la palabra.


Conforme lo acordado en la reunión de Labor Parlamentaria, solicito la renovación de esta preferencia para dentro de dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción de la señora diputada Migno.

–
Resulta afirmativa.

6.17 anticipos de coparticipación y/u otro concepto reintegrable

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9103 – UCR) por el cual se solicita se informe sobre el monto de los anticipos de coparticipación y/u otro concepto reintegrable conferidos a municipios y comunas de la Provincia, desde enero de 2000 hasta la fecha, discriminado por mes y ente.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación presentado por los diputados Cardelli, Molinas y Migno, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe respecto de los anticipos de coparticipación a municipios y comunas de la Provincia; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:

Proyecto de comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo competente, informe:

1. Cuál es el monto total de los anticipos de coparticipación o de otros conceptos reintegrables conferidos a municipios y comunas de la Provincia, desde el mes de enero de 2000 hasta la fecha, discriminados por mes y por ente.

2. Cuáles fueron las formas y montos de los descuentos, discriminados por mes y por ente.

3. Cuál fue el criterio seguido para el otorgamiento de los anticipos, en cada uno de los casos.

4. Si existe una decisión para transformar los anticipos de coparticipación, que deben ser retenidos en el corto plazo, en un apoyo financiero a devolver en el largo plazo. En tal caso, se consignará si se ha ofrecido esa posibilidad a todos los municipios y comunas con urgencias financieras.

Sala de Comisión, 7 de noviembre de 2001.

Schachner – Bullrich – Demaría – Álvarez, R – Giacosa

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9103 – UCR) presentado por los diputados Cardelli, Molinas y Migno, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe respecto de los anticipos de coparticipación a municipios y comunas de la Provincia; y por las razones invocadas, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zcanticipos de coparticipación y/u otro concepto reintegrable" 
Proyecto de comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo competente, informe:

1. Los montos girados como anticipo de coparticipación y/o de otros conceptos reintegrables a cada uno de los municipios y comunas de la Provincia, desde el mes de enero de 2000 hasta la fecha, discriminados por mes.

2. En igual sentido y por el mismo período los descuentos o retenciones efectuados a los montos coparticipados.

3. Si existe una decisión para transformar los anticipos de coparticipación, que deben ser retenidos en el corto plazo, en un apoyo financiero a devolver en el largo plazo. En tal caso, se consignará si se ha ofrecido esa posibilidad a todos los municipios y comunas con urgencias financieras.

Sala de Comisión, 14 de noviembre de 2001.

Cecchi – Paganini – Gutiérrez – Giardino – Tate – Venesia – Pochettino – Basaldella

proyecto de comunicación original


La Cámara de Diputados solicita que el Poder Ejecutivo proceda a informar con urgencia sobre los siguientes puntos:


1.– Monto total de los anticipos de coparticipación y/u otro concepto reintegrable conferidos a municipios y comunas de la provincia desde enero de 2000 hasta la fecha, discriminado por mes y por ente.


2 – Forma y montos de los descuentos discriminados por mes y por ente.


3 – Criterio seguido para el otorgamiento de los anticipos en cada uno de los casos.


4 – Si existe una decisión para transformar los anticipos de coparticipación, que deben ser retenidos en el corto plazo, en un apoyo financiero a devolver en el largo plazo.


5 – De darse el supuesto del punto anterior si se ha ofrecido esta facilidad a todos los entes comunales y municipales que tienen urgencias financieras.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El otorgamiento de anticipos de coparticipación a las comunas y municipalidades es una herramienta utilizada por la administración provincial para zanjar dificultades financieras momentáneas de estos, por lo que deben ser manejados con un criterio restrictivo y justo.


En la actualidad desconocemos los fundamentos que las autoridades pertinentes están utilizando para concederlos y a qué entes se están entregando, lo que nos ha motivado a realizar esta solicitud de información, sumando a ello que ha llegado a nuestro conocimiento que se estarían por refinanciar las deudas contraidas por estos conceptos, con un generoso plazo, lo que colocaría a muchas comunas y municipalidades desfinanciadas y que no han recibido anticipos en una clara desigualdad.


No escapará al criterio de esta Cámara que se hace necesario tomar conocimiento de la situación y actuar, si así lo amerita la información, en consecuencia, evitando que se cometan errores y discriminaciones que afectan al conjunto de las administraciones.


Por lo brevemente expuesto, solicitamos a los señores diputados aprobación para el presente proyecto.
Cardelli – Molinas – Migno

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto, de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

–
Resulta aprobado.

6.18 Mesa Multisectorial para la Recuperación de Empresas en Crisis

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de resolución (Expte. Nº 9100 – DB) por el cual esta Cámara procede a autorizar a funcionar en el ámbito de la Comisión de Industria y Comercio de la Cámara de Diputados, la denominada Mesa Multisectorial para la Recuperación de Empresas en Crisis no cuenta con dictamen de comisión por lo que vuelve a la misma.

6.19 Rebaja en tarifas del servicio eléctrico

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley (Expte. Nº 8998 – BRA) por el cual se establecen rebajas en las tarifas del servicio eléctrico prestado por la EPE, en las categorías usuarios: residenciales, comerciales, Pymes, jubilados y pensionados no cuenta con dictamen de comisión.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Pido la palabra.


En virtud de que este proyecto ya cuenta con dictamen de dos comisiones, solicito la renovación de la preferencia para dentro de dos semanas, en la seguridad de que podremos considerarlo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción del señor diputado D’Ambrosio.

· Resulta afirmativa.

7 orden del día

7.1 Laboratorios oficiales para control de alimentos

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el Orden del Día Nº 26.


Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 1.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8980 – P.E. – Mensaje N° 2433) por el cual se aprueba el Acta Acuerdo suscripta entre la Universidad Nacional del Litoral, la Universidad Tecnológica Nacional, el Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio y el Ministerio de Salud y Medio Ambiente, de fecha 22–03–01, con el fin de conformar una red de laboratorios reconocidos oficialmente por la Provincia para el control de alimentos; y por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante os aconseja le prestéis aprobación al proyecto.

 XE "zlLaboratorios oficiales para control de alimentos" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.– Apruébase en todos sus términos el Acta de Acuerdo suscripta entre la Universidad Nacional del Litoral; la Universidad Tecnológica Nacional, el Instituto Nacional de Tecnología Industrial; el Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio y el Ministerio de Salud y Medio Ambiente, el día 22 de marzo de 2001, con el fin de conformar una Red de Laboratorios reconocidos oficialmente por el Gobierno de la Provincia de Santa Fe, para el control de alimentos.


Dicha acta fue inscripta en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales el 17–05–01 bajo el N° 1389, Folio 196, Tomo III, que se agrega como anexo y forma parte integrante de esta ley.

Artículo 2º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 31 de octubre de 2001.

Ibaldi – Schachner – Giacosa – Venesia – Cecchi

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8980 – P.E. – Mensaje N° 2433) por el cual se aprueba el Acta Acuerdo suscripta entre la Universidad Nacional del Litoral, la Universidad Tecnológica Nacional, el Instituto Nacional de Tecnología Industrial, el Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio y el Ministerio de Salud y Medio Ambiente, de fecha 22–03–01, con el fin de conformar una red de laboratorios reconocidos oficialmente por la Provincia, para el control de alimentos. Y atento a los estudios realizados las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Agricultura y Ganadería, esta Comisión ha resuelto adherir al dictamen precedente, aconsejando su aprobación.

Sala de la Comisión, 7 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Di Pollina – Reutemann – Basaldella – Strada

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular por constar de un solo artículo.

· Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

7.2 Terreno para comuna de María Teresa

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 2.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 9035 – P.E. – Mensaje Nro. 2442) presentado por el Poder Ejecutivo, por el cual se dispone la donación de una fracción de terreno a la comuna de María Teresa, departamento General López; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.– Dónase a la comuna de María Teresa, departamento General López, una fracción de terreno de 882,87 m2 de superficie ubicada en la zona urbana del citado distrito, identificada como lote A de la manzana C, Parcela 5, plano N° 145.213, dominio registrado bajo el N° 423102, F° 189, T° 517 a nombre de la Provincia de Santa Fe.

Artículo 2º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 24 de octubre de 2001.

Álvarez, R. – Cardelli – Schachner – Demaría – González

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 9035 – P.E. – Mensaje N° 2442), por el cual se dispone la donación de una fracción de terreno a la comuna de María Teresa, departamento General López. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Asuntos Comunales, esta Comisión os aconseja que le prestéis vuestra aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 XE "zlTerreno para comuna de María Teresa" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.– Dónase a la comuna de María Teresa, departamento General López, una fracción de terreno de 882,87 m2 de superficie ubicada en la zona urbana del citado distrito, identificada como lote A de la manzana C, Parcela 5, plano N° 145.213, dominio registrado bajo el N° 423102, F° 189, T° 517 a nombre de la Provincia de Santa Fe.

Artículo 2º.– La donación se efectúa con el cargo de que el producido por la realización del inmueble sea destinado al mejoramiento de otros edificios comunales.

Artículo 3º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 7 de noviembre de 2001.
Esquivel – Migno – Meotto – Di Pollina – Reutemann – Basaldella – Strada

Mensaje 2442

Santa Fe, 10 de octubre de 2001.

A la

H. Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley por el que se dispone la donación de una fracción de terreno a la comuna de María Teresa, departamento General López.


Cabe destacar que el inmueble mencionado será puesto a la venta para urbanizarlo y destinar su producido al mejoramiento de otros edificios comunales.


Se acompaña el expediente Nº 00103–0020493–2 y su agregado Nº 13401–0277015–3 del registro del Sistema Provincial de Información de Expedientes.


Dios guarde a V.H.

La Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º – Dónase a la comuna de María Teresa, departamento General López, una fracción de terreno de 882,87 m2 de superficie ubicada en la zona urbana del citado distrito, identificada como lote A de la manzana C, Parcela 5, plano Nº 145.213, dominio registrado bajo el Nº 423102, Fº 189, Tº 517 a nombre de la Provincia de Santa Fe.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Reutemann – Domínguez

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto en general, según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

7.3 Preservación del muelle flotante

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 3.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha estudiado el proyecto de ley venido en revisión (Expte. N° 8098 – Senado –), presentado por el señor senador Pignata, por el cual declara de interés provincial la preservación del Muelle Flotante ubicado en el Puerto de Helvecia, departamento Garay; y por las razones invocadas, las que dará el señor miembro informante de la Comisión y el dictamen del Archivo General de la Provincia obrante a fojas 58 y 59, os aconseja le prestéis aprobación.

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.– Declárase de interés provincial la preservación del Muelle Flotante ubicado en el puerto de la localidad de Helvecia, departamento Garay, declarado patrimonio histórico–cultural, mediante Ordenanza Comunal Nº 018/00 de fecha 26 de mayo de 2000.

Artículo 2º.– El Poder Ejecutivo arbitrará los medios necesarios a los fines de disponer por los organismos que corresponda, las partidas presupuestarias para financiar las tareas de refacción y mantenimiento que deban realizarse.

Artículo 3º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 20 de setiembre de 2001.
Tate – Cavigiuri – Strauss – González – Ritter

Señores diputados: 

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8098 – Senado), presentado por el senador Pignata, por el que se declara de interés provincial la preservación del Muelle Flotante ubicado en el puerto de la localidad de Helvecia, departamento Garay; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.– Declárase de interés provincial la preservación del Muelle Flotante ubicado en el puerto de la localidad de Helvecia, departamento Garay, declarado patrimonio histórico–cultural, mediante Ordenanza Comunal Nº 018/00 de fecha 26 de mayo de 2000.

Artículo 2º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 25 de octubre de 2001.

Paganini – Álvarez, J. – Gutiérrez – Cecchi – Basaldella – Giardino – Tate

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8098 – Senado – Venido en revisión), autoría del senador Pignata, por el cual se declara de interés provincial la preservación del Muelle Flotante ubicado en el Puerto de Helvecia, departamento Garay. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con despacho precedente de las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social y de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto emitir el presente despacho, al que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación, el que a continuación se transcribe:

 XE "zlPreservación del muelle flotante" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.– Declárase de interés provincial el Muelle Flotante ubicado en el puerto de la localidad de Helvecia, departamento Garay, declarado patrimonio histórico–cultural, mediante Ordenanza Comunal Nº 018/00 de fecha 26 de mayo de 2000.

Artículo 2º.– Encomiéndase al Poder Ejecutivo, que por medio de los organismos competentes, procure lo conveniente para la preservación del muelle aludido en el artículo precedente.

Artículo 3º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 7 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Di Pollina – Reutemann – Basaldella – Strada – Favario

proyecto de ley original

la lagislatura de la provincia sanciona con fuerza de 

ley:

Artículo 1º.– Declárase de interés provincial la preservación del Muelle Flotante ubicado en el puerto de la localidad de Helvecia, departamento Garay, declarando patrimonio histórico cultural, mediante Ordenanza Comunal Nº 018/00 de fecha 26 de mayo de 2000.

Artículo 2º.– El Poder Ejecutivo arbitrará los medios necesarios a los fines de disponer por los organismos que corresponda, las partidas presupuestarias para financiar las tareas de refacción y mantenimiento que deban realizarse.

Artículo 3º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.
Sala de Sesiones, 22 de noviembre de 2000.

Betique – Paulichenco

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar en general, según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º; artículo 3º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

7.4 Regímenes de compensación de deudas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 4.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley venido en segunda revisión (Expte. Nº 7715 – P.E. – Mensaje Nro. 2325 –), presentado por el Poder Ejecutivo, por el cual se ratifican y convalidan las actuaciones y procedimientos realizados por la autoridad de aplicación, en el marco de los regímenes de compensación de deudas y créditos entre el estado provincial y los municipios y comunas; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al texto aprobado por esta Cámara en su sesión de fecha 30 de noviembre de 2000.

Sala de la Comisión, 19 de setiembre de 2001.

Álvarez, R. – González – Schachner – Demaría

 XE "zlRegímenes de compensación de deudas" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY

Artículo 1º: Ratifícanse y convalídanse los procedimientos y actuaciones realizadas por la autoridad de aplicación en el marco de los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos entre el Estado Provincial y los municipios y comunas de la Provincia, como también entre organismos y entes no financieros del sector público provincial, establecidos por los decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96 y sus modificatorios. Asimismo apruébase el Estado General, que forma parte integrante del presente como Anexo "A" adjunto, con los saldos definitivos de municipios, comunas, organismos y entes deudores y acreedores participantes provenientes de las presentaciones válidas oportunamente efectuadas e incorporadas en el sistema de compensación, que se hayan originado en acuerdos conciliatorios entre contrapartes y cumplido con los requisitos pertinentes para su inclusión, así como también las situaciones que surgen en el artículo 3º de la presente.

La autoridad de aplicación comunicará los débitos y créditos que conforman las posiciones finales alcanzadas por los entes participantes de los regímenes aludidos, a los efectos de que aquellos que tengan situaciones deudoras y/o acreedoras que cumplían con los requisitos de provenir de obligaciones subsistentes, líquidas, de plazo vencido, puras, expeditas y exigibles al 31 de enero de 1996, no incluidas en los saldos determinados en el Anexo "A" de esta ley, tengan treinta días hábiles de plazo a partir de la comunicación oficial de los mismos, para su presentación y consideración por parte de la autoridad de aplicación de los referidos regímenes.

Artículo 2º: A los fines de estos regímenes se considerará al Estado Provincial como una única unidad económica, resumiéndose en el Tesoro Provincial los saldos deudores y acreedores que emerjan de las posiciones finales de las jurisdicciones, entes, poderes y empresas que participaron del mismo. Como consecuencia de ello se invalida la posibilidad de reclamar derechos emergentes del mismo por parte de los organismos o entes acreedores, como asimismo de asumir posiciones deudoras de aquellos que resultaron obligados en el mismo.

Artículo 3º: Inclúyanse en los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos entre el Estado Provincial y los municipios y comunas de la Provincia, como asimismo entre organismos y entes no financieros del sector público provincial, establecidos por los decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96 y sus modificatorios, las posiciones deudoras y acreedoras que surgen de los convenios celebrados entre la Provincia de Santa Fe y la Dirección General de Fabricaciones Militares en fecha 18 de marzo de 1998, 23 de junio de 1998 y 20 de noviembre de 1998 y que fueron ratificados por Ley Provincial Nº 11.702.

Artículo 4º: A los municipios y comunas que resultaren con saldos deudores en los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos instituidos por los decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96 y sus modificatorios, se les afectará para su cancelación el 3 por ciento (tres por ciento) de la coparticipación mensual nominal que les corresponda en concepto de Impuestos Nacionales e Ingresos Brutos, o los que los sustituyan.


El plazo máximo de cancelación de las deudas de estos no podrá superar los cincuenta (50) años contados desde el inicio del proceso de cancelación determinado en el párrafo anterior, para lo cual se tomará como referencia promedio anual la coparticipación liquidada por esos impuestos en forma definitiva durante el ejercicio 1999. En caso de excederse del plazo máximo previsto se determinará la relación correspondiente entre el total de la deuda y el plazo de cincuenta años, procediéndose a retener mensualmente el porcentaje que resulte, aún cuando el mismo fuere mayor al tres por ciento (3 por ciento) señalado.

Artículo 5º: Los municipios y comunas que resulten con saldos acreedores en los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos instituidos por los decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96 y sus modificatorios, tendrán prioridad en el cobro de sus acreencias respecto al Tesoro Provincial, a cuyo efecto se prorrateará mensualmente entre ellos el total de los importes que hayan sido retenidos a los entes municipales y comunales deudores, en función de la participación de sus saldos a favor en el total.

Artículo 6º: La comunicación de las posiciones a todos los entes participantes en los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos establecidos por los decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96 y sus modificatorios, luego de las tramitaciones previstas en el segundo párrafo del artículo 1º, implica la conclusión y resolución de las mismas, significando su aceptación, la renuncia expresa de cada parte a reclamar los derechos y acciones por deudas y créditos existentes al 31 de enero de 1996.


Para el caso de no aceptarse las posiciones comunicadas precedentemente, cada ente recurrente expresará formalmente se decisión de rechazarla dentro de un plazo de treinta días hábiles de su comunicación, lo que implicará automáticamente la separación de la totalidad de las deudas y créditos que les correspondan y que se hubieren incorporado a los Regímenes de Compensación, retrotrayéndolos a sus situaciones anteriores a la inclusión, quedando los mismos expuestos a los procedimientos y tratamientos de los regímenes originales y ordinarios de cancelación tanto por intereses como por las actualizaciones que correspondieren. 


Las posiciones finales de los organismos provinciales, municipales y comunales resultantes de esta situación, serán convalidadas a través de un decreto del Poder Ejecutivo Provincial.

Artículo 7º: Facúltase al Poder Ejecutivo, para que a través del Ministerio de Hacienda y Finanzas, proceda a practicar las retenciones en las coparticipaciones referidas en el artículo 4º de la presente, como asimismo para efectuar las adecuaciones presupuestarias que surjan de la aplicación de la presente ley.

Artículo 8º: Deróganse de las disposiciones vigentes todas aquellas normas que se contrapongan con la presente.

Artículo 9º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley venido en segunda revisión (Expte. Nº 7715 – P.E. – Mensaje 2325 –), que refiere a las actuaciones realizadas en el marco de los regímenes de compensación de deudas y créditos instituidos de acuerdo a las facultades conferidas por la Ley Nº 10.798 –artículo 12–, Ley Nº 11.307 –artículo 20– y Ley Nº 11.373 –artículo 5º–; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al texto sancionado por la Cámara de Diputados, de fecha 30 de noviembre de 2000.

Sala de la Comisión, 25 de octubre de 2001.

Paganini – Álvarez, J. – Cecchi – Basaldella Giardino – Gutiérrez – Venesia

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley venido en segunda revisión (Expte. N° 7715 – P.E. – Mensaje N° 2325 –), por el cual se ratifican y convalidan los procedimientos y actuaciones realizados por la autoridad de aplicación en el marco de los regímenes de compensación de deudas y créditos entre el Estado Provincial y los municipios y comunas. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Diputados en fecha 30 de noviembre de 2000, de la Cámara de Senadores de fecha 26 de julio de 2001 y con despacho precedente de las comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherir al despacho de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, obrante a fojas 102 de las presentes actuaciones, aconsejando la aprobación del texto sancionado por la Cámara de Diputados de fecha 30 de noviembre de 2000.

Sala de la Comisión, 7 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Reutemann – Basaldella – Strada

Mensaje Nº 2325

Santa Fe, 31 de agosto de 2000.

A La

H. Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley que refiere a las actuaciones realizadas en el marco de los regímenes de compensación de deudas y créditos instituidos de acuerdo a las facultades conferidas por la Ley Nº 10.798–artículo 12, Ley Nº 20 y Ley Nº 11.307– artículo 20, y Ley 11.373– artículo 5º.


El objeto de los mismos ha sido propugnar el saneamiento de las estructuras económico–financieras de los entes comprendidos mediante un procedimiento de excepción que permitiera la concentración y resumen de las posiciones deudoras y acreedoras en un contexto acotado dentro de las posibilidades de cancelación de las obligaciones emergentes y condicionante en igual sentido respecto a las percepciones de aquellos que resultaren con acreencias.


En el espíritu del marco señalado se abordó el tratamiento de las relaciones provenientes de deudas y créditos recíprocos entre los entes generados hasta el 31 de enero de 1996 que habían alcanzado valores significativos, acumulándose a través del tiempo y ocasionando con ello serías dificultades en el desarrollo de las gestiones de los distintos entes participantes.


La tarea propuesta al Poder Ejecutivo por las leyes mencionadas originó la sanción e normas que permitieron desarrollar las tramitaciones que convergieron en la determinación de las posiciones finales y la confección de un Estado General de Saldos definitivos de todos los entes, como proceso de instrumentación para realizar la etapa consiguiente de todos los entes, como proceso de instrumentación para realizar la etapa consiguiente de cancelación de obligaciones recíprocas. Para ello se dictaron los decretos Nº 3469 de fecha 26 de noviembre de 1993, y Nº 0807 de fecha 28 de junio de 1996 y sus modificatorios, así como también resoluciones interjurisdiccionales interpretativas.


La dimensión alcanzada por los regímenes en cuestión queda expuesta a través de la magnitud de los valores de las situaciones resueltas que se aproximaron al orden de los 940 millones de pesos, representando una gama muy variada de conflictos que potencialmente en condiciones normales y ordinarias hubieran provocado ingentes esfuerzos para sus resoluciones, y que de la manera realizada a través del procedimiento sumario y de excepción adoptado a través de la compensación desarrollada hacen entrever los beneficios consecuentes que se generarán, propiciando la ratificación y convalidación de lo actuado en aras del objetivo perseguido por la decisión plasmada en las leyes que les dieron origen.


Con relación a la decisión final que se adopte, se debe dejar en claro que de no compartirse las soluciones propuestas, los entes participantes quedarían expuestos a las situaciones originales recíprocas, retrotrayéndose a los alcances de los efectos que producirían los procedimientos y tratamientos para condiciones habituales de deudas y créditos, reinstaurando los hechos conflictivos que se pretendieron resolver o subsanar con esta operatoria.


El proyecto de ley adjunto también contiene el resumen en el Tesoro Provincial de las posiciones deudoras y acreedores de las jurisdicciones, entes, poderes y empresas del sector público provincial que participaron de las tramitaciones.


En otro orden, se incluyen en el sistema de compensación los derechos y obligaciones que emergen de los convenios celebrados por la Provincia con la Dirección General de Fabricaciones Militares y que fueran ratificados oportunamente por esa H. Legislatura.


Se adopta como criterio genérico de cancelación de saldos deudores de municipalidades y comunas, la afectación de un porcentaje de sus coparticipaciones indirectas, con un plazo máximo no superior a los cincuenta años, estableciéndose además un orden de prelación para la percepción de sus acreencias con respecto al Tesoro Provincial unificado.


Finalmente, es destacable señalar que también el Gobierno Provincial ha contribuido en el mismo sentido del espíritu de saneamiento, al proceder a renunciar a la percepción de los impuestos al patrimonio, ingresos brutos y aportes sociales Ley Nº 5.110 correspondientes a Ferrocarriles Argentinos en el marco de la Ley Nº 11.606 que importaban un orden de los 77 millones de pesos al mes de setiembre de 1999, a través de la condonación como paso previo para el aprovechamiento por los entes municipales y comunales de los diversos bienes inmuebles de propiedad de esa empresa nacional y que fueron oportunamente donados y/o cedidos en cumplimiento de la Ley Nacional Nº 24.146.


Por todo lo expuesto, el proyecto de ley que se remite adjunto conlleva la culminación de todas las actuaciones efectuadas en el marco de las relaciones propuestas, y sometiéndose a la consideración, evaluación y aprobación de esas H. Cámaras Legislativas.


Dios guarde a V. H.

Mercier – Reutemann

proyecto de ley original

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de 

ley:

Artículo 1º.– Ratifícanse y convalídanse los procedimientos y actuaciones realizadas por la autoridad de aplicación en el marco de los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos entre el Estado Provincial y los municipios y comunas de la Provincia, como también entre los organismos y entes no financieros del sector público provincial, establecidos por los decretos Nº 3469/93 y Nº 080/96 y sus modificatorios.


Asimismo apruébase el Estado General, que forma parte integrante del presente como Anexo “A” adjunto, con los saldos definitivos de los entes deudores y acreedores participantes provenientes de las presentaciones válidas oportunamente efectuadas e incorporadas en el sistema de compensación, que se hayan originado o no en acuerdos conciliatorios entre contrapartes y cumplido con los requisitos pertinentes para su inclusión, así como también las situaciones que surgen en el artículo 3º de la presente.


La autoridad de aplicación queda autorizada para comunicar las posiciones finales alcanzadas por los entes participantes de los regímenes aludidos.

Artículo 2º.– A los fines de estos regímenes se considerará al Estado Provincial como una única unidad económica, resumiéndose en el Tesoro Provincial los saldos deudores y acreedores que emerjan de las posiciones finales de la jurisdicciones, entes, poderes y empresas que participaron del mismo. Como consecuencia de ellos se invalida la posibilidad de reclamar derechos emergentes del mismo por parte de los organismos o entes acreedores, como asimismo de asumir posiciones deudoras de aquellos que resultaron obligados en el mismo.

Artículo 3º.– Inclúyanse en los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos entre el Estado Provincial y los municipios y comunas de la Provincia, como asimismo entre organismos y entes no financieros del sector público provincial, establecidos por los decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96 y sus modificatorios, las posiciones deudoras y acreedoras que surgen de los convenios celebrados entre la Provincia de Santa Fe y la Dirección General de Fabricaciones Militares en fecha 18 de marzo de 1998, 23 de junio de 1998 y 20 de noviembre de 1998 y que fueron ratificados por Ley Provincial Nº 11.702.

Artículo 4º.– A los municipios y comunas que resultaren con saldos deudores en los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos instituidos por los decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96 y sus modificatorios, se les afectará para su cancelación el 3 por ciento (tres por ciento) de la coparticipación mensual nominal que les corresponda en concepto de impuestos nacionales e ingresos brutos, o los que los sustituyan.


El plazo máximo de cancelación de las deudas de estos entes no podrá superar los cincuenta (50) años contados desde el inicio del proceso de cancelación determinado en el párrafo anterior, para lo cual se tomará como referencia promedio anual la coparticipación liquidada por esos impuestos en forma definitiva durante el ejercicio 1999. En caso de excederse del plazo máximo previsto, se determinará la relación correspondiente entre el total de la deuda y el plazo de cincuenta años, procediéndose a retener mensualmente el porcentaje que resulte aún cuando el mismo fuere mayor al tres por ciento (3 por ciento) señalado.

Artículo 5º.– Los municipios y comunas que resulten con saldos acreedores en los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos instituidos por los Decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96 y sus modificatorios, tendrán prioridad en el cobro de sus acreencias respecto al Tesoro Provincial, a cuyo efecto se prorrateará mensualmente entre ellos el total de los importes que hayan sido retenidos a los entes municipales y comunales deudores, en función de la participación de sus saldos a favor en el total.

Artículo 6º.– La comunicación de las posiciones finales a todos los entes participantes en los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos establecidos por los Decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96 y sus modificatorios, implica la conclusión y resolución de los mismos, significando su aceptación, la renuncia expresa de cada parte a reclamar los derechos y acciones por deudas y créditos existentes al 31 de enero de 1996.


Para el caso de no aceptarse la conclusión y resolución que se ratifica y convalida por el artículo 1º de la presente, cada ente recurrente expresará formalmente su decisión, lo que implicará automáticamente la separación de las deudas y créditos que les correspondan y que se hubieren incorporado a los Regímenes de Compensación, retrotrayéndolos a sus situaciones anteriores a la inclusión, quedando los mismos expuestos a los procedimientos y tratamientos de los regímenes originales y ordinarios de cancelación tanto por intereses como por las actualizaciones que correspondieren.

Artículo 7º.– Facúltase al Poder Ejecutivo, para que a través del Ministerio de Hacienda y Finanzas, proceda a practicar las retenciones en las coparticipaciones referidas en el artículo 4º de la presente, como asimismo para efectuar las adecuaciones presupuestarias que surjan de la aplicación de la presente ley.

Artículo 8º.– Deróganse de las disposiciones vigentes todas aquellas normas que se contrapongan con la presente.

Artículo 9º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Mercier – Reutemann

RÉgimen de compensación de Deudas y Créditos 

Acumulaciones decretos 3469/93 y 0807/96

Estado general al 31–08–00

	Código
	 Ente
	Dpto.
	 3469/93
	 0807/96
	 Saldos

	Municipalidades 1º Categoría:

	A 001
	Rosario
	Ros
	–6.010.687,16
	–4.111.051,66
	–10.121.738,82

	A002
	Santa Fe
	Lcap
	–38.723.388,70
	–10.233.191,93
	–48.956.580,67

	
	–––––––––––––––––––––
	–––––––––––––––––––––
	–––––––––––––––––––––

	


Total
	–44.734.075,86
	–14.344.243,63
	–59.078.319,49


	Municipalidades 2º Categoría:

	B–001
	Armostrong
	Belg
	–237.401,82
	–282.418,88
	–519.820,70

	B–002
	Arroyo Seco
	Ros
	–2.216.382,30
	–1.146.085,96
	–3.362.468,26

	B–003
	Avellaneda
	GObl
	188.054,29
	18.588,17
	206.642,46

	B–004
	Calchaquí
	Vera
	140.250,17
	14.222,51
	154.472,68

	B–005
	Cañada de Gómez
	Irion
	–257.708,10
	–16.699,71
	–274.407,81

	B–006
	Capitán Bermúdez
	SLor
	–2.327.326,13
	–1.814.089,67
	–4.141.415,80

	B–007
	Carcaraña
	SLor
	–1.499.320,20
	–499.166,76
	–1.998.486,96

	B–008
	Casilda
	Caser
	50.848,78
	62.926,12
	113.774,90

	B–009
	Ceres
	SCris
	121.227,40
	34.836,11
	156.063,51

	B–010
	Coronda
	SJer
	–1.900.983,59
	4.267,09
	–1.896.716,50

	B–011
	El Trébol
	SMar
	–47.502,10
	–218.454,58
	–265.956,68

	B–012
	Esperanza
	LCol
	370.479,88
	–134.046,62
	236.433,26

	B–013
	Firmat
	GLop
	–849.065,26
	–579,583,17
	–1.428.648,43

	B–014
	Fray Luis Beltran
	SLor
	–664.273,72
	–380.430,81
	–1.044.704,53

	B–015
	Frontera
	Cast
	–93.923,79
	42.213,44
	–51.710,35

	B–016
	Funes
	Ros
	–1.554.303,59
	–512.538,13
	–2.066.841,72

	B–017
	Galvez
	SJer
	87.291,94
	63.402,40
	150.694,34

	B–018
	Granadero Baigorria
	Ros
	–2.387.431,14
	–542.062,03
	–2.929.493,17

	B–019
	Laguna Paiva
	LCap
	–535.298,84
	8.836,46
	–526.462,38

	B–020
	Las Parejas
	Belg
	–188.009,96
	–207.056,63
	–395.066,59

	B–021
	Las Rosas
	Belg
	–772.487,10
	–604.636,40
	–1.377.123,50

	B–022
	Las Toscas
	GObl
	39.759,94
	36.899,57
	76.659,51

	B–023
	Malabrigo
	GObl
	95.297,73
	10.804,19
	106,101,92

	B–024
	Pérez
	Ros
	–965.683,47
	–397.414,39
	–1.363.097,86

	B–005
	Pto. Gral. San Martín
	SLor
	–3.320.989,92
	–590.994,60
	–3.911.984,52

	B–026
	Rafaela
	Cast
	–5.488.776,62
	–182.532,69
	–5.671.309,31

	B–027
	Reconquista
	GObl
	289.288,38
	76.120,42
	365.408,80

	B–028
	Roldan
	SLor
	–1.350.249,82
	–423.640,59
	–1.773.890,41

	B–029
	Rufino
	GLop
	–229.142,82
	–125.033,79
	–354.176,61

	B–030
	San Carlos Centro
	LCol
	19.633,73
	21.082,95
	40.716,68

	B–031
	San Cristóbal
	SCris
	–112.956,06
	–61.183,95
	–174.140,01

	B–032
	San Javier
	SJav
	–1.586.510,80
	–263.423,40
	–1.849.934,20

	B–033
	San Jorge
	SMar
	–802.255,91
	–214.472,95
	–1.016.728,86

	B–034
	San Justo
	SJust
	–1.079.412,37
	–331.883,49
	–1.411.295,86

	B–035
	San Lorenzo
	SLor
	–4.552.853,14
	–2.035.797,58
	–6.588.650,72

	B–036
	Santo Tomé
	LCap
	–4.738.206,80
	209.628,44
	–4.528.578,36

	B–037
	Sastre 
	SMar
	–316.214,34
	–153.403,26
	–469.617,60

	B–038
	Sunchales
	Cast
	–998.553,29
	–192.794,83
	–1.191.348,12

	B–039
	Tostado
	9deJ
	–1.678.202,83
	–482.483,30
	–2.160.686,13

	B–040
	Totoras
	Irion
	83.434,19
	19.357,65
	102.791,84

	B–041
	Venado Tuerto
	GLop
	–3.941.105,38
	–12.322,89
	–3.953.338,27

	B–042
	Vera
	Vera
	–1.922.675,94
	21.803,27
	–1.900.872,67

	B–043
	Villa Cañás
	GLop
	122.470,74
	–192.341,07
	–69.870,33

	B–044
	Villa Constitución
	Const
	–3.703.925,49
	–1.269,755,11
	–4.973.680,60

	B–045
	Villa Gdor. Galvez
	Ros
	–4.219.550,50
	–1.209.143,82
	–5.428.694,32

	B–046
	Villa Ocampo
	GObl
	–960.589,19
	–595.288,69
	–1.555.877,88

	
	––––––––––––––––
	––––––––––––––––
	––––––––––––––––

	


Total
	–55.891.235,16
	–15.026.100,96
	–70.917.336,12


	Comunas:

	C–001
	Bouquet
	Belg
	–104.933,82
	–35.030,40
	–139.964,22

	C–002
	Montes de Oca
	Belg
	–125.176,74
	–178.647,90
	–303.824,64

	C–003
	Tortugas
	Belg
	–77.051,98
	–47.848,13
	–124.900,11

	C–004
	Arequito
	Caser
	–269.171,84
	–225.798,02
	–494.969,86

	C–005
	Arteaga
	Caser
	–203.070,73
	–117.181,83
	–320.252,56

	C–006
	Berabevú
	Caser
	–271.631,73
	–80.514,44
	–298.146,17

	C–007
	Bigand
	Caser
	–310.694,66
	–116.903,52
	–427.598,18

	C–008
	Chabás
	Caser
	–308.116,77
	–105.142,22
	–413.258,99

	C–009
	Chañar Ladeado
	Caser
	–106.730,19
	–106.402,16
	–213.132,35

	C–010
	Godeken
	Caser
	–72.419,24
	–71.680,38
	–144.099,62

	C–011
	Los Molinos
	Caser
	–29.533,61
	–23.694,05
	–53.227,66

	C–012
	Los Quirquinchos
	Caser
	–126.725,04
	–13.474,10
	–140.199,14

	C–013
	Sanford
	Caser
	78.282,76
	–73.191,99
	5.090,77

	C–014
	S.J. de la Esquina
	Caser
	–307.773,41
	–145.487,04
	–453.260,45

	C–015
	Villada
	Caser
	–34.030,08
	–18.618,07
	–52.648,15

	C–016
	Aldao –Colonia
	Cast
	–50.645,39
	–26.033,53
	–76.678,92

	C–017
	Angélica
	Cast
	–4.967,71
	178,71
	4.789,00

	C–018
	Ataliva
	Cast
	18.64182
	–34.167,91
	–15.526,09

	C–019
	Aurelia
	Cast
	–8.177,73
	–2.039,44
	–10.217,17

	C–020
	Bauer y Sigel
	Cast
	–27.065,67
	–31.900,32
	–58.965,99

	C–021
	Bella Italia
	Cast
	–13.097,07
	–15.213,15
	–28.310,22

	C–022
	Bicha
	Cast
	–15.467,41
	–5.848,97
	–21.316,38

	C–023
	Bigand
	Cast
	–20.389,00
	–5.632,73
	–26.021,73

	C–024
	Castellanos
	Cast
	672,03
	453,25
	1.125,28

	C–025
	Clucellas–Plaza
	Cast
	–6.214,40
	–6.887,16
	–13.101,56

	C–026
	Colonia Cello
	Cast
	–5.479,77
	2.571,74
	–2.908,03

	C–027
	Colonia Iturraspe 
	Cast
	–2.260,91
	548,17
	–1.712,74

	C–028
	Colonia Raquel
	Cast
	–7.182,84
	–12.189,65
	–19.372,49

	C–029
	Coronel Fraga
	Cast
	–33.629,83
	–3.834,26
	–37.464,09

	C–030
	Egusquiza
	Cast
	–28.906,92
	 –7.098,84
	–36.005,76

	C–031
	Esmeralda
	Cast
	12,21
	2.334,40
	2.346,61

	C–032
	Est. Clucellas
	Cast
	–69.905,21
	–73.924,97
	–143.830,18

	C–033
	Eusebia
	Cast
	–63.683,12
	–20.952,77
	–84.635,89

	C–034
	Eustolia
	Cast
	–26.201,49
	–17.784,98
	–43.986,47

	C–035
	Fidela
	Cast
	–30.773,38
	890,81
	–29.882,57

	C–036
	Galisteo
	Cast
	–11.028,01
	–4.947,38
	–15.975,39

	C–037
	Garibaldi
	Cast
	–6.508,48
	–10.004,66
	–16.513,14

	C–038
	Hugentobler
	Cast
	–6.201,10
	–21.464,90
	–27.666,00

	C–039
	Humberto Iº
	Cast
	–15.456,48
	2.584,24
	–12.872,24

	C–040
	Josefina
	Cast
	38.391,49
	9.470,76
	47.862,25

	C–041
	Lehmann
	Cast
	–190,50
	5.899,22
	5.708,72

	C–042
	Margarita
	Cast
	–39.859,38
	–29.216,01
	–69.075,39

	C–043
	María Juana
	Cast
	14.868,37
	6.781,33
	21.649,70

	C–044
	Mauá
	Cast
	–9.246,83
	–4.057,01
	–13.303,84

	C–045
	Presidente Roca 
	Cast
	–6.144,74
	1.745,29
	–4.399,45

	C–046
	Pueblo Marini
	Cast
	–22.989,60
	–8.461,10
	–31.450,70

	C–047
	Ramona
	Cast
	3.214,78
	4.224,63
	7.439,41

	C–048
	Saguier
	Cast
	–4.333,42
	–4.824,09
	–9.157,51

	C–049
	San Antonio
	Cast
	–19.794,79
	–18.488,02
	–38.282,81

	C–050
	Santa Cl Saguier
	Cast
	693,36
	–12.832,29
	–12.138,93

	C–051
	San Vicente
	Cast
	–339.246,70
	–39.983,29
	–379.229,99

	C–052
	Susana
	Cast
	–9.667,84
	2.727,13
	6.940,71

	C–053
	Tacural
	Cast
	6.219,26
	1.837,46
	8.056,72

	C–054
	Tacurales
	Cast
	–52.118,49
	–17.453,57
	–69.572,06

	C–055
	Vila
	Cast
	–2.035,77
	2.157,60
	121,83

	C–056
	Villa San José
	Cast
	–549,64
	693,86
	144,22

	C–057
	Virginia
	Cast
	–29.512,84
	–26.293,67
	–55.806,51

	C–058
	Zenón Pereyra
	Cast
	–74.841,68
	–16.437,24
	–91.278,92

	C–059
	Alcorta
	Const
	–157.832,80
	–120.737,04
	–278.569,84

	C–060
	Bombal
	Const
	–41.588,59
	11.409,98
	–30.178,61

	C–061
	Cañada Rica.Sánchez.
	Const
	20.503,13
	–29.266,95
	–8.763,82

	C–062
	Cepeda
	Const
	–6.816,58
	–11.029,03
	–17.845,61

	C–063
	Emp.V.Constitución.
	Const
	–111.790,92
	–56.894,91
	–168.685,83

	C–064
	General Gelly
	Const
	–23.425,57
	–7.260,45
	–30.686,02

	C–065
	Godoy
	Const
	–89.961,70
	–114.030,75
	–203.992,45

	C–066
	J.B.Molina
	Const
	–110.362,86
	–54.982,76
	–165.345,62

	C–067
	Juncal
	Const
	–333.925,16
	–49.829,94
	–383.755,10

	C–068
	La Vanguardia
	Const
	–6.826,47
	1.977,75
	–4.848,72

	C–069
	Máximo Paz
	Const
	–50.968,63
	–65.731,84
	–116.700,47

	C–070
	Pavón Arriba
	Const
	–128.932,93
	–69.109,64
	–198.042,57

	C–071
	Peyrano
	Const
	–35.483,61
	–86.451,33
	–121.934,94

	C–072
	Rueda
	Const
	–46.119,44
	–23.310,43
	–69.429,87

	C–073
	Santa Teresa
	Const
	2.451,90
	7.603,39
	10.055,29

	C–074
	Sargento Cabral
	Const
	978,19
	–34.378,65
	–33.400,46

	C–075
	Theobald
	Const
	–21.384,37
	2.156,77
	–19.227,60

	C–076
	Cayastá
	Garay
	12.263,60
	–37.802,28
	–25.538,68

	C–077
	Helvecia
	Garay
	–219.935,94
	–26.443,01
	–246.378,95

	C–078
	Colonia Mascías
	Garay
	–19.501,94
	–15.275,20
	–34.777,14

	C–079
	Pavón
	Const
	–57.768,26
	–4.711,27
	–62.479,53

	C–080
	Santa Rosa
	Garay
	25.828,19
	4.675,68
	30.503,87

	C–081
	Amenábar
	GLop
	–120.255,91
	–52.273,84
	–172.499,75

	C–082
	Aarón Castellanos
	GLop
	–35.953,23
	–18.513,34
	–54.466,57

	C–083
	Cafferata
	GLop
	–39.651,75
	9.855,03
	–29.796,72

	C–084
	Cañada del Ucle
	GLop
	–45.551,36
	–44.739,59
	–90.290,95

	C–085
	Carmen
	GLop
	–57.147,30
	42.389,71
	–14.757,59

	C–086
	Carreras
	GLop
	–112.390,91
	–42.288,67
	–154.679,58

	C–087
	Col.Christophersen
	GLop
	–60.015,21
	497,57
	–59.517,64

	C–088
	Chapuy
	GLop
	–64.186,94
	–20.254,97
	–84.441,91

	C–089
	Chovet
	GLop
	–210.667,70
	–90.013,18
	–300.680,88

	C–090
	Diego de Alvear
	GLop
	–209.651,49
	–56.428,99
	–266.080,48

	C–091
	Elortondo
	GLop
	–239.684,46
	–157.553,17
	–397.237,63

	C–092
	Hughes
	GLop
	–166.336,95
	–124.023,12
	–290.360,07

	C–093
	Labordeboy
	GLop
	–117.976,59
	–25.286,06
	–143.262,65

	C–094
	La Chispa
	GLop
	–89.433,88
	–17.296,23
	–106.730,11

	C–095
	Lazzarino
	GLop
	–96.879,09
	–11.914,74
	–108.793,83

	C–096
	Maggiolo
	GLop
	–78.378,47
	–99.417,80
	–177.796,27

	C–097
	Maria Teresa
	GLop
	–170.166,19
	–131.935,52
	–302.101,71

	C–098
	Melincué
	GLop
	–225.783,50
	–49.972,26
	–275.755,76

	C–099
	Miguel Torres
	GLop
	–84.496,45
	–36.024,85
	–120.521,30

	C–100
	Murphy
	GLop
	–43.065,49
	–95.017,46
	–138.082,95

	C–101
	Sancti Spiritú
	GLop
	–198.514,66
	–200.525,39
	–399.040,05

	C102
	San Eduardo
	GLop
	–100.764,41
	–51.894,43
	–152.658,84

	C–103
	San Francisco S.Fe
	GLop
	–207.469,67
	–28.493,80
	–235.963,47

	C–104
	San Gregorio
	GLop
	–185.632,00
	–84.370,66
	–270.002,66

	C–105
	Santa Isabel
	GLop
	–295.560,21
	–83.010,95
	–378.571,16

	C–106
	Teodelina
	GLop
	–153.494,84
	–76.827,49
	–230.322,33

	C–107
	Wheelwright
	GLop
	–284.137,45
	–128.769,69
	–412.907,14

	C–108
	Arroyo Ceibal
	GObl
	5.507,30
	898,63
	6.405,93

	C–109
	Berna
	GObl
	–873,52
	–17.699,57
	–18.573,09

	C–110
	El Araza
	GObl
	–36.569,13
	–51.390,93
	–87.960,06

	C–111
	El Sombrerito
	GObl
	–12.489,86
	–14.513,45
	–27.003,31

	C–112
	El Rabón
	GObl
	–17.312,14
	–46.924,02
	–64.236,16

	C–113
	Florencia
	GObl
	–245.793,86
	–65.624,56
	–311.418,42

	C–114
	Ing.Chanourdie
	GObl
	152,28
	4.072,78
	4.225,06

	C–115
	Lanteri
	GObl
	33.828,93
	24.131,73
	57.960,66

	C–116
	La Sarita
	GObl
	13.242,76
	7.430,12
	20.672,88

	C–117
	Las Garzas
	GObl
	–2.394,51
	602,14
	–1.792,37

	C–118
	Los Laureles
	GObl
	–53.289,51
	–37.024,96
	–90.314,47

	C–119
	S.Antonio de Oblig.
	GObl
	–111.642,20
	–19.383,37
	–131.025,57

	C–120
	Tacuarendi
	GObl
	–59.627,80
	–20.580,28
	–80.208,08

	C–121
	Villa Ana
	GObl
	–29.026,70
	–45.175,47
	–74.202,17

	C–122
	Villa Guillermina
	GObl
	–103.565,23
	–27.511,05
	–131.076,28

	C–123
	Guadalupe Norte
	GObl
	8.589,79
	 643,33
	9.233,12

	C–124
	Bustinza
	Irion
	–51.072,08
	12.489,70
	–38.582,38

	C–125
	Carrizales
	Irion
	–17.533,13
	–2.019,16
	–19.552,29

	C–126
	Classon
	Irion
	–132.502,85
	–37.340,17
	–169.843,02

	C–127
	Correa
	Irion
	–358.549,00
	–141.147,77
	–499.696,77

	C–128
	Lucio V. López
	Irion
	–6.478,74
	2.085,21
	–4.393,53

	C–129
	Oliveros
	Irion
	–45.076,21
	–44.721,14
	–89.797,35

	C–130
	Pueblo Andino
	Irion
	–37.183,63
	–36.666,96
	–73.850,59

	C–131
	Salto Grande
	Irion
	–1.618,15
	–15.413,04
	–17.031,19

	C–132
	Serodino
	Irion
	–67.631,47
	–67.240,98
	–134.872,45

	C–133
	Villa Eloisa
	Irion
	–285.289,89
	–67.455,11
	–352.745,00

	C–134
	Arroyo Aguiar
	LCap
	–18.015,85
	1.253,12
	–16.762,73

	C–135
	Arroyo Leyes
	LCap
	11.597,71
	33,95
	11.631,66

	C–136
	Cabal
	LCap
	446,94
	252,11
	699,05

	C–137
	Candioti
	LCap
	6.207,55
	1.580,94
	7.788,49

	C–138
	Emilia
	LCap
	–13.867,67
	1.942,37
	–11.925,30

	C–139
	Llambi Cambell
	LCap
	29.979,63
	5.881,67
	35.861,30

	C–140
	Monte Vera
	LCap
	41.914,74
	8.305,84
	50.220,58

	C–141
	Nelson
	LCap
	–69.561,86
	–60.816,94
	–130.378,80

	C–142
	Recreo
	LCap
	–136.684,42
	–232.036.06
	–368.720,48

	C–143
	San José del Rincón
	LCap
	33.955,06
	–26.802,97
	7.152,09

	C–144
	San Pedro
	LCan
	–401,35
	207,16
	–194,19

	C–145
	Sauce Viejo
	LCap
	–763.238,87
	–337.043,07
	–1.100.281,94

	C–146
	Cavour
	LCol
	–33.584,44
	–18.912,78
	–52.497,22

	C–147
	Colonia San José
	LCol
	1.409,16
	115,90
	1.525,06

	C–148
	Cululu
	LCol
	–56.214,32
	–29.321,63
	–85.535,95

	C–149
	Elisa
	LCol
	4.128,29
	–533,09
	3.595,20

	C–150
	Empalme San Carlos
	LCol
	–15.524,58
	–16.017,18
	–31.541,76

	C–151
	Felicia
	LCol
	6.748,50
	4.211,11
	10.959,61

	C–152
	Franck
	LCol
	–81.136,24
	–24.300,31
	–105.436,55

	C–153
	Grutly
	LCol
	2.288,62
	1.722,18
	4.010,80

	C–154
	Hipatia
	LCol
	–10.693,57
	6.586,62
	–17.280,19

	C–155
	Humboldt
	LCol
	–1.834,88
	10.584,18
	 8.749,30

	C–156
	Ituzaingó
	LCol
	–1.939,16
	–13.723,85
	–15.663,01

	C–157
	Jacinto L. Arauz
	LCol
	–15.760,50
	–7.809,18
	–23.569,68

	C–158
	La Pelada
	LCol
	–33.049,60
	–10.349,29
	–43.398,89

	C–159
	Las Tunas
	LCol
	–25.771,53
	–19.308,64
	–45.080,17

	C–160
	María Luisa
	LCol
	–44.079,57
	–20.030,85
	–64.110,42

	C–161
	Matilde
	LCol
	1.914,01
	–218,16
	1.695,85

	C–162
	Nuevo Torino
	LCol
	–425,50
	1.810,26
	1.384,76

	C–163
	Pilar
	LCol
	76.409,63
	–93.912,60
	–17.502,97

	C–164
	Progreso
	LCol
	–48.681,89
	–70.692,34
	–119.374,23

	C–165
	Providencia
	LCol
	–30.521,02
	–31.960,16
	–62.481,18

	C–166
	Pujato Norte
	LCol
	1.037,53
	–10.227,79
	–9.190,26

	C–167
	Rivadavia
	LCol
	–29.391,38
	–10.294,46
	–39.685,84

	C–168
	Sa. Pereyra
	LCol
	2.300,29
	4.099,70
	6.399,99

	C–169
	San Agustín
	LCol
	–208,12
	790,76
	582,64

	C–170
	San Carlos Norte
	LCol
	21.964,63
	1.161,73
	23.126,36

	C–171
	San Carlos Sur
	LCol
	2.215,93
	–19.762,44
	–17.546,51

	C–172
	S.Jeron.del Sauce
	LCol
	–69.721,21
	–27.956,16
	–97.677,37

	C–173
	San Jeron. Norte
	LCol
	–271.975,81
	23.284,64
	–248.691,17

	C–174
	San Mariano
	LCol
	–22.162,56
	–20.483,70
	–42.646,26

	C–175
	S.Clara Buena Vista
	LCol
	–26.336,05
	–64.623,24
	–90.959,29

	C–176
	Santa María Centro
	LCol
	–13.638,08
	–4.723,52
	–18.361,60

	C–177
	Santa María Norte
	LCol
	–382,83
	219,88
	–162,95

	C–178
	Santo Domingo
	LCol
	26.660,36
	–660,07
	26.000,29

	C–179
	Sarmiento
	LCol
	8.187,79
	3.579,87
	11.767,66

	C–180
	Soutomayor
	LCol
	–28.837,59
	–1.412,49
	–30.250,08

	C–181
	Esteban Rams
	9deJ
	–63.220,30
	–1.355,38
	–64.575,68

	C–182
	Gato Colorado
	9deJ
	–27.463,97
	–18.918,74
	–46.382,71

	C–183
	Juan de Garay
	9deJ
	–234,62
	195,17
	–39,45

	C–184
	Logroño
	9deJ
	–2.799,12
	–14.572,55
	–17.371,67

	C–185
	Gregoria P.de Denis
	9deJ
	–7.466,24
	–18.615,01
	–26.081,25

	C–186
	Montefiore
	9deJ
	–14.205,22
	–7.783,04
	–21.988,26

	C–187
	Pozo Borrado
	9deJ
	–121.799,57
	–41.491,84
	–163.291,41

	C–188
	San Bernardo
	9deJ
	–58.714,19
	–13.133,48
	–71.847,67

	C–189
	Santa Margarita
	9deJ
	–49.642,05
	–14.819,69
	–64.461,74

	C–190
	Villa Mineti
	9deJ
	–162.953,35
	–61.537,94
	–224.491,29

	C–191
	Acebal
	Ros
	–3.678,86
	–52.321,71
	–56.000,57

	C–192
	Albarellos
	Ros
	–43.325,68
	–26.450,64
	–69.776,32

	C–193
	Álvarez
	Ros
	–124.362,77
	–38.576,05
	–162.938,82

	C–194
	Arminda
	Ros
	–4.434,43
	 2.313,17
	–2.121,26

	C–195
	Carmen del Sauce
	Ros
	–45.692,54
	–31.185,42
	–76.877,96

	C–196
	Coronel Bogado
	Ros
	–60.687,17
	–74.638,36
	–135.325,53

	C–197
	Coronel Dominguez
	Ros
	–19.813,54
	–17.554,78
	–37.368,32

	C–198
	Estación Alvear
	Ros
	–59.655,76
	–17.734,45
	–77.390,21

	C–199
	Fighiera
	Ros
	–418.952,99
	–53.728,36
	–472.681,35

	C–200
	General Lagos
	Ros
	–28.327,12
	21.597,70
	–6.729,42

	C–201
	Ibarlucea
	Ros
	–103.984,29
	–60.085,93
	–164.070,22

	C–202
	Piñero
	Ros
	–31.358,04
	–20.509,39
	–51.867,43

	C–203
	Pueblo Esther
	Ros
	–61.813,78
	–107.248,08
	–169.061,86

	C–204
	Pueblo Muñoz
	Ros
	10.375,28
	–16.738,40
	–6.363,12

	C–205
	Pueblo Uranga
	Ros
	–6.510,14
	4.555,55
	–1.954,59

	C–206
	Soldini
	Ros
	–22.786,96
	–25.762,94
	–48.549,90

	C–207
	Villa Amelia
	Ros
	–60.502,92
	–32.295,34
	–92.798,26

	C–208
	Zavalla
	Ros
	–178.592,42
	–60.174,62
	–238.767,04

	C–209
	Aguará
	SCris
	–74.761,08
	–33.147,10
	–107.908,18

	C–210
	Ambrosetti
	SCris
	–131.994,81
	–25.170,09
	–157.164,90

	C–211
	Arrufó
	SCris
	–5.821,43
	1.491,90
	–4.329,53

	C–212
	Capivará
	SCris
	–40.839,21
	–42.126,93
	–82.966,14

	C–213
	Colonia Ana
	SCris
	–4.939,55
	1.712,70
	–3.226,85

	C–214
	Colonia Bossi
	SCris
	1.924,10
	–7.019,78
	–5.095,68

	C–215
	Colonia Dos Rosas
	SCris
	–879,92
	–109,61
	–989,53

	C–216
	Colonia Rosa
	SCris
	–14.763,00
	2.841,70
	–11.921,30

	C–217
	Constanza
	SCris
	–25.417,91
	–6.095,85
	–31.513,76

	C–218
	Curupayti
	SCris
	–46.740,30
	–11.068,30
	–57.808,60

	C–219
	Hersilia
	SCris
	5.454,34
	6.096,57
	11.550,91

	C–220
	Huanqueros
	SCris
	–65.391,24
	–18.041,47
	–83.432,71

	C–221
	La Cabral
	SCris
	–382,08
	–3.972,37
	–4.354,45

	C–222
	La Clara
	Scris
	–218.279,99
	424,16
	–217.854,83

	C–223
	La Lucila
	SCris
	–40.775,05
	–12.555,28
	–53.330,33

	C–224
	La Rubia
	SCris
	–4.061,02
	–1.305,41
	–5.366,43

	C–225
	Las Avispas
	SCris
	–32.036,71
	–12.448,41
	–44.485,12

	C–226
	Las Palmeras
	SCris
	–29.531,16
	–10.423,02
	–39.954,18

	C–227
	Moisés Ville
	SCris
	–33.222,47
	–67.710,17
	–100.932,64

	C–228
	Monigotes
	SCris
	–48.203,90
	–16.069,98
	–64.273,88

	C–229
	Monte Oscuridad
	SCris
	–43.839,55
	–29.576,04
	–73.415,59

	C–230
	Ñanducita
	SCris
	432,20
	773,93
	1.206,13

	C–231
	Palacios
	SCris
	–69.424,52
	–29.941,03
	–99.365,55

	C–232
	Portugalete
	SCris
	–14.461,68
	423,15
	–14.038,53

	C–233
	San Guillermo
	SCris
	13.033,56
	16.338,17
	29.371,73

	C–234
	Santurce
	SCris
	–12.670,06
	–6.696,15
	–19.366,21

	C–235
	Soledad
	Scris
	–89.711,28
	8.318,02
	–81.393,26

	C–236
	Suardi
	SCris
	–67.402,02
	15.482,95
	–51.919,07

	C–237
	Villa Saralegui
	SCris
	–109.060,81
	–52.968,03
	–162.028,84

	C–238
	Villa Trinidad
	SCris
	133,68
	10.282,44
	10.416,12

	C–239
	Alejandra
	SJav
	–238.059,82
	–85.223,92
	–323.283,74

	C–240
	Cacique Ariacaiquin
	SJav
	–56.192,69
	–14.173,07
	–70.365,76

	C–241
	Colonia Durán
	SJav
	–33.762.07
	–8.875,63
	–42.637,70

	C–242
	La Brava
	SJav
	–3.770,25
	–43.462,86
	–47.233,11

	C–243
	Romang
	SJav
	41.825,68
	15.133,91
	56.959,59

	C–244
	Arocena
	SJer
	6.300,68
	2.590,44
	8.891,12

	C–245
	Barrancas
	SJer
	–2.440,18
	8.950,75
	6.510,57

	C–246
	Campo Piaggio
	SJer
	–7.485,29
	–16.934,39
	–24.419,68

	C–247
	Casalegno
	SJer
	–6.302,25
	–5.295,68
	–11.597,93

	C–248
	Centeno
	SJer
	–239.669,24
	–92.487,14
	–332.156,38

	C–249
	Desvío Arijón
	SJer
	–51.220,83
	–19.707,43
	–70.928,26

	C–250
	Estación Díaz
	SJer
	–628,24
	–13.182,28
	–13.810,52

	C–251
	Estación B.Irigoyen
	SJer
	11.413,65
	–17.618,02
	–6.204,37

	C–252
	Gaboto
	SJer
	–153.618,96
	–12.262,18
	–165.881,14

	C–253
	Gessler
	SJer
	8.904,43
	–2.212,63
	6.691,80

	C–254
	Irigoyen Pueblo
	SJer
	–50.735,75
	–19.757,61
	–70.493,36

	C–255
	Larrechea
	SJer
	–18.683,99
	1.450,18
	–17.233,81

	C–256
	Loma Alta
	SJer
	–1.385,37
	878,11
	–507,26

	C–257
	López
	SJer
	6.387,27
	844,42
	7.231,69

	C–258
	Maciel
	SJer
	–387.543,82
	–120.745,24
	–508.289,06

	C–259
	Monje
	SJer
	11.359,07
	4.467,30
	15.826,37

	C–260
	San Eugenio
	SJer
	542,52
	415,93
	958,45

	C–261
	San Fabian
	SJer
	–112.375,98
	–57.462,63
	–169.838,61

	C–262
	San Genaro
	SJer
	–184.501,39
	–37.345,62
	–221.847,01

	C–263
	San Genaro Norte
	SJer
	–136.872,63
	–101.609,84
	–238.482,47

	C–264
	Angeloni
	SJust
	–62.039,47
	–23.063,74
	–85.103,21

	C–265
	Cayastacito
	SJust
	–70.133,12
	–35.469,64
	–105.602,76

	C–266
	Crespo
	SJust
	–150.393,01
	–68.223,21
	–218.616,22

	C–267
	Escalada
	SJust
	–86.641,24
	–32.403,21
	–119.044,45

	C–268
	Esther
	SJust
	–2.099,70
	–4.170,54
	–6.270,24

	C–269
	La Camila
	SJust
	–7.778,82
	193,93
	–7.584,89

	C–270
	La Criolla
	SJust
	–9.216,31
	6.337,38
	–2.878,93

	C–271
	La Penca–Caraguata
	SJust
	–21.102,01
	1.209,17
	–19.892,84

	C–272
	Naré
	SJust
	–57.405,45
	–19.802,49
	–77.207,94

	C–273
	Pedro Gomez Cello
	SJust
	–94.114,26
	–37.502,17
	–131.616,43

	C–274
	Ramayón
	SJust
	–32.802,09
	–11.864,13
	–44.666,22

	C–275
	San Bernardo
	SJust
	–24.371,60
	–17.589,10
	–41.960,70

	C–276
	San Martín Norte
	SJust
	–47.006,71
	–17.490,87
	–64.497,58

	C–277
	Silva
	SJust
	–25.754,68
	–836,21
	–26.590,89

	C–278
	Vera y Pintado
	SJust
	–1.478,82
	–7.574,86
	–9.053,68

	C–279
	Videla
	SJust
	–88.816,29
	–73.461,73
	–162.278,02

	C–280
	Aldao
	SLor
	–32.972,83
	–30.999,55
	–63.972,38

	C–281
	Coronel Arnold
	SLor
	–47.948,04
	–18.017,75
	–65.965,79

	C–282
	Fuentes
	SLor
	–195.390,99
	–57.976,73
	–253.367,72

	C–283
	Timbues
	SLor
	–110.837,34
	–59.396,32
	–170.233,66

	C–284
	Luis Palacios
	SLor
	–228.269,26
	–102.202,67
	–330.471,93

	C–285
	Pujato
	SLor
	–72.856,66
	–36.268,66
	–109.125,32

	C–286
	Ricardone
	SLor
	–133.754,69
	–33.059,19
	–166.813,88

	C–287
	San Jerónimo Sud
	SLor
	–32.896,62
	6.194,00
	–26.702,62

	C–288
	Villa Mugueta
	SLor
	–304.773,13
	–85.928,39
	–390.701,52

	C–289
	Cañada Rosquín
	SMar
	–354.564,83
	–78.883,51
	–433.448,34

	C–290
	Carlos Pellegrini
	SMar
	–114.780,45
	–24.748,40
	–139.528,85

	C–291
	Casas
	SMar
	–60.443,44
	–22.212,89
	–82.656,33

	C–292
	Castelar
	SMar
	1.277,07
	2.582,19
	3.859,26

	C–293
	Colonia Belgrano
	SMar
	–54.493,86
	–47.250,97
	–101.744,83

	C–294
	Crispi
	SMar
	–79.983,08
	–40.947,40
	–120.930,48

	C–295
	Landeta
	SMar
	–115.223,97
	–55.839,08
	–171.063,05

	C–296
	Las Bandurrias
	SMar
	–35.247,00
	–20.489,30
	–55.736,30

	C–297
	Las Petacas
	SMar
	–11.555,35
	–27.597,27
	–39.152,62

	C–298
	Los Cardos
	SMar
	–18.292,60
	6.159,42
	–12.133,18

	C–299
	María Susana
	SMar
	6.842,25
	11.585,42
	18.427,67

	C–300
	Piamonte
	SMar
	–326.252,91
	–138.994,29
	–465.247,20

	C–301
	S.M.de las Escobas
	SMar
	–319.254,63
	–155.103,81
	–474.358,44

	C–302
	Traill
	SMar
	–4.580,65
	–6.667,02
	–11.247,67

	C–303
	Fortín Olmos
	Vera
	–319.695,46
	–84.826,89
	–404.522,35

	C–304
	La Gallareta
	Vera
	–49.612,27
	–12.408,16
	–62.020,43

	C–305
	Margarita
	Vera
	–195.196,37
	–49.111,29–
	–244.307,66

	C–306
	Toba
	Vera
	–51.869,28
	–18.030,02
	–69.899,30

	C–307
	Cañada Ombú
	Vera
	–4.050,51
	–11.814,82
	–15.865,33

	C–308
	Garabato
	Vera
	1.902,50
	–10.828,23
	–8.925,73

	C–309
	Golondrina
	Vera
	–92.647,43
	–17.663,35
	–110.310,78

	C–310
	Intiyaco
	Vera
	–106.552,85
	–31.447,10
	–137.999,95

	C–311
	Los Amores
	Vera
	–53.917,19
	–22.575,95
	–76.493,14

	C–312
	Tartagal
	Vera
	–11.254,29
	–13.593,66
	–24.847,95

	C–313
	Saladero Cabal
	Garay
	8.042,49
	7.772,31
	15.814,80

	C–314
	Nicanor Molinas
	GObl
	7.830,21
	254,27
	8.084,48

	C–315
	Colonia Dolores
	SJust
	5.257,29
	1.336,92
	6.594,21

	
	––––––––––––––––
	––––––––––––––––
	––––––––––––––––

	


Total
	–20.352.047,23
	–9.436.138,50
	–29.788.185,73


	Administración Central:

	E–001
	Gobernación
	
	0,00
	–11.910,54
	–11.910,54

	E–002
	Gobierno
	
	–960.873,26
	–179.112,18
	–1.139.985,44

	E–003
	Magic
	
	–1.382,02
	–1.466,36
	–2.848,38

	E–004
	Hacienda y Finanzas
	
	33.601.531,22
	–26.391.761,12
	7.209.770,10

	E–005
	Educación y Cultura
	
	–2.780.301,06
	–864.140,26
	–3.644.441,32

	E–006
	Salud y M. Ambiente
	
	–657.062,72
	–172.340,34
	–829.403,06

	E–007
	Obras y Serv. Públ.
	
	–6.896,52
	–9.117,17
	–16.013,69

	E–008
	Trabajo y Seg. Soc.
	
	0,00–
	–362,37
	–362,37

	E–009
	Poder Legislativo
	
	0,00
	0,00
	0,00

	E–010
	Poder Judicial
	
	0,00
	0,00
	0,00

	E–013
	Promoción Comunitaria
	
	0,00
	–369,51
	–369.51

	E–014
	Con.Gral.Pcia.
	
	94.917.904,47
	–26.340.366,07
	68.577.538,40

	E–015
	Fiscalía de Estado
	
	0,00
	–2.927,31
	–2.927,31

	
	––––––––––––––––
	––––––––––––––––
	––––––––––––––––

	


Total
	124.112.920,11
	–53.973.873,23
	70.139.046,88


	Organismos y empresas:

	0–001
	Caja Jubilaciones
	
	79.256.157,76
	25.489.923,02
	104.746.080,78

	0–002
	Emp.Prov.Energía
	
	–27.448.699,64
	37.787.245,94
	10.338.546,30

	0–003
	DPVyU
	
	–3.539.270,41
	–362.774,90
	–3.902.045,31

	0–004
	Iapos
	
	35.672.176,33
	27.472.534,05
	63.144.710,38

	0–005
	Dipos
	
	–107.346.991,61
	2.759.139,71
	–104.587.851,90

	0–006
	DPV
	
	–1.085.347,23
	–44.206,00
	–1.129.553,23

	0–007
	API
	
	21.356.412,94
	–382.383,92
	20.974.029,02

	0–008
	Caja Pens. Sociales
	
	0,00
	85.438,79
	85.438,79

	0.009
	Aeropuerto Rosario
	
	0,00
	–21.058,16
	–21.058,16

	0–010
	Lotería C.Asist.Soc.
	
	0,00
	–3.502,21
	–3.502,21

	
	––––––––––––––––
	––––––––––––––––
	––––––––––––––––

	


Total
	–3.135.561,86
	92.780.356,32
	89.644.794,46

	
	===============
	===============
	===============

	


Total General
	0,00
	0,00
	0,00

	
	
	
	


Ref: Expte.Nro. 00301–0043789–7

SEÑOR GOBERNADOR DE LA PROVINCIA


En nuestro carácter de autoridad de aplicación de los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos entre el Estado Provincial y los municipios y comunas de la Provincia, como también entre organismos y entes no financieros del sector público provincial, instituidos por los Decretos Nro. 3469/93 y 0807/96 y sus modificatorios, elevamos a usted un proyecto de ley a través de la cual se ratifican los procedimientos y actuaciones realizadas en ese marco normativo.


A través de la misma se convalidan los saldos definitivos de los entes deudores y acreedores participantes, provenientes de las presentaciones oportunamente efectuadas e incorporadas en el sistema de compensación, se hayan originado o no en acuerdos conciliatorios entre partes y cumplidos con los requisitos pertinentes para su inclusión.


En el proyecto que se acompaña se legisla sobre cuestiones de procedimientos para cancelar los saldos resultantes, como asimismo incluir en el régimen de compensación situaciones pendientes de resolución y que permitirían dar respuesta a trámites no contemplados en la normativa original.


Se acompaña el proyecto de ley con el respectivo Mensaje, con el objeto de que luego de su evaluación sea elevado a las H. Cámaras Legislativas.


Saludamos a usted con nuestra mayor consideración.

Dr.Juan Carlos Mercier

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

Ley:

Artículo 1º.– Régimen de Compensación hasta el 31 de enero de 1996:

Ratifícanse los procedimientos y actuaciones realizadas por la autoridad de aplicación en el marco de los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos entre el Estado Provincial y los municipios y comunas de la Provincia, como también entre organismos y entes no financieros del sector público provincial, establecidos por los Decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96 y sus modificatorias, contenido en el estado general que forma parte de la presente como anexo “A” adjunto, con los saldos finales de los entes deudores y acreedores participantes provenientes de las presentaciones válidas oportunamente efectuadas e incorporadas en el sistema de compensación que se hayan originado o no en acuerdos conciliatorios entre contrapartes y cumplidos con los requisitos pertinentes para su inclusión, así como también las situaciones contempladas en el artículo 3º. Todo ello sin perjuicio de lo establecido en el artículo 2º de la presente Ley.


La autoridad de aplicación comunicará los débitos y créditos que conforman las posiciones finales alcanzadas por los entes participantes de los regímenes aludidos, dentro del plazo de quince (15) días hábiles a partir de la sanción de la presente.

Artículo 2º.– Nueva instancia revisora: Los municipios y comunas que registren situaciones deudoras y/o acreedoras no incluidas en los saldos determinados en el Anexo “A” de esta Ley, o que estén en desacuerdo con los mismos o con la metodología empleada para arribar a dicho saldo, tendrán treinta (30) días hábiles de plazo a partir de la recepción de la comunicación oficial aludida en el artículo anterior, para su impugnación y presentación ante la autoridad de aplicación de los referidos regímenes, pudiendo presentar nueva documentación respaldatoria.


En esta nueva instancia el único requisito exigible a los efectos de meritar las situaciones aludidas será que éstas constituyan obligaciones ciertas, líquidas y vencidas al 31 de enero de 1996.


La autoridad de aplicación deberá expedirse en un plazo no mayor de treinta (30) días hábiles.

Artículo 3º.– Instancia arbitral: Créase una comisión mixta integrada por dos (2) senadores, dos (2) diputados, un (1) representante del Ministerio de Hacienda, uno (1) de la Subsecretaría de comunas y uno (1) de la Subsecretaría de Municipios, cuya finalidad será la de oficiar de única instancia arbitral irrecurrible ante la cual podrán acudir los municipios y comunas en los supuestos de falta de acuerdo en las posiciones finales. Dicha Comisión se expedirá mediante dictámenes vinculantes para las partes, en un plazo no mayor a cuarenta (40) días hábiles.


Los entes municipales o comunales podrán optar por esta instancia arbitral en un plazo de cinco (5) días hábiles a partir de la notificación que le efectúe la autoridad de aplicación del resultado de la instancia prevista en el artículo 2º o formular su oposición en cuyo caso se aplicará lo previsto en el segundo párrafo del artículo 8º.


En el supuesto de optarse por la instancia arbitral expresará formalmente su aceptación a lo que resuelva la Comisión Mixta y la irrecurribilidad de su decisión.

Artículo 4º.– A los fines de estos regímenes se considerará al Estado Provincial como una única unidad económica resumiéndose en el Tesoro Provincial los saldos deudores y acreedores que emerjan de las posiciones finales de las jurisdicciones, entes, poderes y empresas que participaron del mismo. Como consecuencia de ellos se invalida la posibilidad de reclamar derechos emergentes del mismo por parte de los organismos o entes acreedores, como asimismo de asumir posiciones deudoras de aquellos que resultaron obligados en el mismo.

Artículo 5º.– Inclúyanse en los regímenes de compensación de deudas y créditos entre el Estado Provincial y los municipios y comunas de la Provincia, como asimismo entre organismos y entes no financieros del sector público provincial, establecidos por Decretos Nº 3469/93 y 0807/96 y sus modificatorios, las posiciones deudoras y acreedoras que surgen de los convenios celebrados entre la Provincia de Santa Fe y la Dirección General de Fabricaciones Militares en fecha 18 de marzo de 1998, 23 de junio de 1998 y 20 de noviembre de 1998, y que fueron ratificados por Ley Provincial Nº 11.702.

Artículo 6º.– Cancelación de saldos deudores: A los municipios y comunas que resultaren con saldos deudores en los regímenes de compensación de deudas y créditos instituidos por los Decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96, sus modificatorios y por la presente, una vez agotada la instancia habilitada por el artículo 2º de la presente ley, se les afectará para su cancelación el uno y medio por ciento (1, 5 por ciento) de la coparticipación mensual nominal que le corresponda en concepto de impuestos nacionales brutos o los que los sustituyan, durante la vigencia del Compromiso Federal por el Crecimiento y la Disciplina Fiscal y su Adenda Complementaria, ratificado por Ley Nº 11879; o el que en el futuro lo reemplace.


Con posterioridad a la vigencia de los mismos, el porcentaje de descuento será del tres por ciento (3 por ciento) hasta su cancelación total.

Artículo 7º.– Cancelación de saldos acreedores: Los municipios y comunas que resulten con saldos acreedores en los regímenes de compensación de deudas y créditos instituidos por los Decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96, sus modificatorios y por la presente, una vez agotada la instancia habilitada por el artículo 2º de la misma, tendrán prioridad en el cobro de sus acreencias respecto al Tesoro Provincial, a cuyo efecto se prorrateará entre ellos el total de los importes que hayan sido retenidos a los entes municipales y comunales deudores, en función de la participación de sus saldos a favor en el total.


Para el caso de que los mismos tengan deudas pendientes de pago con el Gobierno Provincial en concepto de créditos otorgados por el Promudi o adelantos de coparticipación, el Poder Ejecutivo podrá compensar dichos montos con el respectivo saldo acreedor a favor del Municipio o comuna en cuestión.

Artículo 8º.– Conformidad o Disconformidad con saldos resultantes: La comunicación de las posiciones finales a todos los entes participantes en los regímenes de compensación de deudas y créditos establecidos por los Decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96, sus modificatorios y por la presente, incluida la instancia habilitada por el artículo 2º de la misma, implica la conclusión y resolución de los mismos, significando su aceptación, la renuncia expresa de cada parte a reclamar los derechos y acciones por deudas y créditos existentes al 31 de enero de 1996.


Para el caso de no aceptarse la conclusión y resolución de la autoridad de aplicación y no optarse por la instancia arbitral prevista en el artículo 3º de la presente Ley, cada ente recurrente expresará formalmente su decisión, lo que implicará automáticamente la separación de las deudas y créditos que le correspondan y que se hubieren incorporado a los Regímenes de Compensación, retrotrayéndolos a sus situaciones anteriores a la inclusión, quedando los mismos expuestos a los procedimientos y tratamientos de los regímenes originales y ordinarios de cancelación tanto por intereses como por las actualizaciones que correspondieren.

Artículo 9º.– Régimen de Compensación desde el 1º de febrero de 1996: Institúyese un Régimen de Compensación de Créditos y Deudas, entre el Tesoro Provincial y entes no financieros del sector público provincial incluyendo a aquellos en los que tenga participación mayoritaria en el capital o en la formulación de la voluntad societaria cualquiera sea su naturaleza jurídica, por una parte, con municipalidades o comunas, por la otra, todo ello conforme a los artículos 5º de la Ley Nº 11.696 – Emergencia Económica y 39 de la Ley Nº 11.877 – Complementaria del Presupuesto Año 2001.


El presente régimen tendrá vigencia durante ciento ochenta (180) días hábiles a partir de la fecha de su publicación en el Boletín Oficial.


Los plazos a cumplimentar serán los siguientes:

a) veinte (20) días hábiles para la presentación de la documentación por parte de los entes.

b) noventa (90) días hábiles para que la autoridad de aplicación determine los saldos finales deudores y/o acreedores.

c) quince (15) días hábiles para que la autoridad de aplicación comunique los saldos finales determinados.

d) cinco (5) días hábiles para que los entes puedan efectuar sus reclamos, en caso de no estar de acuerdo con el saldo final, o con la metodología para arribar a dicho saldo.

e) quince (15) días hábiles para que se expida la autoridad de aplicación.

f) cinco (5) días hábiles para que los entes opten por la instancia arbitral, en caso de continuar las diferencias.

g) treinta (30) días hábiles para que se expida la Comisión Arbitral.

Artículo 10.– El Régimen de Compensación establecido por el artículo precedente comprende a las deudas y créditos correspondientes a obligaciones ciertas, líquidas y vencidas a partir del 1º de febrero de 1996 hasta la fecha de sanción de la presente ley, que no hubieran sido canceladas o cuya cancelación hubiere sido convenida a esa fecha.


La compensación precedente involucra a las deudas o créditos que sean susceptibles de ser consolidadas en los términos del artículo 5º de la Ley Nº 11.696 – Emergencia Económica y 39 de la Ley Nº 11.877 – Complementaria del Presupuesto Año 2001.


En lo que corresponda, serán de aplicación para el régimen instituido por el artículo 9º de la presente, las disposiciones contenidas en los artículos 3º, 4º, 5º y 8º.

Artículo 11.– Los saldos finales del régimen establecido en el artículo 9º de esta ley, se consolidarán con el saldo remanente por aplicación del régimen mencionado en el artículo 1º, conformando un nuevo saldo deudor o acreedor, al que se le aplicarán idénticas pautas a las establecidas por los artículo 6º y 7º de la presente.

Artículo 12.– Facúltase al Poder Ejecutivo, para que a través del Ministerio de Hacienda y Finanzas proceda a practicar las retenciones en las coparticipaciones referidas en el artículo 6º y 11 de la presente.

Artículo 13.– Créase el Fondo de Reconversión Municipal y comunal Fremyco, al que podrán acceder todos los municipios y comunas que reúnan los requisitos exigidos por la presente ley y su reglamentación.


El Fremyco se integrará con los importes provenientes de la recaudación de los saldos deudores resultantes de los regímenes instituidos en la presente ley, una vez canceladas las acreencias que de los mismos resulten a favor de los entes municipales y comunales, más otros recursos que determine el Poder Ejecutivo.


El aporte que recibirán cada municipio y comuna tendrá el carácter de reintegrable.

Artículo 14.– Será autoridad de aplicación la Secretaría de Estado General y Técnica de la Gobernación, a través de las Subsecretaría de Municipios y Comunas.

Artículo 15.– Pueden acceder al fondo los municipios y comunas que presenten proyectos referentes a:

a) Reforma de los sistemas de gestión administrativa

b) Compra de equipamiento

c) Reformas tendientes a la optimización de la gestión de Recursos Humanos

d) En general todo proyecto que conlleve una mejora en la recaudación de sus recursos u optimización en la ejecución de su presupuesto, preferentemente la disminución del costo administrativo.

Artículo 16.– Autorízase al Poder Ejecutivo a efectuar las modificaciones presupuestarias pertinentes a fin de asegurar la aplicación de lo establecido en la presente ley.

Artículo 17.– El Poder Ejecutivo reglamentará la presente ley, dentro de los treinta (30) días a partir de la fecha de vigencia de la misma.

Artículo 18.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Sesiones, 26 de julio de 2001.

Muniagurria – Paulichenco

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Tiene la palabra el señor diputado D’Ambrosio.

SR. D’AMBROSIO XE "BRAD’AMBROSIO, Ángel" .– Gracias, señor presidente. 


Por las firmas que observo al pie del dictamen de este asunto infiero que seguramente va a contar con los dos tercios necesarios para insistir en la sanción originaria de la Cámara de Diputados, pero de cualquier manera este proyecto tendrá que volver al Senado. De todas formas quiero dejar la salvedad en nombre de nuestro bloque de que, precisamente, el asunto Nº 15 de las preferencias se vincula con esta temática de las compensaciones de deudas y acreencias de municipios y comunas, que en nuestra opinión mejora ostensiblemente la posición de municipios y comunas frente a los acreedores y, por lo tanto, vamos a acompañar esta insistencia de la Cámara, con la salvedad de que luego propiciaremos la sanción de ese proyecto de ley.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda que aconseja la aprobación del texto aprobado por la Cámara de Diputados de fecha 30 de noviembre de 2000, insistencia a la que hizo mención el señor diputado D’Ambrosio.

· Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, vuelve al Senado y se insiste con la sanción de fecha 30 de noviembre de 2000.

7.5 Donación de terreno a Cooperativa de Agua Potable

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 5.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley venido en segunda revisión (Expte. Nº 6757 – UCR), presentado por la diputada Becker, por el cual se autoriza a la comuna de San Carlos Sud a donar una fracción de terreno a la “Cooperativa de Agua Potable y Otros Servicios Públicos de San Carlos Sud Limitada”; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al texto aprobado por la Cámara de Senadores en fecha 6 de setiembre de 2001.

 XE "zlDonación de terreno a Cooperativa de Agua Potable" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.– Autorízase a la comuna de San Carlos Sud, departamento Las Colonias, a donar a la “Cooperativa de Agua Potable y Otros Servicios Públicos de San Carlos Sud Limitada”, una fracción de terreno individualizada como lote número tres del plano de mensura y subdivisión Nº 129939 de 800,00 m2 de superficie, dominio Nº 107995, folio 1966, Tº 291 Impar, del Registro General de la Propiedad de Santa Fe, Partida Impuesto Inmobiliario Nº 09–37–00–096304/0003.

Artículo 2º.– La donación se efectúa con el cargo de que se destine a la ampliación de las instalaciones de la donataria de acuerdo a lo dispuesto en la Ordenanza Nº 398 del año 1999, de la comuna de San Carlos Sud.

Artículo 3º.– La donataria tendrá a su cargo los gastos que demande la presente.

Artículo 4º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 19 de setiembre de 2001.
Álvarez, R. – Cardelli – González – Schachner – Demaría

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de ley venido en segunda revisión (Expte. N° 6757 – UCR), presentado por la diputada Becker, por el cual se autoriza a la comuna de San Carlos Sud a donar una fracción de terreno a la “Cooperativa de Agua Potable y Otros Servicios Públicos de San Carlos Sud Limitada”; y atento a que el mismo cuenta con dictamen de la Comisión de Asuntos Comunales, el cual consta en foja 37, esta Comisión os aconseja adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 24 de octubre de 2001.
Gutiérrez – Tate – Mazziotta – Broda – Dalla Fontana – Schpeir

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley venido en segunda revisión (Expte. N° 6757 – UCR –), autoría de la diputada Becker, por el cual se autoriza a la comuna de San Carlos Sud a donar una fracción de terreno a la cooperativa de agua potable y otros servicios públicos, de esa localidad. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con despacho precedente de las comisiones de Asuntos Comunales y de Promoción Comunitaria, esta Comisión ha resuelto adherir al texto sancionado por la Cámara de Senadores en fecha 6 de setiembre de 2001, obrante a fojas 36, aconsejando su aprobación.

Sala de la Comisión, 7 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Reutemann – Basaldella – Strada – Di Pollina – Favario

proyecto de ley original

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de 

ley

Artículo 1º – Autorízase a la comuna de San Carlos Sud a donar a la Cooperativa de Agua Potable y Otros Servicios Públicos de San Carlos Sud, una fracción de terreno registrada como Lote Nº 3 del Plano de Mensura y Subdivisión Nº 129939, Partida Impuesto Inmobiliario: 96304/0000 – Dominio Nº 107995 – Folio 1996 – Tomo 291 I – Año 1996 –, según lo establecido en la Ordenanza Nº 398 del 23 de setiembre de 1999.

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


El día 23 de setiembre de 1999 fue promulgada la Ordenanza Nº 398 (adjunta al presente), por medio de la cual la comuna de San Carlos Sud dona a la Cooperativa de Agua Potable y Otros Servicios Públicos de San Carlos Sud una fracción de terreno, en razón de que dentro de dicho terreno se encuentran instaladas las bombas que proveen agua, a las que se agregarían maquinarias en procura del mejoramiento de la calidad del servicio de agua potable en esa localidad.


Como este tipo de actos requieren la correspondiente autorización de las Cámaras Legislativas, solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto de ley, a efectos de dar cumplimiento a las normas vigentes en esta materia.

Vivian Becker

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general.

–
Resulta aprobado.

· En particular, se aprueban los artículos 1º al 3º; artículo 4º, de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Poder Ejecutivo.

7.6 Programa de Introducción a la Problemática de Relaciones Internacionales

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 6.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley venido en segunda revisión (Expte. N° 7641 – PJ –), autoría de la diputada Cavigiuri, por el cual se crea en el ámbito del Ministerio de Educación un “Programa de introducción a la problemática de relaciones internacionales”; y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores de fecha 25 de octubre de 2001, y no habiendo emitido su opinión la Comisión de Educación al respecto, esta Comisión ha resuelto aconsejar que previo a emitir su despacho, el proyecto sea girado a la Comisión de Educación a sus efectos.

Sala de la Comisión, 7 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Reutemann – Basaldella – Strada – Di Pollina – Favario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el giro de este proyecto a la Comisión de Educación.

–
Resulta afirmativa.

7.7 Modificación Artículo 230 del Código Procesal Penal

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 7.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 9056 – UCR), autoría de la diputada Migno, por el cual se modifica el artículo 230 de la ley 6740 – Código Procesal Penal. Y atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, y teniendo modificaciones que introducirle al texto original, esta Comisión ha resuelto emitir el presente despacho, al que os aconseja le prestéis vuestra aprobación:

 XE "zlModificación Artículo 230 del Código Procesal Penal" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.– Modifícase el artículo 230 de la Ley 6.740, el que quedará redactado de la siguiente forma:


“Artículo 230: Custodia o depósito. Las cosas o efectos secuestrados serán inventariados y puestos bajo segura custodia a disposición del Tribunal. En caso necesario podrá ordenarse su depósito, imponiéndole las responsabilidades que contrae el depositario.


Cuando se tratare de automotores u otros bienes de significativo valor sólo se entregarán en depósito a sus propietarios u otras personas físicas o jurídicas, que a criterio del tribunal, acrediten derechos legítimos sobre los mismos.


Exceptúase de la disposición que antecede aquellos automotores desde cuyo secuestro o puesta a disposición del Tribunal hayan transcurrido más de seis meses sin que medie reclamo de sus propietarios o de otras personas que aleguen derechos sobre los mismos, los que podrán ser solicitados en carácter de depósito por el Poder Ejecutivo de la Provincia, con destino al servicio policial, las municipalidades o a las comunas, cuyos distritos se encuentren en la circunscripción judicial del Tribunal interviniente o por los servicios de bomberos voluntarios, cuando por sus características no sean de utilidad para la fuerza policial. En caso que el Tribunal acuerde el depósito, este será siempre provisorio y revocable, renovable anualmente y con cargo de afectar el automotor exclusivamente al cumplimiento de la función de policía de seguridad, las funciones propias de las municipalidades o comunas o el servicio bomberil. El Estado provincial, las municipalidades o comunas o las asociaciones de bomberos, en su caso, serán responsables ante quien corresponda con las obligaciones legales emergentes de su calidad de depositario.


Podrá disponerse, asimismo la obtención de copias o reproducciones de las cosas secuestradas, cuando éstas puedan desaparecer, alterarse, sean de difícil custodia o convenga así a la instrucción.


Las cosas secuestradas serán identificadas con el sello del Tribunal y con la firma del Secretario.


Si fuere necesario remover los sellos, se verificará previamente su identidad e integridad, volviendo luego a reponerlos, dejando constancia en las actuaciones.”

Artículo 2º.– Comuníquese al Poder Ejecutivo. 

Sala de la Comisión, 7 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Reutemann –Basaldella – Strada – Favario

PROYECTO DE LEY original

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY:

Artículo 1º – Modifícase el artículo 230 del Código Procesal Penal de la Provincia de Santa Fe – Ley 6740 (t.o.), el que quedará redactado de la manera siguiente:

“Artículo 230.– Las cosas o efectos secuestrados serán inventariados y puestos bajo segura custodia a disposición del Tribunal. En caso necesario podrá ordenarse su depósito, imponiéndole las responsabilidades que contrae el depositario.

Cuando se trate de arma de fuego que no haya sido instrumento de delito, y que por cualquier circunstancia deba conservarse en el Tribunal, la misma no podrá mantenerse en condiciones de uso inmediato, para lo cual se procederá a desmontarle cualquier pieza que la inutilice, la que se guardará por separado en condiciones que impidan su empleo, siempre que el estado procesal lo permita.

Si las armas de fuego secuestradas son producto o efecto del delito, y no se encontraren debidamente registradas, cuando fuera obligatorio hacerlo, en los Registros Nacional o Provincial correspondientes, el Tribunal podrá remitirlas al primero, a los efectos del procedimiento administrativo correspondiente.

Cuando se tratare de automotores u otros bienes de significativo valor sólo se entregarán en depósito a sus propietarios u otras personas físicas o jurídicas que, a criterio del Tribunal, acrediten derechos legítimos sobre los mismos.

Exceptúase de la disposición que antecede aquellos automotores desde cuyo secuestro o puesta a disposición del Tribunal hayan transcurrido más de seis meses sin que medie reclamo de sus propietarios o de otras personas que aleguen derecho sobre los mismos, los que podrán ser solicitados en carácter de depósito por el Poder Ejecutivo de la Provincia con destino al servicio policial y a los servicios de bomberos voluntarios. En caso que el Tribunal acuerde el depósito, este será siempre en carácter provisorio y revocable, renovable anualmente y con cargo de afectar el automotor exclusivamente al cumplimiento de la función de policía de seguridad o el servicio bomberil en su caso. El Estado Provincial será responsable ante quien corresponda con las obligaciones legales emergentes de su calidad de depositario.

Podrá disponerse asimismo la obtención de copias o reproducciones de las cosas secuestradas cuando éstas puedan desaparecer, alterarse, sean de difícil custodia o convenga así a la instrucción.

Las cosas secuestradas serán identificadas con el sello del tribunal y con la firma del Secretario.

Si fuere necesario remover los sellos, se verificará previamente su identidad e integridad, volviendo luego a reponerlos, dejando constancia en las actuaciones.”

Artículo 2º – Comuníquese al Poder Ejecutivo.

fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente: 

La modificación propuesta del Código Procesal Penal de la Provincia es para permitir que los bomberos voluntarios puedan disponer de la franquicia de utilizar los vehículos secuestrados que no hayan sido reclamados, lo que permitiría a estos optimizar los servicios que con tanto esfuerzo y abnegación prestan a los santafesinos. 

La enorme mayoría de localidades de nuestra provincia sólo cuentan con los bomberos voluntarios para llevar adelante las riesgosas tareas propias de la actividad, es decir que cada comunidad se provee de su seguridad en casos de incendios u otros percances, por lo que es pertinente que el Estado tome todas las iniciativas que procuren apoyar la labor de los ciudadanos que por su voluntad dedican parte de su tiempo para brindarlo a sus comunidades.


La presente iniciativa sólo pretende encauzar el uso de los automotores secuestrados hacia la actividad bomberil, además de la policía de seguridad, para cumplir con el objetivo de estimular su funcionamiento, por lo que solicito a los señores diputados su aprobación.

María Silvia Migno 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular por constar de un solo artículo.

· Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, se comunica al Senado.

7.8 Primer Taller Provincial Organización de Eventos Públicos y Privados

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 8.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de declaración (Expte. N° 9082 – PJ), autoría del diputado Paganini, por el cual se solicita que se declare de interés legislativo el primer taller provincial “Organización de Eventos Públicos y Privados”, que se desarrolla desde el 18 de octubre hasta el 18 de diciembre de 2001 en la estación experimental “La Esmeralda”, de la ciudad de Santa Fe. Y atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta Comisión ha resuelto emitir el presente despacho, aconsejando su aprobación:

 XE "zdPrimer Taller Provincial Organización de Eventos Públicos y Privados" 
LA CÁMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA:

De su interés al Primer Taller Provincial “Organización de Eventos Públicos y Privados” que se lleva a cabo entre el 18 de octubre y el 18 de diciembre del 2001, en las instalaciones de la Estación Zoológica Experimental “La Esmeralda”, de la ciudad de Santa Fe.

Sala de la Comisión, 7 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Reutemann – Basaldella – Strada – Di Pollina

PROYECTO DE DECLARACIÓN original

La Cámara de Diputados declara de interés legislativo al Primer Taller Provincial “Organización de Eventos Públicos y Privados” que se realiza entre el 18 de octubre y hasta el 18 de diciembre del 2001, en las instalaciones de la Estación Zoológica Experimental “La Esmeralda”, de la ciudad de Santa Fe.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


El evento mencionado, que cuenta con el apoyo del Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio de la Provincia de Santa Fe, es dirigido por reconocidos profesionales de nuestro medio y desarrolla un tema de permanente actualidad, como lo es el Turismo Festivo, que ha demostrado el interés gubernamental, empresarial y social, por la importancia del tema a tratar.


El motivo de esta iniciativa, es apoyar este lanzamiento que se enmarca dentro del Programa de Capacitación 2001–2002, y que es dictado en las instalaciones de la Estación Zoológica Experimental “La Esmeralda” de la ciudad de Santa Fe, con una carga horaria de 60 horas teórico–prácticas.


En mérito a lo expresado, solicito a mis pares, el voto favorable del presente proyecto de declaración.

Carlos Paganini

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de declaración.

–
Resulta aprobado.

7.9 Servicio de Rehabilitación Visual

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 9.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de declaración (Expte. Nº 9051 – PJ), de la diputada Cavigiuri, por el cual esta Cámara declara de interés la creación del Servicio de Rehabilitación Visual que funcionará en el Hospital Carlos Vera Candioti, de Santa Fe; y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

LA CÁMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA:

 XE "zdServicio de Rehabilitación Visual" 
De interés la creación del Servicio de Rehabilitación Visual que funcionará en el Hospital Carlos Vera Candioti, de la ciudad de Santa Fe.

Sala de la Comisión, 1 de noviembre de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Demaría

fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:

El servicio de referencia comenzará a funcionar en febrero del próximo año, para la atención en rehabilitación visual, a personas con baja visión mayores de 14 años de edad.

Esta iniciativa está siendo organizada por el Dr. Jorge Allevi, representante de la comunidad del Consejo de Administración del mencionado hospital.

Un equipo interdisciplinario de diferentes especialidades participará del servicio, el cual se está capacitando para encarar los trabajos a realizar. La capacitación está a cargo de profesionales formados en la Organización Nacional de Ciegos de España que depende de la Universidad del Museo Social Argentino.

La primera etapa de este proyecto abarcará los servicios citados más arriba y en etapas posteriores se tratará a los discapacitados auditivos y mentales.

La importancia de este emprendimiento reside también en que en nuestra ciudad la rehabilitación visual, hasta ahora, se lleva a cabo exclusivamente en la parte física y no sensorial, ya que ésta se ofrece solamente en la Escuela N° 2075 Dr. Edgardo Manzitti, para los niños menores de 12 años de edad, y en el Hospital Iturraspe se realiza alguna actividad para los sordos e hipoacúsicos.

La rehabilitación consiste en recuperar los restos de visión que tienen algunos pacientes que, por diversos motivos, han perdido parte de su visión y que por falta de ejercitación o de estímulos no recupera ese resto.

Es de destacar que la Unión Mundial de Ciegos (UMC) a comienzos del año 1990 identificó y denunció una crisis en los servicios de rehabilitación de personas ciegas en el mundo, tanto en el plano cuantitativo como cualitativo.

Esta constatación la llevó a realizar el primer Foro Global de Rehabilitación de Personas Ciegas, efectuado en noviembre de 1994 en Tailandia, el que contó con la asistencia de expertos de los cinco continentes, con el propósito de analizar y profundizar en las causas que estaban generando dicha “crisis” y adoptar medidas tendientes a superar tales dificultades.

En muy pocos países de América Latina los rehabilitadores cuentan con programas de capacitación o especialización sistemática en procesos de rehabilitación para personas jóvenes y adultos ciegos.

Entre las conclusiones arribadas en distintos foros realizados sobre la temática que nos ocupa, tiene relevancia la que sostiene que los servicios existentes en América Latina (en cuanto a rehabilitación) no respeta procesos completos y, además, están centralizados en las principales ciudades o en las capitales, quedando sin estos servicios el resto de las poblaciones.

Considerando que:

· Rehabilitar significa volver a habilitar al ser, para mantener la unidad simbiótica hombre–medioambiente.

· Diversos estudios muestran cómo la visión proporciona alrededor del 80 por ciento de la información sobre el entorno que nos rodea y sobre nosotros mismos.

· Si la visión es deficiente, la información que se recibe también es deficiente.

· La rehabilitación supone el logro de autonomía e independencia de la persona con discapacidad.

Atento a ello, la rehabilitación va más allá de la definición y se identifica que la misma se logra cuando cambia el verbo dar por el verbo tener o lograr autonomía.

Por lo expuesto, solicito de mis pares la aprobación al presente proyecto.

Dolly Cavigiuri

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de declaración.

–
Resulta aprobado.

7.10 Crecimiento de laguna La Picasa

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 10.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9036 – D.B.) presentado por los diputados Cecchi y Guido de Nirich, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo asista a las comunas de Diego de Alvear y San Gregorio, ambas del departamento General López, a fines de superar los inconvenientes ocasionados por el crecimiento de la Laguna La Picasa; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos competentes, asista a las comunas de Diego de Alvear y San Gregorio, ambas del departamento General López, perjudicadas por la elevación de sus napas freáticas a causa de la crecida de la Laguna La Picasa; garantizándose, asimismo, la transitabilidad de la Ruta Provincial N° 14, en el tramo María Teresa – Diego de Alvear.

Sala de la Comisión, 24 de octubre de 2001.

Álvarez, R. – Cardelli – Schachner – Bullrich – Demaría

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9036 – D.B.) presentado por los diputados Cecchi y Guido de Nirich, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, asista a las comunas de Diego de Alvear y San Gregorio, ambas del departamento General López, a fines de superar los inconvenientes ocasionados por el crecimiento de la Laguna La Picasa; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, esta Comisión adhiere al dictamen de la Comisión de Asuntos Comunales.

Sala de la Comisión, 1 de noviembre de 2001.

Giardino – Basaldella – Paganini – Baudín – Álvarez, R. – Demaría – Strauss – Ritter

Proyecto de Comunicación original

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a:

1º – Colaborar con las comunas de Diego de Alvear y San Gregorio, departamento Gral. López, aportando toda la asistencia que requieran ambas poblaciones para superar los dramáticos momentos por los que atraviesan, producto de la elevación de las napas freáticas presionadas por el nivel alcanzado por la laguna “La Picasa”.

2º – Garantizar la transitabilidad de la Ruta Provincia Nº 14, en el tramo María Teresa – Diego de Alvear, comprometida por el avance de las aguas en los kilómetros 167, 184 y 196.

fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

En la noche del pasado 9 de octubre, convocada por el Presidente comunal de Diego de Alvear, se desarrolló una multitudinaria asamblea popular, donde además de los vecinos estuvieron representadas todas las instituciones intermedias, de la que participaron autoridades comunales de otras localidades y diputados provinciales.

A las dificultades conocidas que acarrea el constante aumento del nivel de las aguas de la laguna “La Picasa”, producto de la ininterrumpida afluencia de masa hídrica proveniente de las provincias de Buenos Aires y Córdoba, que anegó miles y miles de hectáreas de tierras productivas, se suma ahora la amenazante subida de las vertientes, que tanto en Diego de Alvear como en San Gregorio provoca, entre otras cosas, el derrumbe de pozos ciegos, el agrietamiento de las construcciones porque ceden los cimientos, y la caída de grandes árboles, cuyas raíces ya no pueden sostenerlos ante el soplo del viento.

Esto determina que al anegamiento e interrupción de los caminos rurales y a los ocasionales cortes de la Ruta Nº 14, entre María Teresa y Diego de Alvear en los kilómetros 167 (entre María Teresa y Christophersen), 184 (entre Christophersen y San Gregorio) y 196 (entre San Gregorio y Diego de Alvear) se suma ahora la comprometida posición de las poblaciones. La difícil situación socio–económica de esta gente, por la caída de la producción y de los trabajos zonales que trajo aparejada la inundación, se encuentra agravada ahora por la dramaticidad de ver peligrar lo único que les queda: sus viviendas en pie.

Ante ello, las autoridades locales de Diego de Alvear, sus instituciones y los diputados presentes hemos suscripto un telegrama, en el que solicitamos al Gobernador una urgente audiencia, a los efectos de imponerlo de las circunstancias, comprometiéndonos los autores de este proyecto a solicitar, a través de nuestra Cámara, la ayuda necesaria del Poder Ejecutivo para paliar la situación.

Así, se reclaman vehículos especiales (doble tracción) para el traslado de lugareños, sean alumnos o trabajadores; puentes similares a los del Ejército para superar los cortes de caminos; garantizar la transitabilidad de la Ruta Nº 14; la poda de árboles de gran porte para debilitar su resistencia al viento y evitar su caída; máquinas retroexcavadoras que faciliten y aceleren los trabajos de alteos de caminos; y finalmente, socorrer a la población en la satisfacción de necesidades ante la emergencia, como pueden ser la provisión de alimentos, abrigos, calzado, etc.

Dada la razonabilidad de lo solicitado y la justicia esencial que conlleva el reclamo de las poblaciones en cuestión, descontamos el acompañamiento de nuestros pares al presente.

Cecchi – Nirich.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al texto definitivo, con la modificación introducida.

–
Se lee:

 XE "zcCrecimiento de laguna La Picasa" 
La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos competentes, asista a las comunas de Diego de Alvear y San Gregorio, ambas del departamento General López, perjudicadas por la elevación de sus napas freáticas a causa de la crecida en la laguna La Picasa, adoptando las medidas pertinentes que posibiliten la transitabilidad de la Ruta Provincial Nº 14, en el tramo María Teresa – Diego de Alvear.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de comunicación, tal como ha sido leído por Secretaría.

–
Resulta aprobado.

7.11 Infertilidad masculina por exposición a pesticidas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 11.

–
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8799 – FPS) del diputado Cecchi, por el cual se solicita informe si tiene conocimiento de estudios realizados a hombres de las provincias de Santa Fe y Entre Ríos, por parte del Instituto Nacional de Salud e Investigación Médica de París, Francia, que manifiestan que la exposición a pesticidas y disolventes utilizados habitualmente en el agro causa perturbaciones en las hormonas de reproducción y es causa de infertilidad masculina. Y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

 XE "zcInfertilidad masculina por exposición a pesticidas" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Salud y Medio Ambiente, proceda a:

1º.– Informar si tiene conocimiento de recientes estudios realizados sobre hombres de las provincias de Santa Fe y Entre Ríos, por el Instituto Nacional de Salud e Investigación Médica de París, Francia, que concluyeron demostrando que “la exposición a pesticidas y disolventes usados habitualmente en el agro causa perturbaciones en las hormonas de reproducción y es causa de infertilidad masculina”.

2º.– En tal caso, si el Ministerio tiene elementos de juicio como para corroborar o refutar esa conclusión.

3º.– De confirmar la conclusión de la investigación argentino–francesa, implementar conjuntamente con el Magic, una campaña de información pública previniendo contra el uso de pesticidas y disolventes, identificando a estos productos por sus nominaciones comerciales, para facilitar la concientización de la población expuesta a la acción de aquellos.

Sala de la Comisión, 27 de setiembre de 2001.

Sellarés – Mazziotta – Broda – Strauss – Demaría

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8799 – FPS) del diputado Cecchi, por el cual se solicita informe si tiene conocimiento de estudios realizados a hombres de las provincias de Santa Fe y Entre Ríos, por parte del Instituto Nacional de Salud e Investigación Médica de París, Francia, que manifiestan que la exposición a pesticidas y disolventes utilizados habitualmente en el agro causa perturbaciones en las hormonas de reproducción y es causa de infertilidad masculina. Y no encontrando objeciones que formular al mismo, y contando con despacho de la Comisión de Salud Pública, aconsejamos adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 7 de noviembre de 2001.

Ibaldi – Grbavac – Giacosa – Schachner – Sellarés

PROYECTO DE COMUNICACIÓN original

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Salud y Medio Ambiente, proceda a:

1º – Informar si tiene conocimiento de recientes estudios realizados sobre hombres de las Provincias de Santa Fe y Entre Ríos, por el Instituto Nacional de Salud e Investigación Médica de París, Francia, que concluyeron demostrando que “la exposición a pesticidas y disolventes usados habitualmente en el agro causa perturbaciones en las hormonas de reproducción y es causa de infertilidad masculina”.

2º – En tal caso, si el Ministerio tiene elementos de juicio como para corroborar o refutar esa conclusión.

3º – De confirmar la conclusión de la investigación argentino–francesa, implementar conjuntamente con el Magic una campaña de información pública, previniendo contra el uso de pesticidas y disolventes, identificando a estos productos por sus nominaciones comerciales, para facilitar la concientización de la población expuesta a la acción de aquellos.

fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

El viernes pasado el servicio informativo de LT 10 Radio Universidad daba lectura al cable SIN215 de Télam, fechado en París el 26–07–01, por el que informaba que “según un estudio realizado en Francia sobre 225 hombres oriundos de las provincias de Santa Fe y Entre Ríos, Argentina, que consultaron por problemas de infertilidad, la exposición a pesticidas y disolventes usados habitualmente en el agro ocasiona perturbaciones en las hormonas de reproducción y es causa de infertilidad masculina.

La exposición a los pesticidas y a los disolventes está “significativamente” asociada a una alteración de la calidad del esperma, cuyo análisis muestra “valores muy por debajo del umbral de fertilidad masculina”, según aseguró el estudio que acaba de aparecer en el número de agosto de la revista especializada “Human Reproduction”, que se edita en Francia.

Las pruebas de la nefasta acción de agentes tóxicos del entorno fueron aportadas por un equipo franco–argentino que estudió a 225 hombres de las provincias de Santa Fe y Entre Ríos, que consultaron por problemas de infertilidad entre 1995 y 1998.

Los análisis de esperma fueron realizados en 189 de los 225 consultantes y los resultados sugirieron que “esas toxinas actúan en los testículos y los glandes anexos”, comentó el Dr. Luc Multinger del Instituto Nacional de Salud e Investigación Médica de Francia.

Las pruebas demostraron alteraciones, tanto en el volumen del esperma como en la movilidad y la cantidad de espermatozoides. Mientras en los hombres expuestos a los pesticidas se observó que sus testículos producían un nivel de estrógeno (hormona femenina) más elevado que el normal, en los expuestos a los disolventes se encontró una disminución en el nivel de producción de otra hormona, la LH.

Los testículos son los órganos más vulnerables a la exposición de agentes químicos o físicos del entorno”, explicó Multigner, quien lamentó que en Argentina “la importación de pesticidas fue prácticamente doble, incluso triple, durante los diez últimos años.

Argentina se ha convertido en uno de los mayores usuarios de pesticidas”, subrayó a su vez Alejandro Oliva, médico del Hospital Garibaldi de Rosario, Argentina.

Por su parte, consultado sobre la cuestión el bioquímico firmatense, Dr. Rinaldo Marucci, nos informó que “en hombres relacionados a las actividades agropecuarias o metalmecánicas, tres décadas atrás no había más de un 5 por ciento de espermogramas que implicaban algún grado de deficiencia en fertilidad, mientras que actualmente ese porcentaje supera con creces el 50 por ciento.

El espermograma comprende: el estudio físico–químico de plasma seminal; el recuento de espermatozoides; la determinación del porcentaje de espermatozoides normales y anormales, de acuerdo con su morfología; el estudio de la vitalidad de los espermatozoides y de la motilidad de los mismos”.

Se verifica la anormalidad en la variación del volumen de plasma seminal, la disminución de la vitalidad y motilidad, y el recuento de elementos bajos.

Ante la gravedad de la cuestión; la seriedad de la investigación –“prima facie” –; la confirmación, por parte de un profesional local, de la problemática; y dado el uso intensivo que algunas explotaciones agropecuarias realizan con los agroquímicos en general, se impone que las autoridades sanitarias, conjuntamente con el Ministerio del ramo, implementen una campaña de difusión pública para prevenir los efectos nocivos contra la salud humana, ante la exposición desprevenida a la acción de aquellos.

Alfredo Cecchi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de comunicación.

–
Resulta aprobado.

7.12 revalorización del sentido de pertenencia al país

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 12.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 9052 – PJ), presentado por la diputada Cavigiuri, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, considere la posibilidad de efectivizar un programa tendiente a revalorizar el sentido de pertenencia al país en los adolescentes y jóvenes de las instituciones educativas de gestión oficial y privada, en los niveles y modalidades que considere oportuno y promueva, difunda y contribuya a tomar conciencia de las implicancias que acarrea el éxodo de científicos, profesionales, técnicos y personas altamente calificadas, a otras naciones; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "zcRevalorización del sentido de pertenencia al país" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, evalúe la posibilidad de efectivizar un programa tendiente a revalorizar el sentido de pertenencia al país, en los adolescentes y jóvenes de las instituciones educativas de gestión oficial y privada, en los niveles y modalidades que considere oportuno y promueva, difunda y contribuya a tomar conciencia de las implicancias que acarrea el éxodo de científicos, profesionales, técnicos y personas altamente calificadas, a otras naciones.

Sala de la Comisión, 31 de octubre de 2001.

Strada – Molinas – Schachner – Cavigiuri – Baudín – Venesia

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 9052 – PJ), autoría de la diputada Cavigiuri, por el cual se solicita que se considere la posibilidad de efectivizar un programa tendiente a revalorizar el sentido de pertenencia al país, en los adolescentes y jóvenes de las instituciones educativas oficiales y privadas. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Educación, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, aconsejando su aprobación.

Sala de la Comisión, 7 de noviembre de 2001.

Esquivel – Migno – Meotto – Reutemann – Basaldella – Strada – Di Pollina – Favario

PROYECTO DE COMUNICACIÓN original

La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, considere la posibilidad de efectivizar un programa tendiente a revalorizar el sentido de pertenencia al país, en los adolescentes y jóvenes de las instituciones educativas de gestión oficial y privada, en los niveles y modalidades que considere oportuno y promueva, difunda y contribuya a tomar conciencia de las implicancias que acarrea el éxodo de científicos, profesionales, técnicos y personas altamente calificadas, a otras naciones.

fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:

Desde que la especie humana existe hay indicio de migración. Su propia difusión como especie se produjo porque el hombre salió de su lugar de origen para buscar alimento o abrigo allende sus tierras.

En la búsqueda de trabajo para sobrevivir se han vivido y se viven situaciones de gran movilidad social, hacia zonas más prósperas y de mayor concentración empresarial.

Las migraciones muestran una cartografía de las necesidades de trabajo y de las expectativas de las mejoras de las condiciones de vida. 

Además de las implicancias demográficas, económicas y sociales el fenómeno de la migración tiene una dimensión cultural evidente.

El avance de la tecnología con su acelerado progreso, si bien ha hecho un enorme aporte a la producción de bienes y servicios, también ha provocado que la mayor parte de la población haya sido superada en sus capacidades, al no haber advertido o podido adecuarse con la misma rapidez a los cambios producidos.

Actualmente confluyen varios aspectos para que la gran cantidad de inmigrantes que llegaban a nuestro país haya sido reemplazada por gran cantidad de emigrantes que se van a otros países, en búsqueda de un presente y un futuro más promisorio.

Existe una tendencia que indica que el principal capital de crecimiento con el que cuentan las empresas es el intelectual, y este capital beneficia a quienes saben administrarlo, desarrollarlo y resguardarlo.

En nuestro país se está produciendo un proceso, que de no detenerse en el corto plazo, determinará que en el futuro tendremos escasos recursos humanos altamente capacitados.

La Argentina siempre se destacó por poseer mano de obra calificada, además de haberse distinguido por la cantidad de personas notables que sobresalieron en casi todas las disciplinas por su talento, preparación e idoneidad.

El proceso migratorio está cambiando la composición de nuestra sociedad, en forma tal que desde el punto de vista del progreso que todos esperamos se está transformando en una sociedad cada vez con menos posibilidades de avance, por el debilitamiento y falta de utilización de los recursos humanos.

Según cálculos estimados recientemente por el ex presidente del Conicet, Enrico Stefani, alrededor de 50.000 científicos argentinos se encuentran fuera del país. La inversión total que hizo el país en formarlos es de 1250 millones de pesos, siendo el costo de la educación de cada profesional de $25000; 1,2 millones suman los profesionales que emigraron; 43,5 por ciento reside en el oeste del continente europeo; 28,8 por ciento trabajan en otros países de América del Sur; 19,1 por ciento emigró hacia Estados Unidos y Canadá y el 5,2 por ciento vive en países de Africa y Medio Oriente.

La Unesco, la Universidad de Buenos Aires y la Legislatura porteña firmaron el 03/09/99 un acta de entendimiento para la creación de una red de repatriación de conocimientos de investigadores y profesionales argentinos residentes en el exterior. 

La clave está en lograr que la fuga de científicos y profesionales deje de ser un rubro de nuestras exportaciones. Esto se revertirá el día en que se le dé verdadera importancia a la educación.

Los argentinos debemos pensar, durante el tiempo que sea necesario, en la necesidad de recuperar el sentido de patriotismo y de defensa de nuestra identidad, el reconocimiento hacia quienes gestaron nuestra Nación, valorando sus riquezas naturales y sus recursos humanos, así como todas sus potencialidades, para darnos cuenta de que es posible salir de esta crítica situación.

Los valores a inculcar sobre la Patria no son los mismos que surgían de aquella visión ingenua de principios del siglo pasado. La Patria debe ser querida y deben admirarse las gestas realizadas por nuestros próceres, pero esos sentimientos no deben quedar en una contemplación pasiva. Hay que construirla permanentemente; es un llamado a la colaboración a favor del bien común.

Formar en el espíritu nacional no es fomentar el nacionalismo, que siempre cae en posiciones fundamentalistas. Hoy, más que nunca, cuando el mundo se convierte en la aldea global y el sentido de la familia humana debe predominar, una primera obligación es formar en la conciencia universal, llenando los corazones con la preocupación sobre todos los hombres de la tierra, quienes deben recibir los beneficios de la actual civilización científica y técnica, la que debe estar puesta, primordialmente, al servicio de la paz.

Esta universalización a la que nos llevan los avances científicos y tecnológicos, si aportan beneficios materiales, no aportan a mejorar los lazos sociales y la vida de convivencia personalizada. Cuanto más globalización exista, más es necesario arraigar en el espacio familiar, en la localidad, en la cultura nacional y regional. La ciencia y la técnica nos tiene en cuenta como números, porcentajes y promedios. El sentimiento y el afecto se desarrollan en la vida de relaciones personales, en el descubrir y amar el lugar del mundo que nos ha tocado, la patria. Ese lugar, a diferencia de antes, no es un espacio para diferenciarse de los otros, sino el ámbito desde donde, con nuestra identidad, nos damos y recibimos de los otros.

Esto significa un gran desafío a las escuelas, a sus directivos y docentes y a los padres, a quienes es necesario involucrarlos, porque el sentido de familia y de patria no deben separarse. Se trata de un reto a la creatividad en los contenidos de los mensajes, que deben ser respuestas a lo que hoy se plantean los jóvenes, frente a su pertenencia a la Nación.

Atento a lo expuesto solicito de mis pares la aprobación al presente proyecto.

Dolly Cavigiuri

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de comunicación.

· Resulta aprobado.

8 inasistencias

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– La Cámara debe considerar las inasistencias con goce de dieta de los señores diputados Bullrich, Giorgetti, Molinas, Pezz, y Ritter a la sesión del día de la fecha.

Si no hay observación, se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– No habiendo más asuntos que tratar, queda levantada la sesión.

–
Eran las 18 y 17.

ALFREDO FEDERICO BARBOZA

SUBDirector del cuerpo de taquígrafos

INDICE DE PROYECTOS APROBADOS EN LA PRESENTE SESIÓN

Asunto







          Página



PROYECTOS DE COMUNICACIÓN:
Anticipos de coparticipación y/u otro concepto reintegrable
30

Crecimiento de laguna La Picasa
50

Infertilidad masculina por exposición a pesticidas
50

Instituto de Profesorado Almte. Brown (Traslado de anexo)
15

Laguna La Picasa y Arroyo del Medio (medidas del Gobierno Nacional)
16

Régimen Automotor del Mercosur
23

Revalorización del sentido de pertenencia al país
51

PROYECTOS DE DECLARACIÓN:
Centro comercial a cielo abierto
14

Certamen de Canto del Litoral Argentino
14

Primer Taller Provincial Organización de Eventos Públicos y Privados
47

Servicio de Rehabilitación Visual
48

PROYECTOS DE LEY:
Acopios de granos, normas para su establecimiento
11

Donación de terreno a Cooperativa de Agua Potable
45

Laboratorios oficiales para control de alimentos
31

Modificación artículo 230 del Código Procesal Penal
46

Parroquia Cristo Rey (monumento histórico cultural)
17

Preservación del muelle flotante
33

Programa de Evaluación Psicológica
21

Regímenes de compensación de deudas
34

Terreno para comuna de María Teresa
32

PROYECTOS DE RESOLUCIÓN:
Sesión especial en reconocimiento a empleados de esta Cámara
14



(((((((((
Impreso en el

Cuerpo de Taquígrafos

Cámara de Diputados

03 de abril de 2002
10

