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1 APERTURA DE LA SESIÓN

–
En la ciudad de Santa Fe, a los catorce días del mes de junio de 2001, siendo las 16 y 17, dice el:

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con quórum legal, declaro abierta la sesión.


Por Secretaría se pasará lista de los diputados presentes.

–
Así se hace.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Invito a las señoras diputadas Élida Beatriz Schachner y Analía Lilian Schpeir a izar la Bandera Nacional en el mástil del recinto.

–
Así se hace. (Aplausos)

2 Versión taquigráfica

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra a consideración del Cuerpo la versión taquigráfica correspondiente a la sesión de fecha 7 de junio de 2001.

SR. GALARETTO.– Pido la palabra.

Señor presidente, quiero hacer una corrección en la página 48 de la versión, ya que en determinado momento quedó reflejada la intención que hizo el presidente de nuestro bloque en el ámbito de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, en el sentido de que rechazamos los dictámenes de mayoría y de minoría, pero se ha obviado mencionar a este último, motivo por el cual solicito su incorporación.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señor diputado. 


Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar la correspondiente versión taquigráfica, con la corrección solicitada.

–
Resulta aprobado.

3 asuntos entrados

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará cuenta de la nómina de los Asuntos Entrados.

· Se lee:

3.1 Comunicaciones Oficiales 

Asunto Nº 1 – La señora Presidente del Concejo Municipal de Santo Tomé remite copia de la Declaración, por la cual reclama al Gobierno Provincial el deber de aportar a la Municipalidad, el 20% de lo invertido en obras – Fondo de Asistencia Educativa). (Nº 4572/01)

–
A la Comisión de Educación.

Asunto Nº 2 – El señor Presidente del Concejo Municipal de San Justo remite copia de la Resolución 003/01, por la cual solicita a la delegación San Justo de la E.P.E. suspenda los cortes del servicio por falta de pago, hasta tanto se realice una verificación fehaciente de la correcta facturación. (Nº 4573/01)

–
A la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

Asunto Nº 3 – El señor Sub Director General de Administración remite copia del Decreto 1158/01, por el cual se modifica el Presupuesto vigente de la Jurisdicción 40 – Ministerio de Educación, Subjurisdicción 04 – PRODYMES – reducción y ampliación. (Nº 4574/01)

–
Al Archivo.

Asunto Nº 4 – El señor presidente del Concejo Municipal de Venado Tuerto remite copia de la Resolución 2002/01, mediante la que rechaza la iniciativa de los senadores provinciales del Justicialismo, en la que se impulsa y aprueba un proyecto que modifica la Ley Electoral Provincial. (Nº 4576/01)

–
A sus Antecedentes.

Asunto Nº 5 – La H. Cámara de Senadores de la Provincia remite copia de la nota 0540/01, por la cual se da a conocer la nómina de ciudadanos propuestos por el P.E. (pliegos de pedido de Acuerdo Legislativo), a considerarse en la Asamblea Legislativa convocada para el 05 de Julio de 2001. (Nº 4580/01)

–
A la Presidencia.

3.2 Dictámenes de Comisión 

Asunto Nº 6 – Dictámenes de las comisiones de Promoción Comunitaria y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley de los señores diputados Zogbi y Tate, por el cual adhiere la Provincia a la Ley Nacional 25198 (declara al turismo actividad socioeconómica). (Expte. Nº 7242 – B.R.A. – Adj. Expte. Nº 7504 – Senado)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 7 – Dictámenes de las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley venido en revisión, por el cual se declara Patrimonio Documental de la Provincia toda documentación producida por el Poder Legislativo. (Expte. Nº 7482 – Senado)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 8 – Dictámenes de las comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley venido en revisión, por el cual se autoriza al Poder Ejecutivo a donar un lote de terreno a la Comuna de Lanteri, departamento General Obligado. (Expte. Nº 8135 – Senado)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 9 – Dictámenes de las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley, mensaje Nº 2400 por el cual se aprueba el Acuerdo Marco celebrado entre el Gobierno de la Provincia de Santa Fe y el Nuevo Banco de Santa Fe S.A. de fecha 30/05/01 (Refinanciación de deudas – Fideicomiso). (Expte. Nº 8574 – P.E.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 10 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley de los señores diputados Esquivel, Meotto y Cavigiuri por el cual se dispone que el Ministerio de Educación y Cultura incluya el desarrollo de la temática de la educación para el consumo y los derechos del consumidor en la enseñanza inicial, general básica y polimodal. (Expte. Nº 8302 – P.J. – Adj. Nº 8411 – F.P.S.).

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 11 – Dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de resolución del señor diputado Esquivel por el cual se modifican los Artículos 181 y 184 del Reglamento de la Cámara de Diputados. (Expte. Nº 8452 – P.J.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 12 – Dictámenes de las comisiones de Agricultura y Ganadería y de Industria y Comercio en el proyecto de resolución de los señores diputados Bermúdez y Grbavac por el cual se solicita recabe información ante el PEN, respecto de las causas que produjeron la pérdida del Status Sanitario de País Libre de Aftosa sin Vacunación. (Expte. Nº 8238 – P.J.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 13 – Dictamen de la Comisión de Educación en el proyecto de declaración de los señores diputados Giorgetti y Giacosa por el cual manifiesta su beneplácito ante el logro obtenido por alumnos de quinto año de la Escuela de Enseñanza Media Particular Incorporada 3023, de Ramona, departamento Castellanos, quien obtuviera el premio Argentino Junior del Agua 2001 AIDIS–WEF. (Expte. Nº 8528 – D.B.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 14 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Baudín, Di Pollina y Cecchi por el cual se solicita de curso favorable a lo peticionado en el expte. 00412–001470, por la Escuela 452 “General Las Heras” de Reconquista, departamento General Obligado (ampliación de la estructura edilicia del establecimiento). (Expte. Nº 8476 – F.P.S.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 15 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Sellarés por el cual se solicita reactive el expediente. 00412–0000809–V, por el cual se otorgaría un subsidio para la construcción del edificio escolar de la Escuela de Enseñanza Media 232 de Malabrigo, departamento General Obligado. (Expte. Nº 8475 – P.J.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 16 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Cardelli por el cual se solicita proceda a crear el cargo de docente especial en la Escuela 782 “Juan B. Alberdi” de Villa Constitución, departamento Constitución. (Expte. Nº 8466 – U.C.R.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 17 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Ricardo Álvarez por el cual se solicita la posibilidad de crear el Departamento de Metrología en la Escuela de Educación Técnica 456 “Hipólito Yrigoyen” de Gálvez, departamento San Jerónimo. (Expte. Nº 8368 – P.J.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 18 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Sellarés por el cual se solicita evalúe la posibilidad de que los alumnos que cursen los octavo y noveno año de la E.G.B., estén dentro de la cobertura del comedor escolar de la Escuela Media 232, de Malabrigo, departamento General Obligado. (Expte. Nº 8406 – P.J.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 19 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Migno por el cual se solicita disponga la creación de un cargo de portero en la Escuela 437 “Regimiento de Granaderos a Caballo”, de Campo Huber, distrito Colonia Durán, departamento San Javier. (Expte. Nº 8430 – U.C.R.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 20 – Dictámenes de las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Migno por el cual se solicita disponga la creación de un cargo de ecónomo en el Jardín de Infantes 30 “Carlos Kaufmann”, de Cayastá, departamento Garay. (Expte. Nº 8431 – U.C.R.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 21 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación del señor diputado Cardelli por el cual se solicita brinde apoyo económico al Banco Comunal de Sangre de Máximo Paz, departamento Constitución. (Expte. Nº 8459 – U.C.R.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 22 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Villalba por el cual se solicita proceda a la adquisición en forma anual de 1300 metros de tela para sábanas destinada al SAMCo., de Pilar, departamento Las Colonias. (Expte. Nº 8508 – U.C.R.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 23 – Dictámenes de las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Obras y Servicios Públicos en el proyecto de comunicación del señor diputado Sellarés por el cual se solicita informe sobre el o los titulares de dominio del predio ubicado en la intersección de las calles Bianchetti y Mariano Moreno de Serodino, departamento Iriondo. (Expte. Nº 8511 – P.J.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 24 – Dictámenes de las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Schachner por el cual se solicita proceda a ceder en comodato por el término de 10 años un edificio, ubicado en Santo Domingo, departamento Las Colonias, destinado al funcionamiento de la Casa de la Cultura y de la Delegación de la A.P.I.. (Expte. Nº 8437 – P.J.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 25 – Dictámenes de las comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de la señora diputada Schpeir por el cual se solicita otorgue un subsidio al Museo Regional de Fortín Olmos, departamento Vera. (Expte. Nº 8536 – U.C.R.)

–
Al Orden del Día.

Asunto Nº 26 – Dictámenes de las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda en el proyecto de comunicación de los señores diputados Cecchi, Di Pollina y Baudín por el cual se solicita informe si durante los años 1997 a 2000 la E.P.E. fue observada por la Autoridad de Fiscalización Impositiva del I.V.A.. (Expte. Nº 8271 – F.P.S.)

–
Al Orden del Día.

3.3 Proyectos de los señores diputados

3.3.1 Ley 11586 (Pensión Malvinas)

Asunto Nº 27 – Proyecto de ley del señor diputado Sellarés por el cual se modifican los artículos 1º y 2º de la Ley 11586 (Pensión Malvinas). (Expte. Nº 8626 – P.J.)

–
A las comisiones de Seguridad Social, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

3.3.2 Bandera de Guadalupe Norte

Asunto Nº 28 – Proyecto de resolución del señor diputado Pezz por el cual se declara de interés legislativo el acto de creación y presentación de la Bandera de Guadalupe Norte, departamento General Obligado, a realizarse el 17 de Junio de 2001. (Expte. Nº 8624 – U.C.R.)

–
A la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.

3.3.3 Exposición Multisectorial de la Producción Regional y el Comercio

Asunto Nº 29 – Proyecto de declaración del señor diputado Sellarés por el cual se considera de interés legislativo la Primera Exposición Multisectorial de la Producción Regional y el Comercio “Ciudad de Calchaquí”, a realizarse del 21 al 24 de Junio de 2001 en Calchaquí, departamento Vera. (Expte. Nº 8606 – P.J.)

–
A la Comisión de Industria y Comercio.

3.3.4 Monumento al Docente

Asunto Nº 30 – Proyecto de declaración de los señores diputados integrantes de la Comisión de Educación (Artículo 83 del Reglamento de la Cámara) por el cual se considera de interés legislativo el emplazamiento del Monumento al Docente, que SADOP erigirá en la plazoleta ubicada entre las calles Entre Ríos, Arturo Illia y Silvestre Begnis, de esta ciudad. (Expte. Nº 8607 – D.B.)

–
Al Orden del Día.

3.3.5 Rueda de Negocios, Muestra de Productos Artesanales y Foro de Crecimiento

Asunto Nº 31 – Proyecto de declaración del señor diputado Cané por el cual declara de su interés la “1 Rueda de Negocios, 1 Muestra de Productos Artesanales de Industriales y 1 Foro de Crecimiento”, organizado por la Comuna de Peyrano, departamento Constitución, a realizarse los días 10 y 11 de Agosto de 2001. (Expte. Nº 8616 – P.J.)

–
A las comisiones de Industria y Comercio y de Cultura y Medios de Comunicación Social.

3.3.6 Radio FM Educativa y Cultural General Manuel Belgrano

Asunto Nº 32 – Proyecto de declaración de la señora diputada Foresi, por el cual manifiesta de interés el Proyecto de “Radio FM Educativa y Cultural General Manuel Belgrano” implementado por el Centro de Investigación, Documentación y Asesoramiento Cultural (C.I.D.A.C.), de Rosario. (Expte. Nº 8617 – P.J.)

–
A la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.

3.3.7 Ana Franck, una Historia Vigente

Asunto Nº 33 – Proyecto de declaración de los señores diputados Zogbi, D’Ambrosio, Samardich y Tate por el cual se considera de interés parlamentario la muestra “Ana Franck, una Historia Vigente”, a realizarse entre el 16 y el 30 de Junio de 2001 en la Secretaría Cultural Municipal, de Rosario. (Expte. Nº 8623 – B.R.A.)

–
A la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.

SR. D’AMBROSIO.– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señor diputado.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

· Se lee:

3.3.8 Expo–Reconquista 2001

Asunto Nº 34 – Proyecto de declaración del señor diputado Sellarés por el cual se manifiesta de interés legislativo la Expo–Reconquista 2001, a desarrollarse en el Complejo Cultural La Estación (Ex–Estación F.C.G.M.B.) de Reconquista, departamento General Obligado. (Expte. Nº 8625 – P.J.)

–
A la Comisión de Industria y Comercio.

3.3.9 EPE: planes de facilidades de pagos

Asunto Nº 35 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Tate y Ritter por el cual se solicita informe por intermedio de la E.P.E. respecto de los planes de facilidades de pagos instrumentados por la Empresa en los Años 2000/01. (Expte. Nº 8604 – B.R.A.)

–
A las comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Industria y Comercio.

3.3.10 Ley 9833 (incorporación de partidas en el Presupuesto 2002)

Asunto Nº 36 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Migno por el cual se solicita proceda a incorporar en el Presupuesto 2002, las partidas establecidas en la Ley 9833. (Expte. Nº 8605 – U.C.R.)

–
A las comisiones de Promoción Comunitaria y de Presupuesto y Hacienda.
3.3.11 Contaminantes orgánicos persistentes

Asunto Nº 37 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Di Pollina, Baudín y Cecchi por el cual se solicita el asesoramiento de Entes Públicos o Privados, Nacionales o Extranjeros, para elaborar un programa de acción contra la detección, control, reducción de la liberación y eliminación de fuentes productoras de contaminantes orgánicos persistentes (COPs). (Expte. Nº 8608 – F.P.S.)

–
A la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.

3.3.12 Violencia escolar

Asunto Nº 38 – Proyecto de comunicación de los señores diputados Zogbi y Samardich por el cual se solicita remita a todos los establecimientos educativos de la Provincia el instructivo donde se brinda información de cómo actuar en casos de violencia escolar. (Expte. Nº 8615 – B.R.A.)

–
A las comisiones de Educación y de Promoción Comunitaria.

3.3.13 FONAVI: Plan habitacional “La Florida”

Asunto Nº 39 – Proyecto de comunicación del señor diputado Zogbi por el cual se solicita a través de la D.P.V.y U., informe respecto de los montos mínimos de ingresos familiares requeridos por ésta, a beneficiarios de Planes FO.NA.VI. y del número total de inscriptos en el Plan Habitacional “La Florida” de esta ciudad. (Expte. Nº 8620 – B.R.A.)

–
A las comisiones de Vivienda y Urbanismo y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. ZOGBI.– Pido la palabra.


Solicito que este asunto sea reservado para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Así se hará, señor diputado.

Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

· Se lee:

3.3.14 Escuela Especial 2055 (cargo de portera)

Asunto Nº 40 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Gutiérrez por el cual se solicita evalúe otorgar un cargo de portera para la Escuela Especial 2055 “Ceferino Namuncurá” de Arroyo Seco, departamento Rosario. (Expte. Nº 8621 – P.J.)

–
A las Comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

3.3.15 Asociación Mutual Toba (cesión de terrenos)

Asunto Nº 41 – Proyecto de comunicación de la señora diputada Gutiérrez por el cual se solicita gestione al P.E.N. arbitre las medidas tendientes a otorgar la cesión de terrenos a favor de la Asociación Mutual Toba “Las Lomas” Personería Jurídica 864, Barrio Las Lomas de la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 8622 – P.J.).

–
A las comisiones de Promoción Comunitaria y de Presupuesto y Hacienda.

3.4 Proyectos del Senado

Asunto Nº 42 – Proyecto de ley, venido en revisión, por el cual se establece el día 15 de Agosto de cada año como fecha recordatoria de la creación constitución de la Región Centro de la Nación. (Expte. Nº 8618 – Senado)

–
A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General 

Asunto Nº 43 – Proyecto de ley, venido en revisión, por el cual se incorpora como personal de planta permanente de la Administración Pública Provincial, en el marco de la Ley 8525, al personal docente en carácter de interino o transitorio en cargos vacantes en las Escuelas de Enfermería. (Mensaje Nº 2371 – Expte. Nº 8619 – P.E.R.).

–
A las Comisiones de Educación, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General 

SR.STRADA.– Pido la palabra


Señor presidente, solicito un cambio de comisión en el destino del proyecto contenido en el Asunto Nº 43.


El proyecto iba a ser girado a la Comisión de Educación, pero según el artículo 1º del proyecto de ley, venido en revisión del Senado, se trata de la Escuela de Enfermería dependiente del Ministerio de Salud y Medio Ambiente, por lo cual requiero que sea girado, además de los otros destinos, a la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, en lugar de la Comisión de Educación.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el cambio de giro de comisión solicitado por el diputado Strada.

· Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

–
Se lee:

3.5 Notas de los Particulares

Asunto Nº 44 – La Federación Industrial de Santa Fe da a conocer sus autoridades. (Nº 656/01)

–
Al Archivo.

Asunto Nº 45 – Permisionario del autotransporte de pasajeros con modalidad “Puerta a Puerta” remiten nota por la cual solicitan una solución definitiva a los graves problemas que aquejan al sector. (Nº 657/01)

–
A la Comisión de Transporte.

Asunto Nº 46 – El señor Presidente del Jockey Club de Santa Fe remite nota en la cual adjunta otra dirigida al señor Gobernador, relacionada con la deuda fiscal que mantienen los Jockey Club con la A.P.I.. (Nº 658/01)

–
A la Comisión de Presupuesto y Hacienda.
Asunto Nº 47 – La Unión Docentes Argentinos remite nota acerca de la propuesta pedagógica presentada ante el Ministerio de Educación de Santa Fe. (Nº 659/01)

–
A la Comisión de Educación.

3.6 Asuntos Entrados fuera de lista

3.6.1 Autorización para ausentarse del país al señor diputado Giorgetti

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra en Secretaría la nota presentada por el señor diputado Giorgetti por la cual solicita autorización para ausentarse del país para asistir a la Cumbre del Mercosur a realizarse en Asunción, Paraguay, el día 19 del corriente mes.


Se va a votar la autorización solicitada.

–
Resulta aprobado.

3.6.2 Autorización para ausentarse del país al señor diputado Zogbi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra en Secretaría la nota presentada por el señor diputado Eduardo José Zogbi por la cual solicita autorización para ausentarse del país entre los días 22 de junio y 24 de julio próximos.


Se va a votar la autorización solicitada.

–
Resulta aprobado.

3.6.3 Autorización para ausentarse del país al señor diputado Mainetti

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra en Secretaría la nota presentada por el señor diputado Osvaldo Marcelo Mainetti por la cual solicita autorización para ausentarse del país hasta el 17 de junio próximo.


Se va a votar la autorización solicitada.

–
Resulta aprobado.

3.6.4 Integración de las comisiones

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra en Secretaría la nota presentada por el señor diputado Eduardo Horacio Galaretto por la cual solicita se incorpore en la vacante que existe en la Comisión de Obras y Servicios Públicos al señor diputado Juan Carlos Cardelli; en la Comisión de Industria y Comercio al señor diputado Raúl Alfredo Molinas; y en la Comisión de Agricultura y Ganadería al señor diputado Ricardo Andrés Giacosa.


Se va a votar la propuesta del señor diputado Galaretto.

–
Resulta aprobado.

3.6.5 Premios ASTC 2001

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra en Secretaría el proyecto de declaración de la señora diputada Gutiérrez con las modificaciones introducidas en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria. Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con reserva en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

· Asentimiento.

3.6.6 Foro de Universidades de la Región Centro

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra en Secretaría el proyecto de declaración relacionado con la realización del Foro de Universidades de la Región Centro. Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada, con reserva en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

· Asentimiento.

3.6.7 Atentado en jardín maternal

SR. REUTEMANN.– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada, y que se reserve para su posterior tratamiento sobre tablas, al proyecto de declaración referido al atentado sufrido por un jardín maternal de la ciudad de Mendoza.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

–
Asentimiento.

3.6.8 Rechazo a hechos de violencia contra empresas españolas

SR. BERMÚDEZ.– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de declaración por el cual esta Cámara hace manifiesto su rechazo a los hechos de violencia que ocurrieron el día viernes pasado con relación al paro y que tuvo como objetivo empresas de origen español.


Creo que esta política que veo en algunos dirigentes sindicales y políticos de nuestro país tiene una clara intención de alterar el orden institucional por medio de acciones que tienden, a partir del conflicto suscitado en Aerolíneas Argentinas por el mal desempeño de una de las empresas españolas, a provocar –incluso incitando para el día 20 de junio con objetivos directos a todas las estaciones de servicio de YPF Repsol de nuestro país– un golpe, no al estilo que vimos en otras ocasiones, sino que lo que se piensa y se está tratando por todos los medios de lograr, es desestabilizar al gobierno nacional.

Por un lado, estamos invitando al mundo entero a que venga a invertir y, por el otro, queremos expulsar del país a los que invirtieron en empresas donde están trabajando miles de argentinos. Creo que las medidas y acciones de este reducido grupo de dirigentes –por supuesto, en un escenario donde hay necesidades en todos los sectores– merecen por parte de nuestra Cámara un rotundo rechazo.

También tienen como escenario el conflicto de Aerolíneas Argentinas, que nos tiene en vilo a todos, donde vemos cómo el Gobierno Nacional hace reuniones continuas de gabinete y envía delegaciones que viajan a España para tratar de solucionar un problema que parecería que es el único que tenemos en Argentina. En el ámbito de nuestra provincia hay en este momento un gran contrasentido, ya que casi 3.000 trabajadores del rubro de la carne están en la calle, y hoy, incluso, cortaron la autopista Rosario–Buenos Aires.

Y parece que nadie se preocupa por lo que están solicitando esos 3.000 trabajadores, que es nada más ni nada menos que un subsidio que el Gobierno Nacional ya había acordado y que aún no llegó.


No vi a ningún miembro del gabinete nacional ni a legisladores, como vi ayer en la autopista Richieri que gritaban para tratar de que no hubiera enfrentamientos entre las fuerzas de seguridad y los manifestantes, pedir por algo que el gobierno ya había establecido y se había comprometido a darle a los trabajadores de la industria de la carne. 


No sé si esta diferencia será porque los manifestantes de acá están lejos de Capital Federal o porque los que aquí reaccionan ante una injusticia son morochos y no tienen ojos celestes. Creo que esta injusticia que se establece entre conflictos de distinta índole que existen en nuestro país merece un repudio de nuestra parte.

Debemos entender que las reivindicaciones de los trabajadores de Aerolíneas tienen tanta o igual importancia como las de los trabajadores de la industria de la carne, pero lamentablemente no vimos a ningún miembro del Gobierno Nacional estar preocupado por ello.

3.6.9 Fiesta Suiza del Folclore

SRA.STRAUSS.– Pido la palabra


Solicito se dé entrada, y que se reserve para su posterior tratamiento sobre tablas, al proyecto de resolución relacionado con la 11ª fiesta Suiza del Folclore a realizarse en la localidad de San Jerónimo Norte.


Dado que está prevista su realización para los días 16 y 17 del corriente mes es escaso el tiempo que nos queda para gestionarlo en comisiones.
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

–
Asentimiento.

3.6.10 Medidas preventivas sobre control de menores

SRA. CAVIGIURI.– Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso –y quede reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas– al proyecto de comunicación para que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, arbitre los medios pertinentes para asesorar sobre medidas preventivas a la comunidad, especialmente a los sectores más vulnerables, sobre el cuidado, protección y control de los menores.


Realmente estamos viviendo una situación muy preocupante –la conocemos a través de los distintos medios de comunicación masiva– con respecto al secuestro de menores reducidos a la esclavitud, a la prostitución, etcétera. Esto es vergonzoso y la sociedad toda en su conjunto debe intervenir para poder paliar en parte esta situación tan preocupante.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará ingreso.

· Asentimiento.

3.6.11 Modificación de la Ley 6690

SR. BULLRICH.– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de ley que modifica la Ley Nº 6690 por la que se limitan las facultades de la Dirección Provincial de Vivienda para establecer montos mínimos a los postulantes que se inscriban para ser adjudicatarios de las mismas. 

Este proyecto implementa también que el monto de la cuota puede llegar a afectar hasta el 40 por ciento de los ingresos acreditados, lo que daría facilidad a que mucha más gente se presente como postulante para ser adjudicataria. Asimismo, solicito que este proyecto sea tratado con carácter preferencial, en la próxima sesión.


Se conversó en la Comisión de Labor Parlamentaria y quedó pendiente la contestación de un pedido de informe que se va a tratar sobre tablas referido al mismo tema, pero habida cuenta que el Poder Ejecutivo Provincial tiene 30 días para contestar el pedido de informes y que estas viviendas del barrio La Florida o del “Campito de La Florida” serán sorteadas los primeros días del mes de julio, me parece que no hay tiempo para esperar la contestación, máxime después de las declaraciones del titular de la Dirección Provincial de Vivienda, en las que reconoce públicamente que se le exige a los postulantes un mínimo de 16 mil pesos para viviendas en torres y un mínimo de 9 mil pesos para las de una sola planta.


Por eso solicito una preferencia para dentro de una semana.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada.

· Asentimiento.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción de preferencia solicitada por el señor diputado Bullrich.

SR. UGALDE.– Pido la palabra.


Creo, señor presidente, que algo aclaró el señor diputado Bullrich. Realmente este tema fue tratado en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria. En primera instancia autorizamos el tratamiento sobre tablas para el proyecto de comunicación del señor diputado Zogbi presentado por el presidente de su bloque, el señor diputado D’Ambrosio. Así lo hicimos para que de manera urgente la Dirección de Vivienda, a través de su director, contestara ese pedido de informes, porque es exactamente del mismo tenor que el proyecto de ley del señor diputado Bullrich.


Lo que se acordó en esa reunión fue esperar la respuesta, que creemos será rápida porque hubo contactos por la mañana con el director de Vivienda y Urbanismo, y a partir de esa respuesta ver qué curso le daremos al proyecto de ley.

SR. D’AMBROSIO.– Pido la palabra.


Lo que manifestó el señor diputado Ugalde es lo que sucedió en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria. En las expresiones del señor diputado Bullrich ha asomado una información que al menos no la tuvimos presente en el momento de discusión en la comisión, como es la fecha del sorteo y adjudicación de las viviendas.


De todas maneras, y en función de buscar alguna solución de buen tino, evaluemos, si correspondiera, la posibilidad de agregar al proyecto que vamos a tratar sobre tablas un pedido de suspensión de ese sorteo y adjudicación. Creo que sería una posibilidad más viable, con todo respeto por el proyecto que ha presentado Bullrich. ¿Y esto por qué señor presidente? Porque creo que en esto hay que ser muy cuidadosos, teniendo en cuenta que el proyecto presentado por el señor diputado Bullrich apunta en la misma dirección que nuestro pedido de informes, que es la preocupación que existe ante los eventuales proponentes para la adjudicación de la vivienda y el limitado número que hay, dado que las condiciones son excesivamente rigurosas.


Por lo tanto, creo que uno como otro proyecto tienden a lograr una mayor ecuanimidad. En esto no me caben dudas, y no hace falta tener memoria para saber que la ecuanimidad pasa en este tema por un delicadísimo equilibrio. Luego habrá que hablar de otras cosas que han pasado con la construcción de los planes de viviendas, ya sean nacionales, provinciales o municipales. Pero en este punto del reclamo de ingresos determinados para poder acceder a cierto tipo de vivienda, creo que la ecuación necesaria es un ajustado equilibro entre lograr rebajar esa exigencia a lo menos posible –para que haya una mayor cantidad de pretendientes a acceder a los planes ofrecidos– y establecer un límite razonable que es, entre otras cosas, lo que amenaza el sistema: la imposibilidad de pago en muchos planes, como viene sucediendo con el FO.NA.VI y con el Banco Hipotecario, entre otros.


Por eso, considero que para darle un rápido trámite parlamentario a este proyecto habría que evaluar la posibilidad de que al momento de su tratamiento sobre tablas se incluya un pedido en el mismo, con la anuencia del resto de los bloques, para que hasta tanto esa respuesta no esté en poder de la Legislatura se suspenda provisionalmente el sorteo y, consecuentemente, la adjudicación de estas viviendas.

SR. BULLRICH.– Pido la palabra.


Voy a mantener mi pedido de preferencia. Si no se vota en la Cámara hoy, voy a insistir con el tratamiento sobre tablas en la próxima semana, de no contestarse el pedido de informes.


Creo que postergar el sorteo de viviendas cuando hay mucha gente que está esperando la adjudicación de las mismas, no es lo más atinado, por cuanto los tiempos legislativos, no son los tiempos de la gente.


Al margen de ello, lo que más me preocupa son las propias declaraciones del Director Provincial de Vivienda, quien ha dicho que quiere elevar el nivel social en ese barrio. Y si el nivel social pasa por los ingresos, me parece que las funciones de la Dirección de Vivienda están equivocadas, sobre todo porque hay declaraciones hechas a través de los medios de comunicación, en las que se dice que el Instituto Provincial de Estadísticas y Censos ha comprobado que más del 92 % de la población santafesina cobra una cifra promedio de ingresos de 400 pesos, o sea que pedir 1600 pesos para ser adjudicatario de un plan social de viviendas me parece un desatino y esperar las contestaciones burocráticas de una Dirección, también me parece desatinado, máxime cuando tenemos que dar respuestas en forma inmediata a la gente.

SR. ZOGBI.– Pido la palabra.

Comparto, y lógicamente no puede ser de otra manera, la inquietud expresada por el señor diputado Bullrich. Él habla de una cifra de $ 1.600 de mínimo y nosotros hemos averiguado que para departamentos o viviendas de 2 dormitorios se exigen $ 950 y para los de 3 dormitorios, $ 1.100. No conocía esa cifra a la que él hace mención, lo cual no significa que no comparta su preocupación, sino que aclaro la diferencia en las cifras.

SR. BULLRICH.– ¿Me permite una interrupción?

SR. ZOGBI.– Sí, señor diputado.

SR. BULLRICH.– Nosotros manejábamos una cifra de $ 1.400, pero hemos escuchado al director de Vivienda hablar de una cifra de $ 1.600 para viviendas de 3 dormitorios en torres.

SR. ZOGBI.– Pedí el uso de la palabra, señor presidente, para decir lo siguiente: creo que estamos en una situación de examinar detenidamente el sorteo anunciado para el 6 de julio, que aunque sé que ha tenido seis postergaciones anteriores, posiblemente sea atinado realizar una nueva postergación. Y en eso discrepo un poco con lo expresado por el señor diputado Bullrich, porque si bien las más de dos mil personas inscriptas que acceden al nivel requerido por la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo verían postergados sus deseos de poder ser adjudicatarios, tenemos que velar también por los más de cuatro mil inscriptos excluidos, habiéndoseles aceptado la inscripción con una exigencia anterior mucho menor. Tengo casos concretos de gente con ingresos de $ 600 mensuales de grupo familiar, así como otros postulantes que presentaron más ingresos y que sin embargo están excluidos con el número 520, que no es una resolución, sino un indicador para entrar en el sistema de computación.


Todo esto hizo que presentáramos un pedido de informes sobre tablas porque huelga decir que el tema de vivienda toca a la sensibilidad íntima de toda familia que aspira a resolver un problema que es crónico en nuestro país. Pensamos que sería ampliamente conveniente, obviamente, que este pedido de informes se conteste antes de la fecha del sorteo y por ello surge la variante a la que debemos dedicar unos minutos de debate, para ver si damos nuestra aprobación para que el sorteo se suspenda o no.

Existe el problema, que muy bien lo plantea el diputado Bullrich, y que es que hay una brecha. Tenemos en Santa Fe un movimiento que se llama “Los Sin Techo” que se ocupan justamente de los que no tienen techo –movimiento ejemplar– y otro sector que tiene techo y no se preocupa por los que no lo tienen. Pero también hay una parte de la población, necesitados, que hoy no acceden a la suma de $ 1.100 de ingreso familiar, inclusive hubo casos que han sido excluidos porque lo que han presentado no llega al mínimo exigido hoy, pero sí a lo exigido anteriormente, situación que no es justa, porque estamos jugando con las expectativas de la gente que piensa que si entra a sorteo tal como se les exigió cuando se les aceptó la solicitud y ahora son excluidos, para ellos es mucho peor esta situación que la de estar incluidos y perder el sorteo.


De manera que hay un trecho entre los que no tienen techo, los que lo tienen y los que no tienen un mínimo tan alto de ingresos que hoy prácticamente están desguarnecidos. En los fundamentos del pedido de informes pusimos ejemplos concretos de créditos bancarios: Banco Río exige 750 pesos de ingresos mínimos para 15.000 pesos a 10 años, con capitales propios sacados de su bolsillo para financiar esa vivienda, y nosotros tenemos la Ley de FO.NA.VI. –no recuerdo el número–, mediante la cual con dinero de los contribuyentes estamos exigiendo un mínimo bastante mayor.


Por lo tanto, lo que la sociedad está exigiendo acá es transparencia y equidad. No quiero que la sociedad, los que quedan excluidos como los que miran de afuera las cosas, queden con la creencia o la opinión de que la cosa no es transparente y no es equitativa.


Ese es el objetivo que perseguimos al hacer este pedido de informes. Es un tema muy sensible. Nosotros, en el pedido de informes anterior, que aún no fue contestado, preguntábamos, por ejemplo, si la Dirección de Vivienda se reservaba algún porcentaje para la adjudicación directa y no tuvimos la respuesta del Poder Ejecutivo. Y saltó a la opinión pública que la Dirección de Vivienda adjudicó unidades a funcionarios de la propia repartición. 

Hoy, con el demérito y el descrédito que tenemos los políticos en general y los legisladores en particular, sería el momento oportuno para demostrar preocupación y disipar esas suspicacias que se generan, no solamente entre los que están anotados y pueden entrar o los que están anotados y no pueden entrar, sino en la sociedad que está siguiendo este tema con cierta atención.

SR. UGALDE.– Pido la palabra.


A modo de ser prácticos y eficientes puede dar fe el diputado D’Ambrosio que en el mismo instante en que él planteó el tratamiento sobre tablas de este pedido de informes le dije que sí, que estaba totalmente de acuerdo y luego lo acompañó el resto de los bloques.


Creo que la celeridad que está pidiendo el señor diputado Bullrich para el tratamiento de una ley que aborda la temática de la vivienda, necesariamente implica que la comisión que vaya a tratar el proyecto necesite la información que hoy estamos pidiendo a través de la tabla que solicita el señor diputado Zogbi.


Entonces, lo que sí creo que debemos hacer es solicitar que el pedido de informes lo conteste cuanto antes la Dirección de Vivienda, porque ése sería el elemento fundamental para poder abordar el proyecto de ley que ha presentado el diputado Bullrich. Creo que una cosa no se contradice con la otra. No tiene sentido que le demos una preferencia a un proyecto de ley en cuyo tratamiento no vamos a poder avanzar, si no cuenta con esa información 


Seamos prácticos. Estamos dispuestos, nuestro bloque al menos, a aprobar el tratamiento sobre tablas y a solicitar a su vez la pronta respuesta a la Dirección de Vivienda para contar con esa información y, en función de los datos recibidos, dar tratamiento cuanto antes a ese proyecto de ley. Pero hay tiempos que no los vamos a poder acortar nosotros, porque son de trámite legislativo.

SR. BULLRICH.– Pido la palabra.


Es la primera vez que escucho que es necesario un pedido de informes de este Cuerpo para dar dictamen en las comisiones a los proyectos de ley que se tratan. Me parece una exageración por parte del señor diputado Ugalde, porque las comisiones harán las consultas pertinentes como lo hacen cada vez que dictaminan, cuando lo hacen. 


En este caso, la tabla a que hace mención está expuesta en la puerta de la Dirección de Vivienda y habla, concisa y concretamente, de 900 pesos para viviendas de dos dormitorios en una sola planta, 1.100 pesos para las de tres dormitorios en una sola planta, 1.400 pesos para las de dos dormitorios en torre y 1.600 pesos para las de tres dormitorios en torre.


Acá no hay que jugar a las escondidas. Si hay interés en sacar este proyecto se hacen los esfuerzos y si no hay interés se dice que no porque no le conviene al Gobierno o al director de Vivienda y se terminó el asunto. Pero eso no me va a quitar a mí el derecho a pedir una preferencia; y si viene contestado el pedido de informes, al cual apoyo y celebro que lo haya presentado el señor diputado Zogbi, podremos con la información oficial conciliar el texto definitivo del proyecto de ley que presento.

Y si no es así no tengo ningún inconveniente en volver a solicitar el tratamiento sobre tablas la próxima semana.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar la moción de preferencia formulada por el señor diputado Bullrich.

–
Resulta negativa.

3.6.12 PROSAP (Programa de Servicios Agrícolas Provinciales)

3.6.13 Carrocera de Villa Gobernador Gálvez 

SR. GIORGETTI.– Pido la palabra.


Señor presidente: solicito se dé ingreso a dos proyectos. 

En primer lugar, al proyecto de comunicación relacionado con la creación de una unidad coordinadora del PROSAP, que es un programa de servicios agrícolas provinciales, que padece algunos problemas.


De los 20 mil millones de pesos que puede manejar la Provincia, solamente están en ejecución 2 millones de pesos, es decir, el 90 % no está en ejecución. Hay dificultades para la implementación de los consorcios. Creo que hay algún error en la ley que votamos en su momento, en cuanto a la oposición. Se requiere un porcentaje menor al 30 % de la oposición y esto no se puede lograr, por el hecho de que muchas unidades productivas están alquiladas y quienes alquilan no quieren poner más que el precio del alquiler. 


En definitiva, este proyecto es para asistir a los productores rurales, fundamentalmente a aquellos de producción intensiva, como a todo el sector tambero. Mediante él propongo la creación de una unidad ejecutora que contemple al MAGIC, a la Dirección Provincial de Vialidad y a la Secretaría de Municipios y Comunas.


El otro proyecto es compartido con la señora diputada Mónica González, por el cual manifestamos nuestro reconocimiento a la actitud asumida por los obreros de una carrocera de Villa Gobernador Gálvez, que cerró en febrero de 2000 y hoy los operarios se constituyen en una cooperativa y van a tratar de llevar adelante sus destinos y los de la empresa carrocera, a través de una autorización que consiguió el juez a cargo, mediante la quiebra de la firma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, se les dará entrada.

–
Asentimiento.

3.6.14 Modificación presupuestaria del MAGIC

3.6.15 Modificación presupuestaria del ENRESS

SR. UGALDE.– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto referido a la modificación presupuestaria del MAGIC –mensaje 2401–. Y voy a pedir que éste y otro proyecto –individualizado como expediente 8542, que entró el 24 de mayo pasado y se refiere a la modificación presupuestaria del ENRESS– sean tratados con carácter preferencial, con dictamen de comisión, en la próxima sesión. 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo se le dará entrada al proyecto identificado como mensaje 2401.

–
Asentimiento.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el pedido de tratamiento preferencial para los dos proyectos formulados por el diputado Ugalde, con dictamen de comisión, para la próxima sesión.

–
Resulta afirmativa.

3.6.16 Modificación de la Ley Impositiva Anual

SR. ESQUIVEL.– Pido la palabra.


Solicito se dé entrada al proyecto de ley por el cual se modifica el artículo 19, Apartado IV, inciso 9), de la Ley Impositiva Anual, Ley 3650, en su texto ordenado por Decreto 2349/97.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Con el asentimiento del Cuerpo, se le dará entrada.

–
Asentimiento.

4 tratamiento sobre tablas

4.1 Muestra “Ana Frank”

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de declaración por el que se destaca la muestra “Ana Frank, una historia vigente”, a realizarse en la Secretaría Cultural Municipal de Rosario.


Por Secretaría se dará lectura.

–
Se lee:

 EÍ "DMuestra \“Ana Frank" 
PROYECTO DE DECLARACION

La Cámara de Diputados de la Provincia declara de interés parlamentario la muestra “Ana Frank, una Historia Vigente” a realizarse entre el 16 y el 30 de junio de 2001en la Secretaria Cultural Municipal en la ciudad de Rosario.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Ana Frank escribió su diario entre el 12 de junio de 1942 y el 8 de agosto de 1944, mientras vivió escondida durante el Holocausto.


El diario de Frank se ha convertido en uno de los libros más leídos del mundo. Ha sido traducido a sesenta idiomas y llegado a más de 25 millones de personas.


Con el paso del tiempo el libro se ha convertido en un símbolo de lucha en defensa de los derechos humanos, contribuyendo con su mensaje de paz.


Esta exposición internacional itinerante, promovida conjuntamente por la Fundación Memoria del Holocausto, el Museo de la Shoa (Argentina) y la Fundación Ana Frank de Amsterdam (Holanda), tiene por misión difundir la idea de igualdad y respeto hacia el otro. La misma se enmarca dentro de un proyecto social, cultural y educativo con el objeto de movilizar y sensibilizar a las personas acerca de los problemas que hacen a la discriminación y al racismo.


Señor presidente, por todo lo expuesto anteriormente solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de declaración.

Tate – D’Ambrosio – Zogbi – Samardich

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas del proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

4.2 Beneficiarios Plan FONAVI

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el cual se solicitan informes sobre montos mínimos de ingreso familiar de los beneficiarios del Plan Fonavi.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

 EÍ "CBeneficiarios Plan FONAVI" 
PROYECTO DE COMUNICACIÓN

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través de la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo, conteste los siguientes interrogantes.

 1°) Montos mínimos de ingresos familiares requeridos por esa Dirección a beneficiarios de planes FoNaVi , discriminados de acuerdo a tipo de unidades habitacionales.

2°)Número total de inscriptos en el plan habitacional “La Florida” de la ciudad de Santa Fe.

3°)Número de inscriptos del mencionado plan, que han sido excluidos en función de sus ingresos.

4°) Si el mínimo de ingresos exigidos ha sido comunicado previamente a la inscripción de los interesados y en su caso, motivo por el cual se aceptó la inscripción a quienes no reunían las condiciones exigidas.

5°) Modalidad mediante la cual se comunica fehacientemente a los inscriptos que no cumplen con los ingresos solicitados, su exclusión del sorteo correspondiente.

6°) Costo de unidad de vivienda terminada, de dos y tres dormitorios, precio establecido, y número de cuotas y tasa de interés.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

Una importante cantidad de inscriptos para el sorteo del plan denominado “ La Florida” de la ciudad de Santa Fe habrían sido excluidos en función de no contar con los ingresos suficientes requeridos por la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo, y según información recogida, estos mínimos exigidos serían, para el caso de viviendas de 2 dormitorios, de $ 950 y de $ 1.100 para viviendas de 3 dormitorios.

Consideramos de suma importancia corroborar esta información, para conocer los motivos que la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo tiene para exigir estos montos. 

Para corroborar lo antedicho podemos tomar en cuenta que para créditos hipotecarios sobre una base de $15.000 con un tiempo de amortización de 10 años los montos de ingresos requeridos son: Banco Río, de 750 pesosF; Banco Hipotecario, 1000 pesos; Bank Boston, sobre un monto de 20.000 se requiere $ 1.000, es decir ingresos que no distan de lo exigido por la Dirección de Vivienda y Urbanismo para los planes Fonavi.

Los miles de inscriptos para acceder, en este caso al plan habitacional denominado “La Florida” de la ciudad de Santa Fe, dan cuenta de la expectativa que la necesidad de viviendas genera en la población, expectativa frustrada cuando al inscribir a los aspirantes no se precisó con claridad el nivel de ingreso requerido, y estos debieron notificarse de su exclusión pocos días antes del sorteo. Sabemos que la necesidad de viviendas excede las posibilidades de oferta, lo que nos preocupa es que aparentemente las políticas de Estado en lugar de ampliar las posibilidades de acceso las restringen.

Por todo lo expresado, solicitamos de nuestros pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Eduardo Zogbi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SR. D’AMBROSIO.– Pido la palabra.


En coincidencia con lo propuesto precedentemente por el señor diputado Zogbi y en la procura de atender mínimamente a las inquietudes planteadas por el señor diputado Bullrich –por supuesto, si se contara con la anuencia de quienes otorgaron la posibilidad del tratamiento sobre tablas de este proyecto– solicitamos introducir en la parte inicial del proyecto de comunicación el texto siguiente: “La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través de la Dirección Provincial de Viviendas y Urbanismo suspenda el sorteo para la adjudicación del plan habitacional La Florida hasta tanto se suministre a la misma la siguiente información: …” y luego se enumera los puntos tal cual fue leído por el señor secretario Parlamentario.


Proponemos concretamente esa modificación.

SR. UGALDE.– Aceptamos la modificación propuesta, señor presidente.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto con la modificación propuesta por el señor diputado D’Ambrosio.

–
Resulta aprobado.

4.3 Premios ASTC–2001

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de declaración referido a la adhesión a los premios ASTC–2001 otorgados por la Asociación Santafesina de Televisión por Cable.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

 EÍ "DPremios ASTC–2001" 
Proyecto de declaración

La Cámara de Diputados de la Provincia declara su adhesión a la entrega de los Premios ASTC – 2001, organizada por la Asociación Santafesina de Televisión por Cable, a realizarse el día 30 de junio del corriente año, en la ciudad de Arroyo Seco, departamento Rosario.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


El objetivo de este evento es dar a conocer y valorizar el trabajo realizado en la producción de programas para Televisión por Cable de todos los rincones de nuestra provincia, los cuales permiten difundir las realidades y vivencias de nuestra gente.


Este evento  se desarrolló por quinto año consecutivo y pretende llevar cada año la celebración de la fiesta a una localidad diferente para darle un verdadero carácter federal e integrador a la misma. En las ediciones anteriores las ceremonias de entrega se realizaron en las ciudades de Santa Fe, Sunchales, San Cristóbal y San Vicente, sucesivamente. 


Por todo lo expuesto es que solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Marta Susana Gutiérrez

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

4.4 Foro de Universidades Región Centro

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de declaración relacionado con el Foro de Universidades de la Región Centro, a realizarse en la Bolsa de Comercio de la ciudad de Rosario, el 15 de junio.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

 EÍ "DForo de Universidades Región Centro" 
Proyecto de declaración.


La Cámara de Diputados de la Provincia declara de interés del Cuerpo el Foro Universidades Región Centro a realizarse el día 15 de junio del corriente año, a las 17,00 hs en la Bolsa de Comercio de la ciudad de Rosario.

D’Ambrosio – Favario – Galaretto – Ugalde

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

4.5 Atentado contra jardín maternal

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de declaración por el cual se repudia el atentado perpetrado contra un jardín maternal en la ciudad de Mendoza.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

 EÍ "DAtentado contra jardín maternal" 
PROYECTO DE DECLARACION

La Cámara de Diputados de la Provincia declara su más firme repudio al atentado perpetrado el día 8 de junio próximo pasado. en el Jardín Maternal “Amanecer” de la ciudad de Mendoza de nuestro país.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

Independientemente de que los hechos perpetrados en un Jardín Maternal acaecieron en la provincia de Mendoza, como ciudadano y como padre no es posible permanecer ajeno a un acto que, sin lugar a dudas, califico como de barbarie. En efecto, 40 (cuarenta) pequeñitos entre un mes y medio de vida y 4 años, junto con sus maestras, quedaron absolutamente expuestos, corriendo peligro sus vidas, merced a la acción de un o unos inadaptados que arrojaron una bomba incendiaria al interior del jardín y por si esto fuera poco cerraron la puerta principal del acceso.

Señor presidente, más allá de las motivaciones de los perpetradores, no existe absolutamente una sola razón que pueda justificar poner en riesgo la seguridad que toda persona se merece, principalmente la vida de criaturas indefensas, a las cuales debemos amparar y proteger en primer término y en toda circunstancia, si realmente pretendemos ser una nación democrática. 

En la certeza de que sin excepciones mis pares comparten el sentimiento expresado, es que solicito que me acompañen en esta manifestación de repudio.

Federico Reutemann

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

4.6 Fiesta del Folclore Suizo

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de resolución por el cual se declara de interés de esta Cámara la XIª Fiesta Nacional del Folclore Suizo a realizarse el 16 y 17 de junio en la localidad de San Jerónimo Norte.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

 EÍ "RFiesta del Folclore Suizo" 

La Cámara de Diputados de la Provincia 

resuelve:

Artículo 1º.– Declarar de interés de esta Cámara la 11º Edición de la Fiesta Nacional del Folclore Suizo que se realizará el 16 y 17 de junio de 2001 en la Comuna de San Jerónimo Norte.

Artículo 2º.– Regístrese, comuníquese, archívese.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


El Gobierno Comunal de San Jerónimo Norte y la Asociación Suiza Helvetia de esa localidad organizan la 11º Edición de la Fiesta Nacional del Folclore Suizo, que se realizará el 16 y 17 de junio. Esta tradicional celebración es un homenaje y reconocimiento a los colonizadores suizos que hace casi un siglo arribaran a esta tierras de América.


Esta fiesta convoca año a año a más de 30 asociaciones y delegaciones de colectividades de origen suizo en el país, donde se pone de manifiesto el claro ejemplo de perseverancia y amor al trabajo heredado de sus antepasados a través de la música, danzas, costumbres y tradiciones. 


Es por ese motivo que solicitamos a nuestros pares su voto favorable a esta iniciativa.

Cavigiuri – Foresi – Strauss – González

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

4.7 Medidas de control de niños y adolescentes

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el que solicita al Poder Ejecutivo que a través del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto arbitre las medidas pertinentes para difundir y asesorar sobre medidas preventivas dirigidas a la toma de conciencia de la comunidad sobre los peligros que acarrea la falta de control de los niños y adolescentes.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

 EÍ "CMedidas de control de niños y adolescentes" 
PROYECTO DE COMUNICACIÓN

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, arbitre los medios pertinentes para difundir y asesorar sobre medidas preventivas dirigidas a la toma de conciencia de la comunidad y especialmente los sectores más vulnerables, sobre los peligros que acarrea la falta de control y protección de los niños y de los adolescentes.

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:

La sociedad toda está viviendo una situación preocupante con relación a la desaparición de menores que se ven privados de la libertad, sometidos, reducidos a la esclavitud, expuestos a la prostitución, entre otros peligros.


Se trata, por lo general, de menores, provenientes de barrios periféricos, con pautas culturales que en nada favorecen el armonioso desarrollo de su personalidad, carentes de toda protección y asistencia necesaria para poder asumir plenamente sus responsabilidades dentro de la comunidad; agredidos en su dignidad como persona humana.


Las noticias publicadas en los distintos medios de comunicación masiva informan sobre datos de situaciones concretas, gravísimas, que en número creciente afectan notoriamente a la familia, célula básica y fundamental de nuestra sociedad.


La Convención sobre los Derechos del Niño adoptada por la Asamblea General de la Organización de las Naciones Unidas del 20 de noviembre de 1989, suscrita por los Estados Partes, contiene en su respectivo preámbulo –de conformidad con los principios proclamados en la Carta de las Naciones Unidas: la libertad, la justicia y la paz en el mundo– los fundamentos que hacen a los derechos de la niñez, basándose en el reconocimiento de la dignidad intrínseca y los derechos iguales e inalienables de todos los miembros de la familia humana.


Por lo expuesto solicito de mis pares la aprobación al presente proyecto.

Dolly Luisa Cavigiuri
SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

5 TRATAMIENTO PREFERENCIAL DE PROYECTOS

5.1 Programa de Evaluación Oftalmológica

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley –identificado como expediente 8225– por el cual se crea el Programa de Evaluación Oftalmológica, obligatorio para el ingreso al 1º año de la Educación General Básica de las escuelas públicas provinciales, no cuenta con dictamen de comisión, por lo que vuelve a la misma.

5.2 Convenios con el MAGIC

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación –identificado como expediente 8558– por el cual se solicitan informes sobre convenios suscriptos por el Gobierno Provincial desde el año 1995 a la fecha con participación del MAGIC, con organismos nacionales e internacionales.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

Señores Diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el expediente N° 8.558 “P.J” –proyecto de comunicación– por el cual se solicitan al Poder Ejecutivo distintos informes referidos a los convenios suscritos por la Provincia con la participación del Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio –MAGIyC–, desde el año 1.995 a la fecha y, atento a los fundamentos expuestos y los que agregará oportunamente el señor miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente:

PROYECTO DE COMUNICACIÓN


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, a través de los organismos correspondientes, se sirva informar lo siguiente:

1. Detalle de los convenios suscriptos entre el Gobierno Provincial, desde el año 1995 a la fecha, con participación del Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio –MAGIyC–, con organismos nacionales e internacionales, fundaciones, agregadurías comerciales, universidades, institutos de investigación, Consejo Federal de Inversiones, etcétera, con la finalidad de establecer intercambios y promover a través de estudios y complementaciones, distintos proyectos.

2. Como consecuencia de la firma de esos convenios, se informe lo siguiente:

– Detalle de los acuerdos que se hubieren firmado entre el M.A.G.I.C. y distintas empresas y particulares de la Provincia. Adjuntar copia de los mismos.

– Detalle de los acuerdos que se hubieren firmado entre el M.A.G.I.C. y diversos organismos, surgidos como consecuencia de convenios firmados según el punto 1, y los particulares o empresas de la Provincia, que hubiere significado el otorgamiento de subsidios o financiamientos. Adjuntar copia de los mismos.

– Detalle del aporte económico que se hubiere realizado para cada uno de los convenios firmados, cumplimiento de las obligaciones y amortizaciones realizadas por los titulares de los préstamos otorgados. 

– Informes de los organismos de control y verificación que se hubieren elaborado para cada caso en particular. Adjuntar copias de los mismos.

3. Partidas presupuestarias que se hubieren afectado para el cumplimiento de los convenios suscriptos. Monto e imputación.

Sala de Comisión, 07 de Junio de 2001.

Sellarés – Bermúdez – Zogbi – Giorgetti

Señores Diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8558 – PJ), autoría del diputado. Giorgetti, por el cual se solicitan informes sobre convenios suscriptos por el Gobierno Provincial desde el año 1995 a la fecha con participación del MAGIC, con organismos nacionales e internacionales. Y, atento a los estudios realizados, a las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Industria y Comercio, esta comisión ha resuelto emitir el presente despacho, al que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación y que a continuación se transcribe:

 EÍ "CConvenios con el MAGIC" 
Proyecto De Comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos correspondientes, se sirva informar lo siguiente:

1. Detalle de los convenios suscriptos entre el Gobierno Provincial, desde el año 1995 a la fecha con participación del Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio con distintos organismos nacionales e Internacionales, fundaciones, agregadurías comerciales, universidades, institutos de investigación, Consejo Federal de Inversiones, etc. que se hubieren suscripto con la finalidad de establecer intercambios o promover a través de estudios y complementaciones de distintos proyectos.

2. Como consecuencia de la firma de estos convenios se servirá informar lo siguiente:

– Detalle de los acuerdos que se hubieren firmado entre el M.A.G.I.C. y distintas empresas y/o particulares de la provincia. Adjuntar copia de los mismos.

– Detalle de los acuerdos que se hubieren firmado entre el M.A.G.I.C. o diversos organismos surgidos como consecuencia de convenios firmados según el punto 1° y con particulares o empresas de la Provincia que hubieren significado el otorgamiento de subsidios o financiamientos. Adjuntar copia de los mismos.

– Detalle de la integración económica que se hubiere realizado para cada uno de los convenios firmados, cumplimiento de las obligaciones y amortizaciones realizadas por los titulares de los préstamos otorgados. 

– Informes de los organismos de control o verificación que se hubieren elaborado para cada caso en particular. Adjuntar copias de los mismos.

3. Partidas presupuestarias que se hubieren afectado para el cumplimiento de los convenios suscriptos. Monto e imputación.

Sala De Comisión: 13 de junio de 2001.

Migno – Basaldella – Esquivel – D’Ambrosio – Meotto – Dalla Fontana – Strada – Barrera – Di Pollina – Favario

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Por aplicación de los numerosos convenios que han sido firmados entre distintos organismos del Gobierno Provincial y diversas instituciones, correspondientes a organismos nacionales e internacionales, institutos privados o públicos, universidades, organismos no gubernamentales, instituciones financieras, etcétera, tienen vigencia en la Provincia numerosos proyectos, planes e iniciativas, diagnósticos, certificaciones, etcétera, a los cuales pueden allegar particulares y empresas santafesinas, especialmente Pymes. y Minipymes. en la aspiración de adherir a los diversos planes que les permitan ir sobrellevando la particular y difícil situación por la que atraviesan en sus distintos emprendimientos. La mayoría de estos convenios han pasado por esta Cámara a efectos de lograr su ratificación legislativa, pero dado que este Poder Legislativo no es el de aplicación directa de los mismos, no contamos con un detalle pormenorizado de los convenios que se encuentran operables a la fecha; siendo necesario recurrir a la información que los organismos competentes del Poder Ejecutivo Provincial nos brinden.


En tal sentido distintos particulares y empresarios de nuestra provincia nos han participado sobre distintas ventajas que habrían obtenido algunos de ellos, especialmente en los referidos a financiación y/o préstamos de desarrollo muy ventajosos para los adjudicatarios.


El presente pedido de informes tiene como objetivo, en primera instancia, el informarnos en la materia en forma pormenorizada, a fin de garantizar la transparencia y la distribución equitativa de los recursos existentes, evitando una asignación cuanto menos displicente de los mismos, especialmente en este momento en que la sociedad se encuentra tan sensibilizada y exige de sus mandatarios constantes y permanentes muestras de honestidad.

Jorge Raúl Giorgetti

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SR. GIORGETTI.– Pido la palabra.


Quiero aclararle a mis colegas que este pedido de informes no tiene otra finalidad que analizar de qué manera avanzamos y en qué sentido con estos préstamos que otorgamos desde nuestro Ministerio de la Producción para reactivar, generar productividad y conseguir fuentes o puestos de trabajo. 


Creo que de nada sirve otorgarlos si después no tenemos un debido seguimiento y si hacemos un seguimiento ver el impacto que tienen en nuestra economía provincial aquellos proyectos que hemos avalado, auspiciado y para los que hemos conseguido fondos del Consejo Federal de Inversiones –entre otros– para potenciar el esquema productivo.

Por eso quiero hacer referencia a lo que en la reunión de la Comisión de Industria y Comercio charlábamos con el señor diputado Zogbi y les recomiendo un artículo del diario El Litoral, de su suplemento económico, publicado el 9 de junio que se titula “Cómo reactivar el Mercado Interno” y que dice que la propuesta se basa en premiar a las empresas, especialmente las PYMES, que incorporen mano de obra por sobre las plantillas laborales promedio del último año. El costo del beneficio y el producto de la reactivación del sector interno justifican la pronta realización.

Estamos solidariamente convencidos de que debe ser así y queremos destacar al doctor Ricardo Costante, presidente del sector de gestión empresarial que tiene esta iniciativa. Creo que sería algo muy importante para nuestra provincia poder complementar la iniciativa de nuestro Ministerio de la Producción con este proyecto que, creo, va al corazón del problema: conseguir mayores puestos de trabajo sobre la base del valor agregado de nuestra economía provincial y nuestras economías regionales.

Eso es todo, creo que debemos ponernos rápidamente a trabajar en este sentido para poder levantar esta materia que tenemos pendiente con nuestra sociedad, en cuanto a ayudar a crear fuentes de trabajo, para que nuestras PYMES y todos aquellos que tengan iniciativa para generar crecimiento, mano de obra y producción, lo puedan hacer.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

5.3 Patente sobre vehículos

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de comunicación por el cual se solicitan informes sobre el monto que se ha dejado de percibir durante los años 1996 a 2000, en concepto de impuesto único a la patente sobre vehículos.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

Señores Diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación presentado por diputado Jorge Alvarez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe sobre los montos que se han dejado de percibir desde 1996 hasta 2000, en concepto de impuesto único a la patente sobre vehículos; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

 EÍ "CPatente sobre vehículos" 
PROYECTO DE COMUNICACIÓN

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Hacienda y Finanzas, informe:

1. Cuál es el monto que se ha dejado de percibir en concepto de impuesto único a la patente sobre vehículos desde 1996 a 2000, por operación de los términos de la prescripción liberatoria;

2. Cuál fue el importe emitido de dicho impuesto correspondiente a los años prescriptos durante los últimos cinco.


Sala de la Comisión, 13 de junio de 2001–07–16

Álvarez R. – Schachner – Giacosa – González – Cardelli – Demaría

Señores Diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación –Expte. 8563 UCR– presentado por el diputado Jorge Álvarez, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Hacienda y Finanzas, informe: 1) Monto que se ha dejado de percibir, durante los años 1996, 1997, 1998, 1999 y 2000, en concepto de impuesto único a la patente sobre vehículos, en virtud de haberse operado el término de prescripción liberatoria, y 2) Importe de emisión de impuesto único sobre patente de vehículos correspondiente a los años prescriptos, durante los últimos cinco años; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación.

Sala de Comision, 7 de junio de 2001

Cecchi – Basaldella – Álvarez J. – Gutiérrez – Paganini – Giardino – Venesia – Tate – Giorgetti – Pochettino

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

Es intención del presente proyecto dilucidar sobre los montos que se han dejado de percibir por la Provincia, en concepto del impuesto único de patente sobre vehículos, tomando un lapso de cinco años. 

Al mismo tiempo, y para ser tomado como referencia, se solicita informe sobre el importe emitido que corresponde a los años en que se operó la prescripción.

De tenerse respuestas sobre estos puntos, quedará claro el monto que se pierde por no descentralizarse el cobro de dicho impuesto en los municipios y comunas, tal como es y ha sido defendido por los bloques de la U.C.R.

Por los argumentos expuestos, solicito la aprobación del presente proyecto.

Jorge Álvarez

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto según el dictamen de la Comisión de Asuntos Comunales.

–
Resulta aprobado.

5.4 Adhesión a la Ley Nacional 23.753

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de ley, individualizado con el número de expediente 7815, por el cual la Provincia adhiere a la Ley Nacional 23.753 sobre enfermedad diabética, no cuenta con dictamen de comisión, por lo que vuelve a la misma.

5.5 Vehículos destinados a funcionarios

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– El proyecto de comunicación, individualizado con el número de expediente 8423, por el cual se solicitan informes sobre aspectos relacionados con la compra de automotores y motocicletas destinados a funcionarios y a la policía de la Provincia, no cuenta con dictamen de comisión.

SRA. TATE.– Pido la palabra.


Solicito la renovación del tratamiento preferencial de este proyecto, para la próxima semana.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la moción formulada por la señora diputada Tate.

–
Resulta afirmativa.

5.6 Modificación al Código Fiscal y a la Ley Impositiva

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de ley individualizado con el número de expediente 7342, acumulado al expediente 7786, por el cual se modifica el artículo 227 de la Ley 3456, Código Fiscal, y el artículo 1º de la Ley 10586, Ley Impositiva.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

Señores Diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley –Expte. 7342 UCR– presentado por los diputados Basaldella, Ibaldi y Villalba, por el cual se modifica el inciso 16 del artículo 227 (Capítulo IV del Título IV) de la Ley Nº 3456 y sus modificatorias –Código Fiscal–, y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 EÍ "LModificación al Código Fiscal y a la Ley Impositiva" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY

Artículo 1º: Sustitúyese el apartado a) del inciso 4) del artículo 28 –Actuaciones Administrativas– de la Ley Impositiva Nº 3650 y sus modificatorias (t.o. 1997), por el siguiente:

"Apartado a) Cada liquidación impositiva de urgencia o de impuestos vencidos, debiendo reponerse en la solicitud respectiva, excepto las de:

1) Impuesto inmobiliario urbano y suburbano;

2) Patente única sobre vehículos, cuando éstas se refieran a: 

2.1 – Motos o motonetas, siempre que la deuda no supere un año de antigüedad y;

2.2 – Otros vehículos, cuando sólo se encuentre impaga una cuota, y su valor no supere los pesos cien ($ 100.00),

que se establecen en Cincuenta Módulos Tributarios (50MT).

Artículo 2º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de Comisión, 24 de mayo de 2001

Venesia (en disidencia parcial) – Álvarez, J. – Paganini (en disidencia parcial) – Giardino (en disidencia parcial) – Gutiérrez (en disidencia parcial) – Bullrich – Basaldella – Pochettino (en disidencia parcial)

Señores Diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 7342 – UCR), autoría del diputado. Basaldella, por el cual se modifica el artículo 227 de la Ley 3456 –Código Fiscal– y el artículo 1° de la Ley 10.586 –Ley Impositiva–. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con despacho precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta comisión ha resuelto emitir el presente despacho, al que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación y el que a continuación se transcribe:

la Legislatura de la Provincia sanciona con fuerza de 

Ley:

Artículo 1º: Sustitúyese el apartado a) del inciso 4) del artículo 28 –Actuaciones Administrativas– de la Ley Impositiva N° 3650 y sus modificatorias (t.o. Decreto 2349/97), por el siguiente:

“a) Cada liquidación impositiva de urgencia o de impuestos vencidos, debiendo reponerse en la solicitud respectiva, excepto las que a continuación se detallan que se establecen en cincuenta módulos tributarios (50MT):

1.– Impuesto Inmobiliario urbano y suburbano;

2.– Patente única sobre vehículos, cuando estas se refieran a:

2.1.– Motos o motonetas, siempre que la deuda no supere un año de antigüedad y;

2.2.– Otros vehículos, cuando sólo se encuentre impaga una cuota, y su valor no supere los pesos cien ($ 100,00).

Artículo 2º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.

 Sala de Comisión: 6 de junio de2001.

Migno – Basaldella – Esquivel – D’Ambrosio – Meotto – Reutemann – Strada – Favario

Proyecto de ley original

Artículo 1º: Modifícase el inciso 16 del artículo 227 (Capítulo IV del Título IV), de la ley 3456 y sus modificatorias (Código Fiscal de la Provincia de Santa Fe), el que quedará redactado de la siguiente manera:


“16) Las actuaciones que se promuevan ante la Administración Provincial de Impuestos como consecuencia de trámites tendientes a la determinación, verificación, liquidación y pago de impuestos, tasas y contribuciones, excepto las que correspondan por carátula y recursos de apelación.”

Artículo 2º: Derógase el inciso 4 – a), del artículo 1º párrafo II de la Ley 10.586 (modificatoria de la Ley Impositiva t.o. 1990 s/ decreto 1897/90).

Artículo 3º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

En los tiempos actuales ocurre con frecuencia que los contribuyentes se demoren unos pocos días en el pago de sus obligaciones tributarias y abonen sus impuestos o tasas con posterioridad al vencimiento. Sin dudas ello se debe –entre otras cuestiones– a la crisis imperante y la “presión” fiscal que recae sobre ellos.

En estas circunstancias quienes se retrasan en el pago de impuesto inmobiliario (urbano o rural) o en el pago de patentes, deben concurrir a la Administración Provincial de Impuestos y quedan perplejos cuando, además de los excesivos recargos por multas e intereses moratorios, deben abonar un impuesto de sello al sólo efecto de que se les extienda la liquidación.

Ese sellado, que en la mayoría de los casos representa más del 25% del importe adeudado, no sólo genera una situación de verdadera injusticia, sino que además provoca una reacción inversa en el contribuyente, es decir la retractación o negativa a pagar la totalidad de la deuda.

Más aún, muchas veces el contribuyente no recibe en su domicilio la boleta del impuesto –y eso, precisamente, no se debe a su culpa– y cuando concurre a la Administración Provincial de Impuestos a solicitar la liquidación, debe abonar el sellado correspondiente. Es decir, ante la duda y ante la negligencia en la falta de envío de la boleta por parte del ente recaudador, paga el contribuyente el sellado y eso es injusto.

Por ello, se propone la modificación del inciso 16) del artículo 227 del Código Fiscal, a efectos de que quede claro que los trámites ante la API están exentos del pago de sellos y que la exención alcanza a las actuaciones que se promuevan para obtener verificación, determinación, pago y liquidación de impuestos, tasas y contribuciones.

Además, para mayor alcance de la intención de este proyecto y despejando toda duda, se propone la derogación del inciso 4 – a), del artículo 1º párrafo II de la Ley 10.586 (modificatoria de la Ley Impositiva t.o. 1990 s/ decreto 1897/90), que establece la alícuota, a través de la unidad “Módulo Tributario” (M.T), que se debe abonar al efectuarse la solicitud en “cada liquidación impositiva de urgencia o impuestos vencidos...”

Esta intención legislativa, seguramente, contará con el apoyo no sólo de los castigados contribuyentes, sino también del propio ente recaudador (léase Provincia), teniendo en cuenta las manifestaciones públicas de un ex Director de la API, cuando en 1997 aseveró que “la Ley 10.586 está vigente y que la debe modificar la Legislatura”, por lo que, en todo caso, “las gestiones para modificarla o eliminarla hay que realizarlas en la Legislatura” (sic.). Ello luego de sostener que el pago del sellado “...resulta una barbaridad” (sic.) –ver El Litoral, sección Locales, de fecha 16.07.1997–. Entonces, aquí está la propuesta que, seguramente, los miembros de esta Cámara compartirán y acompañarán.

Cabe agregar que esta intención ya había sido propuesta por la diputada provincial (M.C.) Sara Pinasco de Julierac (Expte. U.C.R. Nº 4.211), que lamentablemente no fue tratada por la anterior conformación de esta Cámara. Espero que esta iniciativa no cuente con idéntica suerte y que, en definitiva, resulte aprobada. De esta manera, los castigados contribuyentes lo agradecerán.

Por los argumentos expuestos, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de ley.

Ibaldi – Villalba – Basaldella 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración


Si no se hace uso de la palabra se va a votar el proyecto de ley en general y en particular por constar de un solo artículo, de acuerdo al dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

· Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).–  En consecuencia, vuelve al Senado.

5.7 Pastizales naturales

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el proyecto de declaración por el cual se considera de interés parlamentario la realización del Primer Congreso Nacional y 5ª Jornadas Regionales sobre Manejo de Pastizales Naturales en San Cristóbal.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

Señores Diputados.


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado en forma conjunta los proyectos de declaración N° 8556 BRA, presentado por el diputado Zogbi, y 8595 P.J. presentado por el diputado Grbavac, por el cual se declara de interés parlamentario la realización del 1° Congreso Nacional y 5° Jornadas Regionales sobre el Manejo de Pastizales Naturales en la ciudad de San Cristóbal los días 9, 10 y 11 de agosto de 2001, y ,por las razones invocadas y las que darán los señores miembros informantes os aconseja le prestéis aprobación a dichos proyectos.

Sala de Comisión, 13 de junio de 2001

Venesia – Sellarés – Schachner – Grbavac – Cecchi – Ibaldi

 EÍ "DPastizales naturales" 
LA CÁMARA DE DIPUTADOS DE la Provincia

DECLARA

De interés parlamentario la realización del 1º Congreso Nacional y 5ª Jornadas Regionales sobre Manejo de Pastizales Naturales en la ciudad de San Cristóbal, los días 9, 10 y 11 de agosto de 2001.

Sala de Sesiones, 14 de junio de 2001

Proyecto de declaración original
LA CÁMARA DE DIPUTADOS DE SANTA FE 

DECLARA

Su adhesión al “Primer Congreso Nacional y 5º Jornada Regional sobre Manejo de Pastizales Naturales” que se llevará a cabo los días 9, 10 y 11 de agosto en la Agencia del INTA de la ciudad de San Cristóbal, organizado por la Asociación Argentina para el Manejo de Pastizales Naturales y el Instituto Nacional de Tecnología Agropecuaria (INTA).

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente

Gran parte de la producción santafesina de carne vacuna es reconocida como de muy buena calidad y en general obedece a varias razones, pero aquella que más se valoriza actualmente es su menor grado de contaminación, por la no utilización de agroquímicos durante su proceso productivo. 

Gran parte de sus 550.000 toneladas anuales son producidas sobre pastizales naturales, esto significa que estas condiciones productivas representan una escasa probabilidad de contaminación por aplicación de agentes químicos en su pastoreo directo y la casi imposibilidad de utilizar raciones complementarias con agregados de otro origen que no garantizarían la calidad alimentaria comentada.

Por esta condición se asemeja mucho a aquella considerada como carne orgánica que posee mayor valor unitario, y por lo tanto sería conveniente y pertinente lograr incrementar su eficiencia productiva como complemento de las medidas necesarias para desarrollar las zonas productoras del norte santafesino. Esta actividad bovina es la que proporciona mayores posibilidades de ser el motorizador del desarrollo regional, que junto a sus excelentes características naturales permiten ventajas comparativas respecto a otras zonas del país.

Este Congreso Nacional y Jornada Regional a desarrollarse en San Cristóbal pretende continuar en la valorización de los pastizales naturales como recurso forrajero sustentable y tratar de difundir los últimos conocimientos sobre su funcionamiento y las variables que más afectan su productividad. La utilización de los pastizales con criterio racional mejorará su eficiencia y consecuentemente permitirá incrementar la producción de carne por hectárea, con excelentes resultados económicos.

Por otra parte la actualización de profesionales de las ciencias agrarias, estudiantes y productores avanzados en la planificación forrajera permitirá, con este recurso natural, una mayor diferenciación en la calidad cárnea que el país necesita incrementar para ganar segmentos de mercado de alto poder adquisitivo en el exterior.

Señor presidente: todos estos acontecimientos de investigación y extensión sobre innovaciones tecnológicas favorece el desarrollo de áreas rurales, mejorando el nivel de vida de los productores, como también permite la reactivación de aquellos sectores directamente relacionados a la producción animal regional, ya sea como proveedores de insumos o en los procesos de manufactura posterior. 

Nuestra provincia tiene enormes extensiones de campo natural y el mejor conocimiento de su funcionamiento permitirá definir las estrategias de negocio con un significativo incremento de la productividad, lo que conlleva al mejoramiento de la situación económica–financiera de gran parte de los eslabones que intervienen en su cadena agroalimentaria.

Entiendo que las razones expuestas son suficientes como para solicitar a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto.

Antonio Jorge Grbavac

Proyecto de Declaración original
PROYECTO DE DECLARACION

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que se declare de interés parlamentario el 1° Congreso Nacional y 5° Jornadas Regionales sobre Manejo de Pastizales Naturales en la ciudad de San Cristóbal los días 9,10 y 11 de agosto de 2001.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

Sobre los 2.800.000 kilómetros cuadrados de la Argentina continental, las 4/5 partes son pastizales y ambientes naturales. Dichos espacios han contribuido al desarrollo agropecuario, marcando las distintas regiones, imprimiéndoles características propias y generando un espacio a determinadas actividades, especialmente las pecuarias, donde es dable destacar la calidad de nuestra hacienda, tanto para razas británicas, continentales o índicas.

La actividad sobre pastizales naturales nos brinda también la posibilidad de expresar que en estas condiciones prácticamente estamos produciendo bajo normas ecológicas, lo que nos coloca ante el mundo en una situación ventajosa.


Es imperativo, por lo tanto, preservar estos ecosistemas, evitar la degradación o deterioro a que están sometidos, por ello es pertinente la elaboración de pautas para su recuperación.

Los objetivos de este 1° Congreso Nacional y 5° Jornadas Regionales sobre Manejo de Pastizales Naturales, organizada por la Asociación Argentina para el Manejo de Pastizales Naturales, cuenta con el aval de anteriores reuniones y jornadas donde se dan cita productores de todo el país interesados en el manejo sustentable de la actividad pecuaria, preservando el espacio y la biodiversidad existente, y recuperando especies forrajeras y forestales valiosas que le dieron potencialidad a estos ámbitos y con ello incrementar las cargas ganaderas que harán rentables las explotaciones.


Por todo lo expuesto solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de declaración.

Eduardo José Zogbi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto según el texto unificado leído por Secretaría.

–
Resulta aprobado.

5.8 Evaluación efluentes en Villa Constitución

SR. PRESIDENTE (Hammerly).–  Corresponde considerar el proyecto de comunicación por el cual se solicitan informes sobre aspectos vinculados a la obra “Evaluación Efluentes de la ciudad de Villa Constitución”.


Por Secretaría se dará lectura. 

· Se lee:

Señores Diputados:

Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación, expediente Nº 8446 (B.R.A.), presentado por los diputados Tate y Ritter, en el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través de los organismos que correspondan, informe sobre aspectos vinculados a la obra Evacuación de Efluentes Cloacales de la ciudad de Villa Constitución, departamento Constitución. 

Atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 EÍ "CEvaluación efluentes en Villa Constitución" 
PROYECTO DE COMUNICACIÓN

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda y la Secretaría General de la Gobernación, informen con relación a los siguientes aspectos de la obra Evacuación de Efluentes Cloacales de la ciudad de Villa Constitución, departamento Constitución:

1. Si el Poder Ejecutivo descartó las propuestas de obras realizadas por la Universidad Nacional del Litoral en 1996, en su trabajo titulado "Estudio de las medidas estructurales para el mejoramiento de la calidad ambiental del Arroyo Pavón, en Villa Constitución".

2. Cuál es el origen de los fondos con que se pretende financiar la mencionada obra y si los recursos para atender los gastos se han presupuestado en el área de la Gobernación.

3. Cuáles son los fundamentos en que se sustenta el llamado a una "Licitación Privada", en lugar de hacer una compulsa pública de ofertas, considerando que el presupuesto oficial era de $872.408,07.

4. Si la cotización de la empresa Obras del Litoral S.R.L. fue descartada, cuál fue la razón que fundamenta la invitación a cotizar a la misma en la licitación privada convocada.

5. Habiéndose recibido 4 ofertas, dos de ellas descartadas, cuál ha sido la razón de haber omitido en el Decreto N°4130 del 29 de diciembre de 2000 toda mención a la segunda oferta distinta de la beneficiaria de la adjudicación.

6. Cómo se ha determinado el monto de garantía exigido a la empresa adjudicataria, de $8.725,00, considerando que el monto de obra adjudicado, sin incluir mayores costos, es de $1.024.479,01.

7. Informar si la obra contratada cuenta con la aprobación y consentimiento previo de la Municipalidad de Villa Constitución. 

8. Si la obra proyectada garantiza la inocuidad de los líquidos cloacales transportados que se pretenden volcar en Arroyo "El Correntoso", adjuntando copia de los estudios realizados en vinculación con la capacidad de autodepuración del curso receptor ante los volcamientos proyectados.

9. Si la Provincia tomará a su cargo los gastos operativos del conducto a construir, y si existen convenios en tal sentido con la Municipalidad de Villa Constitución en caso de que ésta asuma los costos.

10. Indicar si el proyecto licitado incluye la ampliación de la actual planta de tratamiento de líquidos cloacales de la Municipalidad (actualmente tiene insuficiente capacidad) y la construcción de la planta de cloración de los líquidos tratados, de la que hoy carece.

11. Informar si el proyecto incluye tareas de dragado y eliminación de barros contaminados, y cuál será el tratamiento y destino dado a los efluentes generados en barrios de la zona.

12. Indicar si el Poder Ejecutivo ha considerado las propuestas técnicas realizadas por la comunidad, la Comisión Ordenanza 2362/00 y la Municipalidad de Villa Constitución. Adjuntar copia de los informes técnicos resultantes de tal evaluación.

13. Si se ha procedido a la firma del contrato de obras respectivo, y si éstas han tenido principio de ejecución, indicando en su caso los avances concretados.”

Sala de Comisión, 14/06/01

Giardino – Basaldella – Alvarez, R. – Baudin – Strauss – Ritter

Señores Diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación ( expediente  N° 8446 BRA), presentado por los diputados Tate y Ritter, por el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe sobre aspectos vinculados a la obra Evacuación de Efluentes Cloacales de la ciudad de Villa Constitución, departamento Constitución, y atento al dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de Comisión, 14 de junio de 2001

Tate – Paganini – Venesia – Basaldella – Álvarez, J. – Pochettino – Cecchi – Giardino

Proyecto de comunicación original

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda y la Secretaría General de la Gobernación, informe con relación a los siguientes aspectos de la obra "Evacuación de Efluentes Cloacales de la ciudad de Villa Constitución, departamento Constitución":

1. En qué se fundamenta la decisión del Poder Ejecutivo de descartar las propuestas de obras realizadas por la Universidad Nacional del Litoral en 1996, en su trabajo titulado "Estudio de las medidas estructurales para el mejoramiento de la calidad ambiental del Arroyo Pavón, en Villa Constitución".

2. Cuál es el origen de los fondos con que se pretende financiar la mencionada obra y cuál es la razón por la cual los recursos para atender los gastos se han presupuestado en el área de la Gobernación.

3. Cuáles son los fundamentos en que se sustenta el llamado a una "Licitación Privada", en lugar de hacer una compulsa pública de ofertas, considerando que el presupuesto oficial era de $872.408,07.

4. Considerando que según los evaluadores de las ofertas recibidas, la cotización de la empresa Obras del Litoral S.R.L. fue descartada por no poseer antecedentes de haber ejecutado obras similares y no tener capacidad de contratación suficiente, cuál fue la razón que fundamenta la invitación a cotizar a la misma en la licitación privada convocada.

5. Habiéndose recibido 4 ofertas, dos de ellas descartadas, cuál ha sido la razón de haber omitido en el Decreto N°4130 del 29 de diciembre de 2000 toda mención a la segunda oferta distinta de la beneficiaria de la adjudicación.

6. Cómo se ha determinado el monto de garantía exigido a la empresa adjudicataria, de $8.725,00, considerando que el monto de obra adjudicado, sin incluir mayores costos, es de $1.024.479,01.

7. Informar si la obra contratada cuenta con la aprobación y consentimiento previo de la Municipalidad de Villa Constitución, en particular en Ente Autárquico Municipal de Obras Sanitarias (EAMOS).

8. Si la obra proyectada garantiza la inocuidad de los líquidos cloacales transportados que se pretenden volcar en Arroyo "El Correntoso", adjuntando copia de los estudios realizados en vinculación con la capacidad de autodepuración del curso receptor ante los volcamientos proyectados.

9. Si la Provincia tomará a su cargo los gastos operativos del conducto a construir, y si existen convenios en tal sentido con la Municipalidad de Villa Constitución en caso de que ésta asuma los costos.

10. Indicar si el proyecto licitado incluye la ampliación de la actual planta de tratamiento de líquidos cloacales de la Municipalidad (actualmente tiene insuficiente capacidad) y la construcción de la planta de cloración de los líquidos tratados, de la que hoy carece.

11. Informar si el proyecto incluye tareas de dragado y eliminación de barros contaminados, y cuál será el tratamiento y destino dado a los efluentes generados en el barrio Unión de Villa Constitución.

12. Indicar si el Poder Ejecutivo ha considerado las propuestas técnicas realizadas por la comunidad, la Comisión Ordenanza 2362/00 y la Municipalidad de Villa Constitución. Adjuntar copia de los informes técnicos resultantes de tal evaluación.

13. Si se ha procedido a la firma del contrato de obras respectivo, y si éstas han tenido principio de ejecución, indicando en su caso los avances concretados.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

Las declaraciones del Señor Claudio Mauro, responsable del Ente Autárquico Municipal de Obras Sanitarias de Villa Constitución (EAMOS), publicadas por el diario Villa Constitución, del jueves 29 de marzo de 2001, nos eximen de la responsabilidad de dar mayores explicaciones sobre los interrogantes que se plantean en este proyecto.

Decía el doctor. Mauro: "En realidad nosotros estamos sorprendidos con esta situación, ya que veníamos hablando con la Secretaría de Obras Públicas de la Provincia y con el Gobernador mismo, conversaciones en las que mostraron interés por el proyecto, de allí que nos llamara la atención por la decisión tan rápidamente (sic) y quisiera pensar que es un error administrativo de la Provincia, ya que como estaba allí pronto para adjudicarse la otra obra, no se qué ha pasado y salió. Insisto, quiero pensar que se trata de un error administrativo, Yo sé que el señor Gobernador, que es muy criterioso, va a entender nuestra posición, avalada por una multitudinaria convocatoria que pidió al Intendente que rechazara el proyecto adjudicado de la Provincia y apoyando lo que ya habíamos consensuado con todas las instituciones antes de mandar en el mes de noviembre el proyecto a la Provincia, y todos estaban de acuerdo".

Afirma también el diario: "   remata Mauro diciendo que le parece muy raro hacer una obra tan importante, de más de un millón de pesos y que todo el mundo quede disconforme."

Los dichos del señor Mauro reflejan adecuadamente el clima que hemos percibido en Villa Constitución, donde una comunidad, abocada a estudiar y proponer soluciones a sus problemas, es ignorada en virtud de decisiones tomadas a niveles provinciales, sin que medien explicaciones ni razones explícitas para tales procederes, atendiendo al dialogo que mantenían la Municipalidad con distintas área provinciales, inclusive el Gobernador de la Provincia.

La preocupación de la comunidad, los pedidos de acciones correctivas y la búsqueda de antecedentes sobre el tema, nos han permitido plantear una serie de interrogantes que esperamos el Poder Ejecutivo satisfaga a la brevedad.

Entre ellos aspectos técnicos, económicos y legales que surgen de la simple lectura del Decreto N°4130, del 29 de diciembre de 2000, que dispone su comunicación a la Legislatura de la Provincia sobre el inicio del receso parlamentario y administrativo del mes de enero, que imposibilita todo análisis en tiempo y forma.

No prejuzgamos conductas ni acciones, pero casos como el que nos ocupa deben ser esclarecidos, sobre todo cuando el conjunto de una comunidad y la Universidad Nacional del Litoral, analizados los problemas, proponen soluciones que nada tienen que ver con las obras que se han adjudicado luego de una licitación privada.

También nos preocupa que se invierta un millón de pesos, más los mayores costos que seguramente se generarán, solo para cambiar la contaminación de lugar, es decir sin procurar como condición esencial que los líquidos cloacales sean tratados con el rigor que su naturaleza requiere.

Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto.

Ritter – Tate

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

6 orden del día

6.1 Donación de inmueble a la Comuna de Susana

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Corresponde considerar el Orden del Día Nº 6.


Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 1.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Vivienda y Urbanismo, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8133 – Senado), venido en revisión, presentado por el senador Perotti, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, autorice a la Empresa Provincial de la Energía a donar un inmueble a la Comuna de Susana, departamento Castellanos; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al proyecto que a continuación se transcribe:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y:

Artículo Nº 1.–Autorízase a la Empresa Provincial de la Energía a donar a la Comuna de Susana, departamento Castellanos, el inmueble inscripto en la partida Impuesto Inmobiliario N° 08–27–00–065891–0000, dominio inscripto al Tomo 239 P, Folio 882, N° 11.656 de fecha 3 de Mayo de 1977, que fuera oportunamente donado por dicha Comuna a la Empresa Provincial de la Energía, e inscripto su dominio al 249 P, Folio 412, N° 58.112 de fecha 25 de Enero de 1979, ubicado en la Manzana seis de dicha localidad.

Artículo Nº 2.– El inmueble objeto de la presente donación será destinado a la construcción de un Complejo Habitacional y/o para fines comunitarios.

Artículo Nº 3.– La Comuna de Susana tendrá a su cargo la confección del Plano de Mensura respectivo, a los efectos de deslindar debidamente la fracción.

Artículo Nº 4.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 10 de Mayo de 2001.

Cané – Baudín – Basaldella – Gutiérrez – Molinas – Grbavac – Demaría

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de ley (Expte. Nº 8133 – Senado), presentado por el senador Perotti, venido en revisión, por el que se autoriza a la E.P.E. a donar un inmueble a la Comuna de Susana, departamento Castellanos; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo, los antecedentes que corren agregados al expediente citado, dándolos aquí por reproducidos, formando parte del presente dictamen y las razones que dará el miembro informante, se adhiere a la Comisión de Vivienda y Urbanismo.

Sala de la Comisión, 24 de Mayo de 2001.

Giardino – Basaldella – Alvarez, R. – Baudín – Grbavac – Demaría – Strauss – Reutemann

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8133 – Senado), venido en revisión, autoría del senador Perotti, por el cual se autoriza a la E.P.E. a donar un inmueble a la Comuna de Susana, departamento Castellanos. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con dictámenes precedentes de las Comisiones de Vivienda y Urbanismo y Obras y Servicios Públicos, esta comisión ha resuelto emitir el presente dictamen, al que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación, el que a continuación se transcribe:

 EÍ "LDonación de inmueble a la Comuna de Susana" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y:

Artículo Nº 1.– Autorízase a la Empresa Provincial de la Energía a donar a la Comuna de Susana, departamento Castellanos, un inmueble ubicado en la manzana seis de dicha localidad, inscripto su dominio en el Registro General Santa Fe en fecha 25 de enero de 1979, al Tomo 249 P, Folio 412, N° 58.112, e identificado a los fines del impuesto inmobiliario bajo partida N° 08–27–00–065891–0000.

Artículo Nº 2.– El inmueble objeto de la presente donación será destinado a la construcción de un plan de viviendas o para fines comunitarios.

Artículo Nº 3.– Previo al otorgamiento de la escritura traslativa de dominio, la Comuna de Susana hará confeccionar, a su cargo, una nueva mensura del inmueble objeto de la presente ley, a los fines de deslindar debidamente la fracción.

Artículo Nº 4.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Esquivel – Migno – Favario – D’Ambrosio – Barrera – Di Pollina – Meotto – Strada – Reutemann

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar en general, según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

· Resulta aprobado.

· En particular se aprueban sin observaciones los artículos 1º al 3º siendo el 4º de forma.

6.2 Ley de Tránsito

SR. PRESIDENTE (Hammerly).–  Corresponde considerar el asunto Nº 2 del orden del día.


Por Secretaría se dará lectura.

· Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Transporte ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 7703 – U.C.R.), presentado por los señores diputados Pezz y Miret, por el que se incorpora un artículo a la Ley Nº 11.583 ( Ley de Tránsito) y se modifica el artículo 40 del Decreto 2311/99 y , por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto, que con modificaciones se transcribe:

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo solicite al Poder Ejecutivo Nacional y al Congreso que promuevan la reforma correspondiente de la Ley Nacional Nº 24.449, en el sentido de disponer que los vehículos automotores, cualquiera fuere su característica o denominación, deberán circular por autopistas, rutas nacionales o provinciales, y aún por caminos comunales, con las luces bajas encendidas durante las 24 horas del día. Asimismo se establezca un sistema sancionatorio para el caso de incumplimiento”.

Sala de la Comisión, 16 de Noviembre de 2000.

González – Alvarez, R – Basaldella – Zogbi

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 7703 – U.C.R.), presentado por los diputados Pezz y Miret, por el que se incorpora un artículo a la Ley Nº 11.583 (Ley de Tránsito) y se modifica el artículo 40 del Decreto Nº 2311/99; y dado que la temática no corresponde a la misma, os aconseja se remita a la comisión siguiente.

Sala de la Comisión, 29 de Noviembre de 2000.

Strada – Molinas – Baudín – Foresi – Schachner

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 7703 – U.C.R.), autoría de los diputados Pezz y Miret, por el cual se incorpora un artículo a la Ley Nº 11.583 (Ley de Tránsito) y se modifica el artículo 40 del Decreto 2311/99 y su acumulado (Expte. Nº 8199 – P.J.), autoría de la diputada Venesia, por el cual se incorpora un nuevo artículo, a la Ley 11.583 (Ley de Tránsito – uso de las luces). Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el primero de ellos cuenta con dictamen precedente de las Comisiones de Transporte y de Educación, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen, al que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación y el que a continuación se transcribe:

 EÍ "LLey de Tránsito" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

L E Y:

Artículo Nº 1.– Los vehículos de todo tipo deben circular en autopistas, rutas nacionales y provinciales y caminos rurales que atraviesan el territorio provincial, durante las 24 de horas del día con las luces bajas encendidas, excepto cuando correspondan las luces altas, de conformidad a lo establecido en la Ley Nacional de Tránsito Nº 24.449. El incumplimiento de esta disposición será sancionado con multa de 30 a 100 U.F.

Artículo Nº 2.– La presente ley entrará en vigencia a los 60 días de su publicación, período en el que el Poder Ejecutivo promoverá una campaña de difusión por los medios más convenientes para informar a la población en general.

Artículo Nº 3.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.–

Esquivel – Migno – Favario – D’Ambrosio –Barrera – Di Pollina – Meotto – Strada – Reutemann – Dalla Fontana

Proyecto de ley original
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY:

Artículo 1º: Incorpórase como artículo nuevo a la Ley Provincial de Tránsito Nº 11.583, el siguiente:“artículo : Dispónese que los vehículos automotores, cualquiera fuere su característica o denominación, deberán circular por autopistas, rutas nacionales y/o provinciales concesionadas o no y caminos comunales en el ámbito de la Provincia de Santa Fe, con las luces bajas encendidas las 24 horas del día”.

Artículo 2º: Incorpórase como inciso 1) del artículo 40 del Anexo II del Decreto Provincial Nº 2311 del 13 de agosto de 1999, “Régimen de Contravenciones y Sanciones por Faltas Cometidas”, el siguiente:

“Artículo 40: Por circular:

“inciso I) : Sin las luces bajas encendidas las 24 horas del día, será sancionado con multa de 30 U.F. hasta 100 U.F.”

Artículo 3º: Las modificaciones que por los artículos anteriores se incorporan a la Ley Provincial Nº 11.583 entrarán en vigencia a los ciento ochenta (180) días de su promulgación.

Artículo 4º: A los fines del efectivo cumplimiento de lo dispuesto por la presente ley, durante los ciento ochenta (180) días  hasta su entrada en vigencia, se realizará una campaña de difusión tendiente a informar a la población y a quienes circulen por el territorio de la provincia de la nueva disposición, confeccionándose los afiches y la folletería correspondiente.

Artículo 5º: Procédase a la elaboración del correspodiente texto ordenado con las modificaciones incorporadas por la presente.

Artículo 6º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor presidente:


Quiero someter a la consideración del Cuerpo el presente proyecto de ley por el que se dispone la obligatoriedad para vehículos automotores cualquiera fuere su denominación o características, de circular las 24 horas del día con las luces bajas encendidas por autopistas, rutas nacionales y/o provinciales concesionadas o no y caminos comunales en el ámbito de la Provincia de Santa Fe.


Esta modificación a la Ley Provincial de Tránsito Nº 11.583 tiene por objetivo reducir el número de accidentes en las rutas que atraviesan la provincia, brindando en consecuencia una mayor seguridad y protección de la vida, la integridad física y patrimonial de las personas.


Distintas razones, se han combinado para que nuestro país tenga el triste privilegio de encabezar el record de accidentología vial y en ese sentido Santa Fe es una de las zonas que registra mayor índice de accidentes en Argentina.


En razón de lo expresado todo esfuezo o corrección que se haga en tal dirección debe ser bien recibida, destacándose en ese aspecto que la modificación propuesta ha dado excelentes resultados en aquellos países que la aplican, habiendo reducido la cantidad de hechos lamentables en sus rutas en porcentajes más que significativos.


En la legislación comparada podemos hacer mención al proceso iniciado años atrás en Suecia, siguiéndole otros países del hemisferio norte, como EE.UU y Canadá, por su parte desde 1999 la República Oriental del Uruguay, mediante Decreto 88/99 del Poder Ejecutivo, ha adherido a esta disposición.


Por su parte debo reafirmar que hay total acuerdo entre los especialistas en el tema, aduciendo que lo propuesto es un eficaz instrumento contra el efecto de la mimetización, que impide en determinadas oportunidades advertir la presencia de vehículos que circulan en sentido contrario, restando profundidad e impidiendo establecer la distancia real a que se encuentran o la velocidad de marcha.


Debemos resaltar además que ya numerosas empresas del país imponen a los conductores de sus vehículos esta medida, como requisito adicional de seguridad.


Como bien se sostiene, un vehículo con las luces bajas encendidas es más visible, aún por la mañana o la tarde, no sólo para otros conductores, sino también para los peatones que deben cruzar estas vías de comunicación.


Otra ventaja que producirá se refiere al hecho de que ya no dependerá de consideraciones discrecionales de las autoridades o conductores, determinar desde cuándo y hasta qué momento hay que tener los faros encendidos, por ejemplo al atardecer y al amanecer, o a partir de qué momento cuando hay condiciones meterorológicas adversas.


En otro sentido debo afirmar, de conformidad a lo expresado por expertos, que esta medida no tiene costos adicionales, ya que no afecta la duración de la batería, ni el generador.


En la convicción que la propuesta redundará en una disiminución de los accidentes viales, solicito de mis pares la aprobación del proyecto. 

Pez – Miret

Proyecto de ley original acumulado

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY

Artículo 1° : Incorpórase como artículo a la Ley de Tránsito N° 11.583, el siguiente:

“Artículo : Uso de las luces : En las autopistas, rutas y caminos comunales y rurales del ámbito de la Provincia los vehículos de todo tipo deberán circular y encender sus luces observando las siguiente reglas :

Luz baja : su uso es obligatorio para circular durante las 24 horas del día, excepto cuando correspondan las luces alta.

Luz alta : su uso es obligatorio sólo en autopistas, rutas y zonas rurales debiendo cambiar por luz baja en el momento previo al cruce con otro vehículo que circule en sentido contrario, al aproximarse a otro vehículo que lo precede y durante la noche si hubiere niebla.

Luces de posición : debe permanecer encendida junto con la alta o la baja, la de la chapa patente y las adicionales en su caso.

Destello : debe usarse en los cruces de vías y para advertir los sobrepasos.

Luces intermitentes de emergencia : deben utilizarse para indicar la detención en zona peligrosa o la ejecución de maniobras riesgosas.

Luces rompenieblas y de retroceso : deben utilizarse sólo para sus fines propios.

Las luces de freno, giro, retroceso e intermitentes de emergencia se encienden a sus fines propios, aunque la luz natural sea suficiente.

Artículo 2° : A los efectos de dar una correcta difusión de la modificación precedente, desde la 

aprobación de la misma y por el término de noventa (90) días se dispondrá la realización de una campaña de difusión destinada a informar a la población en general, a los automovilistas en particular y a todos quienes circules por el territorio de la provincia sobre la nueva normativa, utilizando medios de comunicación orales, escritos y televisivos, folletería a ser entregada en cabinas de peaje de rutas nacionales y provinciales y afiches en la vía pública.

Artículo 3° : Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Fundamentos de la autora del proyecto original
Señor Presidente:

El número de unidades en el parque automotor de nuestra provincia ha crecido en los últimos años en forma notable y, lamentablemente, las estadísticas de accidentes por tránsito vial se han visto incrementadas a puntos extremos.

Con la medida de exigir la circulación de toda clase de vehículos con las luces encendidas se tiende a mejorar la percepción de acercamiento o alejamiento, como a sí la velocidad de los vehículos que circulen tanto en la misma dirección como en dirección contraria.

En el caso particular de los automóviles con tonalidades oscuras de sus pinturas, se produce un fenómeno de mimetización con el pavimento y el paisaje, lo que hace difícil el reconocimiento de los mismos, siendo imprescindible notar el movimiento de los mismos por el incremento o reducción de su dimensión al acercarse o alejarse.

Y en el caso de vehículos que circulen en la mismo sentido, estos pueden apreciarse más efectivamente si se tienen puntos fijos de referencia en la parte trasera del automotor que circula adelante.

Es importante destacar que en los países que establecieron la obligatoriedad de circulación con las luces encendidas se han comprobado menores índices de accidentes en ruta.

De la misma manera, la Cámara de Diputados de la Nación dio media sanción a un proyecto similar a éste, modificatorio de la Ley de Tránsito, y provincias vecinas han sancionado recientemente medidas coincidentes.

Indudablemente el altísimo índice de accidentes que se producen en el país y la provincia de Santa Fe no obedecen en su totalidad a las causas apuntadas más arriba, pero es estadísticamente comprobable que las medidas propuestas ayudarán a disminuir las tasas actuales de tragedias que cada día enlutan a las familias santafesinas.

Con lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del proyecto de ley precedente.

Laura Mercedes Venesia

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración .

SR. PEZZ.– Pido la palabra.


Este proyecto, que fue acumulado a otro de la señora diputada Venesia, al que hoy vamos a darle media sanción y que tiene que ver con la obligatoriedad del uso de las luces bajas encendidas las 24 horas, es un aporte interesantísimo para bajar los niveles de accidentología que tiene a Santa Fe y a nuestro país dentro de los primeros, desgraciadamente. No es una idea nuestra, sino que estamos copiando algunas de las cosas que se hacen bien en otros lugares del mundo. A veces copiamos lo malo. Acá vamos a intentar copiar lo bueno.


Invito a los diputados, más allá de los tiempos legislativos, ya que este proyecto tiene que pasar a la otra Cámara, a que apliquemos el sistema de las luces bajas encendidas a partir del día de hoy.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar en general el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban sin observación los artículos 1º y 2º, siendo el 3º de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa al Senado.

6.3 Programa de Mejoramiento de Barrios

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 3.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8499 – P.E.), presentado por el Poder Ejecutivo (Mensaje Nro. 2397), por el cual se lo autoriza a transferir la ejecución del “Programa de Mejoramiento de Barrios – Banco Interamericano de Desarrollo 940/AR”, aprobado por la Ley 11632, al ámbito del Ministerio de Hacienda y Finanzas; y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

 EÍ "LPrograma de Mejoramiento de Barrios" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

L E Y:

Artículo Nº 1.– Autorízase al Poder Ejecutivo a transferir la ejecución del “Programa de Mejoramiento de Barrios – Préstamo BID 940/OC–AR., aprobado por Ley 11632, al ámbito del Ministerio de Hacienda y Finanzas.

Artículo Nº 2.– Autorízase al Poder Ejecutivo, a dictar las reglamentaciones legales, contables, presupuestarias y administrativas, necesarias para el cumplimiento de las obligaciones contraídas por la Provincia con motivo de la suscripción del Convenio de Préstamo Subsidiario firmado con la Nación para la ejecución del “Programa de Mejoramiento de Barrios”.

Artículo Nº 3.– Las contrataciones y adquisiciones a realizarse durante la ejecución del “Programa de Mejoramiento de Barrios”, quedarán sujetas a las normas, condiciones y procedimientos previstos en el Convenio de Préstamo Nación–BID N° 940/OC–AR. Y en el Convenio de Préstamo Subsidiario Nación–Provincia, en el Reglamento Operativo y demás condiciones del Programa, y subsidiariamente en las normativas provinciales.

Artículo Nº 4.– Autorízase al Poder Ejecutivo a suscribir Convenios de Subpréstamos con las Municipalidades que adhieran al Programa, documentos en los cuales se establecerán las condiciones operativas y financieras para la ejecución del Programa.

Artículo Nº 5.– Créase en el ámbito de la Subsecretaría de Proyectos de Inversión y Financiamiento Externo del Ministerio de Hacienda y Finanzas, una cuenta especial denominada “Devolución Préstamo Promeba”, cuyos recursos se integrarán con los fondos que aporten los municipios participantes del Programa en concepto de devolución de los préstamos que reciban en el marco de la operatoria. La aplicación de estos recursos se destinará a la devolución del Préstamo a la Nación, como así también a cubrir los gastos que fuera imprescindible afrontar para la concreción del Programa.

Artículo Nº 6.– Autorízase a los municipios de la Provincia que cumplan con las condiciones fijadas por el Programa para participar en el mismo, a contraer préstamos resultantes de los Convenios que se celebren con la Provincia, exonerándolos a tal efecto del cumplimiento de las Leyes Provinciales N° 2756,8336, y sus modificatorias.

Artículo Nº 7.– Autorízase a los municipios de la Provincia participantes en el “Programa de Mejoramiento de Barrios”, a atender los compromisos financieros a que se obliguen con motivo de los Convenios de Subpréstamos que se celebren, citados en el artículo 4 de la presente Ley, con los fondos de la coparticipación nacional y/o provincial y los aportes que eventualmente le correspondieran, hasta la cancelación total de dichos compromisos, dictando para ello las ordenanzas que resulten pertinentes.

Artículo Nº 8.– El Poder Ejecutivo asumirá la responsabilidad de disponer la afectación suficiente de recursos humanos y materiales para las áreas técnicas bajo su dependencia a los fines de permitir una rápida ejecución de este Programa.

Artículo Nº 9.– Sustitúyanse los Artículos 7 y 11 de la Ley 11632, los que quedarán redactados de la siguiente forma:

“Artículo 7.– La administración de los fondos correspondientes al Componente Santa Fe, tendrá el tratamiento de una cuenta especial, la que a tal efecto se creará en el ámbito de la Subsecretaría de Proyectos de Inversión y Financiamiento Externo del Ministerio de Hacienda y Finanzas, bajo la denominación “Programa de Mejoramiento de Barrios – Santa Fe – Convenio de Préstamo N° 940/OC–AR.”, autorizándose al Poder Ejecutivo Provincial a dictar la reglamentación relativa al funcionamiento de la misma. dicha cuenta especial queda exceptuada de los artículos 174 y 181 del Decreto Ley 1757/56 y de la Ley 8973.”

“Artículo 11.– A los fines de la coordinación, administración y ejecución del Componente Santa Fe del “Programa de Mejoramiento de Barrios”, Banco Interamericano de Desarrollo/Nación/Provincia, el Poder Ejecutivo Provincial deberá disponer la constitución de la Unidad de Ejecución dentro de la jurisdicción de la Subsecretaría de Proyectos de Inversión y Financiamiento Externo del Ministerio de Hacienda y Finanzas.”

Artículo Nº 10.– Autorízase al Poder Ejecutivo a incrementar el importe al que puede acceder la Provincia en el marco del “Programa de Desarrollo Institucional e Inversiones Sociales Municipales” – Contrato de Préstamo N° 830/OC–AR y 932/SF–AR. entre la Nación Argentina y el Banco Interamericano de Desarrollo – BID, en la suma de U$S 3.000.000 (dólares estadounidenses tres millones), monto que se suma al autorizado por el artículo 1º de la Ley 11.301, el cual ascendía a U$S 11.805.246 más el 20% del mismo por reasignaciones durante la ejecución. Asimismo autorízase al Poder Ejecutivo a realizar las adecuaciones contables y presupuestarias que resultaren necesarias para utilizar esta nueva partida de fondos en la ejecución de este Programa.

Artículo Nº 11.– Autorízase al Poder Ejecutivo a incrementar el importe al que puede acceder la Provincia en el marco del “Segundo Programa de Desarrollo Municipal” – Contrato de Préstamo Nº 3860–AR. entre la “Nación Argentina y el Banco Internacional de Reconstrucción y Fomento – BIRF., en la suma de U$S 3.000.000 (dólares estadounidenses tres millones), monto que se suma al autorizado por el artículo 2º de la Ley 11.301, el cual ascendía a U$S 13.593.839 más el 20% del mismo por reasignaciones durante la ejecución. Asimismo autorízase al Poder Ejecutivo a realizar las adecuaciones contables y presupuestarias que resultaren necesarias para utilizar esta nueva partida de fondos en la ejecución de este programa.

Artículo Nº 12.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 23 de Mayo de 2001.

Álvarez, R .– Cardelli – Giacosa – Schachner – Demaría – González

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8499 – P.E. – Mensaje 2397), por el que se autoriza al Poder Ejecutivo a transferir la ejecución del “Programa de Mejoramiento de Barrios – Banco Interamericano de Desarrollo 940/AR”, aprobado por la Ley 11632, al ámbito del Ministerio de Hacienda y Finanzas; y atento al dictamen de la Comisión de Asuntos Comunales, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Paganini – Álvarez, J – Cecchi – Basaldella – Giardino – Giorgetti – Tate

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8499 – P.E. – Mensaje N° 2397) por el cual se autoriza al Poder Ejecutivo a transferir la ejecución del “Programa de Mejoramiento de Barrios – BID 940/AR”, aprobado por Ley N° 11.632, al ámbito del Ministerio de Hacienda y Finanzas. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictámenes precedentes de las Comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda, esta comisión ha resuelto adherirse a los mismos, por lo que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación al texto remitido por el Poder Ejecutivo en su mensaje.

Sala de la Comisión, 6 de Junio de 2001.

Esquivel – Migno – Basaldella – Strada – Meotto – Barrera – Dalla Fontana – Reutemann – D’Ambrosio

FUNDAMENTOS ORIGINALES
MENSAJE 2397

SANTA FE, 14 de mayo de 2001

A la

H. Legislatura de la Provincia de Santa Fe

Sala de Sesiones


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley a través del cual se persiguen dos objetivos:

Primero: Realizar las modificaciones necesarias en la Ley 11.632, a los efectos de lograr una rápida ejecución del “Programa de Mejoramiento de Barrios” en el ámbito de la Provincia de Santa Fe, proponiendo entre los puntos más salientes, que el Programa Municipal de Inversiones dependiente de la Subsecretaría de Proyectos de Inversión y Financiamiento Externo, del Ministerio de Hacienda y Finanzas sea el encargado de la coordinación, administración y ejecución del denominado “Programa de Mejoramiento de Barrios – Promeba” financiado por el Banco Interamericano de Desarrollo–BID.

Segundo: Autorizar al Poder Ejecutivo Provincial a incrementar los montos de los préstamos a los que puede acceder en el marco de las operatorias “Programa de Desarrollo Institucional e Inversiones Sociales Municipales –PRODISM–BID” y “Segundo Programa de Desarrollo Municipal – PDM II–BIRF”, programas financiados por el Banco Interamericano de Desarrollo y por el Banco Internacional de Reconstrucción y Fomento, respectivamente.


En relación al primer objetivo: “Programa de Mejoramiento de Barrios”, la Provincia de Santa Fe accedió al mismo en 1999 mediante la firma con la Nación del Convenio de Préstamo Subsidiario, en el marco del Contrato de Préstamo Nº 940/OC–AR (firmado por la Nación Argentina con el Banco Interamericano de Desarrollo el 20/02/1997). Mediante la Ley Provincial Nº 11632 esa Honorable Legislatura autorizó la firma del Convenio de Préstamo Subsidiario, como así también permitió el endeudamiento provincial para la ejecución de este Programa.


Los objetivos del mismo, enunciados en los documentos citados en el artículo 4º de la ley antes mencionada, consisten en contribuir a mejorar la calidad de vida de la población con necesidades básicas insatisfechas y con deficiencias severas en la infraestructura de servicios. Para ello el Programa financia los siguientes componentes vinculados al mejoramiento de barrios carenciados:

· La formulación, supervisión y ejecución de las obras de infraestructura necesarias, equipamiento comunitario y núcleos sanitarios, etc.

· Trámites, gestiones y acciones tendientes a la legalización del dominio de la tierra a favor de los beneficiarios donde se ejecuten los proyectos.

· Medidas de mitigación ambiental y acciones de acompañamiento social antes, durante y posteriores a la ejecución física de las obras que se financien.

Dicha ley establece que la ejecución del Programa se realice en la órbita de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria, mediante una Unidad, la cual actualmente no se encuentra en funcionamiento.


Atento a ello y siendo que este Poder Ejecutivo, considera al Programa como una herramienta que puede ser muy valiosa y útil para la Provincia, se hace aconsejable ponerlo rápidamente en funcionamiento. Para ello nada mejor que encargarle la responsabilidad del mismo a una unidad ejecutora estrechamente vinculada con los objetivos del Programa, y con amplia experiencia en el manejo de préstamos internacionales, como es el caso de la Unidad Ejecutora del Programa Municipal de Inversiones–PROMUDI. De esta forma se lograría cumplir con tres objetivos prioritarios de esta gestión de gobierno, tales como rapidez, eficiencia y economía en el manejo de la cosa pública.


El texto de la ley que se promueve incluye todo el articulado que permite transferir este Programa al ámbito del Ministerio de Hacienda y Finanzas, como así también la autorización a los Municipios para acceder, mediante la firma de Convenios de Subpréstamos, a esta operatoria crediticia.


Cabe mencionar que las condiciones financieras de este Programa resultan altamente beneficiosas para los municipios que accedan al mismo, ya que prevé el financiamiento del 100% de los montos de inversión de los proyectos elegibles a ejecutar. De dichos fondos, sólo se deberá devolver el 30% de los montos recibidos.


Resulta ocioso insistir en las bondades de este Programa, las cuales ya fueron suficientemente merituadas por esa Honorable Legislatura en oportunidad de la sanción de la Ley Nº 11.632.


Finalmente, cabe realizar dos consideraciones, 1) que las autoridades nacionales han manifestado su interés de que el Programa sea rápidamente ejecutado en la Provincia de Santa Fe; y 2) que resulta innecesario resaltar las bondades de este Programa, pues las mismas fueron suficientemente merituadas por esa Honorable Legislatura en oportunidad de la sanción de la Ley Nº 11.632.


En relación al segundo objetivo de este mensaje, y en el marco de los Programas de Financiamiento a Municipalidades y Comunas de la Provincia, se recuerda que el artículo 1º de la Ley 11.301 autorizó a la Provincia a acceder a un préstamo para la ejecución del denominado “Programa de Desarrollo Institucional e Inversiones Sociales Municipales–PRODISM–BID” por la suma de U$S 11.805.246, más un 20% de dicho importe por posibles reasignaciones que tuvieran lugar durante la ejecución del mismo; préstamo que finalmente significó un endeudamiento total de U$S 14.166.295.


De la misma forma, el artículo 2º de la mencionada ley, autorizó a la Provincia a acceder a un préstamo para la ejecución del denominado “Segundo Programa de Desarrollo Municipal–PDMII–BIRF” por la suma de U$S 13.593.839, más un 20% del mismo por posibles reasignaciones que tuvieran lugar durante su ejecución, y que a la fecha ha significado un endeudamiento provincial por este Programa de U$S 16.312.607.


Ambos programas se iniciaron en la Provincia en el año 1996, con motivo de la firma de los Convenios de Préstamos Subsidiarios, y son coordinados por la Dirección del PROMUDI, organismo provincial dependiente de la Subsecretaría de Proyectos de Inversión y Financiamiento Externo del Ministerio de Hacienda y Finanzas.


Actualmente, se ha comprometido la totalidad de los fondos recibidos a través de estos programas, mediante la firma de más de 100 Convenios de Subpréstamos con Municipalidades y Comunas de la Provincia. Ellos han permitido la concreción en el ámbito municipal de obras de infraestructura, adquisición de equipos y proyectos de fortalecimiento institucional.


Cabe resaltar que actualmente muchos municipios y comunas continúan demandando el acceso a nuevos préstamos ante el PROMUDI, situación que no puede ser atendida en virtud del tope establecido por la Ley de Endeudamiento Nº 11.301. A su vez, la Nación estaría dispuesta a ampliar los fondos originalmente asignados a la Provincia, redistribuyendo importes no utilizados por otras jurisdicciones, situación que no implica cambio alguno en la operatoria, pero requiere la autorización legislativa de incrementar el endeudamiento.


Como se observa existen posibilidades concretas de satisfacer la demanda insatisfecha. Para ello es imprescindible contar de esa Honorable Legislatura con la autorización solicitada.


Dios guarde a V.H.

Mercier – Reutemann

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar en general.

–
Resulta aprobado.

–
En particular, se aprueban los artículos 1º al 11º, siendo el 12º de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa al Senado.

6.4 Boleta única para comicios

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 4.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8534 – Senado) venido en revisión, presentado por los senadores del Bloque Justicialista, por el cual se modifica el artículo 1° de la Ley 10983, modificatorio del artículo 2° de la Ley 10300 (Boleta única para la realización del comicio); y por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

 EÍ "LBoleta única para comicios" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y:

Artículo Nº 1.– Modifícase el artículo 1° de la Ley N° 10.983, modificatorio del artículo 2° de la Ley N° 10.300 – Realización y convocatoria a comicios, plazos y otros aspectos, el que quedará redactado de la siguiente manera:

“Artículo 2°: El Poder Ejecutivo podrá disponer en el acto de convocatoria que las elecciones de autoridades municipales y comunales, se realicen en el mismo acto con las elecciones de autoridades provinciales y/o nacionales, no teniéndose en cuenta el término fijado en el primer párrafo del artículo 1°, a efectos de hacer coincidir aquellas, con cualesquiera de éstas.

En tal caso, la boleta única para la realización del comicio deberá ser de un solo cuerpo y contendrá tantas secciones como categorías de candidatos nacionales, provinciales, municipales y/o comunales comprenda la elección.

La boleta, en todos los casos, deberá ir separada entre sí por medio de líneas de punto o troquel, que posibilite el doblez del papel y la separación por parte del elector o de los funcionarios encargados del escrutinio.

El Tribunal Electoral de la Provincia coordinará con la autoridad electoral nacional respectiva, los actos del comicio y escrutinio, aplicando las disposiciones que correspondan de la legislación provincial, de manera de conservar las atribuciones que le son propias y en particular, el ejercicio de las funciones referidas a la personería jurídica y política de los partidos, oficialización de los candidatos y boletas de sufragio, escrutinios definitivos y proclamación de los electos.”

Articulo Nº 2.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 30 de Mayo de 2001.

Álvarez, R – Schachner – Demaría – González

Dictamen de mayoría

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8534 – Senado – venido en revisión), autoría del senador Gutiérrez, por el cual se modifica el artículo 1° de la Ley 10.983, modificatorio del artículo 2° de la Ley 10.300 (Boleta única para realización del comicio). Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con dictamen precedente de la Comisión de Asuntos Comunales, de mayoría y minoría, esta Comisión ha resuelto, por mayoría, aconsejar la aprobación del texto oportunamente sancionado por la Cámara de Senadores.

Sala de la Comisión, 6 de Junio de 2001.

Esquivel – Strada – Meotto – Barrera – Dalla Fontana – Reutemann

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8534 – Senado), venido en revisión, presentado por los senadores del Bloque Justicialista, por el cual se modifica el artículo 1° de la Ley 10983, modificatorio del artículo 2° de la Ley 10300 (Boleta única para la realización del comicio); y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja no prestéis aprobación al presente proyecto.

Sala de la Comisión, 30 de Mayo de 2001.

Ricardo Andrés Giacosa

Dictamen de minoría

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8534 – Senado – venido en revisión), autoría del senador Gutiérrez, por el cual se modifica el artículo 1° de la Ley 10.983, modificatorio del artículo 2° de la Ley 10.300 (Boleta única para realización del comicio). Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con dictamen precedente de la Comisión de Asuntos Comunales, de mayoría y minoría, esta comisión ha resuelto por minoría, aconsejar el rechazo del proyecto. 

Sala de la Comisión, 6 de Junio de 2001.

Basaldella – Favario – Di Pollina – D’Ambrosio

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SR. ESQUIVEL.– Pido la palabra.


Quiero advertir que el dictamen que hay que poner a consideración es el de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. Me da la impresión de que en el Orden del Día hay un error.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Lo que está en consideración es el dictamen de mayoría de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. UGALDE.– Pido la palabra.


Justamente, iba a hacer mención al dictamen de mayoría de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. Este proyecto de ley que cuenta con media sanción del Senado viene a modificar el artículo 1º de la Ley 10.983, modificatoria del artículo 2º de la Ley 10.300.


A los fines de ser concreto y específico considero que en este proyecto y en esta modificación que se propone hay dos ejes fundamentales. Uno de ellos quizás es el más debatido y el primero de los cuales, aunque parezca mentira, dio la sensación de que se pasara por alto. La modificación que se propone al artículo 2º en primera instancia dice: “El Poder Ejecutivo podrá disponer en el acto de convocatoria que las elecciones de autoridades municipales y comunales se realicen en el mismo acto con las elecciones de autoridades provinciales y nacionales.”


Creo que este “podrá disponer” encierra un contenido sumamente importante; la Ley 10.983 dice “dispondrá”. Creo que cambia sustancialmente el eje de la cuestión. ¿Por qué? Porque la posibilidad concreta de que el Poder Ejecutivo Provincial sea quien determine las fechas y el momento en que se deben realizar las elecciones, fundamentalmente las municipales y comunales, debe ser indelegable. Lo que concierne a nuestra Provincia es potestad de nuestra Provincia, que lo obvió recordar hasta hoy, con esto de que “indefectiblemente” se debía hacer en conjunto.

Creo que el “podrá disponer” es un acto que habla de la descentralización, que marca a las claras lo que es el federalismo tan bregado por muchos de nosotros. 

El segundo punto o segundo eje es el que hace referencia, en tal caso, a que “la boleta única para la realización de comicios deberá ser de un solo cuerpo y comprender tantas secciones como categorías de candidatos nacionales, provinciales y/o municipales y comunales”, ampliando la elección que, indudablemente, ha sido quizás el centro del debate y la discusión en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. 

¿Qué decimos al respecto? Varias cosas tenemos para decir sobre la boleta única, porque así se la denomina. La boleta única está perfectamente clara en la Ley 10.524 –para los que no lo recuerdan es la Ley de Lemas–, que al referirse al modelo de boletas de sufragio la identifica como “boleta sábana”, y establece textualmente: “…regulando en la misma dirección que el Código Electoral Nacional en referencia al resto”, que sería el tipo de papel, dimensiones y tipografía. 

Y se avanza para algunos casos en la posibilidad de corte. Estamos hablando de que cada categoría debería estar totalmente dividida por líneas de puntos o, por qué no, troqueladas, que es la posibilidad que no siempre se da –tenemos ejemplos en nuestro país–, donde se pueden separar estas boletas en dos instancias: una, en el momento del sufragio –el elector lo puede hacer cuando ingresa al cuarto oscuro– y otra, en el momento del escrutinio, lo pueden hacer quienes son responsables de la misma, a los efectos de hacer un recuento más ordenado.

Pero esto no queda aquí. Sabemos claramente de muchas provincias argentinas que adhieren a la Ley Nacional 15.262, cuyo Decreto Reglamentario –y lo estoy mirando, para no olvidarme y decirlo mal– es el 17.265/59, que en su artículo 9º dispone claramente la posibilidad de la boleta única.

El texto es el siguiente: “La Junta Electoral Nacional autorizará el empleo de boletas unidas con la lista de candidatos nacionales y locales, sujeta a lo dispuesto por la reglamentación”. ¿Qué queremos decir con esto? Si la mayoría de las provincias argentinas ha elegido este sistema y lo está implementando, alguna razón tendrá. Pero esto no queda aquí; hay quienes piensan que, claro está, no hay Ley de Lemas en todas las provincias de la Argentina, sí en algunas como Formosa. Tengo en mi poder –y no tengo inconvenientes en acercárselas, señor presidente– las boletas utilizadas en las últimas elecciones, cuando la oposición fue la que mayor cantidad de sublemas presentó. Absolutamente todos con boletas únicas. ¿A qué se apunta con esto?


Mucho se ha hablado, claro está, de que con los distintos sistemas electorales la boleta única favorece en todo al elector. Por un lado, no subestimándolo, dándole la posibilidad de corte y, por el otro, a aquellos que se encuentran en dificultades, más aún con el sistema electoral actual, al encontrarse con una diversidad y multiplicidad de boletas en un cuarto oscuro, que termina o culmina votando de manera distinta a la que pensaba hacerlo al ingreso de ese mismo cuarto. Y hay antecedentes.

Las estadísticas –todos dicen que depende de cómo se las lee– muestran lecturas que son insoslayables. En las elecciones del año 1991, que fueron separadas –lo cual habla a las claras que no me refiero a boletas separadas sino a elecciones separadas–, el número de votos en blanco que tuvimos fue de 93.931; pero en el año 1993, estando ya en vigencia la modificación de la Ley 10.300, se hicieron elecciones conjuntas, pero con boletas separadas. Los votos en blanco fueron 209.304. En 1995 hubo elecciones separadas nuevamente y hubo 64.638 votos en blanco. En 1997 hubo elecciones conjuntas, pero con boletas separadas, y se llegó a los 380.354 votos en blanco. 

Indiscutiblemente cualquiera de nosotros puede manifestar que la gente quiso votar en blanco, puede ser que no, pero sí un porcentaje determinado. No creo que en dos años, de 90.000 se pase a casi 400.000 votos con total libertad. La realidad es que muchas veces la gente llega al cuarto oscuro y esa diversidad y multiplicidad de la que hablaba antes hace que se genere confusión. Y aquí aparece uno de los pilares fundamentales de nuestra posición. Creemos que el acto de sufragar debe ser transparente, sencillo, dinámico. Porque lo que nos interesa es –como lo decíamos la semana pasada– que la voluntad popular sea expresada en el acto de emitir el voto. No debe existir ninguna posibilidad de confusión.

Pero hay otros factores. Hay muchos autores que han escrito al respecto, pero yo me circunscribí al artículo 38 de la Constitución Nacional, cuando se habla de los roles de los partidos políticos y determina: “…confirmar el carácter de partido político como institución fundamental del sistema democrático…”. Creo que de esta manera, con lista única, lo que evitamos justamente es el derramamiento de la oferta electoral partidaria. Y lo queremos reivindicar.

Pertenecemos a partidos políticos. Podemos participar en alianzas o no, pero lo importante es que exista una identidad y eso tenemos que reflejarlo. No podemos soslayarla por situaciones coyunturales. Si no la reivindicamos nosotros seguramente los de afuera no van a venir a aplaudirnos. Creo que hay más razones para hablar de boletas únicas. Yo no quiero hacer hincapié en algo que se da por sobreentendido. Hay quienes confunden boletas únicas con listas sábanas –no creo que los legisladores lo hagan, porque somos lo suficientemente inteligentes como para darnos cuenta y estamos en esto hace años–, una cosa es una lista y otra una boleta.

Pero a pesar de esto, me gustaría leerles un párrafo muy simple –y muy corto, para que no se preocupen algunos amigos– de un artículo publicado el 28 de diciembre de 2000, que hace referencia a las supuestas desventajas de la lista sábana.


Lo que ocurre es que se habla de la lista e indirectamente –si se lo sabe leer– también se habla de boletas. Este artículo –nobleza obliga– lo publicó en el Diario La Nación el diputado nacional Alberto Natale, y dice así: “La práctica argentina de elegir simultáneamente autoridades nacionales, provinciales y municipales, no ocurre en todos los distritos, como por ejemplo en Santa Fe , donde determina que se formulen fuertes cuestionamientos a las llamadas listas sábanas, a las que se atribuye el descrédito de aquellos representantes legislativos que son votados en forma casi desconocida, al amparo de candidaturas ejecutivas, presidentes, gobernadores e intendentes. Desde luego esto generalmente no es así –dice Natale–, ya que en razón de que en los períodos intermedios hay solo elecciones legislativas, en la mayoría de los distritos se eligen pocos legisladores, salvo en la Provincia de Buenos Aires donde se escogen 35 cada dos años y se disputan las bancas varios partidos, con lo que en los hechos, la elección se personaliza bastante. De allí, que la mentada lista sábana –con todos los males de representatividad y calidad que se le atribuye– podríamos decir que queda circunscripta a Buenos Aires o eventualmente a otros distritos grandes, especialmente en los años en que también se vota por magistraturas ejecutivas”.


En la lectura del trabajo de Alberto Natale se repite como una muletilla, que hay que terminar con la lista sábana, sin saber bien de qué se trata ni proponer reformas sustanciales sobre la materia. 


Esta reflexión de alguien que no pertenece a mi partido me llevó a reflexionar dos cosas: primero, que tiene en claro lo que son listas y lo que son boletas, como también tiene claro que en las boletas, más allá de la cantidad de cuerpos, muchas veces esas listas que se mencionan no son tales.


Creo que estos argumentos apuntan básicamente a la practicidad y a la claridad de la oferta electoral, que es donde nosotros fortalecemos nuestra propuesta y solicitamos que se nos acompañe con el voto para hacer efectiva esta modificación al artículo 2º.

SR. DI POLLINA.– Pido la palabra.


Señor presidente, quiero expresar la posición del Frepaso en la Alianza .

Estamos hablando de la modificación de una ley que es justamente modificar en forma esencial el sistema electoral en la Provincia de Santa Fe.

Hace pocos meses, cuando fuimos convocados por el Ministerio de Gobierno de la Provincia de Santa Fe a discutir la iniciativa que había tenido el oficialismo, porque había ingresado el proyecto de ley de reforma política del Senado de la Provincia, rescatamos como una actitud muy positiva el hecho de que el gobierno –y circunstancialmente el partido justicialista que está al frente del Poder Ejecutivo Provincial– comprendiera lo que siempre le reclamamos desde la oposición –que no fue justamente lo que ha sucedido en los últimos años–: que temas de rango institucional de las características de la reforma política del sistema electoral sean producto del debate de todos los partidos políticos y no del patrimonio de quien en este momento tiene la mayoría legislativa de hecho, porque está gobernando la Provincia de Santa Fe.


Los temas que hacen al funcionamiento institucional democrático de la Provincia deben ser discutidos por todas las expresiones políticas, porque es patrimonio de todos los santafesinos. Rescatábamos en aquel momento la actitud de diálogo y además lo que habíamos experimentado en estas conversaciones con el ministro de Gobierno, Justicia y Culto sobre campañas electorales, el financiamiento de las mismas, y también sobre el sistema electoral. Recuerdo que en aquella oportunidad se había incluido en la agenda el sistema de tachas, que obtuvo el rechazo de todos los partidos políticos del arco opositor, en cuanto a no aprobar este sistema porque es un retroceso y nunca existió una iniciativa de tal naturaleza como la que estamos tratando hoy.


Sorpresivamente, hace pocos días, luego de esa experiencia positiva que reconocimos públicamente, el Senado, con una modalidad a la que ya nos tiene acostumbrados y utilizando los dos tercios legislativos que tiene –como lo hizo cuando se trató el tema de la EPE, patrimonio de todos los santafesinos–, en una actitud muy poco democrática y sin darle la posibilidad a la oposición de discutir, el mismo día trata sobre tablas la iniciativa del régimen de la Ley 10.983, que reforma de manera fundamental el sistema electoral de la Provincia de Santa Fe.


Haciendo esta introducción –y quiero ser muy preciso en el análisis del proyecto de ley que hoy estamos considerando en este recinto– quiero clarificar algunos puntos que a nuestro entender son fundamentales, como por ejemplo, cuando se habla de claridad en el sistema electoral y de simplificar la posibilidad de votar las distintas propuestas electorales para el pueblo santafesino. Nosotros siempre nos opusimos a la Ley de Lemas porque, entre otras cosas, destruye la posibilidad de discusión interna de la programática de los partidos políticos; argumento que he escuchado recién a quien me precedió en el uso de la palabra. 

Entendemos que además de ser poco transparente, es confusa y no responde al voto que la ciudadanía deposita en las urnas, porque en muchos casos, cuando se vota a un candidato, el voto termina en otro al que nunca se hubiera votado; crítica ésta que le hemos hecho permanentemente; además esa ley ha agotado y neutralizado la discusión política programática de todos los partidos políticos.


Por eso entendemos que si desde el oficialismo se pretende dar claridad y jerarquía al debate dentro los partidos políticos, se debe derogar la Ley de Lemas.


A todo esto, éste es el sistema provincial. Obviamente tenemos también el sistema nacional para elegir autoridades nacionales, como va a ocurrir en el presente año, cuando elijamos diputados y senadores nacionales.


Escuchaba atentamente la exposición que hacía el oficialismo y creo que hay cosas que se mezclan, y me veo obligado a marcarlas, porque la Ley de Lemas Nº 10.524, de doble voto simultáneo, fue aprobada en el año ’91 y habla de boleta unificada –para hablar con propiedad–, lo que se conoce popularmente como boleta sábana, pero es una legislación anterior a la reforma de la Ley 10.300, que se hizo en el año 1993, dos años posteriores, y que es la actual Ley 10.983.


Lo que aquí es muy importante destacar es que la Ley de Lemas habla de sistema electoral provincial y la ley 10983 habla con claridad de separar a las elecciones provinciales de las nacionales, porque son sistemas electorales distintos, además, con mecanismos diferentes. Mientras las nacionales tienen el mecanismo de voto directo, las provinciales tienen el sistema de doble voto simultáneo, que es lo que establece la Ley de Lemas. 


Por lo expuesto me parece que se ha incurrido en una confusión acerca de los antecedentes porque se están mezclando además –como ya lo dije– dos sistemas electorales distintos. También entendemos que esta iniciativa del oficialismo tiene puntos oscuros en lo que se refiere al nuevo sistema electoral de boleta unificada que se propone, aparte de mezclar sistemas electorales absolutamente distintos –provincial y nacional–.


Por otra parte, quisiera hacerle una pregunta al oficialismo, cual es si recuerda que en la Provincia de Santa Fe existe como expresión política de los últimos años la constitución de la Alianza, en particular en nuestra provincia. Entonces, si ocurriera que en esta provincia, a través de la Ley de Lemas se constituyeran alianzas distritales, departamentales o provinciales, o así no ocurriese, porque así está en el derecho de los partidos políticos participantes, a nivel nacional, quisiera que me contesten cuál va a ser la boleta unificada o sábana que va a corresponder a esos candidatos nacionales.


Puede ocurrir que dos o tres partidos provinciales terminen haciendo alianzas en el sistema electoral provincial y en ese caso ¿cómo vamos a hacer para vincularlas con las candidaturas nacionales, si estos partidos, integrantes de la alianza, deciden no ir en forma conjunta en estas elecciones, y viceversa? Por eso, reitero, este es uno de los puntos oscuros, engorrosos, en que no queda claro lo que pueda suceder en el caso mencionado.


Ahora bien, me imagino que esto no va a quedar al arbitrio del Poder Ejecutivo o a la interpretación de la Junta Electoral Provincial, porque de ser así se va a incurrir en alguna arbitrariedad muy cuestionable desde el punto de vista democrático. Ese es otro de los grandes defectos que nosotros marcamos en esta iniciativa legislativa que ha tomado el oficialismo.


Para ir redondeando las ideas, porque quiero ser preciso y no extenderme en mi exposición, debo mencionar también que esto no oculta otra cosa que una maniobra electoralista y me veo en la obligación de decirlo. Evidentemente aquí no hay ninguna otra motivación, ya que esto agrega confusión a las que ya da la Ley de Lemas y, como lo he explicado recientemente, no tenemos en claro cómo vamos a hacer para vincular las boletas en los casos en que sucedan los ejemplos que di. Reitero, es evidente que hay una maniobra electoralista por parte del partido Justicialista en favorecer las candidaturas que en las elecciones del próximo mes de octubre vamos a tener que afrontar.


Creo que estamos frente a la presencia de una burda maniobra legislativa e insisto, este tipo de iniciativas, señores legisladores del oficialismo, debe ser consensuada por todos los sectores políticos, porque estamos hablando nada más y nada menos que del sistema electoral democrático provincial.

SRA. TATE.– Pido la palabra.


Adelanto el voto negativo del bloque radical en la Alianza, por una cuestión que, en primer lugar, consideramos eminentemente ética. Nos parece una falta absoluta de ética que cuando faltan tres meses y pico para las elecciones se pretenda de esta manera cambiar las reglas de juego, con la excusa de que se va a simplificar el sistema electoral.

Se han hecho –como bien ha dicho el diputado Di Pollina– diferentes reuniones de los ministros políticos con los distintos partidos, pero en ninguna de ellas ni en sus temarios se habló de una reforma como ésta, que no permitió su tratamiento, que no permitió su evaluación y que no permitió su discusión. 


Si lo que queremos es simplificar el voto, deroguemos la Ley de Lemas; si lo que queremos es fortalecer a los partidos políticos, deroguemos la Ley de Lemas, porque todos sabemos que la consecuencia fundamental de su vigencia ha sido el debilitamiento y la atomización de los partidos políticos. 

En este caso, es absolutamente ineludible pensar que estamos frente a una maniobra electoralista y no hay que ser demasiado imaginativo para saber adónde apunta. Apunta, con nombre y apellido, a una boleta que va a llevar al señor Gobernador como candidato a senador suplente y que pretende fraccionar los votos de las Comunas, de las Municipalidades y de todas las categorías provinciales para trasladarlos al orden nacional.


La Ley de Lemas es la que introduce la mayor confusión. Esa es la que debe ser derogada y debe ser tratado y discutido antes. No debe introducirse ninguna reforma a las apuradas y a último momento, para ver de qué manera sacamos una pequeña ventaja más.


Hay también manifestaciones que fueron expresadas por el señor diputado Ugalde, y que también las he escuchado en los pasillos, en el sentido de que con esto se les va a simplificar el voto a los votantes. Estamos menoscabando la capacidad de los votantes. Estamos simplificando o estamos solucionando, a lo mejor, un problema para el oficialismo, pero no estamos pensando en los votantes y mucho menos en nuestra propia situación, donde todos los días estamos enfrentando el descrédito, un reclamo permanente de transparencia, un reclamo permanente de compromiso, de disminución de costos. Hemos hecho congresos y reuniones a cada rato para tratar estos temas; y un asunto que es fundamental y que va a introducir desconfianza y sospecha en la gente lo tratamos de esta manera, para que sea resuelto para tener vigencia en las próximas elecciones.


Hay otro tema, también, más puntual. Es el de las fuerzas de seguridad, que hasta ahora han votado con un doble sobre en las elecciones provinciales. Pero acá vamos a tener conjuntamente el voto nacional y el voto de la Ley de Lemas. ¿Cómo vamos a hacer para que puedan votar las fuerzas de seguridad sin que sea un voto cantado? ¿Cómo vamos a resolver estos casos puntuales, por ejemplo? 

Creo que –y no me voy a extender más porque esto es una causa perdida, lo sabemos– todas estas cosas deberían hacer reflexionar al oficialismo y que hay que tratar de discutir temas como éste, que nos atañen y nos preocupan a todos y le deben preocupar al electorado, para que sean resueltos seriamente y no de esta manera.

SR. FAVARIO.– Pido la palabra.


La adhesión a la tradición histórica del partido Demócrata Progresista nos pone en la obligación de asumir una posición absolutamente contraria al proyecto de ley que se ha traído a la Legislatura y que está a consideración hoy de esta Cámara.


El antecedente inmediato del Partido Demócrata Progresista fue la creación de la Liga del Sur, en 1908, que después terminó siendo en 1914 el Partido Demócrata Progresista, bajo la inspiración de Lisandro de la Torre; y desde la Liga del Sur en adelante levantamos la bandera de las autonomías municipales y de la defensa del gobierno propio en las comunas santafesinas. 


Y coherente con esa postura doctrinaria el Partido sostuvo siempre las elecciones separadas de cualquier otro tipo de elección en comunas y municipios, para no desnaturalizar, precisamente, la elección local. 


¡Se imaginan que a comienzos de siglo no jugaban las especulaciones de estos tiempos, de acomodar las reglas de juego en función de las especulaciones electorales! Se hacían única y exclusivamente en función de profundas convicciones que hacían a la defensa de los intereses de los municipios y comunas.


¡Cómo no vamos a estar en contra de la propuesta de hoy, con la que se pretende nacionalizar las elecciones locales, ya sean municipales o comunales, si nosotros creímos siempre que estas elecciones locales deben hacerse separadamente, como se hizo hasta 1946!


Ahora dicen que hay que tratar de evitar las elecciones. Hasta hace poco se proclamaba la necesidad de escuchar el pronunciamiento de la gente a través de las elecciones y ahora hay que tratar de que se vote menos. 

Nosotros creemos, y estamos absolutamente convencidos de ello, que cada elección debe hacerse por separado. Y no me digan que esto es complicarle a la gente la elección que debe hacer. Por el contrario; a la gente la complicamos con la parafernalia publicitaria que se monta en cada elección, que comienza desde mucho tiempo antes, que significa invertir sumas millonarias para cada acto eleccionario. 

Lo habitual en una democracia sería votar con naturalidad, para elegir sin ninguna interferencia a su presidente comunal, a los integrantes de la comisión que han de regir los destinos de los pueblos, al intendente o a los concejales. Y en su momento elegir a los representantes nacionales o provinciales. 

Pero, claro, es nuestra manera de pensar, señor presidente. Admitimos que otros piensen de manera diametralmente opuesta, que crean que cada vez haya que hacer menos elecciones y que hay que votar todo de un solo saque. Cuantos más candidatos podamos meter en la boleta, mejor, y esto, aunque quieran cambiarle el nombre, significa institucionalizar la lista sábana –a la cual me voy a referir más adelante– para establecer las diferencias con los conceptos que se expusieron aquí por parte del miembro informante del sector de la mayoría.

¿Qué trae como fundamento este proyecto? El pretexto de simplificar la elección, pero por el contrario se agudizan viejos vicios de la política que atentan contra el principio de la representatividad que está en crisis y es lo que tenemos que tratar de rescatar.


El inefable ministro de Gobierno de la Provincia de Santa Fe, en declaraciones publicadas el 20 de mayo en el diario La Capital, refiriéndose a este proyecto de ley, dice que es una metodología legítima de votar y además, le simplifica la elección a la gente. Dos días después, en el mismo diario el ministro hace referencia a la oposición que él cree que está sobreactuando, y dice que se subestima la capacidad de razonar del ciudadano cuando tenga que colocar el sobre en la urna.

¿En qué quedamos? O le simplificamos el voto a la gente, juntando a todos en la misma boleta, o decimos que la gente tiene capacidad de razonar para votar lo que se le da la gana. Sería cuestión de que alguna vez se pusieran de acuerdo en el argumento.


Los fundamentos del proyecto que entró en el Senado dicen que “las postulaciones de candidatos deben ser claras, ordenadas y precisas”. Se legisla precisamente para lo contrario. Se argumenta que se defiende el federalismo cuando precisamente se está atando al centralismo.


Y me voy a referir al argumento expuesto por el señor diputado, quien ponía énfasis en este argumento del federalismo que encierra el proyecto. La Ley 10.300, que estaba vigente en la Provincia de Santa Fe, determinaba que había elecciones separadas. ¡Ese sí era un principio federalista!, pero fue modificado por la Ley 10.983, que es la que se va a modificar ahora, donde el entonces gobernador Reutemann propuso imperativamente la obligación del Poder Ejecutivo de unificar la elección, liquidando el principio del federalismo y ahora, so pretexto de reverdecer ese principio federal, tal cual lo dijo el señor diputado Ugalde, lo que es cierto es que se establece un criterio facultativo.

Es decir, el Poder Ejecutivo pudo o no disponer la elección unificada, pero la realidad es que el Poder Ejecutivo ya dispuso que las elecciones van a ser unificadas según el decreto de convocatoria 1343.


Entonces, ¿cómo explican los fundamentos de que puedan ser las elecciones separadas si ya dictaron el decreto de que las elecciones van a ser juntas? 

Si la cuestión es preservar el federalismo con elecciones separadas ¿por qué juntar las elecciones? ¡Hay una posición para la teoría y otra postura en la práctica! ¡Se teoriza de una manera y cuando se practica se hace lo contrario!

Dice también el proyecto en sus fundamentos que “hay que terminar con un reglamentarismo ocioso, formalista e innecesario” ¿A qué se refieren con este reglamentarismo ocioso, formalista e innecesario? Si están reformando la ley anterior que propuso Reutemann, ¿están calificando al propio Gobernador de haber propuesto este régimen reglamentarista, ocioso, formalista e innecesario?

Claro, eso era en 1993. Los argumentos valen según las circunstancias electorales que se avecinan. Antes, porque corrían peligro con otros candidatos, hasta habían establecido distintos colores de boletas. Ahora, todo es ocioso, reglamentarista e innecesario. ¡Vaya a entender la coherencia que muestran en estos temas que hacen a las reglas de juego electorales!

Ya han citado aquí los ejemplos de otras provincias argentinas. Parece que en la Provincia de Santa Fe tenemos que seguir detrás de lo que hacen los demás y, para colmo, el desafortunado ejemplo que se trajo es nada menos que el de la Provincia de Formosa. Y entonces el federalismo ¿dónde quedó? ¿No decimos que tenemos que sancionar la ley para recuperar el principio federal? 

Hay un nuevo argumento que escuchamos esta tarde y que no lo había escuchado antes. Es un argumento nuevo a favor del proyecto, esta suerte de interpretación del voto en blanco que vamos a tratar de corregir a través de esta ley. 

Lo que ocurre, señor presidente, es que acá el principio que se busca es el arrastre de arriba para abajo porque, en definitiva, este es el efecto que produce la boleta sábana, pero aquí no sólo han previsto el arrastre de arriba para abajo, sino que están previendo el arrastre de las comunas para arriba. Por eso, este enlace obligatorio, para que algunos no dejen solo al candidato a senador suplente que tendrá que sumar de todos los rincones, porque hay que preservarlo para que sea candidato a presidente; y por eso lo usan ahora como prestanombre, como lo hicieron en otra oportunidad, señor presidente, porque Reutemann va a seguir siendo Gobernador de Santa Fe y lo ponen como suplente de candidato a senador, al igual que en la elección anterior lo pusieron encabezando la lista de diputados provinciales.


Se genera a través de la ley una suerte de dependencia moral para los candidatos locales, porque así se los obliga a trabajar para toda la boleta. Quieren atrapar a los votantes a dos puntas: por arriba, por el arrastre de Reutemann y, por abajo, por si alguien se retoba y no quiere votar a Reutemann, o a Latorre, o a Gutiérrez, quienes tal vez tengan menos adeptos que Reutemann. 

¡Este es el enganche que se ha pergeñado a través de esta ley! Y es realmente lamentable que leyes trascendentes como éstas, que hacen a los procesos electorales, sean producidas por ataques espasmódicos que se generan en tratamientos sobre tablas, como se hizo en la Cámara vecina, ejerciendo la mayoría abrumadora con que se cuenta.


No interesa la discusión, no interesa instalar el debate sobre estos temas, la cuestión es votarlos, cuanto menos discusión haya, mejor. Esto significa desnaturalizar la institución legislativa; por eso cada vez estamos más desprestigiados por los comportamientos que tenemos como legisladores. Para que no haya susceptibilidades, señor presidente, no me estoy refiriendo a la Cámara de Diputados, lo reitero, estoy haciendo referencia a la forma en que salió la ley en la Cámara de Senadores. Se pretende tener candidatos nacionales multiplicados tantas veces como sublemas oficializados provinciales, departamentales o locales haya, todos pegados.

Y a propósito de la referencia que hacía el diputado Ugalde, él trajo al debate, como antecedente a favor de su postura, un artículo periodístico publicado en el diario La Nación por el diputado nacional de mi partido, Alberto Natale. El artículo, señor presidente, dice con claridad –y lo leyó en una parte el diputado Ugalde– que parte del supuesto de las elecciones separadas y apunta a criticar el sistema de elección uninominal que se pretende establecer so pretexto de terminar con las listas sábanas, para la elección de diputados nacionales. Y por eso el diputado Natale dice que en las elecciones en las provincias, salvo en Buenos Aires, no se puede hablar de listas sábanas, porque si elegimos nueve candidatos a diputados, acá no hay lista sábana, pero sí hay lista sábana si a la lista de diputados nacionales le agregamos todo lo demás y podemos llegar a tener –por seguir la terminología del oficialismo– una boleta unificada con ocho cuerpos. ¡Escúcheme bien, de ocho cuerpos, con este sistema que se quiere implementar ahora! Y eso sí es boleta sábana. No hay boleta sábana si se votan diputados nacionales separados, pero sí la hay si se termina votando, como puede ocurrir en un momento determinado, presidente, senadores nacionales, diputados nacionales, gobernador, senadores provinciales, diputados provinciales, intendente y concejales. ¡Eso es boleta sábana! Y acá, en esta oportunidad, no llegamos a ocho porque no elegimos presidente ni gobernador, pero están conformando un cóctel explosivo total en el que mezclan la elección nacional con la provincial. 

Entonces, como hay Ley de Lemas, van a entrar a sumar en función de los sublemas y sublemitas, con lo cual se termina quebrantando el principio de igualdad constitucional, porque para la elección de diputados nacionales corresponde que haya una boleta de cada una de las listas en el cuarto oscuro. Y lo que puede llegar a haber es un montón de listas encabezadas por un candidato determinado y una sola boleta de un partido que no lleva sublemas. Y esto, desde el punto de vista del enfoque de la elección nacional, es quebrar el principio de igualdad. Iba a decir que es una hipocresía, pero me parece un término demasiado fuerte que puede provocar una reacción; entonces voy a decir que es inexacto, que no se compadece la determinación que quieren hacer con la boleta unificada con el verdadero significado. 

Boleta unificada y boleta sábana son lo mismo. Como hay una reacción de la sociedad en contra de la boleta sábana, se inventa esto de la boleta unificada. Es como aquel abogado que hace un contrato de compraventa y cree que porque le pone de título “contrato de locación” está haciendo una locación en vez de una compraventa. Acá quieren venderle a la gente –porque la gente está en contra de la boleta sábana– que no hay boleta sábana, que hay boleta unificada. Y en definitiva es la misma cosa.


Dijeron aquí el señor diputado Di Pollina y la señora diputada Tate que si somos auténticos y queremos simplificar la elección terminemos con la Ley de Lemas, porque sabemos que eso es lo que complica la elección. Pero la finalidad es otra. La que siempre tuvo el justicialismo en cada elección: utilizar el procedimiento que más lo favorezca según las circunstancias. Esto es lo que se está haciendo ahora y por eso este invento de modificar la ley que estaba vigente. En cada elección se produce una modificación de la ley. Y yo me atrevería a afirmar, con absoluto respeto, que se intentan tantas trampas que al final van a quedar atrapados en su propia trampa.


Señor presidente, respetando nuestra adhesión a la tradición, a la historia y a los principios del Partido Demócrata Progresista, creyendo que también interpretamos, sin altanería ni soberbia, el reclamo de mucha gente que pide autenticidad en la política, claridad y transparencia, que reclama mayor vigencia de los principios de representatividad, venimos a expresar nuestra posición para votar en contra de este proyecto que está en consideración de la Cámara y que entendemos que es altamente negativo para consolidar la credibilidad de la gente en el sistema democrático.

SR. GALARETTO.– Pido la palabra.


Queremos dejar sentado el rechazo de nuestro bloque al proyecto en tratamiento. Entendemos que el tema puede tener apertura de análisis desde un enfoque técnico–jurídico o desde un enfoque político. Y nuestro bloque discrepa en ambas lecturas o en ambos enfoques. Desde el punto de vista técnico–jurídico que implica el proyecto y desde el punto de vista político. 

Discrepa nuestro partido político y, consecuentemente, nuestro bloque desde el análisis técnico–jurídico. Entendemos que es materia opinable. Acá ha habido distintos análisis. Nosotros creemos que insistir o reiterar algunos de los aspectos mencionados no hace al sentido común de no caer en lugares comunes. Lo que sí queremos adelantar es que nuestro partido político, si alguna cuestión puede plantear judicialmente, lo hará.


Decimos que discrepamos también en la lectura, desde el punto de vista político. Y a esto lo queremos sintetizar en dos aspectos a cuestionar, a nuestro entender. Uno, el de los valores políticos que están en juego en este proyecto, y otro, el de los procedimientos políticos que posibilitaron avanzar en esta iniciativa. 


En cuanto a los valores políticos que están en juego, queremos enfocarnos fundamentalmente en uno, que es el de la igualdad de oportunidades. Así como hay valores políticos que son inmutables en el tiempo, como puede ser el de la solidaridad, éste, el de la igualdad de oportunidades, entendemos que es un valor político a no cuestionar en proyectos de envergadura coyuntural.


A nuestro entender, la igualdad de oportunidades aplicada al proyecto de los candidatos del orden nacional va a tener un trato inequitativo en función del número de sublemas que cada partido político pueda tener “enganchado”, como para decirlo de alguna forma, con sus candidatos nacionales, porque en el cuarto oscuro pueden existir 20 boletas con candidatos que estén integrados en función de esos sublemas de partidos políticos, y todo candidato nacional puede estar inserto en tres boletas. Por lo tanto, entendemos que este es un valor político que está vulnerado con este proyecto, que en la práctica se va a dar y que se contradice con dos artículos que hacen referencia clara a este derecho, que son el artículo 37 de la Constitución Nacional y el artículo 30 de la Constitución Provincial. 


El otro aspecto con el que discrepamos, señor presidente, es el relacionado con los procedimientos, que en determinado momento pueden transformarse también en valores, según como se los use.


Es cierto que ningún sistema electoral es perfecto o neutro. Pero es innegable también que cualquier modificación en la forma de elección puede ser entendida como beneficio hacia unos y perjuicio hacia otros. 

Desde este enfoque, señor presidente, entendemos, entonces, que este tipo de reformas, que pueden tener esta lectura de perjuicio y beneficio, es imprescindible que salga del consenso, tal cual el señor Gobernador hizo referencia –y todos lo hemos escuchado– en la Asamblea Legislativa del 1º de mayo y compartimos su criterio vertido en un párrafo de su discurso, en el sentido de que este año hemos realizado una ronda de consultas con todos los partidos políticos de representación parlamentaria, buscando consenso sobre la mejor forma de perfeccionar las instituciones y prestigiar el ejercicio de la función pública. 

Entendemos que esto no se ha dado y no aleja la sospecha de uso, perjuicio o beneficio en esta oportunidad. El sistema electoral santafesino ha estado demasiado usado, entre marchas y contramarchas ha tenido –a esto han hecho referencia algunos de los diputados preopinantes–, según la coyuntura electoral, supuestamente convenga, con la Ley de Lemas mencionada, duplicación o unificación de elecciones, duplicación o unificación de boletas, como en este caso. 

Y en una sociedad que vive en estado de sospecha, definitivamente entendemos que los políticos no deben utilizar las coyunturas para introducir modificaciones que puedan tener esta lectura de perjuicio–beneficio. Y en esta ocasión, ante la falta de consenso, se agrava a nuestro entender, señor presidente, el sentido de la oportunidad. Indudablemente, a cuatro meses del acto electoral, la oportunidad puede agravar esta lectura reiterada de beneficio–perjuicio.


En este sentido, señor presidente, nuestro bloque lamenta profundamente este tratamiento con esta forma de procedimiento porque entendemos que la política es una ilusión que periódicamente se renueva. En esta Cámara hemos generado hechos que marcan una tendencia en recrear ilusión en temas instrumentales. Y el tema que estamos tratando hoy, el de las elecciones, es un instrumento básico de la política que hubiera merecido, a nuestro entender, un tratamiento similar a otros temas que ha tenido el Cuerpo en su conjunto y en los que ha logrado consensuar posiciones.


En un párrafo aparte, señor presidente, en función de algunas de las expresiones con referencia a la lectura política que se hace del usufructo o no de determinado candidato en estas elecciones –en este caso, del señor Gobernador–, nosotros queremos diferenciarnos de esa lectura política. Entendemos que en la coyuntura o en la inmediatez puede ser observado el uso de la candidatura como un beneficio de suma, pero en perjuicio de estos valores que he mencionado y en perjuicio de estos procedimientos; creo que se exponen al desgaste las figuras de las características mencionadas en este recinto y termina, en vez de ser beneficiado con el usufructo, lesionado en el corto y mediano plazo. Nuestro bloque quiere mostrar una diferencia en el sentido de la lectura política de una utilización de acuerdo con la coyuntura a una determinada figura.


Por último, señor presidente, nos resta bregar como lo ha expresado uno de los preopinantes, en el sentido de que definitivamente debemos alejarnos de todas estas lecturas políticas, ya que el sistema electoral santafesino tendría que tener rango constitucional y así estaría imposibilitado de todos estos análisis y cuestionamientos.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace uso de la palabra se va a votar en general y en particular por constar de un solo artículo.

–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Queda aprobado en general y en particular el proyecto. Se comunica al Poder Ejecutivo.

6.5 Modificación de la Ley Impositiva

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 5.

–
Se lee:

Dictamen en mayoría

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 7944 – P.J.) presentado por el diputado Reutemann, por el que se establece a partir de la promulgación de la presente  el valor de trescientos treinta y tres (333) módulos tributarios para aplicarse a los formularios bilingües (castellano–italiano) de los certificados de nacimientos, matrimonios y defunciones, extendidos por la Dirección General del Registro Civil e Inspección de Justicia de Circuito y Comunal de la Provincia de Santa Fe, de acuerdo a lo prescripto por los artículos 3º. y 5º del Decreto del Poder Ejecutivo Provincial Nro. 0782/ 99, conforme la Ley Provincial Nro.10.908 que adhirió a la Ley Nacional Nº 23.728, ratificatoria del acuerdo entre la República Argentina y la República de Italia sobre intercambio de Actas de Estado Civil y Exención de Legalización de Documentos; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA  SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y:
Artículo Nº 1.– Incorpórase como inciso nuevo del artículo 31 de la Ley Impositiva Nº 3.650 (t.o. 1997) –Capítulo IV – Tasas retributivas de servicios – Registro Civil, al siguiente:

" Trescientos treinta y tres módulos tributarios (333MT), por cada certificado de nacimiento, matrimonio o defunción bilingüe."

Artículo Nº 2.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 10 de Mayo de 2001.

Paganini – Giardino – Venesia – Gutiérrez

Dictamen en mayoría

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 7944 – P.J.), autoría del diputado Reutemann, por el cual se establece el valor para aplicar a los formularios bilingües (castellano – italiano), extendidos por el Registro Civil, en el marco del acuerdo de intercambio de actas de estado civil y exención de legalizaciones de documentos entre Argentina e Italia. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta comisión ha resuelto emitir el presente dictamen, al que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación y el que a continuación se transcribe:

 EÍ "LModificación de la Ley Impositiva" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

 LEY:

Artículo Nº 1.– Incorpórase en el Capítulo IV – Tasas retributivas de servicios – Registro Civil, como inciso t) del apartado 1) del artículo 31 de la Ley Impositiva Nº 3650 (t.o. Decreto 2349/97), el siguiente:

“t) Trescientos treinta y tres módulos tributarios (333MT), por cada certificado de nacimiento, matrimonio o defunción bilingüe.”

Artículo Nº 2.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 6 de Junio de 2001.

Esquivel – Barrera – Meotto – Dalla Fontana – Reutemann – Strada

Dictamen de minoría

Señores diputados: 

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 7944 – P.J.), presentado por el diputado Reutemann, por el que se establece a partir de la promulgación de la presente el valor de trescientos treinta y tres (333) módulos tributarios para aplicarse a los formularios bilingües (castellano–italiano) de los certificados de nacimientos, matrimonios y defunciones, extendidos por la Dirección General del Registro Civil e Inspección de Justicia de Circuito y Comunal de la Provincia de Santa Fe, de acuerdo a lo prescripto por los artículos 3º y 5º. del Decreto del Poder Ejecutivo Provincial Nro. 0782/ 99, conforme la Ley Provincial Nro.10.908 que adhirió a la Ley  Nacional Nro. 23.728, ratificatoria del acuerdo entre la República Argentina y la República de Italia sobre intercambio de Actas de Estado Civil y Exención de Legalización de Documentos; y por las razones invocadas os aconseja el rechazo del proyecto.

Sala de la Comisión, 10 de Mayo de 2001.–

Alvarez, J. – Cecchi – Basaldella

Dictamen de minoría

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 7944 – P.J.), autoría del diputado Reutemann, por el cual se establece el valor para aplicar a los formularios bilingües (castellano – italiano), extendidos por el Registro Civil, en el marco del acuerdo de intercambio de actas de estado civil y exención de legalizaciones de documentos entre Argentina e Italia. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, de mayoría y minoría, los diputados abajo firmantes han  resuelto adherir al dictamen de minoría de la Comisión precedente, al que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 6 de Junio de 2001.

Migno – Basaldella – D’Ambrosio

proyecto de ley original

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE LEY:
Artículo 1º: Establézcase a partir de la promulgación de la presente el valor de trescientos treinta y tres (333) módulos tributarios para aplicarse a los formularios bilingües (castellano–italiano) de los certificados de nacimientos, matrimonios y defunciones, extendidos por la Dirección General del Registro Civil e Inspección de Justicia de Circuito y Comunal de la Provincia de Santa Fe, de acuerdo a lo prescripto por los artículos 3º. y 5º. del Decreto del Poder Ejecutivo Provincial Nro. 0782/ 99, conforme la Ley Provincial Nro.10.908 que adhirió a la Ley Nacional Nº 23.728, ratificatoria del acuerdo entre la República Argentina y la República de Italia sobre intercambio de actas de estado civil y exención de legalización de documentos.

Artículo 2º: De forma.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

En el año 1989, el Congreso Nacional, ratificó bajo la Ley Nro.23.728, el Acuerdo Italo–Argentino regulando sobre el intercambio de actas de estado civil y la exención de legalizaciones de documentos entre ambos países. En noviembre de 1992, nuestra Provincia adhirió a sus disposiciones por Ley Provincial Nº 10.908.

En el año 1999, por Decreto del Poder Ejecutivo Nº 0782 del 30 de abril se instrumentaron las medidas tendientes para lograr la operatividad del Acuerdo Italo–Argentino en cuanto el intercambio de actas de estado civil y la exención de legalizaciones. Más tarde, a principios de agosto del mismo año, se estableció un instructivo por la Dirección General del Registro Civil, para llevar adelante, la expedición de actas argentinas (santafesinas en este caso) en formularios bilingües.

Hasta la implementación de los referidos formularios en idioma castellano e italiano, todas las partidas –de nacimientos, matrimonios y defunciones– que eran expedidas en el Archivo General, en los Archivos Departamentales y en las oficinas de Registro Civil de nuestra Provincia, y que eran requeridas al sólo efecto de cumplimentar diferentes trámites ante las autoridades consulares de Italia en nuestro país y especialmente para el trámite de doble ciudadanía, necesitaban la posterior traducción. Este requisito de la traducción le significaba un costo importantísimo a los interesados en el trámite por dos razones.

En primer lugar, en todos los casos las actas del estado civil corresponden a toda la línea ascendente del familiar italiano hasta quién inicia el trámite de ciudadanía , por lo que siempre se requiere traducir un cantidad considerable de actas por traductor público matriculado.

En segundo lugar, al estar desregulada la actividad de los traductores, el costo que debían asumir los interesados variaba en forma notable, ya sea entre los traductores públicos de nuestra provincia, como del resto del país. Igualmente los honorarios se establecían conforme al número de folios que contenía el acta, siendo que en todos los casos de actas de matrimonio con formatos anteriores a los años 1970, siempre constaban de dos folios. Con relación a ello si se considera que en lo general, uno de los primeros actos jurídicos que se concretaban en nuestro territorio, de parte de los inmigrantes italianos era justamente el matrimonio, se deben contabilizar mínimo dos (2) actas matrimoniales con dos (2) folios correspondientes a una línea de parentesco, conforme a los años de las corrientes de inmigrantes que arribaron a la Argentina.

Los honorarios de los traductores variaban de una escala aproximada que iba de los $20 (veinte pesos) a los $45 (cuarenta y cinco) por acta traducida al italiano.

En mérito de la puesta en marcha de la expedición de los formularios bilingües y cuyo valor fiscal a la fecha no ha sido establecido, los mismos llevan un sellado idéntico al de la expedición de un acta por parte del Registro Civil que equivale a $2,25(dos pesos con veinticinco centavos). Este sellado, por supuesto no refleja en forma alguna la tarea que demanda la confección de los formularios bilingües, ya que no se trata simplemente de fotocopiar una partida de uno de los libros registrales, sino trasladar con suma diligencia todos los datos del libro al formato previsto a tal fin.

En este aspecto debemos considerar que la implementación de los bilingües, era un mandato legal que tuvo cierto retardo y era de rigor su aplicación, teniendo en cuenta especialmente la gran comunidad italiana en nuestro país y fundamentalmente en nuestra provincia. Pero en este análisis no debemos dejar de ponderar que esta práctica le representa a nuestro estado provincial un costo importante, que no es en forma alguna cubierto por el sellado que hoy se aplica. (sobre todo si comparamos con los costos de las traducciones expresados más arriba, significa apenas un 10% del valor mínimo de la escala)

Se hace imprescindible destacar que contando a partir del mes de marzo del 2000 (mes estimativo en que comenzó a existir una demanda regular de parte de los interesados por haber tomado conocimiento del servicio), se han expedido por el Registro Civil una cantidad aproximada de 7.000 formularios bilingües a razón de $2,25 cada uno. Resulta necesario entonces establecer un valor fiscal acorde a los antecedentes expuestos además de la consideración que la mayoría de los pedidos, los realizan ciudadanos que tienen una condición económica media o media alta. Para aquellas personas que no pueden asumir el gasto del trámite, se aplica el artículo 147 de la Ley Provincial de Registro Civil, que los exime de la tasa.

Establecer para este trámite, una tasa de trescientos treinta y tres (333) módulos tributarios equivalentes a $ 9,99 (pesos nueve con noventa y nueve centavos) es un valor razonable si consideramos que representa tan sólo el 50 % del costo mínimo que insumiría la traducción de un folio de un acta registral.


Por lo expuesto, es que solicito a mis pares que acompañen con su voto afirmativo, al siguiente proyecto de ley.

Roberto Federico Reutemann

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SR. CECCHI.– Como no hay miembro informante de la mayoría, pido la palabra.

Señor presidente, hemos suscripto el dictamen en minoría por el cual rechazamos este proyecto de modificación al Código Fiscal. Rápidamente me voy a permitir fundamentar mi posición, sobre todo porque el proyecto en sí es excesivamente técnico.


En el año 1987 Argentina e Italia suscribieron un convenio titulado: “Acuerdo sobre Intercambio de Actas de Estado Civil y Exención de Legalización de Documentos”.


En el año 1989 es ratificado por ley de la Nación, en el año 1992 se adhiere la Provincia de Santa Fe a través de una ley, y en 1999 se dicta un decreto estableciendo cuáles son las citas que se habrán de incorporar como anotaciones de las Actas de nacimientos, casamientos y defunciones y se establece –en ese decreto– que el valor de esta tramitación de los certificados bilingües se determinará oportunamente, cosa que nunca se hizo.


Pasa el tiempo y hoy Argentina está padeciendo una realidad que indica que en el país hay 700 mil argentinos con doble ciudadanía, que la ciudad de Buenos Aires tiene 270 mil ciudadanos italianos en esas condiciones que la hacen la mayor ciudad italiana del mundo después de la provincia, que en la Provincia de Santa Fe tenemos 40 por ciento de la población con sangre italiana, que en nuestra provincia –como indica una estadística–estamos otorgando algo así como 1300 certificados bilingües por mes en la ciudad de Santa Fe y 900 en la ciudad de Rosario.


Por todo esto se ha presentado un proyecto que establece que esta situación le genera un costo al Estado provincial y que a este costo hay que resarcirlo a través de cuadruplicar el costo de las partidas bilingües. Nosotros no estamos en absoluto de acuerdo con la cosa, más allá del valor, más allá del importe, en primer lugar porque entendemos que el Estado no es una sociedad anónima que tenga que dar ganancias o, en el peor de los casos, salvar los costos.


En segundo lugar, fundamentalmente, porque estamos convencidos de que la función del Estado y de nosotros, los funcionarios públicos, debe ser generar políticas de contención y desarrollo social y nunca alambrar el país, obstaculizando la emigración de jóvenes que se tienen que ir porque hemos sido incapaces de generarles las condiciones necesarias para que puedan vivir dignamente en la Argentina.


Hace 30 años, cuando yo era joven y algún compañero se quería ir del país, quería hacerlo porque aquí se decía que Argentina no daba condiciones para desarrollarse en las ciencias o en la cultura. Hoy, nuestros hijos se están yendo del país para cuidar coches en el exterior, para hacer de mozos, para limpiar los baños de los europeos.


Ya que no solamente no hemos sido capaces de generarles condiciones para que puedan desarrollarse aquí en la Argentina, creo que lejos de alambrar el país para obstaculizarles un futuro mejor, le deberíamos pedir disculpas. Por ese motivo, señor presidente, hemos suscripto el dictamen en minoría.

SR. REUTEMANN.– Pido la palabra.


Primero quiero aclarar que un joven –que tiene la decisión tomada– no se va a ir del país por los $7,75 que va a aumentar el formulario bilingüe. Lo que hace este proyecto de ley es nada más que cumplir con un decreto del ex Gobernador Obeid –Decreto Nº 782/99 del 30 de abril– donde dispone que tributarán la misma tasa que la partida común hasta el establecimiento del valor correspondiente al nuevo y diferente servicio que va a prestar el Registro Civil.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto en general y en particular por constar de un solo artículo, según el dictamen de mayoría de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.
–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa al Senado.

6.6 Incorporación art. 97 bis al Código de Faltas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 6.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8310 – F.P.S.), autoría de los diputados Di Pollina, Baudín y Cecchi, por el cual se incorpora el artículo 97 bis a la Ley N° 10.703 – Código de Faltas de la Provincia. Y atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta comisión ha resuelto aprobar el texto propuesto, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación, sin modificaciones:

 EÍ "LIncorporación art. 97 bis al Código de Faltas" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y:

Artículo Nº 1.– Incorpórase como Artículo 97 bis de la ley Nº 10.703 (Código de Faltas de la Provincia de Santa Fe), el siguiente:

“Artículo 97° bis.– Competencias prohibidas. El que promoviere, organizare o participare en competencias de velocidad con vehículos en calles, avenidas o rutas no habilitadas al efecto, será reprimido con arresto de hasta treinta días y multa hasta diez jus.

A quienes participaren de las competencias de velocidad, el Juez podrá aplicar, como sanción accesoria, la inhabilitación para conducir por un plazo de hasta un año, retirándole el carnet respectivo.

En caso de reincidencia, el Juez podrá ordenar la inhabilitación permanente del conductor, el retiro del carnet vigente, comunicándole a la autoridad administrativa competente a estos efectos.”

Artículo Nº 2.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Esquivel – Migno – Favario – D’Ambrosio –Barrera – Di Pollina – Meotto – Strada – Reutemann – Dalla Fontana

proyecto de ley original

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

LEY:

Artículo 1º. Incorpórase como artículo 97 bis de la Ley Nº 10.703 (Código de Faltas de la Provincia de Santa Fe), el siguiente:

“Art. 97 bis – Competencias prohibidas. El que promoviere, organizare o participare de competencias de velocidad en calles, avenidas o rutas no habilitadas al efecto, será reprimido con arresto de hasta treinta días y multa hasta seis jus.

El juez podrá aplicar, como sanción accesoria, la inhabilitación para conducir por un plazo de hasta un año, retirándole el carnet respectivo.

En caso de reincidencia, el juez podrá ordenar la inhabilitación permanente del conductor, el retiro del carnet vigente y la comunicación a la autoridad administrativa competente para que tome nota de la sanción.”

Artículo 2º. Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

El Código de Faltas, en su actual artículo 97, tipifica la conducta de quien conduce un automotor con exceso de velocidad en lugares poblados, como un peligro para la seguridad pública.

Prevé como sanción de ese actuar peligroso una pena de arresto de hasta quince días y multa de hasta tres jus. Y, según la gravedad de la falta, autoriza al juez a aplicar como sanción accesoria la inhabilitación para conducir por un plazo de hasta noventa días, con el consiguiente retiro del carnet respectivo.

Se circunscribe a tipificar y sancionar la conducción peligrosa protagonizada por un conductor individual.

Entendemos que esa regulación no abarca un comportamiento aún más peligroso que el descripto: el de las picadas masivas, que protagonizan grupos de conductores, en avenidas de nuestras principales ciudades.

Es el caso de quienes transforman las vías de tránsito en improvisados autódromos, para realizar en aquellas competencias de velocidad, comúnmente denominadas “picadas”, aumentando el peligro no solo para los participantes directos, los conductores, sino para el numeroso público que las presencia y para terceros ajenos totalmente a la cuestión.

Si bien es cierto que los jueces pueden aplicarle a los partícipes de esas actividades la sanción del artículo 97, consideramos que esas conductas exceden por lejos la conducción peligrosa por exceso de velocidad, pues el riesgo propio de las picadas para los propios participantes, para su “público” y para los terceros ajenos, potenciales víctimas de aquel, es notoriamente superior.

Entendemos que corresponde aumentar las penas, como manera de disuadir y de evitar la continuidad de un actuar que todos repudiamos y que, por su mecánica, está llamada a que pronto tengamos que lamentar lesiones graves y aún muertes de quienes no alcanzan a comprender la peligrosidad de sus acciones.

Pero no solo corresponde incriminar a los conductores que participan de esas competencias de velocidad en lugares no habilitados para ello, sino que deben ser penados los que promueven u organizan tales actos prohibidos.

Hablamos de organización porque se han dado casos en que los participantes alcanzaron el medio centenar de conductores, resultando inverosímil que los mismos se encontraran en tal cantidad, a la misma hora y lugar, para practicar desafíos de velocidad, en forma espontánea.

Y por ello, para contribuir a su erradicación, es menester que los jueces cuenten con posibilidad de perseguir a quienes promueven y organizan las picadas, aunque no participen, es decir, no conduzcan efectivamente los vehículos.

Por lo expuesto, solicitamos el apoyo de nuestros pares a los efectos de la aprobación del presente proyecto.

Baudín – Di Pollina – Cecchi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular por constar de un solo artículo.

–
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consecuencia, pasa al Senado.

6.7 Profesionales contratados en Fiscalía del Estado

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 7.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8562 – B.R.A.), autoría de los diputados D’Ambrosio, Zogbi, Samardich y Tate, por el cual se solicita informe sobre la nómina de profesionales contratados a partir de la asunción de la actual Fiscal de Estado. Y atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta comisión ha resuelto adherirse al texto propuesto, por lo que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación.

 EÍ "CProfesionales contratados en Fiscalía del Estado" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del área que corresponda, informe sobre:

a)La nómina de profesionales contratados a partir de la asunción de la actual Fiscal de Estado.

b)Los honorarios percibidos por cada uno de ellos, tareas asignadas, fecha de los contratos y duración de los mismos”.

Sala de la Comisión, 6 de Junio de 2001.

Esquivel – Migno – Favario – D’Ambrosio – Barrera – Meotto – Basaldella – Strada – Reutemann

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


En fecha reciente se produjeron importantes modificaciones referentes al funcionamiento de la Fiscalía de Estado de nuestra Provincia.


De acuerdo a las mismas, esta repartición posee amplias facultades para contratar profesionales destinados a desempeñarse en las diversas áreas de esa institución.


Sin embargo, tal facultad no es óbice para que se informe sobre las decisiones adoptadas en tal sentido, a fin de ejercer un efectivo control sobre la utilización de recursos provinciales, y el correcto funcionamiento de una repartición tan necesaria e importante de nuestra provincia.


Estas razones justifican ampliamente el pedido de informes que se realiza, por lo que solicitamos a los señores diputados su aprobación.

D’Ambrosio – Zogbi – Samardich – Tate

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

6.8 Instrucciones al Registro Civil

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 8.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8566 – U.C.R.), autoría de los diputados Villalba, Basaldella y Galaretto, por el cual se solicita instruya a la Dirección General de Registros Civiles para que detalle en forma completa el domicilio que figura en el Documento Nacional de Identidad. Y atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta comisión ha resuelto adherir al texto propuesto, por lo que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación.

 EÍ "CInstrucciones al Registro Civil" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, instruya a la Dirección General del Registro Civil e Inspección de Justicia de Circuito y Comunal para que se detalle en forma completa el domicilio que figura en el Documento Nacional de Identidad (DNI), debiendo constar en el mismo: calle, numeración, y si correspondiera: nombre y N° o Letra de la unidad habitacional, piso y N° de departamento”.

Sala de la Comisión, 6 de Junio de 2001.

Esquivel – Migno – Favario – D’Ambrosio – Barrera – Basaldella – Meotto – Strada – Reutemann – Dalla Fontana

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

He recibido el reclamo de numerosos ciudadanos acerca de que el domicilio que figura en su Documento Nacional de Identidad (DNI), se halla incompleto.

Este hecho crea numerosos inconvenientes para estas personas, debido a que no pueden ser localizadas para recibir notificaciones de distinta índole.

Estos casos están referidos fundamentalmente a aquellas personas que viven en complejos habitacionales de propiedad horizontal, ya que en ellos consta solamente la calle y su número, sin especificar el nombre y N° o letra de la unidad habitacional, piso respectivo y N° de departamento.

La importancia de estos datos está claramente establecida en la Ley Nacional 17.671– Ley de identificación, registro y clasificación del potencial humano nacional (B.O. 12/03/68).

En su Sección IV – Domicilio y residencia habitual. Cambio de Domicilio; se establece a través de su Art. 47, lo siguiente: “Se tendrá por domicilio el definido por el Código Civil como domicilio real y por residencia habitual el lugar donde la persona habite la mayor parte del año. La edad y el último domicilio anotado en el Documento Nacional de Identidad, son los únicos válidos a los efectos militares y electorales que determinen las leyes respectivas”.

“Todas las personas de existencia visible o sus representantes legales comprendidas en la presente ley, están obligadas a comunicar en las oficinas seccionales, consulares o que se habiliten como tales, el cambio de domicilio dentro de los 30 días de haberse producido la novedad”.

Por lo tanto creemos que el Estado Provincial, a través del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, debe instruir a la Dirección General de Registro Civil e Inspección de Justicia de Circuito y Comunal para que se detalle en forma completa el domicilio que figura en el Documento Nacional de Identidad (DNI), debiendo constar en el mismo: calle, numeración y si correspondiera nombre y N° o letra de la unidad habitacional, piso y N° de departamento.

Por los argumentos expuestos solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Villalba – Basaldella – Galaretto.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

6.9 Modificación al Código de Faltas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 9.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Derechos y Garantías ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 8451 – P.J.) de autoría del diputado Esquivel, por el cual se dispone incorporar al Código de Faltas de la Provincia de Santa Fe (Ley Nº 10.703 y sus modificatorias) –a fs. 3 capítulo pertinente– el artículo 120 bis, y no teniendo esta comisión objeciones que formular, os aconseja les prestéis aprobación al mismo.

 EÍ "LModificación al Código de Faltas" 
LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

 L E Y:

Artículo Nº 1.– Incorpórase al Código de Faltas de la Provincia de Santa Fe (Ley Nº 10.703 y sus modif.) como artículo 120 Bis el siguiente:

“ARTICULO 120 BIS: El que tatuare a menores de dieciocho años sin el consentimiento expreso de quien o quienes ejercen la patria potestad, será reprimido con arresto de hasta treinta días o multa de hasta diez unidades jus”.

Artículo Nº 2.– Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión; 31 de Mayo de 2001.–

Pezz – Bermúdez – Cavigiuri – Mainetti – D’Ambrosio

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 8451 – P.J.), autoría del diputado Esquivel, por el cual se incorpora el artículo 120 bis al Código de Faltas de la Provincia (Ley 10703 y sus modificatorias). Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Derecho y Garantías, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo, por lo que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 6 de Junio de 2001.

Esquivel – Migno – Favario – D’Ambrosio – Barrera – Basaldella – Meotto – Strada – Reutemann – Dalla Fontana

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Si bien somos respetuosos del ejercicio de la libertad individual el caso de los tatuajes se vincula a aspectos sobre los cuales es preciso prestar atención.


Uno de ellos son las medidas de seguridad sanitarias que estas prácticas necesitan para ser llevadas a cabo, y otro el carácter permanente de los mismos, solo reversibles mediante técnicas médicas complejas, hasta ahora costosas y no aplicables a todos los casos.


 Si a esto sumamos la edad creemos que es conveniente aprobar la presente iniciativa, para que los tatuajes, en los casos de los menores de dieciocho años, se practiquen con el conocimiento y consentimiento de los mayores responsables, quienes tendrán la oportunidad de velar por el interés de los jóvenes en cada caso.

Mario C. Esquivel

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SR. ESQUIVEL.– Pido la palabra.


Quiero resaltar que la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, tal cual está reflejado en el Orden del Día, tuvo acompañamiento mayoritario y creo que incorporamos una figura contravencional al Código de Faltas, que ya en su momento expliqué, por lo que no lo voy a reiterar ahora. 

Se trata nada más ni nada menos que legislar sobre menores de 18 años –como también lo hicimos cuando legislamos en materia de consumo de bebidas alcohólicas–, haciendo responsables a los padres y tutores respecto a los tatuajes, que directamente vincula a dos aspectos, que fueron aclarados en aquella oportunidad, uno el tema de salud y el otro el de seguridad.

SRA. TATE.– Pido la palabra.


Voy a adelantar mi voto negativo, porque creemos que el menor de 18 años tiene derecho a su intimidad y hay cuestiones que puede decidir por sí mismo. Lo que sí rescatamos, y para eso estamos trabajando, es la necesidad de exigir condiciones mínimas que garanticen pautas sanitarias necesarias para que este tipo de intervenciones sean hechas como corresponde.

SR. ESQUIVEL.– Entiendo, señor presidente, que la señora diputada habla a título personal, ya que el señor diputado D’Ambrosio ha suscripto el dictamen.


De cualquier manera, estoy de acuerdo con lo que expresa la señora diputada. Quiero destacar dos cosas: por un lado, el proyecto sanciona “al que tatuare”, y por el otro, lo que queremos lograr es que el padre o tutor, responsable del menor sepa quién lo hace, dónde lo hace, con qué elementos lo hace; por eso la norma dice: “El que tatuare…”, se sanciona al que realiza la práctica en forma clandestina y no al menor.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar en general y en particular por constar de un solo artículo.

–
Resulta aprobado.

6.10 Penal policial en Rosario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 10.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Derechos y Garantías ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8408 – P.D.P.), de autoría de los diputados Favario y Bullrich, por el cual solicita al P.E. informe sobre aspectos relacionados al funcionamiento del Penal Policial ubicado en calle Dorrego 950, de Rosario, y no teniendo objeciones que formular, os aconseja prestéis aprobación al mismo.

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio del organismo competente y en referencia al Penal Policial ubicado en calle Dorrego 950 de la ciudad de Rosario, destinado al alojamiento del personal de las fuerzas de seguridad, informe lo siguiente:

1) Con qué personal cuenta el Penal, afectado a su funcionamiento y a la atención de los internos.

2) Detalle situación de revista de los mismos y tareas que actualmente realizan.

3) Si en el presupuesto del corriente año, se encuentra previsto la remodelación de su infraestructura o la incorporación de refacciones tendientes a mejorar las condiciones de habitabilidad de la población carcelaria.

4) Si la dependencia cuenta en la actualidad con teléfono y medio de movilidad propio, que permitan el normal desenvolvimiento de la misma. En su caso se adopten los recaudos para dotarla de dichos servicios.

Sala de la Comisión; 31 de Mayo de 2001.

Pezz – Bermúdez – Cavigiuri – Mainetti – D’Ambrosio – Cecchi

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8408 – P.D.P.), autoría de los diputados Favario y Bullrich, por el cual se solicita que se informe sobre aspectos relacionados al funcionamiento del penal policial ubicado en calle Dorrego 950, de Rosario. Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Derechos y Garantías, esta comisión ha resuelto emitir el presente dictamen, al que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación, y que a continuación se transcribe:

 EÍ "CPenal policial en Rosario" 
La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio del organismo competente y en referencia al Penal Policial ubicado en calle Dorrego 950 de la ciudad de Rosario, destinado al alojamiento del personal de las fuerzas de seguridad, informe lo siguiente:

1) Personal con que cuenta el Penal afectado a su funcionamiento y a la atención de los internos.

2) Situación de revista de los mismos y tareas que actualmente realizan.

3) Si en el presupuesto del corriente año, se encuentra previsto la remodelación de su infraestructura o la incorporación de refacciones tendientes a mejorar las condiciones de habitabilidad de la población carcelaria.

4) Si la dependencia cuenta en la actualidad con teléfono y medio de movilidad propio, que permitan el normal desenvolvimiento de la misma. En su caso se adopten los recaudos para dotarla de dichos servicios.

Sala de la Comisión, 6 de Junio de 2001.

Esquivel – Migno – Favario – D’Ambrosio – Barrera – Basaldella – Meotto – Strada – Reutemann – Dalla Fontana

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

Desde el año 1992, dependiente de la Jefatura de Policía de la ciudad de Rosario, existe el denominado Penal Policial, destinado al alojamiento de efectivos de la fuerza de seguridad, el que se encuentra habilitado en un viejo e inadecuado edificio sito en calle Dorrego 950.


Actualmente se encuentran alojados también personal de otras fuerzas de seguridad provenientes del ejército, gendarmería, prefectura, etc.


Todo ello hace una población carcelaria que excede las mínimas condiciones de habitabilidad y de higiene, que afectan seriamente la salud mental y física de los internos.


Asimismo, la repartición adolece de otras necesidades imprescindibles para el normal desarrollo de sus actividades, que coadyuvan seriamente a comprometer la seguridad de las mismas.


El mejoramiento del sistema carcelario debe ser política de Estado, por la cual solicitamos se nos informe sobre lo relacionado precedentemente a la mayor brevedad.

Bullrich – Favario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

–
Resulta aprobado.

6.11 Comunidades Aborígenes

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 11.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Derechos y Garantías ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8068 – B.R.A), de autoría del diputado D’Ambrosio, por el cual se solicita que el Poder Ejecutivo proceda a reglamentar la Ley 11.078 ( fs. 2 a 5), referente a las comunidades aborígenes de nuestra Provincia y no teniendo objeciones que realizar os aconseja le prestéis aprobación al mismo.

 EÍ "CComunidades Aborígenes" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo proceda a reglamentar la Ley Nº 11.078, referente a las comunidades aborígenes de nuestra Provincia”.

Sala de la Comisión; 31 de Mayo de 2001.

Pezz – Bermúdez – Cavigiuri – Mainetti – D’Ambrosio – Cecchi

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8068 – B.R.A.), autoría del diputado D’Ambrosio, por el cual se solicita que se proceda a reglamentar la Ley N° 11.078 (comunidades aborígenes). Y atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Derechos y Garantías, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo, por lo que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 6 de Junio de 2001.

Esquivel – Migno – Favario – D’Ambrosio – Barrera – Basaldella – Meotto – Strada – Reutemann – Dalla Fontana

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:  

El 18 de noviembre de 1993, luego de una ardua lucha de las comunidades aborígenes de nuestra Provincia, se sancionó la Ley Nº 11.078, con el objetivo de regular diversos aspectos que hacen al desarrollo, inserción, y conservación de los valores culturales, étnicos y sociales de quienes habitaban nuestro territorio antes de la llegada de los europeos.

Pasados dos años desde el dictado de esta ley la organización de comunidades aborígenes de Santa Fe (OCASTAFE) hizo llegar, en una actitud digna de elogiar y de imitar por todos quienes reclaman permanentemente a los poderes del Estado, un proyecto de reglamentación integral del mencionado cuerpo legal, el cual fue considerado oportunamente por la Dirección de Técnica Legislativa, previa consulta al Ministerio de Hacienda y Finanzas; de Educación; del MAGIC, de la Escribanía Mayor de Gobierno y Registro Civil, produciéndose con fecha 27 de octubre de 1.995 una reunión con representantes de las comunidades aborígenes.

De toda esta tarea surgió un proyecto de reglamentación con fecha 6 de noviembre de 1995, el cual fue elevado al Poder Ejecutivo.

Lamentablemente, la gestión anterior nada hizo en pos de continuar con el trámite en cuestión, y llegamos al día de la fecha, 7 años después de la sanción de la Ley Nº 11.078, sin que la misma haya sido reglamentada.

Como el dictado de la ley se produjo en la primera gestión del actual Gobernador, es que nos permitimos volver sobre el tema, para que se complete la loable intención expresada oportunamente a través de la Ley Nº 11.078, produciendo ahora el decreto reglamentario que la vuelva operativa.

Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto.

Ángel Mario D’Ambrosio

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración

SR. PEZZ.– Pido la palabra.


En este proyecto, de autoría del señor diputado D’Ambrosio, la Comisión de Derechos y Garantías emitió dictamen el día 21 de mayo respetando lo que tiene que ver con los plazos técnicos legislativos para que se instrumente la norma.


Quiero comentar a la Cámara que el gobernador de la Provincia, conjuntamente con usted, señor presidente, el ministro de Gobierno, Justicia y Culto y quien habla, en carácter de presidente de la Comisión, recibimos a las comunidades aborígenes de la Provincia y ellos aceptaron la dificultad de instrumentar la ley porque significa crear una secretaría, un instituto, o incluso modificar la ley de ministerios; entonces el compromiso fue crear una comisión multisectorial para facilitar dicha instrumentación.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar.

–
Resulta aprobado.

6.12 Jornadas de Salud Reproductiva

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 12.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de declaración (Expte. Nº 8485 – D.B.), de los diputados Di Pollina, Tate y Sellarés, declarando de interés legislativo las “Primeras Jornadas de Salud Reproductiva del Norte Santafesino” a realizarse en San Javier los días 1 y 2 de junio del corriente año, y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA:

La Cámara de Diputados de la Provincia declara de su interés a las “Primeras Jornadas de Salud Reproductiva del Norte Santafesino”, a realizarse en la ciudad de San Javier, los días 1 y 2 de Junio de 2001, organizadas por el Grupo Comunitario de la Costa y Acción Educativa.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Demaría – Mazziotta

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

SR. DI POLLINA.– Pido la palabra.

Propongo que este proyecto de declaración sea girado al Archivo porque hace referencia a las Primeras Jornadas de Salud Reproductiva del norte santafesino, realizadas en San Javier, los días 1º y 2 de junio del corriente año; es decir que ha perdido vigencia.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar la moción de pase al Archivo.

–
Resulta aprobado.
6.13 Congreso de Otorrinonaringología

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 13.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de declaración (Expte. Nº 8539 – P.J.), del diputado Sellarés, declarando de interés legislativo al “III Congreso Argentino de Otorrinolaringología y Fonoaudiología Pediátrica”, que se realizará en Rosario desde el 7 al 10 de junio de 2001, y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA:

La Cámara de Diputados de la Provincia declara de interés legislativo al “III° Congreso Argentino de Otorrinolaringología y Fonoaudiología Pediátrica”, que se realizará en el Centro Cultural “Bernadino Rivadavia”, los días 07, 08, 09 y 10 de Junio de 2.001 en la ciudad de Rosario, departamento Rosario.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Demaría – Mazziotta

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Como en el caso anterior, y de acuerdo a la observación del diputado Di Pollina, se va a votar el pase al archivo de este asunto.

–
Resulta aprobado.

6.14 Prevención de la tuberculosis

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 14.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8447 – U.C.R.), del diputado Basaldella, solicitando informe si existen datos estadísticos respecto de la cantidad de enfermos de tuberculosis y sobre medidas preventivas y de publicidad, acerca de la enfermedad, y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

 EÍ "CPrevención de la tuberculosis" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Salud, informe:

1) Si en la Provincia de Santa Fe existen datos estadísticos sobre la cantidad de enfermos de tuberculosis. En su caso, remitir los mismos.

2) Si existen datos acerca de la cantidad de muertes que se registran en la Provincia de Santa Fe a causa de la tuberculosis. En tal caso, remitir datos.

3) Si existen campañas y/o programas de prevención y/o vacunación contra la tuberculosis. En su caso, indicar en qué consisten y en el caso de programas de vacunación especificar con qué periodicidad se realizan y lugares en que se efectúan.

4) Si existe diagramada alguna campaña de publicidad sobre la enfermedad de tuberculosis, sus consecuencias, tratamiento aconsejado y sector de mayor riesgo. De existir tal campaña, informar en qué consiste con remisión de su texto y lugares a que se destina”.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Demaría – Mazziotta

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:

Según información publicada por el matutino La Capital de la ciudad de Rosario de fecha 3 de mayo de 2001 (Información General, pág. 27), en la Argentina contraen tuberculosis unas 14.000 personas al año y, de ellas, una mil aproximadamente mueren por dicha causa en idéntico período.

Lo alarmante de la información me lleva a presentar este proyecto, a fin de que el Ministerio de Salud de la Provincia informe sobre los índices existentes en nuestra Provincia y sobre las medidas –preventivas y de publicidad– que se toman desde dicho organismo.

Se refuerza esta idea, con la manifestación del Presidente de la Liga contra la Tuberculosis, Dr. Jorge Pilheu, quien afirma que si la enfermedad es tomada a tiempo la curación es total, lo que indica que se deben contar con campañas de prevención y publicidad serias y con llegada a todos los sectores, ya que, según sigue afirmando el Presidente de la Liga, “sólo un 60% de los pacientes cumple con el tratamiento y se curan”.

Los datos brindados y el alcance de las inquietudes volcadas en este pedido de informes me eximen de mayores comentarios, sólo auguro para que el informe que brinde el Ministerio satisfaga las expectativas.

Por los argumentos expuestos, solicito a mis pares la aprobación de este proyecto de comunicación.

Miguel Basaldella

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.15 Efectos del monóxido de carbono

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 15.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8496 – F.P.S.) de los diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, solicitando coordine con otros entes, públicos y privados, una campaña masiva de difusión para prevenir los efectos nocivos producidos por el monóxido de carbono (artefactos de calefacción) y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

 EÍ "CEfectos del monóxido de carbono" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos correspondientes, coordine con otros entes, públicos y privados, diseñe y lleve a la práctica una urgente campaña masiva de difusión para prevenir los efectos nocivos producidos por el monóxido de carbono que afecta a las personas, fundamentalmente en el hogar, por el mal funcionamiento de artefactos de calefacción”.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Demaría – Mazziotta

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

El monóxido de carbono (CO) es un gas que no se puede ver ni oler, pero que puede causar la muerte cuando se lo respira en niveles elevados. El CO se produce cuando se queman materiales combustibles como gas, kerosene, carbón, petróleo o madera. Las chimeneas, las calderas, los calentadores de agua o calefones y los aparatos domésticos que queman kerosene, como las estufas u hornallas de la cocina o los calentadores a kerosene, también pueden producir CO si no están funcionando bien. Los autos detenidos con el motor encendido también despiden CO.

El envenenamiento con monóxido puede ser fatal.

Si se respira en niveles elevados el CO puede causar la muerte por envenenamiento en pocos minutos. Cada año un gran número de personas pierde la vida accidentalmente debido al envenenamiento con CO. Las mujeres embarazadas y sus bebés, los niños pequeños, las personas mayores y las que sufren de anemia, problemas de corazón o respiratorios pueden ser mucho más sensibles al CO.

Dicho envenenamiento es un peligro constante para la familia pero se puede prevenir apelando a mantenimiento y uso adecuado de los artefactos.

Debido a que muchos de los síntomas del envenenamiento con CO son similares a los de la gripe, a los del envenenamiento con alimentos descompuestos y a los de otras enfermedades, es importante aprender a reconocerlos para tomar medidas inmediatas si estos síntomas se observan.

A niveles moderados el monóxido de carbono puede causar dolores de cabeza, mareos, confusión mental, náusea o desmayos, pero puede causar la muerte si estos niveles, aunque moderados, se respiran durante mucho tiempo.

A bajos niveles, el CO puede causar falta de aliento, náusea y mareos ligeros y puede afectar la salud después de un tiempo.

Una campaña de difusión pública que apunte a prevenir los daños a la salud que produce este compuesto químico, puede ser diseñada por los organismos de gobierno provincial.

Creemos que se puede recurrir a la colaboración de los comerciantes de artefactos del hogar, expendedores de combustibles, asociaciones de consumidores y usuarios, escuelas, hospitales, etc.

Los frecuentes casos de muerte e intoxicación que enlutan las páginas de los diarios pueden ser prevenidos, informando y previniendo a la población sin que esto implique sufragar grandes cantidades de dineros públicos.

Por ello, consideramos que el presente proyecto merece ser considerado y aprobado por nuestros pares los señores legisladores y legisladoras.

Baudín – Cecchi – Di Pollina

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.16 Medidas preventivas contra la rabia

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 16.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8497 – F.P.S.), de los diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, solicitando informe en relación a la reciente aparición de ejemplares de murciélagos, afectados con el virus de la rabia y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

 EÍ "CMedidas preventivas contra la rabia" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos correspondientes, en relación a la reciente aparición de ejemplares de murciélagos (hematófagos e insectívoros) afectados con el virus de la rabia, informe lo siguiente:

1. Estado de situación epidemiológica de nuestra Provincia respecto de la existencia del virus de la rabia.

2. Medidas preventivas adoptadas.

1. Si existe un plan de acción o campaña de difusión prevista orientada a las conductas que la población debe adoptar en estas circunstancias”.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Demaría – Mazziotta 

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

En los últimos días han tenido trascendencia pública acontecimientos relacionados con murciélagos, tanto hematófagos o insectívoros, afectados por el virus de la rabia. Sabemos que últimamente, en provincias vecinas, existieron casos de muerte bovina por este motivo (El Litoral 27/4/2001).

La rabia animal está presente en todos los continentes. En lo que respecta a la rabia humana, a consecuencia de la anterior, la Organización Mundial de la Salud (OMS) indica que en 1992 más de 36000 personas murieron de rabia en el mundo.

En América Latina, al lado del perro, que continúa siendo el principal vector, el murciélago, de la familia de los quirópteros, es a menudo origen de la enfermedad, incluso los insectívoros.

El virus rábico, pertenece a la familia de los Rhabdoviridae y al género de los Lyssavirus.

El principal modo de contaminación es la mordedura de un animal rabioso y en un grado menor los arañazos y el lamido.

La rabia es una enfermedad siempre mortal que ataca el sistema nervioso y provoca encefalitis en los mamíferos. En los animales existe una forma paralítica de los roedores y una forma furiosa en los carnívoros. Los síntomas en el hombre pueden expresarse en las dos formas.

El desconocimiento y el temor de la sociedad sobre este tema, ha generado incertidumbre sobre la real situación de esta enfermedad y cómo se debe proceder para evitar cualquier posible contagio.

Cíclicamente en nuestra provincia aparece esta amenaza que parecería tener que estar desterrada de la lista de flagelos, a la luz de los avances técnicos y científicos. Además existen programas nacionales de control de la rabia con los cuales se puede coordinar para la prevención.

Solamente con una gran campaña de información pública y esclarecimiento respecto a cuál es la verdadera situación epidemiológica de nuestra provincia y de una política de difusión de métodos preventivos, el temor y la incertidumbre podrá aliviarse.

Además, es necesario contar con la participación de la gente para combatir este mal, sin por ello combatir al vector sano, es decir a los murciélagos que son una especie fundamental en el equilibrio ecológico de nuestro sistema, ya que son predadores de insectos dañinos para el ser humano.

Por todo lo expuesto, señor presidente, consideramos importante el tratamiento del presente proyecto y su posterior aprobación por parte del Cuerpo.

Baudín – Cecchi – Di Pollina

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.17 Relevamiento de sanatorios

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 17.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8506 – P.J.), del diputado Giorgetti, solicitando realice un relevamiento de los sanatorios médicos de la Provincia, a fin de determinar cuáles de ellos utilizan oxígeno industrial en reemplazo del oxígeno medicinal y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

 EÍ "CRelevamiento de sanatorios" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Salud, realice un pormenorizado relevamiento de los sanatorios médicos en nuestro territorio, a fin de determinar cuáles de ellos utilizan oxígeno industrial en reemplazo del oxígeno medicinal indicado en el tratamiento de sus pacientes”.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Demaría – Mazziotta

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Recientes noticias dadas a conocer por medios periodísticos nacionales, han dado cuenta de la utilización por parte de algunos sanatorios médicos de oxígeno industrial en reemplazo del oxígeno medicinal recomendado para el uso en pacientes que necesiten de ello, mencionando algunos establecimientos con asiento en la provincia de Santa Fe.


Lo alarmante son las declaraciones de funcionarios tales como el titular de la Secretaría de Políticas y Regulación Sanitaria del Ministerio de Salud de la Nación, quien ha explicado que el oxígeno que se usa generalmente en nuestro país se ha conseguido por un procedimiento criogénico, producido por el gran enfriamiento del aire que se destila para que elimine todas las partículas de nitrógeno que tiene y los diversos contaminantes. De esta forma se obtiene un oxígeno absolutamente puro y en condiciones de ser usado y envasado para enviar a los sanatorios, con una pureza del 99% para su posterior aplicación en seres humanos.


Pero en los últimos años, la industria japonesa y norteamericana ha comenzado a fabricar equipos mecánicos, de los cuales se obtiene oxígeno por absorción. El procedimiento realizado por estas máquinas es exclusivamente el de concentrar oxígeno, pero no eliminar todos los componentes tóxicos que hay en el aire, tales como nitrógeno, benceno, tolueno, cileno, cloro y microbios; es decir un oxígeno que se puede utilizar pero con el riesgo de que al estar tan contaminado puede producir en los chicos recién nacidos y prematuros, como en los ancianos, la muerte.


Por alguna causa los fabricantes de estos equipos, japoneses o norteamericanos, los usan exclusivamente para las industrias, ya sea para las soldaduras, para hacer nebulizaciones o para la industria de la guerra, pero no para el reemplazo del oxígeno medicinal.


Según expresiones de dichos funcionarios “...puede traer consecuencias muy graves, porque ese oxígeno no se envasa, va directamente de la máquina que lo produce al enfermo...” y su pureza no es la recomendada por la Farmacopea Argentina, ya que su grado de pureza es del 93%, contra el 99% aconsejado en la materia.


Evidentemente debemos ser cautos y exigir que la autoridad de aplicación en nuestra provincia, en este caso el Ministerio de Salud, realice el relevamiento correspondiente a fin de determinar quiénes usan este método entre los sanatorios médicos, resguardando la salud de todos los pacientes, tomando las medidas precautorias que sean necesarias para evitar poner en peligro la salud de toda la sociedad.


Por los motivos antedichos, solicito a mis pares aprueben el presente proyecto de comunicación.

Jorge Giorgetti

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.18 Banco de sangre en Máximo Paz

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 18.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8458 – U.C.R.) del diputado Cardelli, por el que se solicita se declare de interés provincial al Banco de Sangre de la localidad de Máximo Paz, departamento Constitución y no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

 EÍ "CBanco de sangre en Máximo Paz" 
“La Honorable Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial declare de interés provincial el Banco Comunal de Sangre de la localidad de Máximo Paz, departamento Constitución”.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Demaría – Mazziotta

Fundamentos del autor del proyecto

Señor. Presidente:


Desde el año 1987 funciona en la localidad de Máximo Paz un banco de sangre, organizado por la Comuna local.


Este banco de sangre ha venido a solucionar uno de los problemas mas serios que afecta a la salud pública: la procura de dadores de sangre voluntarios, no remunerados.


Por lo tanto, como primer actividad se realizó un censo, casa por casa, persona por persona, en todo el pueblo, tomando los datos de las personas que se ofrecían como eventuales dadores de sangre.


Con toda la información obtenida, se generó una base o registro de dadores a quienes en forma totalmente gratuita se les realizaron extracciones de sangre para ser analizadas, y determinar no solo el grupo sanguíneo, sino también la existencia de problemas de salud que imposibilitaran la donación de sangre.


Es decir, en la localidad de Máximo Paz, en virtud de la actividad desarrollada en el banco de sangre, se tiene un listado de donantes, pero además, desde el punto de vista de la salud pública, es importante remarcar que esto ha posibilitado la realización de análisis de sangre a gente que tal vez nunca se los hubiera hecho, y por lo tanto desconocía la existencia de alguna eventual patología.


Ahora bien, con el listado de personas en condiciones de donar sangre, y la consiguiente lista de espera se solucionaba parcialmente el problema, porque ante una urgencia se debía llamar al donante en forma imprevista y sin ningún tipo de aviso.


Fue por ello que el objetivo final era lograr tener una cantidad de unidades disponibles, que mal podríamos llamar “stock”  para el caso que sea necesario.


Para ello se trabaja en forma coordinada con el Servicio de Hemoterapia del Hospital Italiano de Rosario, donde son derivadas la unidades extraídas que no se utilizan en la localidad, a cambio de la reposición por unidades recién extraídas.


La asistencia del banco de sangre se extiende aún cuando los enfermos del pueblo son atendidos en otras ciudades, coordinando con los centros asistenciales la reposición de las unidades que el enfermo necesita.


Todo esto se realiza en una sala del Hospital del pueblo, debidamente remodelada y acondicionada.


El financiamiento de todo este proyecto es a partir del pago de $ 0,75 por cada contribuyente del pueblo, que la Comuna entrega puntualmente a una comisión de apoyo integrada por instituciones, profesionales, y colaboradores en general.


El sistema implementado ha servido de experiencia en otros pueblos, y organizaciones vinculadas a la salud, quienes han valorado el alto nivel científico, educativo y preventivo del sistema.


Además, en las instalaciones del banco de sangre, funciona el Centro de Donación de Plasma, de vital importancia para el tratamiento de la Fiebre Hemorrágica Argentina.


En este sentido desde el año 1.987 se está trabajando conjuntamente con INEVH (Instituto Nacional de Enfermedades Virales Humanas Dr. Julio Maiztegui), buscando los donantes, realizando las vacunaciones desde el año 1.991, siendo designado centro de vacunación. 


Es decir, de una forma bastante sencilla, pero eficiente, con más sacrificio que dinero, se ha podido solucionar un problema, que por cierto no es nada fácil, por lo que entiendo se justifica plenamente la declaración de interés provincial de este banco de sangre.


Por las razones expuestas solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Juan Carlos Cardelli

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.19 Pasivos del Banco Nación

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 19.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7375 – P.J.) presentado por diputados del Bloque Justicialista, por el que se solicita al Poder Ejecutivo gestione ante el Poder Ejecutivo Nacional la puesta en marcha de un Programa de Refinanciación de los pasivos del Banco de la Nación Argentina para productores de la Provincia, y atento al estudio realizado, os aconseja el Archivo del proyecto.

Sala de la Comisión, 24 de Mayo de 2001.

Paganini – Alvarez, J. – Giardino – Basaldella – Venesia – Gutiérrez – Cecchi – Bullrich – Pochettino
Señores diputados:

Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 7375 P.J.) presentado por los diputados del Bloque Justicialista , por el cual solicita se gestione ante el Poder Ejecutivo Nacional la puesta en marcha de un Programa de Refinanciación de los Pasivos del Banco Nación Argentina para los productores de la Provincia y, atento a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta comisión ha resuelto adherir al mismo.
Sala de la Comisión, 30 de Mayo de 2001.

Ibaldi – Grbavac – Sellarés – Schachner – Venesia 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el pase al Archivo.

–
Resulta aprobado.

6.20 Día Internacional contra la discriminación racial

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 20.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Derechos y Garantías ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8327 – P.J.) de autoría de la diputada Cavigiuri, por el cual solicita que se incorpore al Calendario Escolar Único, en la Sección Conmemoraciones, según Forma III, el 21 de marzo “Día Internacional Contra la Discriminación Racial”, y no teniendo objeciones que formular os aconseja le prestéis aprobación al mismo.

 EÍ "CDía Internacional contra la discriminación racial" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del Ministerio de Educación considere la posibilidad de incorporar en el Calendario Escolar Único, en la Sección Conmemoraciones, según Forma III, el 21 de marzo "Día Internacional Contra la Discriminación Racial”.

Sala de la Comisión, 10 de Mayo de 2001.

Pezz – Bermúdez – Cecchi – Mainetti – D’Ambrosio – Cavigiuri – Mazziotta

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8327 – P.J.) presentado por la diputada Cavigiuri, por el cual solicita se incorpore en el calendario escolar único, en la sección conmemoraciones, según forma III, el 21 de marzo “Día Internacional contra la Discriminación Racial y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja adherir al dictamen de la Comisión de Derechos y Garantías.

Sala de la Comisión, 30 de Mayo de 2001.

Strada – Venesia – Schachner – Cavigiuri – Baudín

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor Presidente:


El 21 de marzo fue declarado por la UNESCO el "Día Internacional Contra la Discriminación Racial ".


La discriminación no es un conflicto exclusivo de la comunidad, tampoco es exclusivo de la institución escolar. Es un conflicto universal que muchas veces está disfrazado, y también lo sufren las instituciones que integran el sistema educativo argentino.


Las instituciones educativas están inmersas en la sociedad y de ella es la principal receptora de los diversos problemas y de actitudes que se originan en la comunidad y se reproducen en la escuela. Por ser éste parte de la escena social, es un producto cultural histórico, comunitario y como tal debe ser estudiado y entendido, porque allí encontramos a los sujetos sociales.

Discriminar significa separar, diferenciar, dar trato de inferioridad a una persona o colectividad, por razones sociales, políticas, religiosas, etc.


Los conflictos derivados de la discriminación son generalmente ignorados por las instituciones, los que producen efectos nocivos en el entramado social.


El sistema educativo formal en el que estamos incluidos es una de las redes institucionales más extendidas y debería ser el paradigma de la red institucional al servicio de las instituciones sociales.


Atento a ello, consideramos la dimensión que toma la institución educativa para promover actitudes antidiscriminatorias.


Por tal razón, solicito de mis pares la aprobación al presente proyecto.

Dolly Luisa Cavigiuri

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.21 Plantas de tratamiento de efluentes en Rafaela

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 21.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación  (Expte. Nº 8233 – B.R.A.) presentado por los diputados Ritter y Zogbi, en el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través de los organismos que correspondan, informe respecto de los sistemas a adoptar ante el posible inicio de la construcción de las plantas de tratamiento de efluentes de las empresas agrupadas en la Unión Transitoria de Empresas (UTE), que vuelcan sus efluentes al canal Norte de Rafaela, departamento Castellanos; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 EÍ "CPlantas de tratamiento de efluentes en Rafaela" 
“La Cámara de Diputados de Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Secretaría de Medio Ambiente y Ecología, ante el posible inicio de la construcción de las plantas de tratamiento de efluentes de las empresas agrupadas en la Unión Transitoria de Empresas (UTE), que vuelcan sus efluentes al canal Norte de la ciudad de Rafaela, informe sobre los siguientes aspectos.

a) Sistema que se adoptará para el tratamiento de efluentes que generan las empresas que componen la UTE Norte de Rafaela. 

b) Si la planta depuradora contempla cualitativa y cuantitativamente el tratamiento solo de los efluentes de las empresas que patrocinan su construcción, o si se tiene previsto incluir en ella los volcamientos de otras empresas que los generan o los que se puedan generar en el futuro.

c) Cuál será en tratamiento que tendrán los efluentes con presencia de residuos peligrosos (metales pesados) que transcurren por el Canal Norte.

d) Si la Secretaría de Medio Ambiente y Ecología ha previsto acciones relacionadas con la supervisión de la construcción y la posterior operación de las instalaciones que se construirían.

e) Qué medidas tiene previstas la Secretaría de Medio Ambiente y Ecología, con relación al tratamiento final de efluentes que por el canal Sur de la ciudad de Rafaela evacuan las curtiembres en especial.

f) Si la planta de tratamientos de líquidos cloacales de la ciudad de Rafaela se encuentra capacitada para tratar adecuadamente la cantidad de deshechos que recibe y si la calidad del efluente que genera está dentro de los valores que establecen las normas vigentes (Ley 11200 y Decreto 3593)”.

Sala de la Comisión, 3 de Mayo de 2001.

Giardino – Basaldella – Demaría – Alvarez, R. – Baudín – Paganini – Grbavac – Strauss – Reutemann – Ritter

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8233 – B.R.A.) de los diputados Ritter y Zogbi, por el cual se solicitan informes respecto de los sistemas a adoptar ante el posible inicio de la construcción de las plantas de tratamiento de efluentes de las empresas agrupadas en la Unión Transitoria de Empresas (UTE), que vuelcan sus efluentes al canal Norte de Rafaela y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos adherir al dictamen producido por la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Demaría – Mazziotta

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

De acuerdo con informaciones disponibles, en los próximos meses la Unión Transitoria de Empresas del sector norte de Rafaela, daría comienzo a la construcción de las plantas de tratamiento de sus efluentes en terrenos que ellos mismos adquirieran a tales fines.

La iniciativa, en principio, estaría dando solución al problema principal por el cual hasta ahora no se había llevado a cabo la obra (falta de terrenos donde hacerla), puesto que ya en el año 1975 disponían de un proyecto elaborado por Ingeniería J. Sobrero y Cia., que suponemos se habrá actualizado pero, no contaban con los terrenos donde desarrollarlo.

Luego de transcurridos 25 años de demoras, mediando dos leyes expropiatorias de terrenos donde construir las plantas, por diversas razones incumplidas, (Ley Nº 10478/89 y la Nº 10957/92), nos parece auspicioso se concrete esta obra tan reclamada, que contribuirá a evitar en parte la enorme contaminación que padecen aguas abajo los arroyos Las Prusianas, Cañada de Felicia, Cululú y cuenca inferior del río Salado.

La situación es de larga data, explicada por el Ingeniero Federico Emiliani ya en el año 1980 cuando, luego de un trabajo que le demandó dos años, concluía destacando a Rafaela como el origen de una contaminación crónica que padecía el Salado Inferior, datos confirmados años más adelante por la ex DIPOS, que decía que el 60% de la demanda biológica de oxígeno de esta cuenca era generada por los efluentes que sin tratamiento alguno, provenían de Rafaela.

También señor Presidente, mencionamos a la obra que encarará la UTE Norte como “parte” de la solución porque la ciudad de Rafaela tiene dos canales de desagües y el Canal Sur; dado el volcamiento de efluentes de industrias curtidoras, generan una alarmante situación por la elevada presencia de cromo y otros elementos peligrosos. Además de los deshechos provenientes de la planta de tratamiento de residuos cloacales, rebasada en su capacidad de depuración, que ponen en evidencia los índices de coliformes fecales y metales pesados, que muestran estudios realizados de los efluentes de la misma, y el mencionado canal por el cual transcurren, muy por encima de lo estipulado por la ley 11200 y decreto 3593.

Luego de tantos años que llevaron, por falta de acción del Estado, a destruir la vida ictícola en los cursos de aguas dulces superficiales por los cuales transcurren los efluentes que eliminan, inutilizándolos para toda actividad recreativa, observamos un síntoma alentador.

Es el Estado el encargado de velar, por medio de los organismos idóneos que lo componen, por el respeto de derechos constitucionales elementales de cualquier ciudadano de disfrutar de un medio ambiente puro.

En este contexto, es indispensable adoptar con urgencia las medidas que tiendan a la concreción de las obras para el saneamiento de los deshechos industriales para evitar que la degradación avance, sin dar prioridad a los costos, sino al interés general, y tomando los recaudos suficientes para que sean estas obras, absolutamente efectivas y con la suficiente proyección en el tiempo, en cuanto a su capacidad operativa, garantizando la mayor eficiencia en sus funciones, de manera que podamos alentar la esperanza de la recuperación y mantenimiento en condiciones adecuadas de un bien natural hace tiempo perdido.

En este orden de ideas es que consideramos pertinente y necesario consultar al organismo provincial competente en materia ambiental, a los fines de que ilustre a esta Cámara si las expectativas alentadoras que genera esta iniciativa se corresponden con lo programado y para, en caso necesario, sugerir o promover los correctivos que resulten pertinentes a las obras proyectadas.

Por lo expuesto solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación. 

Zogbi – Ritter

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.22 Agua potable para consumo

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 22.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7985 – B.R.A.) presentado por los diputados Tate y Zogbi, en el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, informe sobre aspectos vinculados a la provisión de agua potable para el consumo humano; y atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 EÍ "CAgua potable para consumo" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ente Regulador de Servicios Sanitarios informe sobre los siguientes aspectos vinculados a la provisión de agua potable para consumo humano:

1. Que se adjunte una lista de las localidades en las que la provisión de agua se encuentra controlada por el Ente Regulador. Indicar en cada caso el proveedor.

2. Que se adjunte una lista de las localidades cuya provisión de agua para consumo humano no se encuentra controlada por el Ente Regulador, indicando las razones de la ausencia de controles.

3. Indicar si se realiza algún tipo de control sobre la provisión de agua para consumo humano a través de perforaciones particulares. Detallar los controles efectuados y su periodicidad.

4. Informar si se han realizado campañas tendientes a capacitar a las personas y empresas dedicadas a realizar perforaciones particulares, y si se requiere algún tipo de habilitación para realizar estas tareas.

5. Enumerar los casos en que se han detectado, o se tiene conocimiento a través de verificaciones de terceros, composiciones del agua que se apartan de lo admisible para consumo humano, dando detalles sobre estas situaciones, sobre la antigüedad de los problemas, y sobre las medidas correctivas sugeridas o aplicadas.

6. Informar si se realizan constataciones tendientes a verificar los daños a la salud humana derivados del consumo de agua no apta, dando cuenta de los resultados obtenidos en las mismas”.

Sala de la Comisión, 3 de Mayo de 2001.

Giardino – Basaldella – Demaría – Alvarez, R. – Baudín – Paganini – Grbavac – Strauss – Reutemann – Ritter

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7985 – B.R.A.) de los diputados Tate y Zogbi, mediante el que se solicita por intermedio del Ente Regulador de Servicios Sanitarios, informe sobre aspectos vinculados a la provisión de agua potable para consumo humano y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos adherir al dictamen producido por la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Demaría – Mazziotta

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor presidente:

Recientes publicaciones del diario La Capital de la ciudad de Rosario han generado inquietud en un conjunto de localidades del sur provincial, y en algunos casos funcionarios municipales o comunales han admitido o negado la existencia de anomalías en el suministro de agua para consumo humano.

Mas allá de este hecho circunstancial, nos preocupa conocer la situación que en esta materia involucra a todos los habitantes de la Provincia en tiempos en los que las actividades humanas (agrícolas, industriales, de los medios de transporte automotor y de la propia vida urbana) suman elementos contaminantes a las aguas naturales que, en algunos casos y regiones, contienen compuestos como el arsénico.

Nuestro país tiene un  problema viejo y no resuelto, cual es el déficit en la continuidad estadística en materia de salud.

Resulta dificultoso, por no decir imposible, contar con antecedentes que vinculen la calidad del agua consumida con la salud de la población consumidora, cuestión particularmente grave teniendo en cuenta que el agua es el elemento vital por excelencia.

Nadie pensaría consumir alimentos sin los controles bromatológicos debidos, sin embargo no somos tan rigurosos a la hora de verificar que el agua que se consume reúna las condiciones óptimas para no generar efectos indeseables en nuestra población.

El presente pedido de informes pretende alertar sobre el problema e indagar sobre la información disponible, a efectos de conocer con mayor rigor el problema y, eventualmente, sugerir correctivos que permitan que la provisión de agua se constituya en un elemento que contribuya a la mejoría de la calidad de vida de los santafesinos.

Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Tate – Zogbi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.23 Médicos auditores del PAMI

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 23.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Seguridad Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8224 – U.C.R.) presentado por la señora diputada Villalba, por el cual se solicitan informes respecto de las funciones que cumplen los médicos auditores de la Delegación IX de PAMI. Y por las razones expresadas y las que oportunamente podrá dar su miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al mismo.

 EÍ "CMédicos auditores del PAMI" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la repartición que corresponda, solicite a la Delegación IX de PAMI el siguiente pedido de informe: 

Si los Médicos Auditores de la Delegación IX de PAMI cumplen con las siguientes funciones:

1) Realizar Auditorias sobre terreno en los sanatorios y hospitales que atienden afiliados de PAMI, para controlar la calidad de atención médica en los servicios de guardias, en las internaciones y en el servicio de internación domiciliaria.

2) Controlar el cumplimiento de los criterios universalmente aceptados por la comunidad médica en general, para decidir cuáles son los pacientes que se pueden beneficiar con internación domiciliaria.

5) Realizar controles en los domicilios de los pacientes que reciben internación domiciliaria para verificar si los cuidados médicos y de enfermería son adecuados de acuerdo a cada patología en particular”.

Sala de la Comisión, 24 de Mayo de 2001.

Giacosa – Samardich – Strauss – Venesia – Ritter

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8224 – U.C.R.) de la diputada Villalba, por el cual se solicitan informes respecto de las funciones que cumplen los médicos auditores de la delegación IX de PAMI y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos adherir al dictamen producido por la Comisión de Seguridad Social.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Demaría – Mazziotta

Fundamentos de la autora del proyecto

Señor presidente:


De acuerdo con aparentes irregularidades surgidas en la atención de pacientes afiliados de PAMI en una institución sanatorial de la delegación IX, se hace indispensable saber de qué manera se controlan los servicios de guardia, las internaciones y el servicio de internación domiciliaria.


Debemos tener información de cuáles son las funciones que cumplen los médicos auditores de la Delegación IX de PAMI debido a que ellos son los encargados de controlar la calidad de atención médica y por lo tanto son responsables de informar sobre cualquier irregularidad detectada.


Como representante del pueblo de esta provincia debo velar por la salud de los santafesinos, en este caso afiliados del PAMI, para que reciban una adecuada atención médica.

Por los argumentos expuestos, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Josefa Villalba

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.24 Vademecum del IAPOS

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 24.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Seguridad Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8484 – F.P.S.) presentado por los señores diputados Cecchi, Di Pollina y Baudín, por el que se solicita se incluyan en el vademecum del IAPOS más medicamentos de la línea invernal. Y por las razones expresadas y las que oportunamente podrá dar su miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al mismo.

 EÍ "CVademecum del IAPOS" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo proceda a incluir en el vademecum del IAPOS los siguientes medicamentos de la línea invernal:

1º – Solución para nebulizar (por ejemplo: Biotaer Gamma o Proetztotal).

2º – Jarabes antitusivos y expectorantes (por ejemplo: Cofron para adultos e infantes o Mucoprednibron).

3º – Descongestivos (por ejemplo: Predual Compuesto o Refrianex Compuesto)”.

Sala de la Comisión, 24 de Mayo de 2001.

Giacosa – Samardich – Strauss – Venesia – Ritter

Señores diputados :

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8484 – F.P.S.) de los diputados Cecchi, Di Pollina y Baudín, por el que se solicita se incluyan en el vademecum del IAPOS más medicamentos de la línea invernal y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos adherir al dictamen producido por la Comisión de Seguridad Social.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Demaría – Mazziotta

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

Afiliados al IAPOS nos han transmitido la inquietud de ampliar el Vademécum de la Obra Social, incluyendo medicamentos de la línea invernal, que hoy no se cubren.

Consultados los profesionales médicos, coincidieron con la necesidad de superar ese déficit de medicamentos que, si bien no son tan caros, implican una erogación por parte del afiliado que dada la actual situación, resulta difícil de afrontar.

Así, las farmacias nos informan que la solución para nebulizar oscila entre $ 14.– y $ 20.–; los jarabes antitusivos y expectorantes entre $ 8.– y $ 18.–; y los descongestivos, entre $ 8.– y $ 14.–

En razón de ello, pretendemos trasladar la inquietud a las autoridades del IAPOS, para que estudien la posibilidad de ampliar la gama de medicamentos a cubrir, mejorando los beneficios a sus afiliados.

Baudín – Di Pollina – Cecchi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.25 Reparación de vehículo en Bernardo de Irigoyen

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 25.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8510 – U.C.R.), autoría del diputado Ibaldi, por el cual se solicita que se otorgue un subsidio para la Comisaría 9° de Bernardo de Irigoyen, departamento San Jerónimo para reparar unidad Chevrolet Monza, modelo 1994, que le será asignada desde el gobierno de la Provincia. Y, atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen, al que os aconseja  que le prestéis vuestra aprobación y que a continuación se transcribe:

 EÍ "CReparación de vehículo en Bernardo de Irigoyen" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos que correspondan, procure disponer lo pertinente a los fines de que se realice la reparación integral de la unidad Chevrolet Monza, modelo 1994, afectada al servicio policial en la Comisaría N° 9 de la localidad de Bernardo de Irigoyen, departamento San Jerónimo”.

Sala de la Comisión, 24 de Mayo de 2001.

Esquivel – Migno – Basaldella – Meotto – Dalla Fontana – Barrera – Favario–Reutemann – Di Pollina – D’Ambrosio

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8510 – U.C.R.) presentado por el diputado Ibaldi, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, otorgue un subsidio para la reparación integral de la unidad Chevrolet Monza, modelo 1994, que con él será beneficiada la Comisaría N° 9, de la localidad de Bernardo de Irigoyen, departamento San Jerónimo; y atento al dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Paganini – Alvarez, J. – Cecchi – Basaldella – Giardino – Giorgetti – Tate

PROYECTO DE COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través de los organismos que correspondan otorgue un subsidio para la reparación integral de la unidad Chevrolet Monza, modelo 1994, que con él será beneficiada la Comisaría N° 9, de la localidad de Bernardo de Irigoyen, Dpto. San Jerónimo.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


Este pedido mejorará significativamente el control policial, ya que se trata de un automotor ágil, con pocos años de uso y reemplazará el actual Ford Falcon, modelo 1974 que ahora está afectado y por sus años de uso adolece de fatigas en sus materiales, debiendo recibir constante atención mecánica para su funcionamiento.


Además, si bien la densidad demográfica poblacional es de apenas 2.500 habitantes aproximadamente, la extensión del distrito es de 31.000 Has. –segundo del departamento San Jerónimo–, siendo sumamente necesario contar con un móvil de características constructivas, funcionales y de muy activo rendimiento para efectuar las habituales recorridas preventivas o en su caso un rápido y eficiente actuar en caso de constatarse un delito, accidente y toda causa que requiera de la intervención policial.


Por todo lo expuesto, solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Mario Ibaldi

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.26 Provisión de vehículo a la Comisaría de Tacuarendí

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 26

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8513 – U.C.R.), autoría del diputado Pezz, por el cual se solicita se provea a la Comisaría de Tacuarendí, departamento General Obligado, de una unidad diesel. Y, atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta comisión ha resuelto emitir el presente dictamen, al que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación y el que a continuación se transcribe:

 EÍ "CProvisión de vehículo a la Comisaría de Tacuarendí" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, procure dotar de un vehículo, preferentemente con motorización diesel, a la Comisaría de la localidad de Tacuarendí, departamento General Obligado”.

Sala de la Comisión, 24 de Mayo de 2001.

Esquivel – Migno – Basaldella – Meotto – Dalla Fontana – Barrera – Favario – Reutemann – Di Pollina – D’Ambrosio

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8513 – U.C.R.) presentado por el diputado Pezz, por el que se solicita al Poder Ejecutivo a través de la Subsecretaría de Seguridad Pública, provea a la Comisaría de la localidad de Tacuarendí, departamento General Obligado, de una unidad móvil diesel; y atento al dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, esta comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Paganini – Alvarez, J. – Cecchi – Basaldella – Giardino – Giorgetti – Tate

PROYECTO DE comunicación original

La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo para que a través de la Subsecretaría de Seguridad Pública provea a la Comisaría de la localidad de Tacuarendí, departamento General Obligado, de una unidad móvil diesel.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor. Presidente


En la localidad de Tacuarendí, sita en el departamento General Obligado, es de suma importancia por el movimiento que genera, la existencia de una empresa papelera, en cuanto crecimiento y desarrollo industrial, la que se establece a la fecha sobre una base actual de cuatrocientos (400) operarios en función, pero contradictoriamente su Policía local no cuenta con ningún vehículo para su labor preventiva, a pesar de reiteradas diligencias y pedidos para ello.


Los posibles flagelos delictivos que se generan por la crítica situación económica, el tránsito foráneo dentro de la localidad a raíz de su planta fabril y el agregado de una Policía local imposibilitada de cumplir su labor de prevención del delito, por la falta de un medio para recorrer el distrito, propician un terreno apto para la actividad delictiva, en perjuicio directo de cada uno de los habitantes de esta localidad.

Es de suma urgencia proveer a la comisaría y pueblo de este distrito de una unidad móvil diesel en condiciones suficientes que permitan el periódico recorrido en los caminos rurales y vecinales, evitando con ello continuar con los actuales impedimentos, (entiéndanse, falta de todo medio de movilidad), que flagelan la seguridad de esta localidad.


Por estas breves consideraciones solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Federico Gustavo Pezz

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.27 Dotación de vehículo a la Comisaría de Arroyo Ceibal

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 27

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8514 – U.C.R.), autoría del diputado Pezz, por el cual se solicita se provea a la Comisaría de Arroyo Ceibal, departamento General Obligado, de una unidad móvil diesel. Y, atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta comisión ha resuelto emitir el presente dictamen, al que os aconseja que le prestéis vuestra aprobación y que a continuación se transcribe:

 EÍ "CDotación de vehículo a la Comisaría de Arroyo Ceibal" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, procure dotar de un vehículo, preferentemente con motorización diesel, a la Comisaría de la localidad de Arroyo Ceibal, departamento General Obligado”.

Sala de la Comisión, 24 de Mayo de 2001.

Esquivel – Migno – Basaldella – Meotto – Dalla Fontana – Barrera – Favario–Reutemann – Di Pollina – D’Ambrosio

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8514 – U.C.R.), presentado por el diputado Pezz, por el que se solicita al Poder Ejecutivo a través de la Subsecretaría de Seguridad Pública, provea a la Comisaría de la localidad de Arroyo Ceibal, departamento General Obligado, de una unidad móvil diesel; y atento al dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, esta comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Paganini – Alvarez, J. – Cecchi – Basaldella – Giardino – Giorgetti – Tate

PROYECTO DE COMUNICACION


La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo para que a través de la Subsecretaría de Seguridad Pública provea a la Comisaría de la localidad de Arroyo Ceibal, departamento General Obligado, de una unidad móvil diesel.

Fundamentos del autor del proyecto

Señor Presidente:


La localidad de Arroyo Ceibal es una población perteneciente al departamento General Obligado y de considerada importancia, la cual consta con la característica de un amplio distrito y que en la actualidad le es imposible recorrer a la Policía local, por falta de un medio en debidas condiciones para ello.


En una época de crisis como ésta, que lamentablemente se presta a actos delictivos que se pretenden justificar en la necesidad económica, se imposibilita a la Policía a cumplir su labor de prevención del delito por la falta de un medio de movilidad que cuente mínimamente con el acondicionamiento necesario para recorrer el distrito, lo que facilita la actividad delictiva en detrimento directo de los habitantes de esta localidad.

Por ello es de suma importancia proveer a la comisaría de este distrito de una unidad móvil diesel en condiciones suficientes que permitan el periódico recorrido en los caminos rurales y vecinales, evitando con ello los actuales impedimentos que flagelan la seguridad de esta localidad. 


Por estas breves consideraciones solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Federico Gustavo Pezz

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.28 Ayuda escolar al nivel polimodal

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 28.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7566 – U.C.R.), presentado por el diputado Pezz, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, proceda a extender el pago del beneficio de Asignación Ayuda Escolar a los agentes de los tres poderes del Estado, cuando sus hijos concurran al Nivel Polimodal y, en razón que la temática citada no compete su tratamiento en ésta (Artículo 55º del Reglamento), se solicita se remita el proyecto a la siguiente comisión.

Sala de la Comisión, 20 de Setiembre de 2000.

Strada – Molinas – Schachner – Baudín – Venesia – D’Ambrosio – Cavigiuri

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7566 – U.C.R.), presentado por el diputado Pezz, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, extienda el pago de Asignación de Ayuda Escolar, al Nivel Polimodal y, atento al estudio realizado, ha resuelto que previo al dictamen de esta comisión, el proyecto sea dictaminado por la Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión. 

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Paganini – Alvarez, J. – Cecchi – Basaldella – Giardino – Giorgetti – Tate

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va votar el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, que aconseja que el proyecto sea dictaminado por la Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión.

–
Resulta aprobado.

6.29 Viviendas FONAVI en Capitán Bermúdez

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 29.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Vivienda y Urbanismo ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8480 – P.D.P.), presentado por los diputados Bullrich y Favario, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, informe sobre las causas de la paralización desde 1999 de las obras de construcción de cuarenta viviendas de FO.NA.VI. ubicadas en Capitán Bermúdez, departamento San Lorenzo y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis

 aprobación. 

 EÍ "CViviendas FONAVI en Capitán Bermúdez" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, informe por medio del organismo competente, las causas de la paralización desde 1999 de las obras de construcción de 40 viviendas de FONAVI, ubicadas en la ciudad de Capitán Bermúdez, del departamento San Lorenzo”.

Sala de la Comisión, 23 de Mayo de 2001.

Cané – Baudín – Basaldella – Demaría – Grbavac

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8480 – P.D.P.) presentado por los diputados Bullrich y Favario, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, informe sobre las causas de la paralización desde 1999 de las obras de construcción de cuarenta viviendas de FO.NA.VI. ubicadas en Capitán Bermúdez, departamento San Lorenzo, y atento al dictamen de la Comisión de Vivienda y Urbanismo, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo. 

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Paganini – Alvarez, J. – Cecchi – Basaldella – Giardino – Giorgetti – Tate

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidende:

La ciudad de Capitán Bermúdez se encuentra en el corazón del cordón industrial de la Provincia de Santa Fe.

Esta localidad de más de 30.000 habitantes ha sufrido en la última década un gran deterioro económico, producto del cierre de innumerables fuentes de trabajo, y considerando que entre las muchas necesidades se encuentra el de la vivienda, el único barrio FONAVI, iniciado en 1998, se encuentra desde hace tiempo paralizado, postergando las necesidades de los potenciales beneficiarios.

Dada la importancia social se pide conocer los motivos de tal situación, aprobando el presente proyecto.

Favario – Bullrich

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.30 Señalización de pasos a nivel

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 30.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Transporte ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. N° 8548 – P.J.) presentado por los señores diputados Broda, Reutemann y Mazziotta, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo Nacional proceda a reacondicionar la señalización de los pasos a nivel de los ramales en uso y al retiro de las señales ferroviarias ubicadas en los pasos a nivel que corresponden a “vías muertas” y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto que, con modificaciones se transcribe:

 EÍ "CSeñalización de pasos a nivel" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo se dirija al Poder Ejecutivo Nacional para que, a través del organismo correspondiente, proceda a reacondicionar la señalización de los pasos a nivel de los ramales en uso, y al retiro de las señales ferroviarias ubicadas en los pasos a nivel que corresponden a ramales en desuso”.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

González – Bullrich – Alvarez, R. – Ibaldi – Zogbi – Reutemann – Gutiérrez

PROYECTO DE COMUNICACIÓN original


La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo solicite al Poder Ejecutivo Nacional proceda a reacondicionar la señalización de los pasos a nivel que corresponden a ramales en uso y al retiro de las señales ferroviarias ubicadas en los pasos a nivel que corresponden a “vías muertas”, ya que la persistencia de las mismas confunde a los conductores que transitan por las rutas, reforzando la idea generalizada de que los trenes ya no circulan. 

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:


Nuestro país posee un elevado índice de muertes por accidentes, el cual se ve reflejado también en la provincia de Santa Fe. Podemos afirmar que una cantidad significativa de ellos se origina en colisiones entre vehículos y convoyes ferroviarios.


Ello puede atribuirse, en parte, a que después de la concesión de las redes ferroviarias a empresas privadas ha habido una severa reducción de la planta de personal ferroviario, lo que llevado al cierre de numerosas estaciones intermedias y al retiro de barreras, chicharras, semáforos, etcétera, que contribuían a alertar sobre el paso del tren.


Además, han disminuido el número y la frecuencia de las líneas ferroviarias, y en el interior del país ya casi no existen los trenes de pasajeros. Es por eso que, sumado a lo que mencionábamos en el párrafo anterior, se ha instalado en la gente la  idea de que”. “los trenes ya no circulan”.


La persistencia de señales ferroviarias en los pasos a nivel que corresponden a vías muertas, donde ya no pasan trenes y muchas veces los rieles han sido cubiertos con asfalto en el tramo que atraviesan las rutas, no hace sino aumentar la confusión. Ello refuerza la creencia generalizada de que las líneas ferroviarias han sido levantadas y que no vale la pena respetar señales que no indican nada.


El retiro de esas señales contribuiría a prevenir accidentes de este tipo, y es por eso que solicito a mis pares la aprobación de este proyecto.

Broda – Reutemann – Mazziotta

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.31 Motín en la Cárcel de Coronda

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 31.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Derechos y Garantías ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8114 – B.R.A.), de autoría de los diputados Tate, D’Ambrosio y Ritter, por el cual solicita informe sobre aspectos vinculados al motín iniciado en la Cárcel de Coronda el 5 de noviembre del 2000, y no teniendo objeciones que realizar os aconseja le prestéis aprobación al mismo.

 EÍ "CMotín en la Cárcel de Coronda" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, informe sobre los siguientes aspectos del motín iniciado en la Cárcel de Coronda el 05 de noviembre de 2000.

a) Descripción del origen y motivaciones del motín. Principales promotores y antecedentes de los mismos.

b) Indicar como ha sido detectado el túnel construido y enumerar los reclusos que participaron en su construcción.

c) Informar si en vinculación con el motín se ha dispuesto la instrucción de un sumario administrativo, indicando en su caso las personas a cargo del mismo y los avances registrados hasta el presente.

d) Listado de los bienes muebles e inmuebles dañados o destruidos en ocasión o como consecuencia del motín, con indicación del valor de reposición de cada uno de ellos.

e) Indicar a cargo de qué organismo o personas estuvo la tarea de relevamiento de los daños o destrucciones y su valoración.

f) Indicar si se han iniciado o concretado trámites tendientes a la reposición de los bienes dañados, y si para ello se ha dado intervención a la Dirección Provincial de Contrataciones y Suministros de la Provincia.

g) Enumerar las compras concretadas o en trámite para la reposición de lo inutilizado en el motín, con indicación de los montos afectados y origen presupuestario de los mismos.

h) Informar en detalle sobre la totalidad de las compras efectuadas o en trámite, con indicación del método de selección de ofertas, los montos pagados y/o comprometidos y los proveedores en cada caso”.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Pezz – D’Ambrosio – Cecchi – Cavigiuri

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

Existen informaciones y trascendidos de diversas fuentes y naturaleza respecto del origen y desarrollo, y de los daños y destrucciones asociados al motín acontecido en la cárcel de Coronda.

La prensa escrita ha sido sumamente cautelosa, y no ha adherido irrestrictamente a la versión oficial sobre el motín y sobre el túnel que se habría encontrado, construido para la fuga por los amotinados.

También hay versiones sobre algunas acciones que habrían promovido el motín en función de intereses económicos.

Se habla de una sobrevaluación de los daños con intenciones que podrían asociarse a acceder a mayor equipamiento, o, lo que sería más grave, pagar sobreprecios para la reposición de lo dañado o destruido.

El presente proyecto, sin abrir juicios de valor, pretende obtener información básica para la evaluación de la situación, y de este modo hacer un intento de clarificar los hechos.

Creemos que el paso inicial es que el Poder Ejecutivo en el menor tiempo provea la información requerida.

Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Tare – D`Ambrosio – Ritter

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

6.32 Permanencia prolongada ante equipos informáticos

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 32.

–
Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8494 – F.P.S.), de los diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín, solicitando realice estudios y dicte normas, bajo un enfoque ergonómico, en los ámbitos de su competencia para evitar y prevenir las lesiones y malestar físico, derivados de la exposición y permanencia prolongada ante equipos informáticos y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.

 EÍ "CPermanencia prolongada ante equipos informáticos" 
“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos correspondientes, realice estudios y dicte normas, bajo un enfoque ergonómico, en los ámbitos de su competencia, para evitar y prevenir las lesiones y malestar físico derivados de la exposición y permanencia prolongada ante equipos informáticos”.

Sala de la Comisión, 31 de Mayo de 2001.

Sellarés – Villalba – Broda – Strauss – Demaría – Mazziotta

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 8494 – F.P.S.), de los señores diputados Di Pollina, Cecchi y Baudín; por el que se solicita al P.E. realice estudios y dicte normas, bajo un enfoque ergonómico, en los ámbitos de su competencia para evitar y prevenir las lesiones y malestar físico, derivados de la exposición y permanencia prolongada ante equipos informáticos, que cuenta con dictamen favorable de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, y por las razones expresadas en el mismo y las que oportunamente podrá dar su miembro informante, ha resuelto adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 6 de Junio de 2001.

Pochettino – Broda – Schachner – Meotto – Baudín – Strada

Fundamentos de los autores del proyecto

Señor Presidente:

A pesar de los momentos de crisis por los que atraviesa nuestra provincia, no es menos cierto que existen temas que si bien aparentan no ser tan prioritarios en la atención que debamos prestarle, creemos que sí podemos abordarlos, desde el estudio y la investigación, para intentar darles solución.

Con el avance de la tecnología y las adaptaciones en los modos de trabajo y de educación, muchos trabajadores administrativos y técnicos, así como también los alumnos de muchas escuelas, primarias y medias, todos ellos dependientes de la administración provincial santafesina, pasan cada vez más horas al año, en sus lugares de trabajo o estudio ante un equipo informático. No es de extrañar que, a medida que pase el tiempo todas estas horas tengan sus repercusiones negativas en los ojos, la espalda, las manos y el cuello si no se toman algunas medidas adecuadas.

La exposición a condiciones de trabajo adversas puede resultar en dolores momentáneos o lesiones a largo plazo. Asimismo, ambientes de trabajo o estudio mal diseñados contribuyen a una menor eficiencia, un mayor número de reclamos médicos y eventualmente, incapacidades permanentes. Para ayudar a remediar las condiciones que causan trastornos y lesiones ocupacionales existe una ciencia llamada «ergonomía».

La palabra “ergonomía” deriva de las palabras griegas “ergos”, que significa trabajo y, “nomos”, leyes; por lo que literalmente significa “leyes del trabajo” y podemos decir que es la actividad de carácter multidisciplinar que se encarga del estudio de la conducta y las actividades de las personas, con la finalidad de adecuar los productos, sistemas, puestos de trabajo y entornos a las características, limitaciones y necesidades de usuarios, buscando optimizar su eficacia, seguridad y confort.

El objetivo de la ergonomía entonces, es diseñar el lugar de trabajo o estudio de manera tal que se adecue a las capacidades humanas para impedir problemas tales como lesiones. 

No es la persona la que debe adaptarse a la máquina o al lugar de trabajo o estudio, sino éstos los que han de adaptarse a la persona.

Analicemos algunos posibles efectos no deseados:

Cabeza y ojos: Los síntomas: ojos irritados, lágrimas o, por el contrario, sequedad ocular, sensación de tener polvo en los ojos, parpadeo más frecuente de lo normal, sensación de presión en los ojos, visión borrosa e, incluso desdoblada, cansancio al leer, dolor de cabeza.

Algunas causas:

· Mala iluminación: demasiada o poca luz en el despacho, reflejos indeseables en la pantalla o en otras superficies, deslumbramiento por la luz procedente del exterior (ventanas) o por una lámpara, contraste de color demasiado fuerte o caracteres mal definidos en la pantalla.

· Obligación de adoptar una visión estática durante períodos de tiempo demasiado largos (mirar la pantalla durante mucho rato y de muy cerca) o, por el contrario, mirar alternativamente objetos situados a distancia diferentes, pero muy cercanos (por ejemplo, la pantalla y un documento que está sobre la mesa).

· Trastornos de la vista no corregidos o corregidos mal (miopía, presbicia, etc).

· También existen otras causas, como la presencia de una fuerte proporción de partículas de polvo en el aire (fotocopiadoras, impresoras, etc), humo de cigarrillos, un sistema de aire acondicionado deficiente, sequedad extrema del aire, parpadeo permanente, pero imperceptible de la pantalla.

Tendones, músculos y huesos: Los síntomas: se manifiestan en la nuca, la espalda, los hombros, los brazos (sobre todo en los antebrazos), las muñecas, las manos y los dedos, en forma de cansancio anormal, sensación de opresión, rigidez o dolor.

Algunas causas:

· Inactividad física

· Fatiga muscular, que puede deberse sobre todo a un mal mantenimiento prolongado, a opresión en las arterias que riegan los músculos, a una actitud crispada, a un mobiliario no adaptado (silla inadecuada, etc)

· Inflamación de los tendones debido, sobre todo, a una mala posición de las manos al escribir en el teclado.

Entonces, señor presidente, es la ergonomía la disciplina adecuada para aconsejar todo lo necesario para evitar aquellos males que, con el paso del tiempo, pueden derivar en afecciones crónicas y afectar la calidad de vida de las personas. Es menester abordar, a través de los especialistas en esta materia, consultando a los institutos públicos existentes, algunos vinculados con la universidad pública, para obtener los diagnósticos y diseñar las modificaciones

Mirado desde el punto de vista de la conveniencia para el Estado, el abordar este tópico con anticipación para prevenir los síntomas descriptos, tendría obviamente, un ahorro tanto económico como en salud en el futuro, al evitar posibles gastos de atención sanitaria, incapacidades, etc, lo que justificaría los estudios propuestos.

Di Pollina – Cecchi – Baudín

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va votar el proyecto.

–
Resulta aprobado.

7 Apartamiento del orden de la sesión

7.1 Asunto entrado fuera de lista

7.1.1 Afectación de inmueble a la Defensoría del Pueblo

SR. SECRETARIO (Lago).–  Se informa al Cuerpo que acaba de ingresar un proyecto de ley, expediente Nº 8642, que tiene media sanción del Senado, cuyos autores son los senadores Beccani, Cardinalle, Gutiérrez y Fascendini, y por acuerdo de bloques se solicita preferencia para la próxima sesión.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar el apartamiento del Reglamento a fin de poder dar ingreso al proyecto referido por Secretaría.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– Se va a votar la solicitud de preferencia.

–
Resulta afirmativa.

8 inasistencias

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– La Cámara debe considerar las inasistencias con goce de dieta de los señores diputados Osvaldo Mainetti y Josefa Villalba a la sesión del día de la fecha. Se recuerda que el señor diputado Miret se encuentra suspendido.


Si no hay observación, se va a votar.

–
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).– No habiendo más asuntos que tratar, queda levantada la sesión.

–
Eran las 18 y 45.

zunilda IRENE Pérez

directora general del cuerpo de taquígrafos
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