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-
Siendo las 15 y 29, dice el:

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Señores diputados: próximo a vencer el término reglamentario para iniciar la sesión, la Presidencia informa que no hay número en el recinto.

SR. UGALDE.- Pido la palabra.


Solicito que se continúe llamando hasta lograr el quórum.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Así se hará, señor diputado.

-
Eran las 15 y 30.

1

izamiento de la bandera nacional

-
En la ciudad de Santa Fe, a los nueve días del mes de noviembre de 2000, se reúnen en su Sala de Sesiones los señores diputados.

-
Siendo las 15 y 38, dice el:

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Con quórum legal, declaro abierta la sesión.


Invito a los señores diputados María Silvia Migno y Raúl Alfredo Molinas a izar la Bandera Nacional en el mástil del recinto.

-
Así se hace. (Aplausos.)

2

versión taquigráfica

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra a consideración del Cuerpo la versión taquigráfica correspondiente a la sesión de fecha 2 de noviembre del corriente año.


Si no se formulan observaciones se dará por aprobada.

-
Resulta aprobada.

3

cuenca del arroyo leyes

SR. FAVARIO.- Pido la palabra.


Señor presidente, afanosamente y con impaciencia vengo sesión tras sesión esperando encontrar entre las respuestas a los pedidos de informes, la correspondiente al proyecto de comunicación aprobado por esta Cámara en abril del año pasado, vinculado a la cuenca del Arroyo Leyes, que motivó que en reiteradas oportunidades molestara su atención solicitándole realizara gestiones para su pronta respuesta, -diligencias que me consta fueron hechas por la Presidencia- pero no vemos que llegue la misma.


Como va a terminar el período legislativo, nuevamente voy a molestarlo, señor presidente, para que realice gestiones para ver si podemos tener contestación, porque ya tenemos el interrogante de saber qué es lo que pasa que no pueden contestar un pedido de informes, aprobado hace más de un año y medio y reiteradamente solicitado por la Cámara para que venga la respuesta.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Lo vamos a hacer con mucho gusto, señor diputado.

4

asuntos entrados

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará cuenta de la nómina de los Asuntos Entrados.

-
Se lee:
I

Comunicaciones Oficiales

El señor Subsecretario de Asuntos Legislativos, eleva respuesta a las siguientes minutas de comunicación :

	Expte. Nº 7598 - U.C.R. :
	Dote del instrumental quirúrgico necesario a los quirófanos, guardias y demás servicios de los hospitales públicos. (Nº 4039/00).-

	Expte. Nº 7011 - D.B. :
	Otorgue un subsidio al Hogar de Menores “Pequeño Hogar Nueva Vida”, de Reconquista. (Nº 4040/00).-

	Expte. Nº 7433 - U.C.R. :
	Creación de una base del Comando Radioeléctrico con sede en la Ruta Provincial 1. (Nº 4041/00).-

	Expte. Nº 7547 - B.R.A. :
	Garantice la seguridad personal y patrimonial de todos los habitantes radicados en la zona oeste de esta ciudad. (Nº 4042/00).-

	Expte. Nº 7548 - B.R.A. :
	realice el bacheo de la Ruta Provincial 4 y la construcción del puente sobre el Río Salado de la citada Ruta, tramo intersección Ruta Provincial 6 - Elisa. (Nº 4043/00).-

	Expte. Nº 7454 - B.R.A. :
	Repare la planta de tratamiento de agua de El Nochero (Gregoria Pérez de Denis). (Nº 4044/00).-

	Expte. Nº 7736 - D.B. :
	Informe los ingresos mensuales que desde el 1º de Octubre de 1.999 a la actualidad, octuvo la Caja de Jubilaciones y Pensiones por aplicación de la Ley 11.696. (Nº 4045/00).-

	Expte. Nº 7407 - B.R.A. :
	Incluya en el Presupuesto del año 2.000, los fondos necesarios para la realización de obras en la Ruta Provincial 68, tramo Grutly-Ruta Nº 70. (Nº 4046/00).-

	Expte. Nº 7331 - B.R.A. :
	Gestione la incorporación de telefonía celular en las cabinas de peaje de la Ruta Nacional 19. (Nº 4047/00).-

	Expte. Nº 7729 - B.R.A. :
	Informe sobre accidente de trabajo ocurrido el 9/3/98 en la autopista Santa Fe - Rosario. (Nº 4058/00).-

	Expte. Nº 7338 - P.J. :
	Informe sobre la provisión de medidores de agua potable a los usuarios del servicio de la Empresa “Aguas Provinciales de Santa Fe”, de Rafaela. (Nº 4059/00).-

	Expte. Nº 7738 - B.R.A. :
	Informe sobre las especies animales consideradas “plagas” o perjudiciales en el marco de la Ley 4390. (Nº 4060/00).- 


- A sus Antecedentes -

La señora Jefe de División de Trámites Notariales y de Culto - Dirección General de Despacho del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, remite copia de la Resolución 0525/00, por la cual aclara que la Resolución 0385/00, establece que la autorización otorgada a la Asociación Santafesina de Trote Club Alianza, de la localidad de Arteaga, es únicamente para la venta de boletos de carrera de trote. (Nº 4048/00).-

Al Archivo -

La señora Jefe de División de Trámites Notariales y de Culto - Dirección General de Despacho del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, remite copia de los siguientes decretos :

	Decreto Nº 1564/00 :
	Por el cual se aprueba Ad-Referéndum de la H. Legislatura el convenio de cesión a título gratuito, en carácter de préstamo de uso, de dos centrales telefónicas destinadas a las Unidades Regionales I Santa Fe y II Rosario. (Nº 4049/00).-

	Decreto Nº 3124/00 :
	Por el cual se declara de interés provincial la puesta en escena de la ópera “Cármen” de G. Bizet, a llevarse a cabo en el Teatro Municipal “1º de Mayo”, de esta ciudad. (Nº 4050/00).-


- Al Archivo -

La señora Jefe del Departamento de Registro y Notificaciones del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, remite copia del Decreto 3066/00, por el cual se modifica el Presupuesto vigente en la Jurisdicción 60 - Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, Sub-Jurisdicción 01 - Dirección Provincial de Vialidad, en el inciso 4 “Bienes de Uso”. (Nº 4051/00).-

- A las Comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda -

La H. Cámara de Senadores de la Provincia remite Expte. 4200/00 - N.O., por la cual el H. Concejo Municipal de Rafaela hace llegar copia de la Resolución 1629/00, en la que adhiere al proyecto de ley presentado por el Senador Ricardo Olivera, sobre la organización del S.A.M.Co. (Nº 4052/00).-

- A sus Antecedentes -

El señor Presidente del H. Concejo Municipal de Venado Tuerto, remite copia de la Resolución 1881/00, por la cual comunican al señor Gobernador de la Provincia el pedido del H. Concejo, de destinar los fondos de la Caja de Pensiones Sociales 5110, a los beneficios que la ley le impone. (Nº 4053/00).-

- A las Comisiones de Seguridad Social y de Presupuesto y Hacienda -

La señora Directora General de Despacho del Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio, remite copia del Decreto 3159/00, por la cual se establece como fecha de inicio de las declaraciones de emergencia y/o desastre agropecuario, el día 20 de Junio de 2000, según lo normado en los artículos 1º al 9º del Decreto 2551/00. (Nº 4054/00).-

- Al Archivo - 

El señor Jefe de Notificaciones y Legalizaciones, Dirección General de Despacho del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, remite copia del Decreto 3163/00, por el cual se declara de interés provincial la realización del espectáculo “Las Dos Caras del Tango”, a llevarse a cabo en la Sala Mayor del Teatro Municipal “1º de Mayo”, de esta ciudad. (Nº 4057/00).-

- Al Archivo -

ii

Dictámenes de Comisión :

De las de Vivienda y Urbanismo, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General, expidiéndose en el siguiente proyecto de ley :

Del Bloque Partido Justicialista; prorrogando la vigencia de la Ley 11.592 y modificando sus artículos 1, 3 y 9 (declara de utilidad pública y sujetos a expropiación inmuebles). (Expte. Nº 7825 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

De las de Asuntos Comunales, de Vivienda y Urbanismo y de Asuntos Constitucionales y Legislación General, expidiéndose en el siguiente proyecto de ley :

Venido en revisión; autorizando al Poder Ejecutivo a donar con cargo, un inmueble a la Comuna de Maciel, departamento San Gerónimo. (Expte. Nº 7890 - Senado).-

- Al Orden del Día -

De la de Asuntos Constitucionales y Legislación General, expidiéndose en los siguientes proyectos de ley :

Venido en 2da. revisión; modificando el artículo 1 de la Ley 10.867 (desmalezamiento de banquinas). (Expte. Nº 6799 - F.P.S.).-

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Giardino; modificando el artículo 230 de la Ley 6740 (Código Procesal Penal). (Expte. Nº 7324 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

De la de Cultura y Medios de Comunicación Social, expidiéndose en el siguiente proyecto de declaración :

De los señores diputados Zogbi y Tate; declarando de interés provincial el VII Encuentro de Teatro Popular Nacional y Latinoamericano, a desarrollarse en esta ciudad. (Expte. Nº 7986 - B.R.A.).-

- Al Orden del Día -

De la de Promoción Comunitaria, expidiéndose en los siguientes proyectos :

De Declaración :

Del Bloque Partido Justicialista; ratificando los reclamos de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria, vinculados al incumplimiento de la asistencia alimentaria en el marco de los Programas PRANI y ASOMA, suscriptos con la Nación. (Expte. Nº 7911 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

SR. UGALDE.- Pido la palabra.


Tal como lo acordáramos en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito que este asunto vuelva a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará, señor diputado.

-
Asentimiento

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-
Se lee:

De Comunicación :

Del señor diputado Bermúdez; solicitando tramite la donación de computadoras para el “Convento San Francisco Solano”, de la ciudad de Rosario. (Expte. Nº 7879 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

De las de Industria y Comercio y de Agricultura y Ganadería, expidiéndose en los siguientes proyectos :

De Declaración :

Del señor diputado Giorgetti; declarando su beneplácito ante el otorgamiento del Premio “Gerdau Melhores Da Terra 2000” del Brasil, a la Empresa Sunchalense Cipolatti Argentino. (Expte. Nº 7861 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

Del mismo señor diputado; declarando su beneplácito ante la constitución del Proyecto Integral Algodonero - PROINTAL. (Expte. Nº 7862 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Grbavac; declarando su beneplácito por las medidas adoptadas por el SENASA, de prohibir el ingreso de carne de cerdo desde el sur de Brasil. (Expte. Nº 7952 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

Del mismo señor diputado; declarando su preocupación por la decisión de los Estados Unidos de Norteamérica de subsidiar su producción agropecuaria. (Expte. Nº 7953 - P.J.).-

- Al Orden del Día - 

De Comunicación :

Del señor diputado Grbavac; solicitando interceda ante la Secretaría de Agricultura, Ganadería, Pesca y Alimentación de la Nación, a fin de evitar el desmantelamiento de sus Delegaciones Regionales. (Expte. Nº 7898 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

De las de Presupuesto y Hacienda y de Agricultura y Ganadería, expidiéndose en el siguiente proyecto de comunicación :

Del señor diputado Grbavac; solicitando interceda ante la Cámara de Diputados de la Nación, a fin de asegurar las partidas presupuestarias que permitan la continuidad del Programa Social Agrario (P.S.A.). (Exptes. Nros. 7849 - P.J. y adj. de 7961 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

De las de Educación y de Promoción Comunitaria, expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

Del señor diputado Sellarés; solicitando organice en forma permanente los “Juegos de la Velocidad” y “Juegos de la Resistencia” en todo el territorio provincial. (Expte. Nº 7788 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

De la señora diputada Cavigiuri; solicitando instituya la “Semana del Protagonismo Solidario”, para todos los niveles del sistema educativo. (Expte. Nº 7884 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

De las de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda, expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

Del señor diputado Molinas; solicitando gestione la construcción de una trocha en la Ruta Provincial Nº 1, entre el Km. 0 y Km. 6,5 y la construcción de pasarelas en los sectores de mayor cruce peatonal. (Expte. Nº 7949 - U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

De la señora diputada Migno; solicitando proceda a iluminar la intersección de la Ruta Provincial 39 con el acceso a la localidad de La Brava (departamento San Javier). (Expte. Nº 7950 - U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

De las de Educación y de Presupuesto y Hacienda, expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

Del señor diputado Sellarés; solicitando proceda a crear cargos para el área de educación física, en el Jardín de Infantes Nucleado 8061 “Conrado Nalé Roxlo”, de Reconquista. (Expte. Nº 7956 - P.J.).-

Al Orden del Día -

Del señor diputado Molinas; solicitando informe en torno a la situación edilicia donde funciona el Complejo Educativo y Cultural “Domingo F. Sarmiento” de esta ciudad. (Exptes. Nros. 7691 - U.C.R. y adj. 7670 - B.R.A.).-

- Al Orden del Día -

De las de Salud Pública y Asistencia Social y de Promoción Comunitaria, expidiéndose en el siguiente proyecto de comunicación :

De los señores diputados Zogbi y Tate; solicitando controle la inclusión de alimentos con gluten, en las cajas que periódicamente se entrega a enfermos celíacos. (Expte. Nº 7819 - B.R.A.).-

- Al Orden del Día -

De las de Cultura y Medios de Comunicación Social y de Presupuesto y Hacienda, expidiéndose en el siguiente proyecto de comunicación :

De los señores diputados D’Ambrosio y Zogbi; solicitando informe sobre aspectos vinculados al apoyo provincial a las bibliotecas populares. (Expte. Nº 7453 - B.R.A.).-

- Al Orden del Día -

De la de Salud Pública y Asistencia Social, expidiéndose en el siguiente proyecto de comunicación :

Del señor diputado Pochettino; solicitando informe si ha tomado conocimiento de que farmacéuticos de la 1º Circunscripción, habrían sido sancionados por el Colegio de Farmacéuticos (descuentos en los precios de venta de medicamentos). (Expte. Nº 7982 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

iii

LA legislatura DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

TITULO 1

Disposiciones generales

Artículo 1º: La presente ley tiene por objeto regular la prestación privada de servicios de seguridad en todo el territorio de la provincia .

Artículo 2º: Las actividades comprendidas en la prestación privada de servicios de seguridad son las siguientes:

a) Vigilancia y protección: es la prestación del servicio que tiene por objeto la seguridad de personas, bienes y actividades lícitas de cualquier naturaleza; 

b) Custodia personal: es la prestación del servicio que tiene por objeto el acompañamiento y protección de personas determinadas; 

c) Custodia de bienes y valores: es la prestación del servicio que tiene por objeto el transporte de dinero y valores realizados con medios propios o de terceros;

d) Vigilancia con medios electrónicos, ópticos y electroópticos: es la prestación del servicio que tiene por objeto la instalación, operación y mantenimiento de equipos, dispositivos y sistemas de seguridad electrónica para la protección de personas y bienes y para la prevención de siniestros; de sistemas de observación y registro, de imagen y audio y para la recepción, transmisión, vigilancia, verificación y registro de las señales y alarmas, con excepción de los sistemas policiales.

Artículo 3º: La autoridad de aplicación de la presente ley es el Poder Ejecutivo de la provincia a través del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto de la Provincia de Santa Fe. 

Artículo 4º: La autoridad de aplicación tendrá las siguientes funciones:

a) Otorgar la habilitación para prestar servicios de seguridad privada a las personas físicas o jurídicas que así lo soliciten, para las actividades desarrolladas en el ámbito de la provincia, verificando el cumplimiento de la presente ley y sus normas reglamentarias ;

b) Aplicar el régimen de fiscalización y penalidades establecido en la presente ley, para las actividades desarrolladas en la provincia; 

c) Entender en la elaboración de un banco de datos en la órbita del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, donde deberá registrarse a la totalidad de las personas jurídicas y físicas que presten servicios en esta actividad, con las especificaciones que se determine;

d) Todas las demás que en el marco de la presente ley deba realizar para su cumplimiento.

TITULO II

Sujetos

Artículo 5º: La prestación de servicios de seguridad privada será realizada por personas físicas o jurídicas.

Artículo 6º: Las personas físicas que desarrollen esta actividad en forma independiente, así como los administradores, gerentes, directores e integrantes del órgano de administración, en el caso de las personas jurídicas, deben reunir las siguientes cualidades:

a) Ser ciudadanos argentinos mayores de edad;

b) Acreditar dos años de residencia inmediata en la provincia, debiendo denunciar ante la autoridad de aplicación, el domicilio real y cualquier ulterior modificación del mismo dentro de los 10 días de producido;

c) No encontrarse procesado o condenado por delito doloso. En caso de registrar antecedentes judiciales deberá presentar testimonio del fallo absolutorio firme o del sobreseimiento definitivo;

d) No registrar antecedentes por violación de los derechos humanos obrantes en registros de la Subsecretaria de Derechos Humanos y Sociales del Ministerio del Interior;

e) No hallarse inhabilitado civil ni comercialmente;

f) No revistar como personal en actividad en alguna fuerza armada, de seguridad, policial, organismos de información e inteligencia o de servicios penitenciarios; 

g) No haber sido exonerado ni poseer antecedentes desfavorables incompatibles con la actividad de que se trata esta ley, en la administración pública nacional, provincial, municipal o comunal, ni en las fuerzas armadas, de seguridad, policiales, organismos de inteligencia o penitenciarios;

h) No haber participado, durante la vigencia de esta ley, de actividades, empresas o agencias de seguridad sin la correspondiente habilitación;

i) En el caso de personas físicas que desarrollen esta actividad en forma independiente, haber obtenido el certificado de idoneidad profesional y aptitud psicofísica. 

Artículo 7º : Las personas físicas que desarrollan actividades de seguridad en forma independiente podrán prestar los servicios a los que se refiere el artículo 2º de la presente ley.

Artículo 8º : Las personas físicas o jurídicas, cualquiera fuese su naturaleza, que dispongan de servicios de seguridad propios, deberán ajustarlos a las normas establecidas en la presente ley. Quedan excluidos de estos requisitos los que se desempeñen como serenos o garajistas, siempre que realicen sus funciones desarmados.

TITULO III

Obligaciones

Artículo 9º : Los prestadores de servicios de seguridad privada se encuentran obligados a poner en conocimiento inmediato de la autoridad policial o judicial correspondiente, todo hecho delictivo del que tomen conocimiento sus responsables o empleados en el ejercicio de sus funciones. La ocultación, retardo u omisión en efectuar las correspondientes denuncias en tiempo y forma será motivo de las sanciones previstas en esta ley sin perjuicio de las que correspondieran de acuerdo al Código Penal.

Artículo 10º : Toda información y documentación relativa a las actividades detalladas en el artículo 2º, incluyendo la nómina del personal afectado, serán mantenidas en reserva ante terceros. De las mismas sólo podrán tomar conocimiento directo los comitentes requiriéndose, para cualquier otro supuesto, la intervención de la autoridad de aplicación o de autoridad judicial competente, según corresponda.

Artículo 11º : Las personas que desempeñen tareas operativas de seguridad privada serán automáticamente desplazadas cuando intervengan fuerzas policiales o de seguridad, y deberán colaborar siguiendo sus instrucciones en relación con las personas o bienes de cuya seguridad estuvieran encargados.

Artículo 12º : Las personas físicas y jurídicas dedicadas a la actividad regulada en la presente ley deberán mantener registrado y autorizado por el Registro Nacional de Armas todo el armamento que utilicen en sus servicios, el que deberá guardar proporción con la naturaleza y cantidad de los objetivos que se cubran. Además deberá contar con la homologación y habilitación de los restantes órganos estatales para la utilización de los equipos que empleen, de acuerdo a las normas que regulan cada materia.

Artículo 13º : Las personas físicas o jurídicas que presten servicios de seguridad privada en ámbitos regulados por leyes especiales, en atención a la peligrosidad o trato sanitario de los materiales que se almacenan, manipulan, producen o transportan, deberán contar también con la autorización específica del organismo estatal que regula dicha actividad.

TITULO IV

Habilitación

Artículo 14º :Los requisitos para obtener el certificado de habilitación son los siguientes:

1. En el caso de las personas físicas:

a) El cumplimiento de lo preceptuado en el artículo 6º de la presente ley;

b) La contratación de una póliza de seguro de responsabilidad civil hacia terceros. Las condiciones especiales de este seguro serán determinadas por vía reglamentaria;

c) Pago de la tasa de habilitación;

d) La presentación de las constancias que acrediten el cumplimiento de las obligaciones provisionales y fiscales, extendidas por autoridad competente;

e) La presentación de las constancias que acrediten la inexistencia de inhibiciones para disponer de sus bienes, extendidas por autoridad competente.

2. En el caso de las personas jurídicas:

a) El cumplimiento por parte de los socios de lo preceptuado en el artículo 6º de la presente ley;

b) La contratación de una póliza de seguro de responsabilidad civil hacia terceros. Las condiciones especiales de este seguro serán determinadas por vía reglamentaria;

c) Título de propiedad o contrato de locación del inmueble en que tenga su asentamiento la sede de la empresa;

d) La presentación de un certificado de domicilio de su sede social y administrativa;

e) La presentación de las constancias que acrediten el cumplimiento de las obligaciones previsionales y fiscales, extendidas por autoridad competente;

f) La presentación de las constancias que acrediten la inexistencia de inhibiciones para que los administradores, gerentes, directores, socios e integrantes del órgano de administración puedan disponer de sus bienes, extendidas por autoridad competente; 

g) La presentación de una declaración jurada conteniendo nómina de socios. En el caso de sociedades por acciones la nómina de los accionistas de la empresa, con especificación del porcentaje en el capital societario de cada uno, de cuya modificación deberá informarse a la autoridad de aplicación en el plazo de treinta días de producida;

h) Toda variación que se registre en la titularidad del capital social de las empresas, deberá ser informada en el plazo de 10 (diez) días a la autoridad de aplicación;

i) El pago de la tasa de habilitación.


Para obtener el certificado de habilitación, la persona física o jurídica deberá previamente constituir un fondo de garantía en dinero efectivo, títulos del Estado, o fianza bancaria a favor del órgano de aplicación; el monto será determinado y actualizado por el organismo de aplicación y estará relacionado a la proporcionalidad del objetivo y servicios que cumplan; el fondo de garantía podrá ser reemplazado por un fondo de caución en las condiciones que determinará la reglamentación.


El fondo de garantía tendrá como finalidad asegurar el buen funcionamiento de los servicios de seguridad y demás obligaciones derivadas de la actividad funcional.

TITULO V

Prestadores de servicios de seguridad privada

Artículo 15º : Los prestadores de servicios de seguridad privada contarán con un director técnico, que será responsable del cumplimiento de las disposiciones de esta ley y su reglamentación. Deberá reunir los requisitos señalados en el artículo 6º y, además acreditar idoneidad profesional, aptitud psicotécnica y psicofísica para la función.

Artículo 16º : Son idóneos para el desempeño como directores técnicos:

a) Los licenciados o especialistas en seguridad o afines según lo establezca la reglamentación, con título habilitante extendido por autoridad competente y de conformidad con los programas oficiales aprobados por el Ministerio de Educación;

b) Los que se hayan desempeñado en cargos directivos en empresas de seguridad privadas por un lapso de diez (10) años, o posean quince (15) años de servicios prestados en fuerzas armadas, de seguridad, policiales o de servicio penitenciario como personal superior, siempre que no posean antecedentes desfavorables durante su permanencia laboral.

Artículo 17º : Las personas destinadas a tareas operativas como jefes de seguridad, supervisores, vigiladores o custodios deben reunir los siguientes requisitos:

a) Ser argentinos nativos o por opción, mayores de 21 años para el supuesto de utilización de armas o mayores de 18 años en caso contrario;

b) No registrar procesos judiciales pendientes o con sobreseimiento provisional o condena por delito doloso. En caso de registrar antecedentes judiciales deberá presentar testimonio de la absolución o del sobreseimiento definitivo;

c) No registrar antecedentes por violación de los derechos humanos obrantes en registros de la Subsecretaría de Derechos Humanos y Sociales del Ministerio del Interior;

d) Certificado de idoneidad profesional y de aptitud psicotécnica y psicofísica, cuya renovación será bianual;

e) No haber sido exonerado ni poseer antecedentes desfavorables incompatibles con esta actividad en la administración pública nacional, provincial, municipal o comunal, ni en las fuerzas armadas, de seguridad, policiales, organismos de inteligencia o penitenciarios;

f) Cuando presten servicios armados deberán cumplimentar las disposiciones establecidas por el Registro Nacional de Armas.

Artículo 18º : Los titulares de la habilitación serán responsables ante la autoridad de aplicación, respecto a los antecedentes desfavorables del personal que incorpore para el cumplimiento de las actividades normadas en la presente ley, siendo pasibles de multa para el caso de omisión culposa, y de baja o inhabilitación para el supuesto de omisión dolosa.


Con el consentimiento de los aspirantes deberán solicitar todos los antecedentes policiales, judiciales o de organismos estatales donde se hubieran desempeñado.

TITULO VI

Prohibiciones

Artículo 19º : Queda prohibido a los titulares de la habilitación y a su personal en cumplimiento de sus funciones:

a) Intervenir en conflictos políticos o laborales;

b) Intervenir en actividades sindicales o de finalidad política;

c) Realizar tareas de:

1. Interceptación o captación del contenido de comunicaciones, sea postales, telefónicas, telegráficas, electrónicas, radiofónicas, por telex, facsímil, o cualquier otro medio de transmisión de voces, imágenes o datos a distancia, e ingresar ilegítimamente a fuentes de información computarizadas.

2. Adquisición de información a través de aparatos electrónicos, mecánicos o de cualquier otro tipo, con excepción de la realización de tareas de vigilancia por cuenta del propietario o legítimo tenedor del bien en el que se realiza tal actividad.

3. Obtención de cualquier información, registro, documento o cosa, para la cual fuera necesario el ingreso en domicilios privados o edificios públicos o la obtención del acceso a cosas, o bien la búsqueda, remoción o examen de cualquier tipo; salvo conformidad expresa y por escrito del titular del domicilio de que se trate y el propietario o legítimo tenedor.

4. Ejercicio de vigilancia alguna u obtención de datos con relación a las opiniones políticas, filosóficas, religiosas, raciales o sindicales de las personas, o con relación a la legítima participación de las personas en actividades de la índole descrita, o en asociaciones legales que realicen tales actividades.

5. Formación, gestión de archivos o bases de datos relativos a aspectos u opiniones raciales, religiosas, políticas, filosóficas o sindicales de las personas. Queda también prohibido a las empresas, integrantes y personal precedentemente referidos, comunicar a terceros información alguna sobre sus clientes y los miembros del personal de éstos.

Artículo 20º : Las empresas y quienes realicen esta actividad en forma independiente no podrán utilizar nombres, uniformes o vehículos que puedan inducir a error a terceros, en cuanto a que pudieran tratarse de instituciones oficiales o que hagan presumir que cumplan tales funciones. Asimismo, deberán portar una credencial habilitante en forma visible con las indicaciones para su solicitud, confección y devolución conforme lo establezca la reglamentación. En ésta deberá constar la habilitación de legítimo usuario de armas de uso civil condicional que otorga el Registro Nacional de Armas. 

TITULO VII

Capacitación

Artículo 21º : Las empresas tienen la obligación de formar al personal destinado a tareas operativas, a través de cursos básicos, cuyos contenidos mínimos se establecen en el artículo siguiente. Dichos cursos se desarrollarán en establecimientos de enseñanza públicos o privados, habilitados por la autoridad de aplicación, conforme los alcances y condiciones que establezca la reglamentación.


En cuanto a los programas y contenidos de cada curso, deberán ser aprobados por la autoridad de aplicación de acuerdo con las normas establecidas por el Ministerio de Educación y la Secretaría de Trabajo y Seguridad Social, según el caso.


Es condición para desempeñarse como personal de tareas operativas tener cursado y aprobado el curso básico


Sin perjuicio del curso básico, las empresas deberán tender a la capacitación permanente del personal, por medio de charlas, seminarios, cursillos o cualquier otra modalidad. En tal caso, se desarrollarán con el previo control de la autoridad de aplicación. 

Artículo 22º : Los cursos básicos a que alude el artículo anterior, tendrán una duración mínima de cien (100) horas cátedra y deberán cubrir, como mínimo, el desarrollo de las siguientes materias:

a) Primeros auxilios y defensa personal;

b) Armamento y tiro, con prácticas debidamente certificadas;

c) Nociones elementales de Derecho Penal, Derechos Humanos, Relaciones Laborales y marco regulatorio de su actividad;

d) Técnica operativa;

e) Prevención y combate de siniestros;

TITULO VIII

Sanciones

Artículo 23º : Las infracciones podrán ser leves, graves y gravísimas. Las leves prescribirán a los seis meses, las graves al año y las gravísimas a los dos años. El plazo de prescripción se contará desde la fecha en que la infracción fue cometida. En las de ejecución continuada, se computará desde la finalización de la actividad, o del último acto en que la infracción se consuma.


La prescripción se interrumpirá por la iniciación con notificación al interesado del procedimiento sancionador.

Artículo 24º: Las infracciones a la presente ley se califican de la siguiente manera:

1. Infracciones gravísimas:

a) La realización de actividades de control sobre libertades y garantías constitucionales;

b) La prestación de servicios de seguridad a terceros, careciendo de la habilitación necesaria;

c) La comunicación a terceros de cualquier información que conozcan en el ejercicio de sus funciones;

d) La negativa a facilitar en los casos procedentes, la información contenida en los archivos y libros reglamentarios que lleven;

e) El incumplimiento de las normas reglamentarias específicas sobre armamento, comunicaciones, transporte de caudales, seguridad bancaria y las demás específicas;

f) El ejercicio abusivo de sus tareas en relación con los ciudadanos;

g) No impedir, en el ejercicio de su actuación profesional, prácticas abusivas o discriminatorias;

h) La comisión de tres infracciones graves en el período de dos años;

i) El incumplimiento de la intimación a cesar en la infracción;

j) La negativa a prestar colaboración con las fuerzas policiales o de seguridad que así lo requieran de conformidad con el artículo 11º.

2. Infracciones graves:

a) La realización de actividades ajenas al marco de su habilitación;

b) La utilización de personal que no se halle habilitado por la autoridad de aplicación y cumpla con los requisitos que esta ley dispone;

c) La comisión de tres infracciones leves en el período de dos años.

3. Infracciones leves:

a) El incumplimiento de los trámites, condiciones o formalidades establecidas por la ley, siempre que no constituyan otra falta;

b) Cualquier falta de consideración a un ciudadano que motiva una queja fundada;


Si la acción constitutiva de infracción también constituye delito, las sanciones de la infracción se impondrán sin perjuicio de la aplicación de la sanción penal.

Artículo 25º : A las personas que no cumplan con lo dispuesto en el artículo 8 o que a sabiendas, contrataren la prestación de un servicio no debidamente habilitado, se les aplicará la sanción prevista para las infracciones graves.

Artículo 26º : Las infracciones leves serán sancionadas con multa de pesos 500 ($500) a pesos cinco mil ($5.000).


Las graves se sancionarán con multa de pesos mil ($1.000) a pesos diez mil ($10.000). Si se tratare de la infracción descrita en el artículo 24, inciso2, apartado a), se añadirá inhabilitación para funcionar de un mes a seis meses.


Las infracciones gravísimas serán sancionadas con multa de pesos tres mil ($3.000) a pesos treinta mil ($30.000) e inhabilitación para funcionar de tres meses a un año.


Si se tratare de las infracciones descritas en el artículo 24, inciso 1, apartado a) además de la multa, se le revocará la autorización, y el infractor no podrá obtener nuevamente la misma. En todos los casos la constatación de la infracción implicará la intimación a cesar con aquella.


Las sanciones serán impuestas por el funcionario a cargo de la autoridad de aplicación, rigiéndose el procedimiento para los sumarios administrativos por las normas del decreto 4055/77, pudiendo recurrirse las decisiones por ante el Ministerio de Gobierno, de acuerdo a lo establecido por el decreto 10.204/58.

TITULO IX

Disposiciones complementarias y transitorias

Artículo 27º: La tasa de habilitación no deberá exceder las exigencias razonables de cada plaza, dentro del espíritu de impedir el monopolio de la actividad o dejarla reducida a un número mínimo de empresas. Los montos respectivos serán fijados por la reglamentación.


Independientemente de la partida presupuestaria con que cuenta, la autoridad de aplicación deberá asignar, como mínimo, el 50% del monto de la recaudación total por la aplicación de esta ley a los organismos de fiscalización.

Artículo 28º: Los prestadores actualmente habilitados deberán adaptarse a los requisitos establecidos en la presente ley dentro del plazo de un año de su publicación para las empresas prestatarias de los servicios descritos en el artículo 2º.

Artículo 29º: Toda persona podrá denunciar ante la autoridad de aplicación de acuerdo al mecanismo que se establezca en la reglamentación, acerca de cualquier irregularidad que advirtiera en la prestación de los servicios de seguridad privada. La autoridad de aplicación deberá realizar las investigaciones necesarias para establecer exactitud de los hechos denunciados y si los mismos constituyeran irregularidades administrativas, contravenciones o delitos. En este último caso deberá efectuar la denuncia penal pertinente. La desestimación de la denuncia sólo podrá ser por causa fundada, la que deberá ser comunicada al denunciante.


Todas las personas que se desempeñen en las actividades previstas en la presente ley que lo hagan bajo relación de dependencia con personas físicas o jurídicas prestadoras de la misma, deberán efectuar todos los aportes y contribuciones previsionales y de la seguridad social, conforme las leyes en vigencia. La entidad sindical actuará en forma complementaria en la inspección y contralor de las normas previsionales y de la seguridad social. Quedan excluidas las Cooperativas de Trabajo.

Artículo 30º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Señor Presidente: 


Los ciudadanos, ante la falta de seguridad, han adoptado nuevas modalidades para proteger tanto sus vidas como sus bienes.


La seguridad es responsabilidad del Estado, por lo tanto la intervención del Estado en este tema se halla justificada. Debe acenturarse la función preventiva de la seguridad privada, la cual no puede en ningún caso reemplazar el papel que cumplen la fuerzas de seguridad pública.


El proyecto propone la actuación del Estado, tanto en el campo de las habilitaciones y verificación de las constancias en que el servicio se presta, como en el campo de las condiciones a reunir por los sujetos que realizan esta actividad. En el título VI se establecen una serie de prohibiciones para los titulares de la habilitación y para el personal en cumplimiento de sus funciones. También se califican a las infracciones en leves, graves y gravísimas estableciéndose sanciones para cada una de ellas.


El proyecto tiende a una profesionalización de los operadores de la seguridad privada mediante cursos y capacitación adecuada. Por su parte el Estade debe pone en marcha su estructura de control en todas las áreas que estén relacionadas con esta actividad.


El Plan Nacional de Fiscalización de la Seguridad Social del año 2000 arrojó los siguientes datos, de un universo de 38 empresas que operan actualmente en nuestra provincia se tomó una muestra sobre 23 empresas, se detectó que el 40% de los trabajadores empleados se encuentran en situación irregular. De dicho porcentaje el 26% se encuntra en negro y el 14% no tiene aportes jubilatorios. Ahy que destacar que estas empresas acaparan el 48% de espacios de vigilancia, y entre sus clientes se encuentran organismos del Estado Provincial y la Municipalidad de Santa Fe entre otros. Frente a hechos como estos no podemos dejar de tomar medidas conducentes a regular esta actividad. Por lo expuesto solicito a mis pares que con su voto me acompañen en el presente proyecto.

Álvarez, J - Molinas

-
A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

IV

LA CÁMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA :


Su más enérgico repudio a las amenazas y actos de intimidación de que fuera objeto la Doctora Matilde Bruera el 2 de noviembre de 2000 en la ciudad de Rosario, expresando su total solidaridad con la afectada, a la par de requerir de las autoridades policiales y judiciales la máxima diligencia para el inmediato esclarecimiento de los sucesivos hechos que han afectado a la profesional.

Señor Presidente:


El 20 de julio de 2000 la Doctora Matilde Bruera fue víctima de un ataque de particular gravedad, recibiendo en su casa un libro ahuecado conteniendo 350 gramos de explosivos, que según los especialistas, no se encontraba en condiciones de explotar, lo que no disminuye la gravedad del hecho.


El 2 de noviembre la amenaza se concretó por vía telefónica, manifestando: “Que en paz descanse doctora. Feliz día de los muertos.”, en alusión al día que se celebraba. 


Debemos entender que solo los delincuentes tienen conductas como las que nos ocupan, y es necesario identificar a los responsables que no saben convivir en democracia.


La Doctora Matilde Bruera se ha abocado al esclarecimiento de hechos de la dictadura reciente, y las amenazas parecen asociarse a esta etapa oscura de nuestra historia contemporánea.


Pero no nos corresponde especular al respecto, aunque sí poner de manifiesto nuestra preocupación por la falta de esclarecimiento de este tipo de hechos, por discusiones secundarias sobre competencias, por inacción investigativa y por tantas otras razones que resulta innecesario enumerar, pero que constituyen verdaderos incentivos para reiterar estas conductas.


Hasta el presente las acciones, afortunadamente, solo se han limitado a la intimidación y la amenaza, pero esto no debe dar motivo o constituir fundamento para la inacción de quienes tienen la responsabilidad de investigar, pues resulta imprescindible terminar con las conductas que nos ocupan para que todos los que habitan la Provincia de Santa Fe puedan actuar y expresarse en libertad, y puedan ejercer plenamente sus derechos de investigar para conocer la verdad.


Por las razones expuestas, solicitamos a los Señores Diputados la aprobación del presente Proyecto de Declaración.

D’Ambrosio - Ritter - Tate - Zogbi

-
A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General

V
PROYECTO DE DECLARACION.


La Cámara de Diputados de la Provincia declara su beneplácito ante la implementación del denominado PROGRAMA DE PADRINAZGO, que ha sido instrumentado por el Consejo Federal de Inversiones (CFI.), el Consejo Empresario Argentino para el Desarrollo Sostenible ( CEADS.) y el Instituto Argentino de Normalización (IRAM.), con el objetivo de propiciar procesos de mejora continua en las PyMEs, mediante la certificación de normas de calidad y ambiente.

Señor Presidente:


El CFI, como parte de las actividades que desarrolla en apoyo de las PyMEs., ha instrumentado junto a CEADS, que nuclea a las grandes empresas nacionales y con la colaboración del IRAM, un Programa de Padrinazgo para la implementación de procesos de mejora c ontinua mediante la certificación de normas de calidad y ambiental.


Este Programa de Padrinazgo permitirá desarrollar acciones de asistencia técnica y de capacitación para las PyMEs. con el fin de que logren incrementar su inserción en el comercio local, regional e internacional, mediante un proceso de mejora continua, a través del cumplimiento de las etapas necesarias para la implementación de un Sistema de Gestión de Calidad ( ISO 9001) y de Gestión Ambiental ( ISO 14001).


Por su parte el CFI y el CEADS. seleccionarán de entre las grandes empresas socias de este último, a aquellas que quieran “apadrinar”, aportando un experto que brindará asesoramiento a las PyMEs., tanbien seleccionadas entre las vinculadas con ellas para participar del proyecto de padrinazgo. Por su parte el IRAM. aportará toda su experiencia en el tema capacitando a los empresarios, profesionales y técnicos de las PyMEs, así como a los pasantes y personal del CFI. encargados de coordinar y supervisar el programa. Simultaneamente el CFI. Realizará un monitoreo del proceso mediante personal especialmente capacitado, y solventará a un equipo de pasantes universitarios que mientras se especializan en el tema apoyarán el proceso de implementación trabajando internamente en cada una de las PyMEs participantes.


Con este Programa de Padrinazgo, las tres instituciones, además de contribuir a fortalecer la cadena productiva buscan federalizar las actividades en todo el ámbito del país, de modo que las mismas sean resultado de la activa participación de los sectores productivos en su lugar de orígen.


Por los motivos expuestos solicito a mis pares aprueben el presente proyecto de declaración.

Jorge Giorgetti

-
A la Comisión de Industria y Comercio

VI

PROYECTO DE COMUNICACIÓN

 XE "ceximición del pago del impuesto inmobiliario a la bibilioteca popular de firmat" 

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Administración Provincial de Impuestos, revea la Resolución 1404-9/00, y proceda a eximir del pago del Impuesto Inmobiliario al inmueble de la Biblioteca Popular Nosotros, con Personería Jurídica Nº 629/94, sito en calle San Martín, entre Bv. Colón y Buenos Aires, de la ciudad de Firmat, de conformidad a lo dispuesto en el Artículo 114, incisos c) y g), del Código Fiscal, y en el Artículo 4º de la Ley 10.572.-

Señor Presidente:


La Biblioteca Popular Nosotros, de Firmat, nos envió una nota fechada el 24-10-00, para poner en nuestro “conocimiento los trámites que desde hace un tiempo viene realizando ante el API para obtener la exención de pago del Impuesto Inmobiliario de las propiedades citas en calle Bv. Colón 920 y San Martín entre Bv. Colón y Buenos Aires, tal cual lo prevé la Ley Provincial Nº 10.572”.-


“Con fecha 12 del cte. - continúan - la delegación Firmat del API nos hizo entrega de las Resoluciones Nº 1402-1/00 y 1403-0/00 donde nos comunican que conceden dicho beneficio al inmueble de Calle Bv. Colón 920, mientras que por Resolución 1404-9/00 se deniega el pedido para el inmueble de calle San Martín, por no reunir los requisitos que exige el art. 114 de la Ley 3456, respecto a su uso y ocupación, que, obviamente no se cumplen, por tratarse, de una obra en construcción y se intima al pago de los períodos adeudados, bajo apercibimiento de iniciar su cobro por vía judicial”.-


A la nota de marras se le adjunta la nota presentada por la Biblioteca ante la API con fecha 18-10-00, en la cual, al pedir la reconsideración de la medida denegatoria, se afirma que “la propiedad mencionada fue adquirida en 1988 con el fin de ser demolida para construir en dicho predio un edificio acorde a los requerimientos institucionales. Si bien permaneció unos años desocupada a la espera de los subsidios nacionales y provinciales que permitirán su realización, cabe informarles que a mediados de 1995 comenzó su construcción, estando en estos momentos ejecutado un 70% de la misma, y si no se ha finalizado es por los recortes y demora en el cumplimiento de lo establecido por la Ley Nacional 23.351 y Provincial 10.572 que contempla el envío de subsidios a las Bibliotecas Populares”.-


Asimismo, los directivos de la Biblioteca nos informan que cuando fueron a la oficina de la API local, le mostraron una nota donde constaba que no le otorgaban la eximición del impuesto inmobiliario para el inmueble de la calle San Martín, por no estar terminada la construcción y no funcionar allí la Biblioteca.-

El Código Fiscal y la Ley 10.572:


El Artículo 114 del Código Fiscal establece las exenciones al pago del Impuesto Inmobiliario, estableciendo que “quedan exentos del impuesto, adicionales y recargos establecidos en el presente título, además de los casos previstos en leyes especiales: … c) los inmuebles destinados a hospitales, asilos, colegios y escuelas, bibliotecas, universidades populares, institutos de investigaciones científicas, salas de primeros auxilios, puestos de sanidad, siempre que los servicios que presten sean absolutamente gratuitos y destinados al público en general y que dichos inmuebles sean de propiedad de las instituciones ocupantes o cedidas a las mismas a título gratuito”.-


El mismo Artículo, en su Inciso g), exime del pago del impuesto a “los edificios en construcción en zonas urbanas o suburbanas durante el tiempo que ésta dure”, por lo que aunando ambas exenciones, no cabe lugar a dudas que la propiedad inmueble en cuestión, por la condición de su titular (Biblioteca) y el estado de la misma (en construcción), está eximida de tributar el impuesto inmobiliario.-


Por su parte, la Ley 10.572, en su Artículo 4º establece que “las Bibliotecas Populares reconocidas gozarán, sin perjuicio de otros que obtengan o que sean otorgados, de los siguientes beneficios: … b) Liberación de todo gravamen fiscal provincial que recaiga sobre la propiedad privada”.-


La claridad de la letra de ambas normas hace innecesario cualquier tipo de interpretación: cualquier y todo inmueble de una Biblioteca Popular está alcanzado por la exención, y cualquier y todo inmueble con edificación en construcción, sea de una entidad de bien público o de un particular, no hace frente al mismo por la obra en construcción hasta tanto no se la termine.-


Ello significa, Señor. Presidente, que cualquier reglamentación o denegatoria de la API al respecto, la coloca abiertamente en contradicción con la legislación vigente en la materia.-

Di Pollina - Baudín - Cecchi

-
A las Comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social, de Promoción Comunitaria y de Presupuesto y Hacienda

SR. CECCHI.- Pido la palabra.


De acuerdo a lo convenido en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito que este asunto sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Así se hará, señor diputado.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-
Se lee:

VII

PROYECTO DE COMUNICACIÓN


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a:

1º - Colaborar con el Gobierno Municipal de Santo Tomé, para lograr otra conexión vial rápida y pavimentada con la ciudad de Santa Fe.-

2º - En ese marco, estudiar la posibilidad de pavimentar las calles:

a) República de Chile desde Castelli hasta Saavedra;

b) Saavedra desde República de Chile a Neuquén;

c) Neuquén, desde Saavedra hasta Castelli;

d) y Castelli, desde Neuquén hasta la Autopista Brig. López.-

Señor Presidente:


Autoridades y vecinos de la Vecinal Santo Tomás de Aquino de la ciudad de Santo Tomé, se acercaron a nosotros para solicitar colaboración en la gestión de lograr un nuevo enlace entre Santo Tomé y Santa Fe.-


Nos señalan que “es indispensable asfaltar un camino alternativo Santo Tomé-Santa Fe debido a la necesidad apremiante de la población de Santo Tomé, ante cortes imprevistos del puente carretero, ya sea por protestas diversas, piquetes o accidentes de tránsito con sus consecuentes embotellamientos”.-


“Por otra parte - continúan - lo anterior conlleva a demoras y retrasos en las personas que deben acudir a sus trabajos, ocasionándoles descuentos por presentismo y ello disminuye el exiguo salario de muchísimos trabajadores”.-


“Nuestro hospital no es de mediana o alta complejidad, por lo cual cualquier derivación urgente a Santa Fe que se deba realizar, puede verse impedida por lo mencionado anteriormente, ya que dar la vuelta por Ruta 19 y la Autopista puede generar la pérdida de más de una vida”.-


“Existe un proyecto que enmarcaría lo requerido, como obra complementaria en el futuro puente carretero, pero lamentablemente este último no figura como prioridad dentro del Plan de Infraestructura del Gobierno Nacional”.-


Finalmente, los vecinalistas manifiestan su certeza, “por conversaciones mantenidas, que la concesionaria AUFE SA no ha de presentar objeción alguna” al proyecto, “pues el tramo sugerido a asfaltar es camino comunal, de modo que nunca será cerrado ni ha de ponerse garita de peaje alguna en su intersección con la Autopista”.-


En razón de lo peticionado, y no encontrando objeciones a lo solicitado en virtud de lo conveniente que resultaría otro enlace vial entre ambas ciudades y a un costo relativamente accesible, es que entendimos prudente canalizar el mismo con el ingreso del presente proyecto.-

Di Pollina - Baudín - Cecchi

-
A las Comisiones de Asuntos Comunales, de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda

viii

proyecto de comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación arbitre las medidas necesarias para incluir en el Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos del ejercicio 2001 las partidas necesarias para la construcción del edificio de la Escuela Especial de Sordos e Hipoacúsicos Nº 2077 de la ciudad de Santo Tomé.

Señor Presidente:


La Escuela Especial de Niños Sordos e Hipoacúsicos Nº 2077, de Santo Tomé desarrolla sus actividades en su viejo edificio de calle 25 de mayo 1935, desde 1986 en que fue creada, el que no satisface sus mínimas necesidades.


La institución recibe a niños y adolescentes de muchas localidades vecinas, desde un año a 17 años.


La Asociación Cooperadora del establecimiento ha tenido la gentileza de aportarnos una breve reseña de sus actividades, que acompañamos como antecedente para la consideración del proyecto.


Como paso inicial para la resolución del problema edilicio, la Provincia ha donado un terreno, ubicado sobre calle Hernandarias s/n, pero se encuentra pendiente la construcción de nuevo edificio, sin que se conozca la fecha de ejecución de esta obra.


El desarrollo de tareas de estimulación temprana. Nivel inicial: materno; jardín; preescolar; E.G.B.: primero y segundo ciclo; y E.G.B. tercer ciclo que se encuentra en etapa de integración, hace que las instalaciones que resultaron una alternativa inicial, hayan perdido capacidad para albergar al establecimiento.


Por lo expuesto, es que solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Tate - Ritter

-
A las comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.

ix

PROYECTO DE COMUNICACIÓN


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, en relación a la Caja de Pensiones Sociales-Ley 5110, informe lo siguiente:

a) Ubicación de las Delegaciones; personas ocupadas en cada una, gastos totales en personal y detalles los otros gastos generados en cada una de ellas.

b) Personal ocupado en otras dependencias de la Caja, gastos totales en personal y detalles los otros gastos.

c) Cantidad de Pensiones tramitadas y concedidas en cada delegación y departamento, para cada uno de los últimos cinco años. 

d) Informar si se han realizado gestiones, y resultados de las mismas, con el objeto de que las funciones de las delegaciones sean asumidas por las administraciones municipales y comunales locales. Resultados alcanzados.

Señor Presidente:


Los recursos recaudados por la Provincia con destino a solventar los costos del sistema de pensiones sociales establecido por la Ley 5110, han sido progresivamente derivados a otros fines, incluyendo el de solventar los déficit de la Caja de Jubilaciones, y más recientemente, por obra y gracia de los Ministros de Hacienda y Finanzas de turno, a engrosar los recursos de "Rentas Generales".


Pero además de la desviación de los fondos recaudados, es posible observar diversas situaciones que incluyen:

1.- Una virtual paralización en la tarea de efectivizar nuevas pensiones, ya que hemos sido informados de la existencia de 6.000 pensiones concedidas que no se pagan;

2.- Un efectivo desaliento para la realización de nuevos trámites que, aunque se aprueben, arriban a resultados inconducentes, pues luego no cobran por lo que los problemas no encuentran solución.

3.- La existencia de delegaciones en todos los Departamentos, con reducida o nula tarea, por las razones antes expuestas, pero que generan gastos que reduce la posibilidad del pago de pensiones.


En este contexto parece razonable revisar las estructuras de la Caja de Pensiones Sociales y su correspondencia con las reales funciones que cumplen en beneficio de quienes se encuentran en condiciones tales que necesitan de la asistencia social del Estado Provincial.


Por las razones expuestas, solicitamos a los Señores Diputados la aprobación del presente Proyecto de Comunicación.

Tate - Ritter

-
A las Comisiones de Seguridad Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General

x

PROYECTO DE COMUNICACIÓN


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la Dirección Provincial de la Vivienda, informe:

a) Sobre los fundamentos legales en que se sustenta la realización de sorteos mensuales, dando por cancelados los saldos de deudas de aquellos que resulten ganadores de un sorteo.

b) Cuáles son los planes de vivienda incluidos en esta modalidad, los requisitos para participar en los sorteos, y la cantidad de beneficiarios por sorteo.

c) Cuáles son los mecanismos utilizados para realizar y fiscalizar los sorteos y determinar los que participan en los mismos.,

d) Cuáles son los gastos mensuales invertidos desde la iniciación de esta modalidad en publicidad oficial, indicando los procedimientos de contratación y los medios utilizados para la difusión.

e) Informar sobre los porcentajes de incumplimientos registrados antes y después de la instrumentación de esta modalidad de sorteos.

Señor Presidente:


Un aviso publicado en un medio escrito, del tipo de los que se utilizan en las campañas proselitistas, llamó nuestra atención.


En él aparecía una foto, donde se observaba cómo el Señor Gobernador de la Provincia, Dn Carlos Alberto Reutemann, le entregaba una carpeta a dos personas.


Acompañaba el aviso un texto, que en diversos tamaños de tipografía decía:


" Cumplimos con los que cumplen. Pagó y ganó, el Gobernador Carlos Reutemann le entregó su escritura, Felicitaciones.", debajo se consignaba el nombre de una persona ganadora, se identificaba la vivienda y la fecha de sorteo.


Se nos ocurrió pensar que en realidad la escritura (supuestamente contenida en la carpeta) la entregaba el Gobierno de la Provincia de Santa Fe, pero el texto seguía y expresaba;


"Si Ud. se atrasó en sus pagos y desea regularizar su deuda, consúltenos, evaluaremos su problema, brindándole atención profesional y personalizada. SI UD. QUIERE CUMPLIR AHORA ES MÁS FÁCIL y a partir del próximo sorteo, con suerte, NO PAGA MÁS."


En otro lugar del aviso se leía:


"Si todos cumplen construir es más fácil. Santa Fe Vivienda", debajo se exponía un cuadro con 12 fechas de sorteos, y al pié del aviso (29 cm. Por 20 cm) "Gobierno de Santa Fe".


Observado el aviso con atención crecieron algunos interrogantes, por ejemplo a donde deberían dirigirse los interesados en ser informados por medio de una atención profesional y personalizada. No se consigna dirección ni repartición alguna, ni se explican cuales son las condiciones para participar en los beneficiosos sorteos.

La profusa difusión de avisos en medios escritos nos hizo pensar en los costos involucrados en los mismos, y en los niveles de cumplimiento logrados en una provincia en la que el juego se ha convertido en una actividad productiva.


También pensamos en el sustento legal y en la transparencia que acompañan a estos mecanismos que procuran alcanzar objetivos deseables, cuales son que los beneficiarios de planes de viviendas oficiales cumplan con sus compromisos para posibilitar que otros accedan a la vivienda.


Todo lo expuesto nos ha llevado a confeccionar el presente proyecto para que resulte posible que todos los señores legisladores conozcan los nuevos mecanismos puestos en práctica, su legalidad y conveniencia.


Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente Proyecto de Comunicación.

Oscar Ritter

-
A Comisiones de Vivienda y Urbanismo y de Presupuesto y Hacienda

SR. D’AMBROSIO.- Pido la palabra.


De acuerdo con lo concertado en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito que este proyecto sea tratado con carácter preferencial, dentro de dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar la moción formulada por el señor diputado D’ Ambrosio, así como el giro del proyecto a las comisiones de Vivienda y Urbanismo y de Presupuesto y Hacienda.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-
Se lee:

xi

PROYECTO DE COMUNICACIÓN


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de las áreas que correspondan, informe sobre los siguientes aspectos vinculados a la participación de artistas y artesanos de nuestra Provincia en el Festival del Folclore que se organiza anualmente en la ciudad de Cosquín Provincia de Córdoba:

a) Si se ha previsto promover la participación de artistas y artesanos en el Festival del Folclore, que se realiza anualmente en Cosquín (Provincia de Córdoba), y si la Delegación de Santa Fe irá acompañada por el Profesor René A. Aráoz.

b) Si el Profesor René Aráoz ha sido designado o cumple alguna función oficial vinculada al tema que nos ocupa. En tal caso adjuntar copia del decisorio respectivo.

c) Si se ha determinado que el Señor René Aráoz realice gestiones ante las autoridades municipales y comunales, a efectos de incentivar la participación de artistas y artesanos en el festival antes citado. 

d) Si tales gestiones incluyen las de solicitar y cobrar contribuciones económicas para la promoción cultural de las comunas y municipios.

e) Indicar si la Provincia se hará cargo de los gastos de traslado, alojamiento, etc. vinculados a la participación de la Delegación Provincial, dando cuenta de las previsiones presupuestarias.

Señor Presidente:


Algunas comunas y municipios nos han informado y consultado sobre gestiones realizadas por el Señor René Aráoz, promoviendo la participación de artistas y artesanos en el Festival de Folclore de Cosquín.


Se manifiesta que las gestiones se realizan en nombre del Poder Ejecutivo de la Provincia, y en algunos casos se ha exhibido una nota firmada por el Señor Gobernador, dirigida al Intendente de la ciudad de Cosquín en la que manifiesta su interés en el festival, indicando que una Delegación de nuestra provincia irá acompañada por el Profesor René A. Aráoz.


A la invitación realizada, se suma el requerimiento de una contribución económica, destinada, según se dice, a la promoción cultural de la comuna o municipio.


Considerando lo atípico de los hechos, algunas autoridades locales nos han consultado sobre la procedencia de los pagos, y otros nos han informado de haber hecho pagos por considerar que la promoción cultural de la comuna era un hecho deseable.


Ante estas circunstancias, y considerando que el Señor Aráoz manifiesta actuar en nombre de la Provincia, sorprende la solicitud de contribución económica, razón por la cual resulta pertinente requerir al Poder Ejecutivo que informe a esta Cámara sobre las misiones encomendadas al Señor René Aráoz, y sobre la incidencia presupuestaria del envió de la delegación aludida.


Por las razones expuestas, solicitamos a los Señores Diputados la aprobación del presente Proyecto de Comunicación.

Tate - D’Ambrosio - Ritter

-
A las Comisiones de Cultura y Medios de Comunicación Social, de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda

XII

PROYECTO DE COMUNICACIÓN

 XE "csustancia química derramada en ruta pcial. nº1" 

La Cámara de Diputados solicita que el Poder Ejecutivo informe sobre lo siguiente:


1. Si se ha identificado la sustancia química que fuera derramada en la banquina de la ruta provincial Nº 1 a unos 7 Km al sur de la localidad de Romang;


2. Que precauciones y recomendaciones se han hecho conocer a la población en caso que la misma sea peligrosa para la salud de las personas y el ambiente;


3. Si se han conocido las causas y circunstancias en que se produjo el vertido y si se ha identificado a los autores.

Señor Presidente: 


En la tarde del viernes ppdo. se ha constatado el derrame de una sustancia química en la banquina de la ruta provincial Nº 1 a 7 Km.. al sur de la localidad de Romang del dpto. San Javier.


El producto químico no se ha identificado de inmediato, pero según la primera estimación se trataría de un material que causaría graves trastornos al organismo humano, por lo que resulta necesario advertir a los pobladores de las precauciones que deben tener.


La presente iniciativa persigue el fin de tratar de esclarecer, para conocimiento de la gente de la zona afectada, tanto la sustancia como los responsables de un acto que podemos calificar como criminal.


Estando de recorrida por la localidad de Romag, se me ha hecho conocer la preocupación que existe por lo ocurrido y por la posibilidad de que se repita, por lo tanto debemos trasladar esta inquietud a los organismos actuantes solicitando se nos informe a la brevedad.


Por lo brevemente expuesto solicito aprobación de los señores diputados a este proyecto. 

María Silvia Migno

-
A las Comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Obras y Servicios Públicos

SRa. migno.- Pido la palabra.


De acuerdo con lo acordado en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria, solicito que este asunto sea reservado para su posterior tratamiento sobre tablas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Así se hará, señor diputado.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-
Se lee:

XIII

PROYECTO DE COMUNICACION


La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, incluya en el presupuesto del año 2001 las partidas correspondientes para la construcción de dos salas y sanitarios para el Nivel Inicial de la Escuela Nº 6.215 “Elisa Joffre” de la Localidad de Lanteri, departamento General Obligado.

Señor Presidente:


El Nivel Inicial funciona en las dependencias de la Escuela Nº 6.215 cuya modalidad es de jornada completa. Es la única de la localidad de Lanteri y tiene una matrícula de 330 alumnos incluido el Nivel Inicial, que fue creado en el año 1981. En el año 1992, se crea otro cargo debido al incremento de la matrícula, compartiendo el espacio físico. Debido a las incomodidades por la ubicación (se debía atravesar todo el patio), el tamaño de los sanitarios, y la necesidad de aulas para la E.G.B., se trasladaron provisoriamente este año a una sala refaccionada con aportes del F.A.E., cuyas dimensiones son de 3,50 mts por 7 mts, lo que hace un total de 24,50 mts cuadrados (incluido un sanitario) que resulta muy insuficiente para el normal funcionamiento de las actividades del nivel inicial.


Actualmente, en dicha sala, estudian 56 alumnos, de los cuales el 75% no reciben estimulación en sus hogares, los problemas más sobresalientes son las marcadas dificultades en el lenguaje, que produce que los niños no se expresen, tengan problemas de pronunciación y apatía, lo que provoca un aprendizaje lento con atención dispersa.


Para atender a la diversidad, este año se incorporó una modalidad de trabajo que facilita la atención personalizada de los chicos. Las clases se dividen en grupos pequeños (5 o 6 niños cada uno), trabajando cada uno de ellos en distintas actividades o juegos ya aprendidos en días anteriores en la mesa donde el docente enseña los contenidos. Esta forma de trabajo, además de atender a todos, favorece la autonomía, la responsabilidad y la libertad. Al tarbajar en pequeños grupos se notan adelantos en el aprendizaje y que va cambiando la apatía por el entusiasmo en las actividades, lo que permite una comunicación más fluida y enriquesedora de las relaciones interpersonales.


Este sistema requiere mayor espacio, y teniendo en cuenta que el Nivel Inicial de esta escuela nunca tuvo una sala propia, es necesidad urgente la construción de las dos salas con los sanitarios respectivos, para poder trabajar en turnos opuestos: sala de 5 por un lado y sala de 4 por el otro, y así poder lograr los contenidos mínimos del programa escolar


Por todo lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Aurora Baudin

-
A las Comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda

XIV

PROYECTO DE COMUNICACION


La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo reclame ante los organismos nacionales pertinentes, la inclusión en el presupuesto del año 2001, de las partidas estimadas para la continuación de las obras proyectadas para el saneamiento y control de la laguna “La Picasa” y otras obras de su área de influencia.

Señor Presidente:


Uno de los desastres climáticos mas importantes de los últimos años conocido como “ la corriente del Niño” dejó sus secuelas en el sur provincial. Los desbordes de la laguna “ La Picasa” no solo produjo las consecuentes pérdidad en el sector agro-ganadero sino que sus perjuicios llegó a afectar gravemente otros sectores de la región.


Tal es así que muchas personas de poblaciones cercanas a esta laguna han visto, de manera imprevista, que los orígenes de su base económica ha desaparecido y por ello se vieron compulsivamente obligados a cambiar radicalmente el enfoque de sus tareas y servicios que prestaban, con los inconvenientes que todos conocemos que implica. 


Debe incluirse también en igual situación a las Municipalidades y Comunas, como entidades fuertemente afectadas, ya que gran parte de sus superficies pasaron a ser improductivas y por lo tanto es casi imposible, en estas circunstancias, el cobro de las tasa correspondiente a sus servicios.


Estas instituciones también se vieron imposibilitados de brindar adecuadamente sus servicios escenciales lo que motivó un casi permanente estado de alerta sanitario por la constante amenaza que esto implica para las poblaciones. Aspecto que imponía mayores temores donde existe mayor concentración de personas como ser: escuelas, hospitales, oficinas, etc.


Otro aspecto que afecta gravemente la economía de esta región es la destrucción de un tramo de la ruta nacional número 7, cortando un flujo económico derivado del transporte que de este a oeste permite un vínculo de integración regional que hoy se ve interrumpido en forma parcial, afectando especialmente las poblaciones señaladas.


Señor Presidente, la paralización de estas obras tan solo por un capricho u omisión de algún funcionario nacional no solo debe considerarse como un agravio a la región directamente afectada, sino que constituye también un grave menoscabo para la provincia considerando que sus aportes al erario nacional constituye uno de los mas importantes del país.


Todo parece indicar que las autoridades nacionales pronto olvidan lo que fue considerado oportunamente como desastre climático nacional y en la actualidad las personas afectadas no encuentran un camino viable y concreto para hacer oir sus reiterados reclamos ante quienes deciden la inclusión de estas inversiones en el presupuesto 2001.


Por todo lo señalado y en especial por los pedidos de las poblaciones afectadas a los legisladores provinciales que transitamos esta región es que solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto como medio para remediar una grave situación que desde hace años afecta la región de la laguna “ La Picasa”.

Antonio Grbavac

-
A las Comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda
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PROYECTO DE COMUNICACIÓN


La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Secretaría de Municipios y Comunas y del Ministerio de Hacienda y Finanzas, proceda a informar sobre los Aportes del Tesoro, subsidios y contribuciones económicas de cualquier naturaleza, recibidos del Estado Nacional por los municipios y comunas, detallando la fecha de cada aporte, el monto del mismo y la identificación partidaria de la administración local al momento de recibir la ayuda económica. Se requiere la información desde el 01/01/90 hasta el presente.

Señor Presidente:


Las persistentes denuncias sobre discriminaciones desde la Nación hacia la provincia y los municipios y comunas, generan desde hace tiempo discusiones estériles e inconducentes.


Funcionarios de diversas jerarquías y legisladores alimentan polémicas que se agotan en la satisfacción del ego de quienes ven reflejados sus dichos en los medios de comunicación.


Para los habitantes de la otrora "Invencible Provincia de Santa Fe" solo queda la triste visión de observar como aquellos que deberían ocupar su tiempo en construir para el bien común, dedican sus esfuerzos a acciones orientadas a construir candidaturas sustentadas en la descalificación de los que no pertenecen a su mismo agrupamiento.


Nadie puede sorprenderse entonces cuando la gente se expresa y descalifica a la actividad política y a los políticos, y cuando abandona la necesaria participación en los problemas de la comunidad.


Cuando hablamos de aportes económicos lo hacemos de cifras concretas, de apostantes y destinatarios identificados, de fechas ciertas y de administraciones cuyo alineamiento partidario también es conocido.


Tenemos la aspiración de que todos entendamos que estas polémicas no son útiles, aunque sí lo es que los santafesinos conozcan de que modo cada administración destina los fondos.


Por todo ello, y adoptando el criterio estadístico de computar una década como un período válido para sacar conclusiones extrapolables, requerimos la información desde comienzos de 1990.


Por las razones expuestas, solicitamos a los señores diputados la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Zogbi - Ritter

-
A las Comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda
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PROYECTO DE COMUNICACION


La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del Ministerio de Salud arbitre los medios necesarios a los efectos de designar un medico al dispensario ubicado en el Barrio Carmen Luisa de la Ciudad de Reconquista ( Departamento Gral. Obligado).

Señor Presidente:


Los fundamentos del presente proyecto surgen de la preocupación de las personas que donaron hace mas de 15 años el terreno donde hoy se ubica el citado dispensario; quienes realizaron tal contrato con el cargo de que se utilice con la exclusividad de atender las necesidades sanitarias de tan precario barrio.


Por decreto 310 del 20 de diciembre de 1986 el gobernador de la Provincia acepto dicha donación para la construcción de un dispensario pero desde ese entonces al día de la fecha no se ha designado oficialmente un medico para dicho lugar, a pesar de que en los últimos tiempos se ha desempeñado voluntariamente el Dr. Dante Mayo.


La situación actual del entorno donde esta enclavado este centro sanitario no ha mejorado sino que diariamente son mas los vecinos que se acercan para ser atendidos gratuitamente.


Ante estas circunstancias considero que seria oportuno nombrar al anteriormente citado profesional, ya que conoce la realidad por la que atraviesan sus pacientes.


Por todo lo expuesto solicito a mis pares que me acompañen para la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Ritter - Zogbi

-
A Comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda
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PROYECTO DE COMUNICACION


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Ministerio de Educación arbitre los medios necesarios para que se reconozca al Centro Cultural de Videla (Depto. San Justo) las horas cátedras que dictan los docentes de los diferentes cursos de Capacitación, según lo establecido en la Disposición N° 120 del citado organismo.

Señor Presidente: 


En el Centro Cultural de Videla se dictan cursos de Capacitación en Dactilografía, Corte y Confección, Carpintería y Electricidad, Ingles e Ingles para Adultos, Periodismo, Guitarra y Cromografia, Mecánica Agrícola, Informática y Administración de Empresas, Administración de Campos entre otras disciplinas que, organizado por dicha entidad, se llevan a cabo en la sede de la misma.


Los cursos han tenido una gran repercusión en el medio por cuanto están orientados a satisfacer la demanda de un sector de la comunidad; es por ello que tomó intervención la Dirección Provincial de Educación para Adultos, Alfabetización y Educación No Formal y dispuso aprobar y reconocer la realización de los cursos que allí se dictan por la antes mencionada Disposición.


Tanto la entidad como el personal profesional cuenta con la infraestructura y capacidad suficiente para asegurar la seriedad y responsabilidad de la ejecución pero el pedido surge de la necesidad por la que atraviesan los docentes de que dictan los cursos en la localidad de Videla ya que subsisten gracias a la colaboración de los estudiantes asistentes para el mantenimiento del establecimiento y el pago de los sueldos.


Por lo tanto solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación. 

Ritter - Zogbi

-
A la Comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda
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PROYECTO DE COMUNICACIÓN

La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de quien corresponda proceda a:

a) Crear la Regional X del Ministerio de Educación y Cultura, y la Zona IX del Ministerio de Salud y Medio Ambiente, ambas con asiento en la ciudad de Casilda y ámbito de jurisdicción en las localidades de Los Molinos, Arequito, San José de la Esquina, Arteaga, Sanford, Chabás, Villada, Bigand, Los Quirquinchos, Gódeken, Chañar Ladeado y Berabevú.

b) Implementar, por única vez, un proceso de consultas en todas las localidades de la provincia para que en estas, a través de asambleas de agentes que dependan de los aludidos ministerios (Centros asistenciales, Samcos, Hospitales, Escuelas, etc.), puedan optar por el traspaso a otras regionales distintas a las que pertenecen en la actualidad. 

Señor Presidente: 


Analizando la problemática del traslado de toda la documental que los Ministerios de Educación y Salud requieren, a través de las Regionales con las localidades que de ellas dependen, noto con preocupación las distintas dificultades que se plantean en el Departamento Caseros, y en algunos distritos limítrofes a éste, respecto a la Sede de la Región V. Esto sucede debido a la falta de rutas convenientemente pavimentadas y por la inexistencia de medios de comunicación fluida con la sede de la Región V, con asiento en Cañada de Gómez. 


Cabe destacar las distancias que actualmente separan a las localidades del Departamento Caseros, incluidas en la Regional V, con la cabecera de la misma. A los efectos de valorar los cambios que produciría la aprobación de este proyecto, se detallan también las distancias entre esas mismas localidades y Casilda, ciudad propuesta como cabecera de la nueva regional: 

	Localidad
	Distancia a Cañada de Gómez por ruta pavimentada
	Distancia a Casilda, por ruta pavimentada 

	Chañar Ladeado
	158
	120

	Berabevú
	173
	104

	Gódeken
	183
	104

	Los Quirquinchos
	198
	90

	Bigand
	122
	50

	Villada
	142
	45

	Chabás
	127
	30

	Sanford
	112
	15

	Arteaga
	70
	75

	San José de la Esquina
	80
	60

	Arequito
	137
	30

	Los Molinos
	120
	15

	Casilda
	107
	--



Lo anteriormente expuesto se ve agravado por las dificultades económicas que deben afrontar los establecimientos educativos y de salud, que para tramitar la documentación en tiempo y forma, deben recurrir a comisionistas. 


Dadas las circunstancias de lo enunciado en el párrafo anterior, y por sugerencias de docentes, entre otros, es que considero necesario una redistribución de los distritos pertenecientes a la Regional V, creándose la Región X para Educación y la Zona IX para Salud, tomando como punto geográfico de referencia la ciudad de Casilda, cabecera del mencionado Departamento.


La geografía de la región suroeste de nuestra provincia nos permite delimitar naturalmente, tomando como referencia el lecho del río Carcarañá, y como vías de comunicación a las Rutas Provinciales Nº 15, 92 y 93 y las Rutas Nacionales Nº 178 y 33, todas pavimentadas, los alcances de la nueva regional, con cabecera en Casilda. La misma incluirá además a Los Molinos, Arequito, San José de la Esquina, Arteaga, Sanford, Chabás, Villada, Bigand, Los Quirquinchos, Gódeken, Chañar Ladeado y Berabevú, todas localidades del Departamento Caseros y hoy dentro de la jurisdicción de la Regional V y que están dentro del área delimitada por las aludidas rutas nacionales y provinciales. 


No obstante lo descripto, considero oportuno plantear, por única vez, la posibilidad que los agentes provinciales dependientes de los ministerios en cuestión que revisten en las localidades del interior, puedan optar mediante una asamblea especial convocada al efecto la Regional a la que deseen pertenezca su localidad. De esta forma avanzaremos en una optimización de la descentralización y con consulta efectiva a los interesados.


Otro de los aspectos a tener en cuenta es que se preven asignaciones presupuestarias para obras de edificios en la regional situada en Cañada de Gómez. Por este motivo y antes de concretar esas obras, creo que se debe analizar esta propuesta.


Por las razones expuestas es que solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Jorge Álvarez

-
A las Comisiones de Educación, de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda
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PROYECTO DE COMUNICACIÓN


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los Ministerios de Gobierno, Justicia y Culto y de Hacienda y Finanzas; y la Fiscalía de Estado, informe y proporcione la documentación requerida vinculada al dictado del Decreto N°2067 del 22 de agosto de 1995:

a) Si la Fiscalía de Estado ha propiciado el dictado del Decreto N°2067/95, adjuntando copia de las recomendaciones y/o dictámenes producidos a tal efecto.

b) Se requiere que se adjunte copia del dictamen producido por la Comisión Técnica Mixta-Decreto N°44/94 a que refiere el tercer considerando del Decreto N°2067/95.

c) Cuáles han sido los fundamentos reales para propiciar el establecimiento de un mecanismo de "Perención de Instancia Especial", como lo califica el Decreto N°2067/95, que de hecho posibilitó que reclamos caducados en el marco del Decreto-Acuerdo 10.204/58 cobraran vigencia.

d) Cuáles han sido las razones que han llevado a la Administración a omitir el reconocimiento de reclamos legítimos propiciando conflictos administrativos y judiciales.

e) Qué cantidad de reclamos administrativos se han registrado como consecuencia del Decreto N°2067/95, y cuantos de ellos se encontraban en situación de perención de instancia el 22 de agosto de 1995.

f) Enumerar los reclamos que corresponden a personal dependiente de la Provincia, indicando qué cantidad corresponde a cada área.

g) Qué cantidad de reclamos judiciales se han registrado como consecuencia del Decreto N°2067/95, y cuantos de ellos se encontraban en instancia de perención de instancia el 22 de agosto de 1995.

h) Cuáles han sido los reclamos administrativos y judiciales en los que la Provincia ha admitido los derechos de los reclamantes, y los casos en los que se ha arribado a transacciones judiciales o extrajudiciales, indicando las sumas pagadas y devengadas a favor de los reclamantes y en concepto de honorarios profesionales.

i) Adjuntar la nómina de profesionales que han representado a los demandantes acogidos al régimen del Decreto N°2067/95 y la cantidad de casos a cargo de cada uno de ellos. 

j) Cuáles han sido los reclamos administrativos y judiciales que aún se encuentran en trámite, dando cuenta del estado de los mismos y del total de las sumas reclamadas. Adjuntar la opinión de la Fiscalía de Estado sobre las posibilidades que asisten a la Provincia de alcanzar un fallo favorable.

k) Dar cuenta si para el caso de reclamos de personal policial representado o patrocinado por el Dr. Iván José María Cullen, la empresa LEX LITORAL S.A. presentó ante la administración un formulario del tipo del que se adjunta por el cual se autorizaba a que se formalicen descuentos sobre los haberes, indicando que "Las sumas retenidas deberán ser pagadas a LEX LITORAL S.A. en concepto de anticipos de gastos no reintegrables por reclamos administrativos y judiciales. ", dando cuenta si estos descuentos ascendían a $100 (pesos cien) por cada reclamante, descontados en una, dos, cuatro o diez cuotas, según consta en la Ficha Base de Datos- Personal Policial, cuya copia se adjunta.
l) Informar si el Dr. Iván José María Cullen ha percibido honorarios con cargo a la administración en los casos de transacciones o como consecuencia de fallos adversos, dando cuenta de los montos pagados en tales conceptos.
m) Cuáles han sido las ventajas económicas obtenidas por la Administración Provincial como consecuencia del dictado del Decreto N°2067/95.
Señor Presidente:


El Litoral de la ciudad de Santa Fe, del 31 de enero de 1996 (pág.7) daba cuenta de declaraciones del entonces Ministro de Gobierno, Justicia y Culto, Dr. Roberto Rosúa vinculadas a reclamos de personal policial.


En la oportunidad se hacía referencia a que existen más de 9.000 reclamos de personal policial por diferencias salariales no abonadas, aunque se indicaba que el Ministro no pudo precisar si son cerca de 4000 los que se plantearon en el terreno judicial y si el monto involucrado asciende a los 60 millones de dólares, como señalaron informaciones circulantes en las últimas horas, según sostenía la publicación.


Según el diario, el Ministro había informado que una Comisión Conjunta integrada entre el Ministerio de Hacienda y Finanzas y de Gobierno estudiarían el asunto.


Más adelante el Ministro sostenía que desde octubre de 1994 había 9.242 reclamos con pedido de pronto despacho presentados ante la Secretaría General de la Jefatura de Policía, y que ante la Dirección General de Administración hay presentaciones pendientes desde 1992.


También admitió conocer extraoficialmente la decisión de algunos agentes de suscribir convenios con estudios jurídicos de Santa Fe y Rosario (ver fotocopia de la publicación).


Pocos días después, el 02 de febrero de 1996 por el mismo medio escrito, el Dr. Iván José María Cullen confirmó que patrocina a 3300 agentes de la policía en reclamos administrativos y judiciales, indicando que la cifra seguía en aumento a esa fecha. También hacía referencia el profesional a casos en los que …se perdió el derecho a reclamar, aunque manifestaba no compartir el criterio con la administración (postura que se entiende considerando que representaba a los demandantes).


"Un decreto movió el avispero", indicaba un subtítulo de la nota al Dr. Cullen, y decía: "Cullen se extrañó de que el gobierno provincial haya manifestado sorpresa por la avalancha de presentaciones: "Hay un decreto del mes de agosto que daba 60 días para mover los reclamos, porque sino caducaban: esto motivó gran cantidad de juicios en tan poco tiempo. Si bien yo creo que este decreto no tiene validez, tampoco me voy a demorar en accionar por ese motivo, privando a los interesados de la acción".


Más adelante en la nota periodística el profesional sostenía: "El conflicto lo provoca la administración, ellos saben que había que pagar y no se pagó. El Abogado lo único que trata de hacer es resolverlo". "Cuando la Administración se excede hay abogados que gracias a Dios estamos dispuestos a defender a la gente frente a esos excesos y no voy a dejar de hacerlo porque a algunas personas no les guste. Descalificar a la gente porque se defienda no es bueno."


Lo expuesto en los dos artículos periodísticos mencionados, que se adjuntan, resulta demostrativo de cómo una medida de gobierno induce conflictos judiciales inexistentes y favorece demandas administrativas y judiciales, aún para los casos en que la perención de instancia había agotado la posibilidad de reclamar.


El caso que nos ocupa es típico de lo que se ha dado en llamar "industria del juicio", que bien podría ser la "industria del reclamo", donde por no reconocer los derechos de los demandantes la administración se ve obligada a desembolsar cifras sensiblemente mayores.


Los hechos están consumados y hoy ocupan cargos en la Administración Provincial muchos de los que participaron en el dictado del Decreto N°2067/95, bajo la administración anterior del Gobernador Reutemann.


El volumen de juicios y reclamos a que se hacía referencia en los artículos periodísticos, y el monto en juego (se hablaba de $ 60 millones) amerita solicitar explicaciones claras y precisas sobre algunos de los casos que han contribuido a que la provincia se encuentre en un estado de emergencia económica endémica.


Tenemos la esperanza que el Señor Gobernador, la Fiscalía de Estado y los Ministros de Hacienda y Finanzas y de Gobierno, Justicia y Culto nos aporten elementos de juicio que nos convenzan de la conveniencia de haber dictado el Decreto N°2067/95 y las ventajas económicas de tal medida.


Por las razones expuestas, solicitamos a los Señores Diputados la aprobación del presente proyecto de comunicación-Pedido de Informes.

Ritter - Tate

-
A las Comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión y de Asuntos Constitucionales y Legislación General
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PROYECTO DE COMUNICACIÓN


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, informe:

a) Si el acuerdo firmado por el Gobernador de la Provincia, Dn. Carlos Alberto Reutemann, y el Interventor Federal de la Provincia de Corrientes, por el cual se conviene en realizar los estudios de factibilidad para la construcción de un puente que comunique Goya (Corrientes) con Reconquista (Santa Fe), implica el definitivo abandono de la propuesta de construir un puente que una la ciudad de Santa Fe con Paraná (Entre Ríos), indicando en caso contrario los planes del Poder Ejecutivo al respecto.

b) Si la eventual construcción de un puente que una las provincias de Santa Fe, con Entre Ríos y/o Corrientes, obliga a las provincias intervinientes a indemnizar a la empresa que tiene a su cargo la construcción y posterior explotación del puente Rosario-Victoria, indicando en tal caso los montos a pagar en cada alternativa.

Señor Presidente:


Las conductas erráticas con que el Poder Ejecutivo desde hace tiempo, aún antes de la presente gestión, ha manejado la problemática de las obras públicas ha logrado desorientar, no solo a los legisladores, sino al conjunto de la comunidad.


Se difundió como un hecho el proyecto de puente Santa Fe- Paraná, por la prensa oral y escrita, por medio de charlas y conferencias a una y otra orilla del Paraná y en cuanta oportunidad y foro fue posible. 


Algunos interrogantes de este Bloque Radical en la Alianza, aprobados por la Cámara de Diputados, nos permitieron conocer las respuestas del Poder Ejecutivo, muy fáciles de sintetizar: nadie le había encomendado a los organismos técnicos que estudien la posibilidad de construir un puente entre Santa Fe y Paraná.


Luego de esta respuesta nadie habló más del tema.


Cuando en la anterior gestión el oficialismo insistió en la necesidad de construir un nuevo puente sobre el Arroyo Leyes (Ruta Provincial N°1) legisladores radicales plantearon lo costoso e innecesario de esta obra. Se aprobó su construcción y hoy parece que solo se reparará el puente existente.


Cuando a fines de 1999 se planteó vender la Empresa Provincial de la Energía, solo el Bloque Radical en la Alianza se opuso. Hoy parece que no resultará posible venderla (por lo menos es el clima que se está creando para que la empresa quede dentro del Estado).


Cuando intentábamos estudiar el proyecto de Presupuesto 2000 y pedimos el Plan de Obras Públicas, que debió aprobar el Poder Ejecutivo antes del 31 de marzo de 1999 reparamos que no existía y que se estaba confeccionando "de apuro". Aún no ha sido enviado.


Todo lo antedicho constituye suficiente fundamento para afirmar que la política de obras públicas es errática, y ante estas realidades nos vemos obligados, para clarificación propia y de la sociedad, a preguntar en cada caso que se piensa hacer, con la esperanza de que lo que hoy se opina no sea cambiado mañana.


Las comunicaciones viales y ferroviarias entre nuestra Provincia y las integrantes de la mesopotamia argentina son suficientemente importantes para nuestro desarrollo como para que las cuestiones se consideren de una manera más rigurosa, tanto en lo político, como en lo técnico y económico-financiero, y en armonía con los procesos de integración regional en curso.


Desconocer, o no tener certeza, sobre lo que se piensa o quiere hacer, es equivalente a navegar a ciegas en un contexto de alto riesgo donde la competencia y la competitividad resultan definitorias para el futuro de los pueblos que gobernamos.


Todo ello nos genera una inquietud que sintetizamos en un par de interrogantes que aspiramos a que el Poder Ejecutivo responda, para lo cual contamos con la voluntad de los Señores Diputados para la aprobación del presente proyecto.

Ritter - Tate

-
A Comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda

xxi

PROYECTO DE COMUNICACIÓN.


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, instrumente en todo nuestro territorio campañas de difusión, con el objeto de informar pormenorizadamente sobre lo establecido por Resolución Mercosur 3/92 y por el art. 186 bis- inciso 2.16 del Código Alimentario Argentino, en lo referente a envases y materiales en contacto con alimentos, y las pautas que se deben respetar en la utilización de los mismos.

Señor Presidente:


Es fundamental reconocer que los envases de alimentos deben estar correctamente habilitados, ya que los materiales pueden trasmitir riesgos químicos a los alimentos que contienen. Es por ello que todos los envases y materiales en contacto con alimentos deberán estar habilitados por la unidad sanitaria correspondiente, que podrá ser el Senasa, el Instituto Nacional de Alimentos o la Dirección de Bromatología en el caso de ser fabricados en el ambitro de nuestra provincia.


Los fabricantes de productos alimenticios que soliciten la aprobación deberán presentar también el certificado de habilitación del envase correspondiente, a los fines de dar curso favorable a dicho trámite ante la Dirección Provincial de Bromatología. En la provincia existen alrededor de cincuenta fábricas productoras de envases de materiales como cartón, plástico y vidrio y con esta medida se pretende evitar los riesgos químicos de los materiales que pudieran pasar del envase a los alimentos que contienen.


Es menester rescatar lo establecido por el Código Alimentario Nacional quien establece que “ se entiende por envases alimentarios los destinados a contener alimentos acondicionados en ellos desde el momento de la fabricación, con la finalidad de protegerlos hasta el momento de su uso por el consumidor de agentes externos de alteración y contaminación, así como de la adulteración”.


Quien fabrica los envases es el responsable de obtener la habilitación. De todas maneras a pesar de haberse implementado en mayo del año 99, es un proceso lento que requiere una toma de conciencia por parte del fabricante de alimentos. Aunque se fue dando aviso a los fabricantes, todavía falta más difusión y concientizar a la gente de la ventaja de observar las normas vigentes; esto ha sido reconocido por autoridades de la Dirección de Bromatología de nuestra provincia, quienes han manifestado publicamente la necesidad de realizar campañas de difusión en la materia.


Por los motivos expuestos precedentemente, solicito a mis pares aprueben el presente proyecto de comunicación.

Jorge Giorgetti

-
A las Comisiones de Industria y Comercio y de Salud Pública y Asistencia Social

xxii

Del Senado

Proyecto de ley, Venido en revisión; estableciendo el Régimen General del Transporte Automotor de Cargas (Expte. Nº 8034 - Senado).-

- A las Comisiones de Transporte, de Industria y Comercio, de Agricultura y Ganadería y de Asuntos Constitucionales y Legislación General-

Proyecto de ley, Venido en revisión; declarando de utilidad pública y sujeto a expropiación una fracción de terreno ubicada en la zona suburbana de Soldini, departamento Rosario. (Expte. Nº 8035 - Senado).-

- A las Comisiones de Asuntos Comunales, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General -

Proyecto de ley, Venido en 2da. revisión; modificando los Códigos Procesal Penal y de Faltas de la Provincia de Santa Fe - Leyes Nros. 6740 y 10.703 respectivamente. (Mensaje Nº 2244 - Expte. Nº 7249 - P.E.R.).-

- A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General -

xxiii

De los Particulares

Grupo de Vecinos de la localidad de Arequito, remiten nota en la cual adjuntan la presentación efectuada ante el Secretario de Comunas en fecha 23-10-00, relacionada con la concesión directa y sin licitación pública de la Obra de Cloacas de dicha localidad a un Ente (CEODAL) (Acta de la Comisión Comunal Nº 360/98). (Nº 565/00).-

- A las Comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General -

SR. ÁLVAREZ.- Pido la palabra.


En primer lugar, solicito preferencia para este proyecto, para la próxima sesión, con tratamiento conjunto de las Comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda. 


En segundo término, tengo conocimiento acerca de que existe un expediente en Municipios y Comunas, por lo que solicito a la Presidencia su pronta Resolución.


Este tema está referido a una denuncia que se hizo sobre irregularidades que decían que yo había cometido, como prersidente comunal de Arequito, en el período 1997/1999. Se dijo, concretamente, que adjudiqué en forma directa y sin licitación una obra de cloacas en dicha localidad.


No me voy a referir subjetivamente a las razones que llevan a este tipo de denuncias y les pido a mis pares permiso para exponer breve y objetivamente, qué es lo que realicé con respecto a la obra de cloacas en Arequito. 


En marzo de 1998 tomamos la decisión de llevar adelante la obra de cloacas y, para ello, lo primero que hicimos fue consultar con el SPAR que es el organismo provincial correspondiente. Nos dijeron que el proyecto no lo podían realizar en forma directa por falta de personal. Pedimos un listado de empresas que ya tenían antecedentes sobre la materia, hicimos un llamado a concurso para el cual se presentaron nueve empresas, y adjudicamos la realización del proyecto. El proyecto fue aprobado por el SPAR y, posteriormente, por el ENHOSA, que es el organismo nacional.


En el mes de agosto de 1998 tuvimos la voluntad de la Cooperativa de Obras y Servicios Públicos de Arequito, tanto en cuanto a la obra de agua potable, como también de electrificación rural, para llevar a cabo la realización y la concesión de la obra. Paralelamente, también se sumó la Cooperativa Integral de las Comunidades que tiene el objeto exclusivamente financiero y que además, su capital está formado por el aporte de socios de Rosario, Los Molinos, Arequito, Escalante y Monte Maíz; no obstante, mínimamente, el capital es de Arequito.


Siguiendo los lineamientos del SPAR y también del ENHOSA, tomamos la decisión, en primer lugar porque era la Cooperativa prestadora de servicios públicos y la única cuyo objeto le permitía llevar adelante este tipo de obras. Además tenía antecedentes de cumplimiento ante el BID, había sido cancelado el crédito y con excelente tratamiento, dicho esto por las propias autoridades de la entidad bancaria.


Además tenía la estructura propia relativa a agua potable y cloaca, considerando, fundamentalmente, que se trata de dos servicios que se prestan en forma conjunta. Incluso el propio crédito del ENHOSA, cuando hoy se otorga, no solo hacen el estudio de cloacas sino también el estudio de la explotación de agua potable, a los efectos de ser necesario dar el apoyo integral sobre el particular. 


Este tema fue aprobado con la totalidad de los miembros y aprobado por unanimidad. Luego, en dos reuniones posteriores a través de la minoría se objetó el hecho de que estábamos dando la concesión a la cooperativa, se dice que no garantiza la igualdad y la transparencia, hecho que por supuesto no es así, dado que la igualdad y la transparencia están garantizadas con una licitación pública para realizar la obra tal cual lo exige una condición sine qua non en los créditos. 


En agosto de 1999 hicimos una asamblea pública en Arequito donde además de estar los representantes de comunas y cooperativas, estuvieron también los representantes del SPAR, donde claramente dejaron expresado porque motivo se tenía que concesionar a la Cooperativa de Aguas y Servicios Públicos. Luego recibimos una nota del SPAR donde nos decían que teníamos que definir quién era concretamente la persona de derecho privado y así fue que hicimos las ordenanzas correspondientes en el mes de julio de 1999. Eran dos ordenanzas donde declaramos la concesión y también de utilidad pública. Estas ordenanzas nunca fueron observadas ni objetadas por persona alguna hasta el día de la fecha.


Hemos seguido en esto todos los pasos legales correspondientes, hoy el proyecto ha sido aprobado por el ENHOSA. Está en el Banco de la Nación para concretar y poder llevar a cabo el mismo, lo cual sí o sí -como decía anteriormente- se va a llevar a cabo por medio de una licitación pública con lo cual bajo ningún aspecto podemos decir que existieron irregularidades. 


Aquí a través de una denuncia se trató de decir algo que realmente no es cierto, por eso estoy solicitando una preferencia para la próxima sesión para el tratamiento de este tema y pedir que a través de Municipios y Comunas se expidan y decir que lo llamativo es que esto se ha difundido por distintos medios de Arequito y hasta el día de hoy la comuna no ha recibido ni una sola nota, ningún medio de prensa, ni radio, ni televisión ni siquiera ninguno de los diarios han hecho mención alguna de este tema. Esto se ha tratado de imponer a través de los medios provinciales el tema e indudablemente el único objetivo es como dice el dicho, que cuando a las gallinas se las despluma es muy difícil juntar las plumas. Esto es objetivamente lo que se está realizando y espero que con la celeridad y al efecto de dejar dilucidado todo mi accionar solicito a esta Cámara y a la Secretaría de Municipios dictaminen sobre el particular.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el pedido de preferencia para la próxima sesión formulado por el señor diputado Jorge Álvarez.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-
Se lee:

El señor Presidente del Consejo Asesor Regional del Sur de Santa Fe (A.C.A.), remite nota por la cual las cooperativas que lo integran, manifiestan su rechazo a los proyectos de ley de ambas Cámaras Legislativas referidos al Transporte Automotor de Cargas. (Nº 566/00).-

- A sus Antecedentes -

El señor Luis Ricardo Mónaco; remite nota por la cual solicita la intervención de esta Presidencia en los autos caratulados “Mónaco, Luis Ricardo s/solicitud de ingreso a la Dirección Provincial de Vialidad en el marco de la Ley 20.320 y la Convención Colectiva del Trabajador Vial Nº 55/1989 vigente a la fecha”. (Nº 567/00).-

- A la Comisión de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión -

El señor Presidente A/C del Colegio de Abogados de Santa Fe, remite nota en la cual comunica que el Directorio ha resuelto designar al Dr. Jorge Alberto Giménez para prestar colaboración con la Comisión Especial creada para el estudio de la simplificación y el reordenamiento de la legislación de la Provincia. (Nº 568/00).-

- A sus Antecedentes -

Ciudadanos de Las Toscas, integrantes de una ONG denominada ADEMANS, remiten nota solicitando información sobre aspectos relacionados en torno del tratamiento dado a la situación planteada por los hechos de contaminación ambiental en dicha localidad. (Nº 569/00).-

- A la Presidencia -

SR. PEZZ.- Pido la palabra.


Solicito que por Secretaría se dé lectura a la nota relacionada con este asunto.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura.

-
Se lee:

Las Toscas, 19 de septiembre de 2000

Presidente de la Honorable

Cámara de Diputados de la

Provincia de Santa Fe

Sr. Alberto Hammerly


Somos un grupo de ciudadanos de la ciudad de Las Toscas, que integramos una ONG denominada ADEMANS, preocupapdos por la contaminación ambiental en esta ciudad. Nos dirigimos a usted para solicitar que por Vuestro intermedio se puedan aclarar los siguientes hechos:

1) Cuáles fueron los pasos seguidos o de qué manera el subsecretario de medio ambiente doctor Domínguez, se contactó con funcionarios de la OMS.

2) Por todos los hechos sucedidos en la ciudad de Las Toscas respecto a la contaminación ambiental y ante las graves declaraciones vertidas por dicho Subsecretario de medio ambiente, es que queremos que intervenga directamente el Ministerio de Salud de la Nación.

3) En dos oportunidades se ha solicitado audiencia al gobernador de la provincia de Santa Fe, en forma privada, en ambas oportunidades fuimos derivados a la Secretaría de Medio Ambiente y al Ministerio de Agricultura y Ganadería respectivamente, por tal motivo, ADEMANS decide solicitar audiencia en forma pública al gobernador, dicho petitorio fue censurado en el medio gráfico del diario El Litoral, enviamos un e-mail al director del diario y estamos a la espera de su respuesta.

4) En nuestra localidad, de cuatro radios, una ha tomado el tema ambiental con la seriedad que merece. El canal regional nos ha censurado, no tenemos acceso al mismo, también se impide la emisión de programas que traten el tema de la ciudad de Reconquista.

Todos los canales nacionales se presentaron a realizar filmaciones y reportajes que no fueron emitidos y ahora sucede en el diario El Litoral.


Cabe destacar que todos los puntos pueden ser ampliados de ser necesario y a su criterio. Estamos preocupados por la falta de interés de las autoridades provinciales para lograr soluciones a la contaminación ambiental, mientras el tiempo transcurre y las enfermedades aumentan.


Sin otro particular, y a la espera de que esta Honorable Cámara que usted preside nos brinde las respuestas solicitadas.


Estamos a Vuestra disposición y agradecidos por su intervención.

R.M. Cirmi

(P/ADEMANS - en formación - Las Toscas - Sta. Fe)

SR. PEZZ.- Pido la palabra.


Hay varias preguntas que le hacen a usted como presidente de la Cámara pero hay algo que le pido gentilmente: si puede averiguar en el ámbito del Poder Ejecutivo provincial qué gestiones ha hecho el mismo, y en este caso el organismo competente que es la Subsecretaría de Medio Ambiente, frente a la Organización Mundial de la Salud, porque lo que escuché de esta asociación ambientalista de Las Toscas es que ha hecho algunos contactos en Cancillería para ver si en realidad la Provincia solicitó la intervención de la Organización Mundial de la Salud y no tuvieron novedad o noticias positivas. Y esto surgió en medio de ese conflicto conocido y desagradable como un ofrecimiento del señor gobernador de hacer intervenir a técnicos de la Organización Mundial de la Salud. Después no se tuvo más noticias, no sabemos qué gestiones hizo la Provincia al respecto para que intervengan esos técnicos y que se cumpla con esa propuesta del señor gobernador y qué vía se siguió para concretar esa intervención de la Organización Mundial de la Salud.


Este pedido se lo hago para que averigüe en el ámbito del Poder Ejecutivo y conteste a la asociación y a la Cámara.

5

asuntos entrados fuera de lista

SR. FAVARIO.- Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso y se reserven en Secretaría dos proyectos: uno de declaración y otro de comunicación por el que se piden informes referidos al Tribunal de Cuentas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si hay asentimiento se les dará entrada.

-
Asentimiento.

-
Se leen:

XXIV

PROYECTO DE DECLARACIÓN

 XE "d3º certamen iberoamericano de oratoria y técnica de expresión" 

La Cámara de Diputados de la Provincia, declara de interés legislativo la realización del TERCER CERTAMEN IBEROAMERICANO DE ORATORIA Y TÉCNICAS DE EXPRESIÓN, para estudiantes de nivel secundario, terciario y universitario, a realizarse en la ciudad de Rosario, organizados por la Federación Iberoamericana de Oratoria y Técnicas de Expresión, la Asociación Argentina de Oratoria y Comunicación, el grupo Amigos de la Oratoria de Rosario

Señor Presidente:


La realización del TERCER CERTAMEN IBEROAMERICANO DE ORATORIA Y TÉCNICAS DE EXPRESIÓN, para estudiantes de nivel secundario, terciario y universitario, organizados por la Federación Iberoamericana de Oratoria y Técnicas de Expresión, la Asociación Argentina de Oratoria y Comunicación, el grupo Amigos de la Oratoria de Rosario y el Instituto de Técnicas de Expresión y Oratoria y con el aval del Circulo de la Publicidad y la Sociedad Argentina de Escritores (seccional Rosario), son eventos inéditos en el mundo.


Estos importantes certámenes, enaltecen el quehacer cultural de nuestra provincia y hablan del desarrollo cultural de nuestro país, a la vez que constituyen claras expresiones de la importancia dada a la búsqueda de la excelencia en las comunicaciones sociales, profesionales y culturales en nuestro país.


En virtud de una petición de las autoridades organizadoras y considerando la relevancia del mismo, solicitamos la aprobación del presente proyecto. 

Favario - Bullrich

xxv

PROYECTO DE COMUNICACION

 XE "cobservaciones del tribunal de cuentas" 

La Cámara de Diputados de la Provincia, se dirige al Poder Ejecutivo para que por su intermedio el Tribunal de Cuentas informe lo siguiente:

1).- Cuáles fueron las observaciones fiscales efectuadas por el Tribunal de Cuentas durante los años 1991, 1992 y 1993, contra decisorios de la Gerencia Zona Rosario de la Empresa Provincial de la Energía.

2).- Quién se encuentra designado como Contador Fiscal a cargo del control de la Empresa Provincial de la Energía y fecha de asunción del cargo.

3).-Cantidad de dictámenes formulados con observaciones a compras y/o contrataciones efectuadas por la Gerencia Zona Rosario de la Empresa Provincial de la Energía, por parte del contador fiscal destacado en la misma.

4).- Cuáles son las medidas que adopta regularmente el Tribunal de Cuentas con posterioridad al dictado de las observaciones legales, para asegurar la suspensión de la ejecución del acto observado.

5).- Si el Tribunal de Cuentas ha tomado conocimiento de la ejecución efectiva de actos sobre los cuales se habían formulado observaciones legales.

6).- Si es cierto que desde 1994 la Sala I del Tribunal de Cuentas, ha tratado y aprobado rendiciones de cuentas, sobre gastos provenientes de actos administrativos que fueran previamente observados por el propio Tribunal.

7).- Si es cierto que el Tribunal de Cuentas ha adoptado un mecanismo de control selectivo. En su caso si no entiende que ello importa dejar sin control alguno a numerosas rendiciones de cuentas, dándolas por aprobadas sin haberlas controlado.

Señor Presidente:


La Constitución Provincial sancionada en 1962 dispuso la creación de un Tribunal de Cuentas con jurisdicción en toda la Provincia de Santa Fe, a los fines de garantizar el control externo de la administración, aprobando o desaprobando la percepción e inversión de los fondos públicos, promoviendo en su caso las declaraciones de responsabilidad que correspondan.


Según informaciones recibidas la tarea desarrollada por el Tribunal en algunas de sus dependencias sería insuficiente, desnaturalizando al mismo tiempo, la función específica de contralor a su cargo.


Por tal motivo solicitamos la aprobación del presente proyecto, a los fines de contar con la información necesaria para efectuar un exhaustivo análisis de la situación.

Bullrich - Favario 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra en Secretaría proyecto de declaración para el que se acordó en Labor Parlamentaria su posterior tratamiento sobre tablas.

6

autorización para ausentarse del país a la dip. villalba

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra en Secretaría nota de la señora diputada Josefa Villalba por la que solicita autorización para ausentarse a la sesión del día de la fecha por encontrarse fuera del país.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta afirmativa.

7

autorización para ausentarse del país al dip. bermúdez

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra en Secretaría nota del señor diputado Bermúdez por la que solicita autorización para ausentarse del país los días 10 al 19 del corriente mes.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta afirmativa.

8

autorización para ausentarse del país al dip. Reutemann

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra en Secretaría nota del señor diputado Federico Reutemann por la que solicita autorización para ausentarse del país los días 10 al 20 del corriente mes.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta afirmativa.

9

autorización para ausentarse del país a la dip.Gutiérrez

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra en Secretaría nota de la señora diputada Marta Gutiérrez por la que solicita autorización para ausentarse del país los días 12 al 18 del corriente mes.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta afirmativa.

10

respuesta a pedido de informes

SR. CARDELLI.- Pido la palabra.


Voy a molestar su atención, señor presidente, y abusar de sus buenos oficios para pedirle que le solicite al Poder Ejecutivo provincial la respuesta a un pedido de informes individualizado como expediente 7123, efectuado el 3 de mayo del corriente año.


Debido a que sé de su excelente relación con el Poder Ejecutivo provincial, sé que voy a tener una respuesta positiva en esta gestión que va a realizar.

11

eximición del pago del impuesto inmobiliario a la bibilioteca popular de firmat

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Corresponde tratar los asuntos reservados en Secretaría.


Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el que se solicita al Poder Ejecutivo, a través de la Administración Provincial de Impuestos, revea la resolución 1.404-9 del año 2000 y proceda a eximir del pago del impuesto inmobiliario a la Biblioteca Popular Nosotros, de Firmat.


Por Secretaría se dará lectura.

-
Se lee: (Ver punto VI)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

12

sustancia química derramada en ruta pcial. nº1

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo relacionados con la identificación de la sustancia química derramada en la Ruta Provincial Nº 1, a 7 kilómetros de Román.


Por Secretaría se dará lectura.

-
Se lee: (Ver punto XII)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

13

3º certamen iberoamericano de oratoria 

y técnica de expresión

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra reservado el proyecto de declaración por el cual la Cámara de Diputados considera de interés legislativo la realización del “Tercer Certamen Iberoamericano de Oratoria y Técnica de Expresión” para estudiantes de nivel secundario, terciario y universitario, a efectuarse en la ciudad de Rosario.


Por Secretaría se dará lectura.

-
Se lee: (Ver punto XXIV)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

14

observaciones del tribunal de cuentas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo sobre las observaciones fiscales efectuadas por el Tribunal de Cuentas durante los años 1991, 1992 y 1993, contra el decisorio de la Gerencia, Zona Rosario, de la E.P.E.


Por Secretaría se dará lectura.

-
Se lee: (Ver punto XXV)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

15

intimidaciones a la dra. matilde bruera

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra reservado el proyecto de declaración por el cual la Cámara reafirma su más enérgico repudio ante las nuevas intimidaciones y amenazas que sufriera la doctora Matilde Bruera.


Por Secretaría se dará lectura.

-
Se lee:

proyecto de declaración

 XE "dintimidaciones a la dra. matilde bruera" 

La Cámara de Diputados de la Provincia reafirma su más enérgico repudio ante la nueva intimidación y amenaza que sufriera la Doctora Matilde Bruera el día 2 de Noviembre de 2.000, y consecuente con lo declarado por esta Cámara en su sesión del 27 de julio de 2.000, le expresa su mayor solidaridad y reafirma su rechazo a este tipo de actos criminales.

Señor Presidente:


El pasado 27 de julio de 2.000 esta Cámara aprobó por unanimidad una declaración por la cual repudió la intimidación y amenaza que la abogada Matilde Bruera había recibido en su Estudio Jurídico de la ciudad de Rosario, a través de la entrega de un paquete con 450 gramos de trotyl, que por carecer de detonador estuvo preparado como una amenaza, expresándole su más profunda solidaridad.


En estas horas, una vez más, la profesional ha sufrido nuevas intimidaciones y amenazas que, por su gravedad, condenamos y repudiamos, por constituir también ataques a la convivencia democrática.


Favario - D’Ambrosio - Galaretto - Di Pollina - Ugalde - Hammerly.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.

SR. D’AMBROSIO.- Pido la palabra.


Quiero señalar que en los Asuntos Entrados se dio lectura a un proyecto sobre el mismo tema que está en tratamiento en este momento, presentado por todos los integrantes del bloque que presido. 


No sé exactamente cuál es el trámite reglamentario correspondiente, pero dada nuestra adhesión a esta iniciativa, que contiene los mismos propósitos y prácticamente idénticos dichos, entiendo conveniente que se plantee en su momento el pase a Archivo de este proyecto que se acaba de girar a la comisión respectiva.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se tendrá en cuenta su observación, señor diputado.


Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto.

-
Resulta aprobado.

16

programa de cooperación con el instituto autarquico provincial de industrias penitenciarias

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- De acuerdo con lo resuelto oportunamente por la Cámara, corresponde considerar las preferencias acordadas para el día de la fecha.


El proyecto de ley referido al programa de cooperación de con el Instituto Autárquico Provincial de Industrias Penitenciarias para la reconversión laboral en sus talleres, no tiene dictamen de comisión, por lo que vuelve a la misma.

17

modif. ley 5316 - reincorporación de personal docente

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Corresponde considerar el proyecto de ley por el que se modifica el artículo 1º de la Ley nº 5316.


Por Secretaría se dará lectura.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el Proyecto de Ley - Expte. 7722 PJ - presentado por la Diputada Dolly CAVIGIURI, por el que se modifica el artículo 1º de la Ley Nº 5.316 (Personal Docente); y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto: 

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley

 XE "lmodif. ley 5316 - reincorporación de personal docente" 
Artículo 1º: Modifícase el artículo 1º de la Ley 5316 (modificado por la Ley 9267), el que quedará redactado de la siguiente forma:

“Artículo 1º: El personal docente podrá solicitar su reincorporación al cargo, especialidad y categoría en que haya revistado, cuando reúna los siguientes requisitos:

a) No tener más de cincuenta (50) años de edad a la fecha de su solicitud;

b) Que su retiro haya sido voluntario;

c) Que no haya transcurrido entre su cese y su solicitud de reincorporación un término superior a diez (10) años;

Que haya ejercido como titular, en el cargo y horas de cátedra, objeto de su renuncia, por lo menos un (1) año al momento del cese;

e) Que no haya tenido sanciones disciplinarias graves (suspensión, traslado disciplinario o descenso de categoría) en los doce (12) meses previos a su cese;

f) Que resulte apto en el examen médico que deberá efectuarse en forma previa a su nueva toma de posesión.

Artículo 2º: El Ministerio de Educación y Cultura procederá a reincorporar al Personal Docente, que así lo solicite, en los términos del artículo 1º, cuando deba cubrir los cargos vacantes, de acuerdo a sus necesidades operativas.

Artículo 3º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 2 de noviembre de 2000


Giardino - Paganini - Álvarez (J) - Basaldella - Pochettino - Venesia - Gutiérrez - Schachner 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el Proyecto de Ley (Expte. N° 7722 - PJ), autoría de la Dip. Cavigiuri, por el cual se modifica el artículo 1° de la ley 5316 - Reincorporación al cargo del personal docente. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el Proyecto cuenta con despachos precedentes de las Comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherir a este último, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 9 de noviembre de 2000.


Migno - Meotto - Becker - Esquivel - Dalla Fontana - D’Ambrosio - Reutemann - Favario - Barrera - Strada 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar en general.

-
Resulta aprobado.

-
En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º, siendo el 3º de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consecuencia, el proyecto será girado al Senado.

18

modif. ley 8927 - ingreso en la docencia

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- El proyecto de ley por el cual se modifican los artículos 1º, 2º, 3º y 6º de la Ley 8927, no cuenta con dictamen de comisión, por lo que vuelve a la misma. 

19

repavimentación ruta pcial nº 10

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- El proyecto de comunicación por el cual se solicita repavimentar un tramo de la Ruta Provincial Nº 10, no cuenta con dictamen de comisión, por lo que vuelve a la misma.

20

facilidades de pago a deudores de la epe

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Corresponde considerar el proyecto de ley, por el cual se faculta a la E.P.E. a otorgar facilidades de pagos a sus deudores.


Por Secretaría se dará lectura.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el Proyecto de Ley (Expte. N° 7946 - PER - Mensaje N° 2332 - Venido en Revisión), por el cual se faculta a la Empresa provincial de la Energía a otorgar facilidades de pago a sus deudores. Y, atento a los estudios realizados, el informe que dará su miembro informante y a que el Proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con despachos precedentes de las Comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto introducir modificaciones al texto sancionado y remitido por la Cámara de Senadores, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación, al que a continuación se transcribe:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

 XE "lfacilidades de pago a deudores de la epe" 
Artículo 1º: Facúltase a la Empresa Provincial de la Energía de Santa Fe, a otorgar facilidades de pago a los clientes con facturación bimestral que registren atrasos en el pago, otorgando quitas sobre valor histórico adeudado correspondiente a Facturas, Notas de Débito por Energía consumida y no registrada y cuotas de Convenio de Pago concertados con ese Organismo, cualquiera sea su antigüedad, inclusive las que se encuentren en gestión extrajudicial y judicial.

Artículo 2º: Por valor histórico se entenderá la suma de los importes que figuran en las Facturas y Notas de Débito adeudados sin actualización, recargos o intereses. Para las cuotas de Convenio de Pago se entenderá por valor histórico la suma de las Facturas y Notas de Débito que dieron motivo al Convenio de Pago, excluidos los intereses devengados desde la fecha de origen de la deuda hasta la fecha del Convenio de Pago y los intereses correspondientes al plazo de financiación en cuotas, deducida la parte de capital de las cuotas pagadas.

Artículo 3º: La Empresa Provincial de la Energía de Santa Fe podrá otorgar plazos de hasta 50 meses, en cuotas mensuales o bimestrales, devengando una tasa de interés del 0,6% mensual. Las deudas que se cancelen en un plazo máximo de 12 meses no devengarán intereses.

Artículo 4º: Se otorga a los clientes incluidos en esta ley, la posibilidad de pago al contado de la deuda a valor histórico, en mora o atrasada, sin actualización ni recargo, con una quita del 30% de dicho valor histórico. Si los clientes optaran por pagar en cuotas la quita será el 15% sobre el valor histórico.

Artículo 5º: La Empresa Provincial de la Energía de Santa Fe incluirá en el plan de facilidades de pago a todos los clientes con facturación bimestral, con excepción de las dependencias del Gobierno Nacional, Provincial, Municipal y Comunal, que registren atrasos en el pago al 30 de Junio de 2000.

Artículo 6º: Los clientes con Convenios de Pago vigentes podrán solicitar a la Empresa Provincial de la Energía de Santa Fe la determinación del valor histórico de la deuda correspondiente a las cuotas no vencidas para acogerse al régimen establecido en la presente ley con la quita del 15% ó 30% según opten por pagar al contado o en cuotas.

Artículo 7º: Los deudores que se encuentren en condiciones de acogerse a los beneficios de la presente ley deberán realizar las gestiones para ser incluidos en estas facilidades de pago, en el domicilio indicado en su correspondiente notificación emitida por la Empresa Provincia de la Energía.


En los supuestos de ejecución judicial en trámite, la Empresa deberá notificar fehacientemente al deudor ejecutado la vigencia del presente régimen.

Artículo 8º: Este régimen entrará en vigencia en el plazo máximo de 30 días corridos a partir de la fecha de sanción de esta ley. Facúltase a la Empresa Provincial de la Energía a determinar los requisitos, procedimientos y medios para instrumentarlo.

Artículo 9º: El plazo para la adhesión al plan de facilidades de pago implementado por la presente ley, será de hasta 60 días a partir de su vigencia, conforme Artículo 8º, facultándose a la Empresa Provincial de la Energía de Santa Fe a postergar su vencimiento si fuera necesario y conveniente.

Artículo 10: Condónanse los montos adeudados por los conceptos mencionados en el Artículo 1º, que los clientes tuvieran con la Empresa Provincial de la Energía de Santa Fe, que a la fecha de vigencia de esta ley se encuentren prescriptos, aunque el deudor no hubiera opuesto la prescripción.

Artículo 11: Facúltase al Poder Ejecutivo a transferir a ESFESA, en el marco del proceso de transformación de la Empresa Provincial de la Energía, el monto total de los créditos que ésta tuviera a su favor al momento de la Toma de Posesión, incluidos los devengados por la aplicación de las disposiciones de a presente ley.

Artículo 12: Comuníquese al Poder Ejecutivo.
Sala de la Comisión: 9 de noviembre de 2000.


Migno (en disidencia parcial) - Meotto - D’Ambrosio (en disidencia parcial) - Barrera - Esquivel - Strada - Becker (en disidencia parcial) - Dalla Fontana - Favario (en disidencia parcial) - Di Pollina (en disidencia parcial)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.

SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.


Muy brevemente. Simplemente para informar al Cuerpo que el presente proyecto en consideración, con preferencia para el día de la fecha, ha transitado las Comisiones de Obras y Servicios Públicos, de Vivienda y Urbanismo, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General, contando con el acompañamiento de todos los sectores políticos, motivo por el cual he expresado que mi exposición iba a ser muy breve.


Quiero recordar que esta media sanción del Senado que ha tratado la Cámara de Diputados a través de las distintas Comisiones, deberá volver a la Cámara de Senadores, en razón de haber sido modificados los artículos 1º y 7º, a los fines de una mejor redacción y de una mayor claridad. Asimismo, se ha aclarado un concepto fundamental con respecto a quiénes quedan comprendidos dentro de las facilidades de pago otorgadas a los clientes con facturación mensual, ya sea que se encuentren en estado de gestión extrajudicial o judicial.


Por eso, los dictámenes de las tres comisiones intervinientes de todos los sectores políticos han mantenido -creo- a mi criterio, una única disidencia, por lo que hemos analizado esta mañana en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, que es con respecto al artículo 11, donde se faculta al Poder Ejecutivo a transferir a EFESA en el marco del proceso de transformación de la empresa, el monto total de los créditos, etcétera, según se leyó anteriormente.


Nosotros vamos a mantener la redacción del artículo 11. Esa es la única disidencia por lo menos esbozada, en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General donde tuvimos comunicación con el interventor de la empresa para allanar algunas consultas de los miembros que nos había planteado y que originó, precisamente, esa reforma a los artículos 1º y 7º a la que antes aludí.


Les recuerdo que este proyecto aprobado por el Cuerpo, deberá volver al Senado.

SR. BULLRICH.- Pido la palabra.


Como bien lo expresó el diputado Esquivel, este proyecto cuenta con la adhesión de todos los bloques que componen esta Cámara. Quiero destacar que en lo que hace al bloque Demócrata Progresista, en la Comisión de Presupuesto y Hacienda, ha sido aceptado el dictamen con una disidencia parcial. Ésta disidencia no es otra que el artículo 11 al que refirió el diputado Esquivel, donde se transfieren los créditos que estén vigentes a la época de privatización de la EPE, a la nueva empresa.


Nosotros estimamos que si bien no hay constancia alguna en el expediente -y debieran estar consignado en el mismo-, en cuanto a que hay aproximadamente 45 millones de pesos en cobro judicial y se estima una cifra de 10 millones de pesos más sobre el producto de lo que va a ser esta moratoria, teniendo en cuenta que ha habido una moratoria anterior, en el año 1998, e incluye también los convenios que se han caído por falta de pago.


La cifra es más que considerable; estimamos que estos servicios se brindaron en su oportunidad y surgieron con fondos provenientes no solamente de las arcas de la empresa, sino que, cuando ésta arrojó déficit, también se recurrió a los bolsillos de Rentas Generales. Al margen de ello, si hubiera salido de las cuentas de la empresa, o los gastos de la Empresa de la Energía, o sea que esta plata es de todos los santafesinos y creemos que es inconveniente que la misma vaya a parar a una empresa privada que es la que eventualmente va a explotar este servicios. Sabemos también que la empresa no fabrica energía sino que la compra. La energía que están debiendo los usuarios que se van a acoger a la moratoria ya estaba paga como lo decía recien, entendemos que la Empresa va a valer por lo que va a facturar en el futuro y también por el consumo o los usuarios cautivos que tenga, pero no porque se capitalicen 50 millones más o 50 millones menos. Hoy mismo vamos a tratar el presupuesto y vamos a ver en el curso del debate la importancia que tienen 50 millones para las arcas santafesinas.


El bloque Demócrata Progresista va a votar en contra del artículo 11 por considerarlo inconveniente a los intereses de la Provincia. Asimismo no queremos dejar pasar y así lo analizamos en el bloque, otra vez más, lo que significa una nueva moratoria que no es otra cosa que un castigo a aquellos que han cumplido con sus obligaciones en forma regular. En esta moratoria que es tan amplia y generosa que solamente quedan excluidos en la misma los grandes consumidores o sea aquellos que tienen la facturación mensual, por ejemplo en el caso de Santa Fe la única empresa es Wal Mart, esto nos da la idea de que se van a beneficiar no solamente las pequeñas y medianas empresas que queremos salvar, porque esos pequeños y medianos comerciantes, o aquellos usuarios que son jubilados o de menores recursos y no pueden atender el pago de la luz, sino que se van a beneficiar aquellos que han especulado como siempre con la sanción de la moratoria lo que produce una injusticia muy grande. Hubiéramos preferido que esto se hubiera sectorizado, hubiéramos preferido contar con la información suficiente para que esta Cámara pueda dictar una ley con toda justicia y que beneficie a los que menos tienen y no en líneas generales a aquellos que han especulado con no pagar como ocurre siempre en la Provincia de Santa Fe.

SR. ÁLVAREZ, Jorge.- Pido la palabra.


Quiero fundamentar el motivo por el cual hemos firmado en disidencia este proyecto. Compartimos la necesidad de la moratoria, no debe ser una moneda corriente, hay razones excepcionales y situaciones sociales que llevan a la necesidad de fundamentar una moratoria. Estamos planteando que debe haber un beneficio para aquel que ha cumplido puntualmente con el pago de sus servicios para lo cual se debería haber contemplado un reconocimiento o en pesos o en KW. a aquellos que al día de la fecha de sanción de la ordenanza habían cumplido puntualmente.

SR. CECCHI.- Pido la palabra.


Señor presidente, en el mismo sentido nosotros hemos suscripto estos dictámenes en disidencia parcial. Estamos convencidos de la necesidad que desde el gobierno de la misma manera y con el mismo espíritu solidario con que se comprende a aquellos vecinos de Santa Fe cuya capacidad de pago no les permite hacer frente a los tributos, a los impuestos y servicios, que en este caso también con espíritu solidario debe tender a premiar a aquellos muchos otros vecinos que más allá de esos usuarios tramposos o históricamente tramposos lucran con la moratoria, a aquellos otros vecinos que sin tener la suficiente capacidad de paga hacen un gran esfuerzo en su economía familar como para poder permanecer al día con sus impuestos o servicios.


Entendemos que hubiéramos enriquecido la norma premiando aunque más no sea simbólicamente pero jerarquizando la escala de valores que hace del esfuerzo individual sumado a la solidaridad de los frentistas santafesinos como un ejemplo a valorar cuando desde el poder político se legisla en esta cuestiones.

SR. D’AMBROSIO.- Pido la palabra.


El Bloque Radical en la Alianza va a acompañar en general la aprobación de este proyecto pero dada la intervención de los oradores preopinantes para mantener la unidad del debate vamos a señalar nuestra objeción como lo hicimos con la firma de los respectivos despachos a la cláusula que dispone el artículo 11 al que se refería el diputado Bullrich. Creo que para completar sus argumentaciones -que compartimos- deben señalarse dos circunstancias: la consulta que se hizo con el interventor de la Empresa Provincial de la Energía que con su habitual y exultante optimismo -que espero que conserve- dijo, según se nos informaba hoy en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, que en definitiva lo que pudiera beneficiarse de esta moratoria iba a ser vendido dentro de la enajenación de la Empresa Provincial de la Energía. Esto es compatible conceptualmente pero, como señalaba el señor diputado Favario, en la práctica no va a ser así. En última instancia la enajenación de la Empresa Provincial de la Energía va a depender del cálculo de otros factores y, por lo tanto, disponer que el destino de buena parte de los fondos que se recauden con esta moratoria vayan a pasar a la empresa que, en definitiva, resulte adjudicataria del proceso de licitación en marcha, constituye un enriquecimiento injustificado, sobre todo por las razones que se alegaron acá en el doble sentido, de la gente que no ha podido cumplir con el pago de estos servicios por serios problemas sociales o la gente que abusando de los problemas se ha beneficiado con la eterna costumbre de no pagar a la espera de disposiciones generales y generosas como las que hoy estamos aprobando.


Si el destino de estos fondos, de los que sufren de una situación social o de los que abusaron de su situación de preeminencia para postergar su responsabilidad, volviera a la Provincia, sería realmente cerrar el círculo de justicia que tiene que haber en esto.


Destinar esos fondos a la futura empresa privada me parece sino un enriquecimiento ilícito, por lo menos un enriquecimiento injusto.


Es por eso que nos oponemos a la aprobación del artículo 11.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar en general el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-
Resulta aprobado.

-
En particular, se aprueban sin observación los artículos 1º al 11, siendo el 12 de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consecuencia, vuelve al Senado.
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automotores depositados en corralones municipales

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Corresponde considerar el proyecto de ley por el cual se instrumenta un marco regulador para la diposición final de los automotores depositados en corralones municipales y comunales.


Por Secretaría se dará lectura.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 6947 - Letra FPS), autoría de los diputados Di Pollina, Cecchi y Baudin, por el cual se instrumenta un marco regulador para la disposición final de los automotores depositados en corralones municipales.- Y, atento a los estudios realizados las razones que dará su miembro informante y a que el mismo cuenta con despacho precedente de la Comisión de Asuntos Comunales, ésta Comisión os aconseja le prestéis aprobación al texto, que con modificaciones, a continuación se transcribe:

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

ley:

 XE "lautomotores depositados en corralones municipales" 
Artículo 1º: AMBITO DE APLICACIÓN: La presente ley es de aplicación a los automotores que se depositen en corralones municipales o comunales, a causa de:

a) infracciones de tránsito, faltas o incumplimientos fiscales, tipificadas en normas locales, provinciales o nacionales;

b) su retiro de lugares de dominio público en estado de deterioro, inmovilidad o abandono que impliquen un peligro para la salud, o la seguridad pública o el medio ambiente.


Quedan expresamente excluidos del presente los vehículos depositados en esos corralones por disposición de la justicia penal.

Artículo 2º: AUTORIDAD DE APLICACIÓN: Es autoridad de aplicación del presente régimen el Departamento Ejecutivo Municipal o la Comisión Comunal en cuya jurisdicción se encuentra el automotor depositado.

Artículo 3º: POTESTAD: La autoridad de aplicación podrá optar por la ejecución fiscal, conforme lo establece la ley 8173 (Código Tributario Municipal) o la disposición administrativa del automotor, en la forma, procedimientos y plazos establecidos en la presente ley.

Artículo 4º: ACTA DE CONSTATACIÓN: Cuando la autoridad de aplicación halle un vehículo automotor en las condiciones establecidas en el inciso b) del artículo 1° precedente, labrará un acta de constatación del estado de la unidad, cuya copia se pegará en una zona visible del vehículo y contendrá la intimación por el plazo perentorio de diez (10) días para que su titular registral o quien se considere con derecho al automotor lo retire de la vía pública, bajo apercibimientos de removerlo e ingresarlo en el depósito municipal o comunal.


Con los datos obrantes en el original del acta de constatación, la autoridad de aplicación requerirá al Registro Nacional de la Propiedad del Automotor información sobre la titularidad dominial.-

Artículo 5º: INTIMACIÓN FEHACIENTE: Vencido el plazo establecido en el primer párrafo del artículo anterior, sin que el vehículo haya sido retirado de la vía pública, la autoridad de aplicación, podrá removerlo, e intimará en forma fehaciente a la persona que figure como titular registral o a quién éste hubiera denunciado como adquirente del vehículo, en su caso, conforme la información remitida por el Registro Nacional de la Propiedad Automotor por otro plazo de veinte (20) días, para que haga valer sus derechos.


La intimación individualizará, además de los datos del destinatario, de su carácter (titular registral o adquirente denunciado por éste) y del vehículo, el lugar donde se encuentra el mismo y su estado, a tenor del acta de constatación.

Artículo 6º: TERCEROS INTERESADOS: Si del informe expedido por el Registro Nacional de la Propiedad Automotor surge la existencia de acreedores del vehículo, prendarios o embargantes, o de que alguna compañía aseguradora hubiera notificado su preferencia por la cobertura del siniestro de robo o hurto del mismo, u otros terceros interesados, la autoridad de aplicación debe notificarlos de la ubicación del vehículo, al domicilio que conste en aquel informe, en forma simultánea con el libramiento de la intimación estatuida en el artículo anterior, para que los terceros interesados procedan, en el plazo de veinte (20) días, a ejercer judicialmente los derechos que les correspondan, que incluirá la orden de secuestro y su depósito a nombre del tercero accionante, todo lo cual deberá ser comunicado a la autoridad de aplicación por el juzgado interviniente.

Artículo 7º: PRESUNCIÓN: Rigen, para la autoridad de aplicación, las disposiciones de los artículos 2530 y concordantes del Código Civil, por lo que carga con las obligaciones del depositario y goza de los derechos a ser pagado por los gastos derivados del traslado y del depósito.


Respecto de los vehículos depositados en corralón por alguna de las causas indicadas en el inciso a) del articulo 1°, el acta de secuestro constituye último aviso en los términos del artículo 9 de la presente.-

Artículo 8º: PELIGRO DE CONTAMINACIÓN: Cuando el estado del vehículo, por su deterioro, implique un peligro real e inmediato para la salud o el medio ambiente y haga presumir que el mismo fue abandonado y no perdido por su dueño, la autoridad de aplicación procederá a :

a) la descontaminación: entendida como la extracción de los elementos contaminantes del medio ambiente como baterías, fluidos y similares;

b) el desguace: entendido como la extracción de los elementos no ferrosos;

c) la compactación: entendida como el proceso de destrucción que convierte en chatarra, a los vehículos automotores, sus partes constitutivas, accesorios, chasis o similares.


La reglamentación establecerá los métodos de reciclaje.

Artículo 9º: REMATE PÚBLICO: Si en el término de seis meses desde el último aviso no se presentare el titular registral o la persona que fuera denunciada por éste como adquirente o los terceros interesados, a tenor del informe expedido por el Registro Nacional de la Propiedad Automotor, se considera que el dueño la abandonó y, en consecuencia, transmitida a favor de la autoridad de aplicación, que venderá el vehículo depositado, o su chatarra en el caso de haberse procedido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 9°, mediante remate público.

Artículo 10º: PUBLICIDAD DEL REMATE: Previo a la venta por remate público, la autoridad de aplicación debe publicar en el boletín oficial de la jurisdicción que corresponda y en un diario de circulación masiva, con diez (10) días de anticipación, el lugar, la hora y fecha del remate, con breve detalle del o los automotores y chatarras objeto de éste.


Además, por medio fehaciente, notificará a cada titular registral o adquirente denunciado por éste en el Registro Nacional de la Propiedad Automotor la fecha, hora y lugar de realización del remate.-

Artículo 11º: ACTA DE REMATE. CERTIFICADO: El remate público estará a cargo de un martillero matriculado en la circunscripción que corresponda, sorteado de la lista respectiva y un escribano empleado o contratado por la autoridad de aplicación, que labrará el acta, con intervención del funcionario designado por ella.

 
Con el pago del saldo del precio, la autoridad de aplicación pondrá en posesión del automotor al adquirente y le extenderá, con las especificaciones que la reglamentación establezca, la documental pertinente que servirá de certificado a los fines de la inscripción del dominio del automotor, en los términos del artículo 10 del Dec. - ley 6582/58 (Régimen jurídico del automotor,T.O Dec.1114/97).

Artículo 12º: FALTA DE PAGO: Si el comprador no abona el saldo del precio en el plazo establecido por la autoridad de aplicación, la venta queda sin efecto con pérdida de la seña y de la comisión del martillero, abonadas en el acto de remate.

Artículo 13º: OPCIONES: En el supuesto del artículo anterior, la autoridad de aplicación optará por:

a) la realización de un nuevo remate;

b) invitar a quien realizó la segunda mejor oferta a pagar el saldo del precio debido por el oferente principal.

Artículo 14º: REMATE DE CHATARRA: Cuando el objeto del remate, aún parcial, fuere chatarra en los términos del artículo 9°, abonado el saldo del precio por el adquirente, la autoridad de aplicación le entregará la posesión de ésta y dará de baja el dominio original.

Artículo 15º: MEDIDAS CAUTELARES: Con la transferencia del dominio al adquirente o su baja ante el Registro Nacional de la Propiedad Automotor, caducarán las medidas cautelares vigentes al momento del remate.


Debitados los gastos derivados del traslado, depósito, manutención y de la deuda certificada por la autoridad de aplicación, ésta depositará el saldo, si existiere, en una cuenta especial en un banco de su jurisdicción, que se comunicará a los juzgados que hayan ordenado la medidas cautelares sobre el automotor rematado.

Artículo 16º: DEVOLUCIÓN DEL VEHÍCULO: En cualquier momento y hasta la realización del remate, el titular registral o quién éste hubiera denunciado como adquirente, podrá reclamar la devolución del automotor depositado en el corralón, con la presentación de la documentación exigida por la normativa vigente, previo pago de los gastos derivados del traslado, depósito, manutención y de la deuda certificada por la autoridad de aplicación.-

Artículo 17º: CONVENIO CON EL REGISTRO NACIONAL DE LA PROPIEDAD AUTOMOTOR: Autorízase al Poder Ejecutivo a celebrar un convenio con la Dirección Nacional de los Registros Nacionales de la Propiedad Automotor, dependiente del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nación a los efectos de establecer un sistema informático de intercambio de información y un arancel especial para las bajas registrales de los automotores a los que se le aplique el procedimiento establecido en el artículo 9°.

Artículo 18º: DISPOSICIÓN TRANSITORIA: La autoridad de aplicación que tenga depositados automotores abandonados, perdidos, secuestrados o decomisados por un plazo superior a los seis meses contados desde la promulgación de la presente, podrán proceder de inmediato al remate de los mismos o de su chatarra conforme el régimen establecido en el artículo 9°.


A esos efectos debe adecuar su proceder a lo establecido en la presente ley, a partir del artículo 10°.-

Artículo 19º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.-

Sala de la Comisión, 9 de noviembre de 2000.


Migno - Esquivel - Meotto - Reutemann - Strada - Barrera - Di Pollina - Favario - D’Ambrosio - Dalla Fontana - Becker

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar en general.

-
Resulta aprobado por unanimidad.

-
En particular, se aprueban los artículos 1º al 18, siendo el 19 de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consecuencia, queda aprobado en general y en particular por unanimidad, y pasa al Senado.

orden del día
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SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Corresponde considerar el Orden del Día Nº 23.


Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 1.

-
Se lee:

Señores diputados :


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de Ley de Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos del Ejercicio 2000 - Expte. Nº 7629 - P.E.R. - Mensaje 2272 -; y por las razones invocadas, aconseja le prestéis aprobación al texto de la Sanción de la Cámara de Senadores, de fecha: 10 de agosto de 2000.

Sala de la Comisión, 26 de octubre de 2000.-

-
Paganini - Giardino - Gutiérrez - Venesia - Pochettino - Giorgetti

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de Ley de Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos del Ejercicio 2000 - Expte. Nº 7629 - P.E.R. - Mensaje 2272 -; y por las razones invocadas, aconseja el rechazo del proyecto.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-

Miguel Bullrich

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

L E Y :

 XE "lpresupuesto general de gastos y cálculo de recursos - ejercicio 2000" 
CAPITULO I

PRESUPUESTO DE LA ADMINISTRACION PROVINCIAL

Artículo 1.- Fíjase en la suma de PESOS TRES MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL OCHO ($ 3.237.446.008), los gastos corrientes y de capital del Presupuesto de la AdministraciOn Provincial (Administración Central, Organismos Descentralizados e Instituciones de Seguridad Social) para el ejercicio 2000, conforme se detalla a continuación, y analíticamente en las planillas Nros. 1 y 2 anexas al presente artículo.

	CONCEPTO


	GASTOS CORRIENTES


	GASTOS DE CAPITAL


	TOTAL



	
	
	
	

	Administración Central
	2.173.640.463
	159.917.877
	2.333.558.340

	Organismos Descentralizados
	124.449.796
	65.281.728
	189.731.524

	Instituciones de Seguridad Social
	713.565.144
	591.000
	714.156.144

	TOTALES


	3.011.655.403
	225.790.605
	3.237.446.008


Artículo 2.- Estímase en la suma de PESOS TRES MIL NOVENTA Y CUATRO MILLONES SETENTA Y UN MIL QUINIENTOS DOS ($ 3.094.071.502) el Cálculo de Recursos de la AdministraciOn Provincial para el ejercicio 2000, destinado a atender las Erogaciones a que refiere el artículo 1 de la presente ley, de acuerdo al resumen que se indica a continuación, y al detalle que figura en planillas Nro. 3, anexas al presente artículo.

	CONCEPTO


	RECURSOS CORRIENTES


	RECURSOS DE CAPITAL
	TOTAL

	
	
	
	

	Administración Central
	2.335.906.182
	22.423.296
	2.358.329.478

	Organismos Descentralizados
	96.702.029
	20.828.595
	117.530.624

	Instituciones de Seguridad Social
	618.211.400
	-
	618.211.400

	TOTALES


	3.050.819.611
	43.251.891
	3.094.071.502


Artículo 3.- Fíjase en la suma de PESOS DOSCIENTOS DIEZ MILLONES QUINIENTOS TRECE MIL SETECIENTOS NOVENTA Y SEIS ($210.513.796) los importes correspondientes a los Gastos Figurativos para Transacciones Corrientes y de Capital de la ADMINISTRACION PROVINCIAL, para el ejercicio 2000, quedando en consecuencia establecido el Financiamiento por Contribuciones Figurativas de la ADMINISTRACION PROVINCIAL en la misma suma, según el detalle que figura en las planillas Nro. 4, anexas al presente artículo.

Artículo 4.- Como consecuencia de lo establecido en los artículos 1, 2 y 3, estímase en PESOS CIENTO CUARENTA Y TRES MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS SEIS ($ 143.374.506) la Necesidad de Financiamiento de la ADMINISTRACIÓN PROVINCIAL para el ejercicio 2000. Dicho resultado incluye $ 100.163.698 para insuficiencia presupuestaria del ejercicio 2000.


El Presupuesto de la Administración Provincial para el ejercicio 2000 contará con las Fuentes Financieras y Aplicaciones Financieras indicadas a continuación y que se detallan en las planillas Nros. 5, 6, y 7, anexas al presente artículo.

	Fuentes Financieras
	281.957.276

	
	

	- Disminución de la Inversión Financiera
	122.481.217

	- Endeudamiento Público o Incremento de Otros Pasivos
	159.476.059

	
	

	Aplicaciones Financieras 
	138.582.770

	
	

	- Amortización de Deuda y Disminución de Otros Pasivos
	138.582.770



Fíjase en la suma de PESOS DOS MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL CIENTO OCHENTA Y UNO ($ 2.296.181) el importe correspondiente a Gastos Figurativos para Aplicaciones Financieras de la Administración Provincial quedando en consecuencia establecido el Financiamiento por Contribuciones Figurativas para Aplicaciones Financieras en la misma suma, conforme al detalle obrante en Planillas Anexas.

Artículo 5.- Como consecuencia de lo establecido en los artículos precedentes, apruébase el esquema Ahorro - Inversión - Financiamiento para el ejercicio 2000, conforme al resumen que se indica a continuación:

	ESQUEMA AHORRO - INVERSION - FINANCIAMIENTO
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	CONCEPTO
	ADMINISTRAC.
	ORGANISMOS 
	INSTITUCIONES DE 
	TOTAL

	
	CENTRAL
	DESCENTRALIZADOS
	SEGURIDAD SOCIAL
	

	I-Recursos Corrientes
	2.335.906.182 
	96.702.029 
	618.211.400 
	3.050.819.611 

	II-Erogaciones Corrientes
	2.173.640.463 
	124.449.796 
	713.565.144 
	3.011.655.403 

	III -Ahorro (I-II)
	162.265.719 
	(27.747.767)
	(95.353.744)
	39.164.208 

	IV-Recursos de Capital


	22.423.296 
	20.828.595 
	-
	43.251.891 

	V-Erogaciones de Capital
	159.917.877 
	65.281.728 
	591.000 
	225.790.605 

	VI- Inversión (V-IV)
	137.494.581 
	44.453.133 
	591.000 
	182.538.714 

	VII-Resultado Financiero antes de Contribuciones (Necesidad de Financiamiento antes de Contribuciones)-(III-VI) 


	24.771.138 
	(72.200.900)
	(95.944.744)
	(143.374.506)

	VIII-Contribuciones

Figurativas


	22.540.529 
	92.028.523 
	95.944.744 
	210.513.796

	IX-Gastos

Figurativos
	187.538.566 
	22.975.230 
	-
	210.513.796 

	X-Resultado financiero (Necesidad de Financiamiento) (VIII+VII-IX)
	(140.226.899)
	(3.147.607)
	-
	(143.374.506)

	
	
	
	
	

	XI-Fuentes Financieras
	277.812.669 
	4.144.607 
	-
	281.957.276 

	 a-Disminución de la Inversión Financiera
	118.336.610 
	4.144.607 
	
	122.481.217 

	 b-Endeudamiento Público e incremento de otros pasivos
	159.476.059
	
	
	159.476.059

	
	
	
	
	

	XII- Aplicaciones

 Financieras
	135.289.589 
	3.293.181
	-
	138.582.770 

	 a-Amortización de la

 Deuda y Disminución

 de Otros pasivos
	135.289.589
	3.293.181
	
	138.582.770

	
	
	
	
	

	XIII- Contribuciones

 Figurativas para Apli-

 Caciones Financieras
	
	2.296.181 
	
	2.296.181 

	Gastos Figurativo para

Aplicaciones Financieras


	2.296.181 
	
	
	2.296.181 



El Nivel de Erogaciones autorizado en los artículos precedentes, que componen el Presupuesto de la Administración Provincial, se detalla en planilla anexa 8, en el nivel institucional y por objeto del gasto.

Artículo 6.- Fíjase el número de cargos de la planta de personal, incluyendo los correspondientes a Profesionales Universitarios de la Sanidad Oficial, en los siguientes totales:

	CONCEPTO


	PERSONAL

	
	TOTAL
	PERMANENTE
	TEMPORARIO

	ADMINISTRACION CENTRAL
	86.786
	85.999
	787

	ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS
	4.164
	4.086
	78

	
	
	
	

	INSTITUCIONES DE SEGURIDAD SOCIAL
	813
	807
	6

	TOTAL ADMINISTRACION PROVINCIAL

(Capítulo I - Anexo 9)
	91.763
	90.892
	871



Fíjase en DOSCIENTAS NOVENTA MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO (290.945) el número de horas de cátedra del personal docente.

Artículo 7.- Facúltase al Poder Ejecutivo a enajenar, permutar o entregar en dación de pago, bienes del Estado Provincial cuyo producido se destinará a la constitución de un “Fondo por Realización de Activos” el que quedará afectado a la atención de la inversión real. Queda facultado asimismo el Poder Ejecutivo a crear una unidad operativa y determinar procedimientos administrativos específicos que permitan agilizar la operatoria de realización de bienes.

Artículo 8.- Establécese como cupo fiscal máximo para el año 2000, de la deducción del gravamen a que refieren los artículos 26º y 27º de la Ley Nro. 10.554, el importe de PESOS DOSCIENTOS MIL ($ 200.000).

Artículo 9.- Establécese como cupo fiscal máximo para el año 2000, la suma de PESOS QUINIENTOS DIECISIETE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y CUATRO ($ 517.474), de la desgravación impositiva prevista por el artículo 24º de la Ley Nº 10.552.

Artículo 10.- A partir del 1º de enero de 2000, los ascensos de personal que se realicen por promociones no automáticas en uso de facultades del Poder Ejecutivo, quedarán supeditados a la existencia de crédito presupuestario.

Artículo 11.- Sin perjuicio de las normas establecidas por la Ley Nro.11.696 artículos 21, 22 y 23, los pronunciamientos judiciales que condenen al Estado Provincial al pago de una suma de dinero o, cuando sin hacerlo, su cumplimiento se resuelva en el pago de una suma de dinero, serán satisfechos con las autorizaciones para efectuar gastos contenidas en el Presupuesto Provincial.

Artículo 12.- Modifícase el artículo 1° de la Ley N° 11.729, el que quedará redactado como sigue:

“ARTICULO 1°: Derógase la Ley N° 4.794 de Pensiones Graciables a 


Ex Legisladores y Ex Convencionales Constituyentes, y sus modificatorias Leyes Nros. 5390, 5667, 7031, 7178, 8642 y 9805; la Ley Nro. 7044 de Pensiones Graciables a Ex Gobernadores y Ex Interventores Constitucionales y la Ley N° 10.120 de Asignaciones por carga de familia de Ex Legisladores y Ex Convencionales Constituyentes”.


Establécese que la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia atenderá con fondos de Rentas Generales el pago de las pensiones otorgadas por aplicación de las normas derogadas precedentemente, hasta el crédito presupuestario autorizado en la presente ley, por la suma de PESOS UN MILLON TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS OCHENTA ($ 1.352.480).


El Poder Ejecutivo no podrá, en ningún caso, realizar modificaciones presupuestarias para atender erogaciones que excedan dicho crédito presupuestario. 

Artículo 13.- Los importes a abonar en el ejercicio 2000 al Sector Docente Provincial en concepto de Incentivo Docente, no podrán superar los ingresos provenientes del Gobierno Nacional, que con tal destino se efectivicen en dicho ejercicio.

Artículo 14.- Dispónese la constitución de un “Crédito Contingente para Emergencias Financieras” en la Jurisdicción Obligaciones a Cargo del Tesoro con los créditos correspondientes a los cargos vacantes transitorios que se produzcan en el transcurso del ejercicio 2000, para lo cual las distintas Jurisdicciones y Organismos Descentralizados informarán mensualmente al Ministerio de Hacienda y Finanzas, dentro de los 10 (diez) primeros días del mes subsiguiente, las vacantes que se hayan producido, remitiendo el pedido de contabilización de reducción de créditos.


Como consecuencia de lo expuesto precedentemente, las economías que se practiquen en el rubro “Personal” en los Organismos Descentralizados que no reciben aportes de la Administración Central a los fines de equilibrar sus resultados, se destinarán a la constitución del “Crédito Contingente para Emergencias Financieras” en el presupuesto del respectivo Organismo. Aquellos Organismos Descentralizados que reciben aportes de Rentas Generales a los fines de equilibrar sus resultados, destinarán las economías en Personal que practiquen a la conformación del citado crédito contingente en el Presupuesto de la Administración Central, con disminución del Aporte para Cubrir Déficit previsto presupuestariamente.


El Ministerio de Hacienda y Finanzas verificará el estricto cumplimiento de las disposiciones del presente artículo efectuando las auditorías pertinentes y deberá informar en caso de incumplimiento, sin perjuicio de la intervención pertinente del Tribunal de Cuentas de la Provincia.

Artículo 15.- Facúltase al Poder Ejecutivo a concertar el Uso del Crédito para atender la insuficiencia presupuestaria prevista por la presente ley en el artículo 4, por un importe de PESOS CIEN MILLONES CIENTO SESENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y OCHO ($ 100.163.698), pudiendo afectar en garantía los recursos provenientes del régimen establecido por la Ley Nacional Nro. 23.548 y modificatorias o el régimen que la reemplace.


Si a la iniciación del ejercicio financiero del año 2001 no se contare con la Ley de Presupuesto aprobada para dicho ejercicio, la facultad para concertar el Uso del Crédito contenida precedentemente se prorrogará en la medida que los recursos estimados resultaren insuficientes para atender los créditos reconducidos por aplicación de las disposiciones del artículo N° 31 de la Ley N° 1757/56 - Ley de Contabilidad o de la norma que la reemplace.

Artículo 16.- Autorízase al Poder Ejecutivo a emitir Letras de Tesorería, Títulos o Documentos, o contraer deudas a efectos de atender desequilibrios transitorios de caja, pudiendo afectar en garantía los recursos provenientes del régimen establecido por la Ley Nacional N° 23.548 y modificatorias o el régimen que la reemplace. Las mismas deberán cancelarse en el transcurso del ejercicio.

CAPITULO II

PRESUPUESTO DE LA ADMINISTRACION CENTRAL

Artículo 17.- Detállanse en las planillas resumen números 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 anexas al presente artículo, los importes determinados en los artículos 1, 2, 3, 4 y 5 de la presente Ley.


El Nivel de Erogaciones autorizado en los artículos precedentes, que componen el Presupuesto de la Administración Central, se detalla en planilla anexa 9, en la clasificación institucional y por objeto del gasto.


Las respectivas Jurisdicciones deberán programar la inversión mensual en personal reemplazante y de emergencias conforme a las necesidades estacionales del servicio, no debiendo exceder el monto que para cada Jurisdicción se determina en planillas anexas 10 y 11 al presente artículo. Dicho monto máximo de reemplazos y emergencias disminuirá automáticamente en la medida que el personal involucrado sea incorporado a la planta del personal permanente y podrá ser modificado por el Poder Ejecutivo en Acuerdo de Ministros, con comunicación a las HH.CC. Legislativas.

CAPITULO III

PRESUPUESTO DE LOS ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS E 

INSTITUCIONES DE SEGURIDAD SOCIAL

Artículo 18.- Detállanse en las planillas resumen números 1A, 2A, 3A, 4A, 5A, 6A, 7A, 8A y 9A anexas al presente artículo, los importes determinados en los artículos 1, 2, 3, 4 y 5 de la presente Ley. 


El Nivel de Erogaciones autorizado en los artículos precedentes, que componen el Presupuesto de los Organismos Descentralizados, se detalla en planilla anexa 10A, en la clasificación institucional y por objeto del gasto.

Artículo 19.- Detállanse en las planillas resumen números 1B, 2B, 3B, 4B, 5B y 6B anexas al presente artículo, los importes determinados en los artículos 1, 2, 3, 4 y 5 de la presente Ley.


El Nivel de Erogaciones autorizado en los artículos precedentes, que componen el Presupuesto de las Instituciones de Seguridad Social, se detalla en planilla anexa 7B, en la clasificación institucional y por objeto del gasto.

CAPITULO IV

Artículo 20.- Fíjanse en las sumas que para cada caso se indican, los Presupuestos de erogaciones-gastos corrientes y de capital de la Empresa Provincial de la Energía, Banco de Santa Fe S.A.P.E.M. (en liquidación) y Ente Interprovincial Túnel Subfluvial “Hernandarias”, estimándose los recursos y el Resultado Financiero en las sumas que se indican a continuación:

	
	Empresa Provincial

de la Energía


	Banco de Santa Fe S.A.P.E.M.

(en liquidación)
	Túnel Subfluvial

“Hernandarias”

	
	
	
	

	Erogaciones Corrientes


	455.600.367
	3.089.118
	7.634.000

	Erogaciones de Capital


	65.123.254
	36.000
	1.002.000

	Total de Erogaciones


	520.723.621
	3.125.118
	8.636.000

	Recursos Corrientes


	488.157.621
	1.491.352
	8.633.500

	Recursos de Capital


	
	2.000.000
	2.500

	Total de Recursos


	488.157.621
	3.491.352
	8.636.000

	Resultado Financiero


	-32.566.000
	366.234
	-

	Fuentes Financieras


	33.000.000
	
	

	Aplicaciones Financieras


	434.000
	366.234
	



Aprúebase el Esquema Ahorro-Inversión-Financiamiento para el ejercicio 2000 de acuerdo al detalle que figura en planillas 1C, 2C y 3C, anexas al presente artículo.


El Nivel de Erogaciones autorizado precedentemente, que componen el Presupuesto de la Empresa Provincial de la Energía, Banco de Santa Fe S.A.P.E.M. (en liquidación) y Ente Interprovincial Túnel Subfluvial “Hernandarias”, se detalla en planilla anexa 4C, en la clasificación institucional y por objeto del gasto.

Artículo 21.- Fíjase el número de cargos de la planta de personal,correspondiente a la Empresa Provincial de la Energía y Banco de Santa Fe S.A.P.E.M. (en liquidación) de acuerdo al siguiente detalle:

	CONCEPTO
	PERSONAL

	
	TOTAL
	PERMANENTE
	TEMPORARIO

	Empresa Provincial de la Energía


	3.920
	3.681
	239

	Banco de Santa Fe S.A.P.E.M. (en liquidación)


	22
	17
	5


CAPITULO V

Artículo 22.- Autorízase al Poder Ejecutivo Provincial a practicar la distribución de créditos establecidos en los artículos precedentes en forma analítica, conforme a la estructura y clasificaciones presupuestarias vigentes. Asimismo el Poder Ejecutivo establecerá en oportunidad de dictarse el decreto distributivo de créditos, los niveles de partidas que serán consideradas limitativas e indicativas, a los efectos del control presupuestario del Presupuesto Analítico.

Artículo 23.- Establécese que los bonos previsionales que se emitan por aplicación de las Leyes Nros. 11.373 y 11.696, para la cancelación de deudas previsionales que no tuvieren a la fecha de vigencia de la Ley Nro. 11.696 sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada, responderán a una nueva serie dentro del monto máximo de emisión autorizado en el artículo 26 de dicha Ley, cuyo primer vencimiento del servicio financiero de amortización y renta operará a partir del mes de mayo del año 2001, capitalizándose los intereses mensualmente hasta el 31 de marzo de 2001, manteniendo las demás características y condiciones de la emisión ordenada por Decreto del Poder Ejecutivo Nro. 1413/96. Lo propio ocurrirá con otras obligaciones previsionales cuya atención con Bonos Previsionales fue autorizada por el artículo 27° de la citada Ley Nro. 11.696.

Artículo 24.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general.

SR. FAVARIO.- Pido la palabra.


¿No va a haber miembro informante, señor presidente?

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Nadie ha solicitado el uso de la palabra.

SR. PAGANINI.- Pido la palabra.


La verdad es que cada vez que me ha tocado analizar alguna estructura presupuestaria, siempre he pensado en los aspectos formales, no estrictamente tradicionales, de su análisis correspondiente a la realidad que los enmarca, y en las consecuencias que ello podría generar en las previsiones que se iban dando en cada una de las unidades expuestas en esos presupuestos.


Realmente nunca me ha conformado la expresión pura y simple de una afectación de recursos calculada previamente en función de determinadas pautas de un gasto en particular, es decir, en función de lo que podría llegar a considerarse “políticas con perspectivas”. Por eso es que siempre me ha parecido que le faltaba a ese tipo de análisis estrictamente formal, la cuota de realidad y de racionalidad que exigen no solo la certificación técnica, sino también algo muy importante -que en los últimos tiempos ha sido menospreciado por este criterio de verdad relevada solamente si se comprueba científicamente- que es el sentido común.


Para la primera forma de análisis, la estrictamente técnica, de este Presupuesto 2000, sí podemos inferir que le pueden faltar datos para el análisis. 


Es cierto -y no nos olvidamos- que hemos estado bajo una práctica tradicional; aquello que ha venido naciendo desde casi, yo diría, el año 1700, cuando solamente se había intentado un acercamiento a lo que pueden ser las actuales composiciones presupuestarias, en función de regir solamente la forma en que se recaudaba, pero no la forma en que se podía controlar el gasto. Era un límite para la corona en sus apetencias, en aquella época recaudatoria. Conocido este análisis tradicional, no tengo ninguna cuestión estrictamente personal; lo que sí creo es que queda fuera de contexto porque la realidad va exigiendo cambios permanentes y en menores plazos, los va superando. 


Esta práctica tradicional exige una metodología también tradicional que es la de comparar las registraciones en perspectiva como son las de un Presupuesto con las historias, esas historias que pueden o no tener visos de relación son las nuevas expectativas generadas por un nuevo orden de gobierno, con sus expectativas y objetivos distintos o similares pero pueden o no tener relación. En función de eso, la alternativa siempre fue comparar cuánto se asignó, cuánto se calculaba recaudar, bajo qué parámetros, qué pautas se utilizaron para medir las posibilidades de ingreso, de crecimiento, etcétera.


Esto, visto desde este punto de vista, sí, a este Presupuesto le pudo haber faltado un dato adicional para su análisis, un análisis estrictamente estético de la cosa, que es el de un proyecto sobre lo ejecutado en el año anterior que no se ha podido llegar a cerrar en su totalidad y en el día de ayer -para ser más exacto- ha llegado algún tipo de información complementaria pero que encierra datos parciales por la verdad de la relación que se da con las circunstancias que rodean en el contexto a todas las decisiones de gobierno. Decisiones de gobierno que pasan por la autoridad y que no permiten a la adminsitración pública llegar en tiempo y forma con las informaciones y decisiones de gobierno que pasan por quedar pendientes algunas cuestiones, sobre todo de asignación de aquellos fondos que se podían disponer y provenían de cuentas de afectaciones específicas y que hoy todavía están algunas en discusión sobre si tienen aquel específico fin o no, como el caso de los aeropuertos. También existen restricciones sobre las posibilidades que tienen algunos organismos como la Secretaría de Hacienda para los cierre definitivo en el cruzamiento impositivo con el API y con los municipios y comunas. Pero volvemos sobre cuestiones que no son ni responsabilidad del gobierno nacional ni del gobierno provincial si no que son cuestiones de responsabilidad del contexto y de las circunstancias. Pero, volviendo al tema estático, son necesarias para una evaluación de esa magnitud. También podemos encontrar que haga falta algún tipo de información adicional, algún tipo de información principal que está pendiente y como para conjugar una información total de la cosa, de compromisos entre la Provincia y la Nación que aún hoy están pendientes y que tampoco son responsabilidad absoluta de la Nación. Hay que dejarlo de manifiesto porque también está inmerso en ese contexto que es el de la racionalidad con el cual hay que tratarlo y si en definitiva estoy pidiendo que se trate racionalmente, con sentido común, un presupuesto provincial que está condicionado por relaciones principalmente con la Nación que se encuentra imbuida en mayores problemas, no puedo pretender de mi parte un tratamiento distinto.


Por eso creo que lo único real en cuanto al Presupuesto es la existencia de un análisis con criterio. 


En la sociedad contemporánea la acción del Estado influye cada vez más en el bienestar de los ciudadanos. Creo que esto se debe a que los propios estados han debido asumir paulatimamente responsabilidades adicionales, sin duda. El reconocimiento de estas responsabilidades adicionales -y esto es la más importante- lleva a la necesidad de contar con herramientas que le permitan conocer los efectos que causa su acción en lo económico y en lo social, como también, principalmente, contar con la posibilidad de tomar decisiones en tiempo y forma. 


El tiempo y la forma oportunos no la va a dar nunca un análisis tradicional de los sistemas presupuestarios. Los tiempos, las formas y las decisiones oportunas hoy se dan por la necesidad de las demandas sectoriales. En función de esto, el presupuesto es la conjunción anual de decisiones gubernamentales, pero decisiones gubernamentales que no toman omnipotentes sino que toman responsables que deben proyectar en el estrecho margen que le permiten los recursos y las demandas crecientes de la función pública.


Así encontramos que estos presupuestos de la era actual -si así se los quiere llamar- deben evaluarse como un proceso económico y político. Político porque afianza la relación entre los Poderes Legislativos y Ejecutivos y sectores representativos de la comunidad y económico porque tienen una incidencia en la vida social de los ciudadanos; económico porque redistribuyen la riqueza; económico porque tienen limitaciones que son las propias limitaciones de los ciudadanos que contribuyen solidariamente porque tienen capacidad de tributar con otros ciudadanos que no tienen capacidad de subvencionar sus necesidades mínimas, pero que también tienen un límite y una necesidad casí extralimitada.


Estas alternativas no son posibles de analizar frente exclusivamente al análisis formal de comparación dentro de un estado contable con otro. Por eso, la responsabilidad política no pasa por la creación de relaciones técnicas y desagregados económicos sino que pasa por la configuración de un sistema de convivencia que nos permita avanzar en el camino y desarrollarnos de la mejor manera posible. ¿Por qué digo desarrollarnos? Porque tanto Nación como Provincia tenemos que tener en claro, en principio, para este tipo de análisis, dónde estamos parados. Podemos criticar la globalización, podemos defenderla, pero, en definitiva, no deja de ser una tendencia que estamos lejos de imponer nosotros, y, en ánimo de ubicarnos en el lugar en el que debemos decidir esas tendencias que no podemos manejar, solamente hacen que nos demos cuenta de que somos un país en vías de desarrollo que tiene que adaptarse a las circunstancias que el contexto le impone. Y Santa Fe no está ajena y sino fíjense cuál es el mérito que el mismo secretario de Financiamiento Externo de la Nación nos está dando como Provincia: “La mejor Provincia posicionada -o una de las mejores, si mal no recuerdo, dijo en Rosario- es Santa Fe”. ¿Posicionada para qué? Posicionada para la toma de créditos. Ése es el halago que puede tener Santa Fe. A partir de ahí debemos concientizarnos de que la única alternativa valedera para que esta convivencia sea posible es la necesidad de asumir con responsabilidad que cada uno de los análisis que se haga de una estructura presupuestaria moderna tendría, sin dudas, la exigencia de encontrar el camino que pasa por tener en cuenta la situación de escasez de los recursos, la forma de administrarlos racionalmente y por la integralidad requerida para su tratamiento. Integralidad dada en la absoluta y total responsabilidad del poder administrador para decidir los ahorros, la aplicación y las formas en que cada jurisdicción podrá disponer de los recursos, en función de políticas programadas.


Por eso no es válido, tampoco, a esta altura, hacer un análisis jurisdicción por jurisdicción, ni rubro por rubro, que componga cada una de esas jurisdicciones. Porque la responsabilidad absoluta es del poder administrador y él es el que deberá rendir cuentas, en el caso de que la administración y los objetivos no sean alcanzados. ¿Por qué? Porque es imposible hacer hoy un Presupuesto que se centre solamente en programas de ejecución, sino que como está elaborado este Presupuesto, la única posibilidad y alternativa válida es hacerlo sobre programas de financiamiento, en función de esa escasez a la que estábamos aludiendo.


En este contexto sólo el poder administrador es el dueño de sus propias decisiones, por lo tanto, únicamente el tiempo podrá determinar las formas en que éstas son tomadas, sus responsabilidades y los criterios políticos, económicos y de previsión que se hayan tenido en cuenta para la generación de este Presupuesto. 


Nuestra responsabilidad es ésta: analizarlo bajo las pautas de demanda creciente, de responsabilidad en función de decisiones políticas y de alternativas de corto plazo para la composición entre el ahorro y la aplicación del gasto. Es la única manera en que vamos a poder, racionalmente, hacer apta la convivencia.

SRA. TATE.- Pido la palabra.


Señor presidente: estamos asistiendo hoy al tratamiento del Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos del año 2000. Y pensamos con preocupación que lo estamos haciendo, precisamente, en las últimas sesiones del período de prórroga de este año legislativo, cuando este debate se debió haber dado en octubre del año 1999. Con el agravante de que a pesar de nuestros insistentes reclamos no hemos tenido, entre otras cosas, la posibilidad de evaluar el Plan de Obras Públicas que se propone, lo que, indudablemente, tiene una estrecha relación con la reactivación del aparato productivo y el desarrollo económico, con la generación de nuevos empleos. 


En realidad, lo que estamos tratando hoy no es lo que, desde un punto de vista semántico correcto, al decir Presupuesto es suponer por adelantado sino que de hecho lo que estamos haciendo es una autorización de gastos para el año 2000 del que ya han transcurrido 10 meses de ejecución y sin embargo tampoco tenemos ninguna duda de que este será el presupuesto reconducido del año 2001, porque desde 1983 sistemáticamente los presupuestos se tratan a ejercicio vencido y me refiero al año ‘83 porque como soy muy mala estudiosa de la historia no conozco lo que pasaba en el año 1700 al que hizo referencia el señor diputado Paganini.


Cuando en el principio de mi exposición hablaba de nuestra preocupación, tenía en mente aquella concepción de que el Presupuesto, muy lejos de ser una expresión cifrada de las cantidades a gastar, constituye desde el punto de vista jurídico un elemento normativo fundamental; en lo económico es el instrumento de planificación y desarrollo y en lo político podemos decir con certeza que es el medio por excelencia de gobierno y control. En esencia se trata de una herramienta ordenadora del Estado, o como dijera José Roberto Dromi: “El presupuesto es una manifestación más del control jurídico político del Poder Legislativo sobre el Poder Ejecutivo como corolario del sometimiento de la actividad financiera al imperio de la ley, propio de todo Estado de derecho y como expresión de la teoría de la separación de poderes. El presupuesto objetiva la relación jurídico política entre el Parlamento y el Poder Ejecutivo respecto al reparto de competencia en materia financiera que dependen del régimen constitucional concreto”. Hasta aquí lo que decía el doctor Dromi.


Podemos decir también que el Presupuesto es el instrumento o la herramienta para predeterminar erogaciones o recursos. Esto sería así si se cumplieran los plazos constitucionales de remisión del presupuesto y la Legislatura lo tratara antes del inicio del ejercicio a que corresponde el Presupuesto, lo que como decía hoy, no ha ocurrido desde el año 1983. También debería ser herramienta de control del pasado a través del análisis de la Cuenta de Inversión o Presupuesto Ejecutado y al respecto debo decir aunque ya lo manifestaba el señor diputado Paganini que a pesar de los reiterados pedidos de diversos bloques entre los cuales se incluye también el bloque radical en la Alianza, recién anoche a las 20 horas hemos recibido una copia provisoria y datos parciales del presupuesto ejecutado de 1999 y obviamente sin tiempo para su estudio y análisis. Creemos que es un requisito indispensable para el debate y que tiene poco que ver con la austeridad y mucho que ver con la morosidad. De haber contado con esa información podríamos haber realizado un análisis comparativo para medir en cumplimiento de las pautas presupuestarias establecidas para el año 1999 y esto, señor presidente no constituye una aspiración académica.


Desde el punto de vista del control democrático parlamentario, del presupuesto y su ejecución interesa realmente es saber quién gasta, cómo lo gasta y en qué se emplean los fondos de los santafesinos. El presupuesto se recibe en la Legislatura fuera de los plazos determinados por la Constitución, sin la totalidad de la información necesaria para su análisis y evaluación; sin conocer lo ocurrido con el presupuesto anterior; y sus consideraciones en las comisiones y en el plenario se toma como un mero trámite donde la mayoría impone su número. 


En esto que se ha constituido como una verdadera rutina, no se tiene en cuenta que el Presupuesto es un acto del Poder Legislativo en ejercicio de una función propiamente legislativa, por razón de la materia y no solamente de mero control. 


Nuevamente voy a hacer referencia al doctor Roberto Dromi, quien dice lo siguiente: “...No se debe confundir Poder Ejecutivo fuerte con Poder Ejecutivo incontrolado.”


Con referencia al proyecto que hoy estamos tratando, señor presidente, el estado de endeudamiento interno y externo de la Provincia de Santa Fe, al 31 de diciembre de 1999, con el sector financiero, es de $ 770.524.800 y, con el sector no financiero, de $ 449.398.600, lo que hace una deuda total de $ 1.219.923.400. En cuanto a los compromisos para el año 2000, de amortización de la deuda pública, ascienden a $ 131.600.000 y los intereses de la deuda a $ 60.800.000, lo que hace un total de $ 192.400.000.


Los déficits permanentes del Presupuesto que en los últimos 10 años han acumulado la necesidad de financiamiento de más de $ 1.100.000.000, en un esquema de convertibilidad donde ya no se ha podido emitir más dinero, donde el déficit está limitado por la Ley de Convertibilidad Fiscal que establece que en el año 2000, el déficit debe desaparecer, pero donde tampoco quedan bienes del Estado para vender, por lo que nos ha quedado, como única alternativa, el endeudamiento.


A pesar de que la recaudación total de la Provincia ha aumentado, el endeudamiento ha ido creciendo. A esto se ha sumado un crecimiento incesante en la planta de personal dependiente de la Provincia, a pesar de que la DIPOS, el Banco Santafesino de Inversión y Desarrollo y el Banco Provincial de Santa Fe no pertenecen más a la Provincia.


Durante el período comprendido entre el año 1987 y el presente Presupuesto, el incremento de personal declarado en los respectivos proyectos de Presupuesto ha sido del 51,44 por cierto. Estos datos han sido tomados del IPEC. 


La planta de personal de la administración provincial en el año 1987, registraba una cifra de 60.594 y, en el año 2000, de 91.763 agentes, lo que se traduce en un incremento del 51,44 por ciento. Este desmanejo presupuestario que venimos observando desde hace años, ha llevado a que ningún funcionario pueda concebir la posibilidad de ejecutar obras públicas sin recurrir al endeudamiento. Y esto también nos ha conducido a que, en este ejercicio del año 2000, tengamos que pagar $ 191.000.000, que es una cifra equivalente a la ejecución de 13 veces las obras de los Bajos Submeridionales -que hemos postergado durante años- y que hemos reclamado reiteradamente al Gobierno Nacional para que asista a la Provincia.


En el entendimiento de que la Provincia debe encauzar su administración, desde el bloque Radical en la Alianza hemos elaborado y presentado un proyecto de ley de Convertibilidad Fiscal que, teniendo en cuenta y respetando las particularidades de la Provincia de Santa Fe, procura que su manejo económico, tanto a nivel municipal, como provincial y comunal, sea coherente con las políticas que desde las últimas etapas del Gobierno Nacional anterior se han establecido para arribar al año 2003 sin déficit.


Cuando se tiene convertibilidad y una deuda alta, hay que tener superávit fiscal o, de lo contrario, hay que tener activos para vender. Ya sabemos que no tenemos activos para vender; la última joya de la abuela la estamos liquidando en estos últimos meses. Durante años en vez de tener superávit hemos tenido déficit, pero ahora no tenemos déficit fiscal. De la misma manera que en el orden nacional a través de la Ley 25.152 de Convertibilidad Fiscal por medio del proyecto de este bloque al que hacía referencia hace un momento, proponemos reducir progresivamente los déficit provinciales en un 33 % en cada uno de los tres próximos años hasta que los desequilibrios desaparezcan en el año 2003.


Con respecto al presupuesto educativo, señor presidente, tal cual lo ha manifestado nuestro presidente de bloque en la Comisión de Educación ha firmado un proyecto en disidencia de minoría rechazando el presupuesto para Educación atendiendo a que entre otras cosas descontando los aportes nacionales para el fondo de incentivo educativo, el presupuesto del año 2000 ha descendido con respecto al presupuesto del año 1999. No obstante todas estas consideraciones y a las disidencias parciales que puntualizaremos al hacer el análisis en particular, este bloque, con la intención de que una oposición constructiva del mismo tenor se vea reflejada en otras oposiciones tanto nacionales como provinciales, le vamos a dar nuestro apoyo en general a este proyecto de ley de Presupuesto.

SR. ÁLVAREZ, Jorge.- Pido la palabra.


Señor presidente, indudablemente la Ley de Presupuesto es la ley fundamental donde está el cálculo de recursos y gastos que fija la política de gobierno. Quienes hemos participado en algún otro debate del Presupuesto de la Provincia podemos decir que es muy poco lo que cambia y es mucho lo que repetimos en cada una de nuestras alocuciones. 


Estamos tratando -como bien se decía- un presupuesto a final del año, estamos a finales de sesiones ordinarias, en noviembre, tratando el presupuesto de este año. A eso, le debemos agregar un ingrediente que hace que no tengamos las ejecuciones presupuestarias del año pasado al día de la fecha, lo cuál solo puede ser admitido por un gobierno que empieza su primer año. Es decir, no teníamos, lo dijimos cuando lo tratamos en la Comisión de Presupuesto y Hacienda, no tenemos ejecución presupuestaria, no tenemos tampoco cuentas de inversión; y como dice el señor diputado Paganini, en el día de ayer nos entregaron parte de la ejecución prespuestaria lo cual ha permitido hacer en poco tiempo un análisis sobre eso.


Estamos indudablemente analizando el hecho consumado, estamos en una época donde la gente no va más en cuanto al hecho de incrementar la presión tributaria, no podemos esperar mayor recaudación impositiva, y sí tenemos que ver cómo optimizamos el gasto. Para esto indudablemente hace falta un análisis en particular, no comparto lo que dice el diputado del oficialismo cuando planteaba el hecho de que no podemos hacer un análisis de los minsiterios, no lo podemos hacer porque indudablemente estamos tratando un presupuesto que ya fue.


Alguna vez, y ojalá que el Presupuesto 2001 lo tengamos antes de fin de año para poder tratarlo y debatirlo en profundidad, empecemos a analizar en esta Provincia, para saber no cuánto se gasta si no cómo se gasta. Ese es el gran problema que hoy tenemos analizando el proyecto que estamos tratando


Particularmente hablando del tema Educación, como lo decía la señora diputada Tate, vemos que si bien por un lado el presupuesto de personal se ha aumentado, esto es consecuencia del monto de transferidos del incentivo docente y sí existe una disminución concreta y real en la partida de reemplazantes del orden de los 12.000.000 de pesos. 


No podemos debatir la política educativa en la Comisión de Presupuesto y Hacienda sino en la Comisión de Educación, lugar donde indudablemente no se pudo hacer y ha llevado a que los distintos bloques de la Alianza hayan rechazado el presupuesto en Educación.


Lo que sí estamos dispuestos a hacer es la discusión de fondo sobre cada una de las modificaciones, qué es lo que se debe transformar en cada uno de los ministerios. No rehuimos el debate a lo que es el presupuesto educativo en particular.


Cada vez más debemos analizar el presupuesto desde un punto de vista de la descentralización, una descentralización que hasta el día de hoy no se ha logrado, de acuerdo a nuestro entender, en la Provincia de Santa Fe. No hay una verdadera descentralización educativa, no hay una verdadera descentralización en salud y esto lleva a que los recursos no se estén aplicando de la mejor manera, de modo de optimizar el gasto ajustado a la realidad.


Nuevamente vemos cómo lo que se aplica a la Ley 5110 es sumamente inferior al total recaudado y nuevamente pasan partidas a Rentas Generales. De la misma manera vemos que en determinadas estructuras los presupuestos no son suficientes, como en el caso del ENRESS. A nuestro entender los organismos de control deben tener el presupuesto y la estructura adecuados para llevar a cabo un verdadero control.


Con respecto al monto total del gasto, indudablemente sabemos que por nuestra Constitución no podemos aumentar el gasto enviado por el Poder Ejecutivo, pero sí podemos hacer objeciones, como lo planteábamos, en cuanto a cómo se lo distribuye y en el tema educativo tal cual lo decíamos.


Si analizamos someramente cuál es la relación con la ejecución del año 1999, el presupuesto aumentó un 0,9, lo cual estaría dentro de los parámetros normales y en lo que hace al gasto corriente se aumenta el 1,43 por ciento, es decir 42.000.000 de pesos aproximadamente. Pero el hecho que tenemos que destacar es que los gastos en capital han tenido una disminución realmente considerable de 13.000.000 de pesos, un 5,58 por ciento.


Cuando hablamos de inversiones en capital hablamos de inversiones que conllevan una mayor necesidad de trabajo, una ocupación de mano de obra, lo cual es imprescindible en esta época.


Por supuesto también es importante analizar el plan de obras públicas que, lamentablemente, tampoco pudimos debatir en la comisión.


Con respecto a los recursos, son el 1,95 por ciento superior al ejecutado 1999 y esperamos que realmente puedan ser llevados a cabo a los efectos de que no se incremente el déficit en la Provincia de Santa Fe.


En cuanto a la necesidad de financiamiento, si bien se decía cómo ha ido acumulándose fruto de los sucesivos déficit en la Provincia, podemos decir que es auspicioso el del 2000 con respecto a la ejecución del año pasado, cuando tuvimos una necesidad de financiamiento, de acuerdo al ejecutado, de 173.000.000 de pesos y el 2000 es de 143.000.000 de pesos, y ni hablar de lo que fue el de 1998 en que el déficit fue de 319.000.000 de pesos, prácticamente cifra récord en la Provincia de Santa Fe.


Y cuando hablo de esto, digo que es importante la nueva ley de administración financiera, la ley de contabilidad, donde hemos propuesto y logrado que se incorpore una necesidad de disminución del déficit presupuestario año por año, donde planteamos -y fue aceptado- que el déficit del año siguiente no puede ser nunca superior al 5 por ciento del correspondiente al año anterior. De manera que paulatinamente se debe ir eliminando el déficit en esta Provincia. 


De la misma manera que remarcamos la importancia de ello cuando sancionamos la Ley de Contabilidad, lo hacemos ahora con la incorporación a través de Internet, de una página web de la Provincia, a fin de que podamos contar con los números reales de ejecución presupuestaria de recursos y de gastos, a los efectos de que no tengamos que esperar un año más para saber cuánto se gastó el año pasado, sino que, concomitantemente o, por lo menos, con una frecuencia de 30 o 60 días, los ciudadanos santafesinos podamos saber cuánto se está recaudando, cuánto se está gastando y, especialmente, en qué se está gastando.


Esto, señor presidente, es en líneas generales -para no hacer un análisis detallado, ministerio por ministerio, lo cual sería inoportuno, dada la época en que estamos tratando el Presupuesto-, el adelanto de que el bloque de la U.C.R., consciente de que la Provincia debe tener sí o sí un Presupuesto, tal como lo ha hecho en otras oportunidades, va a votarlo en general, con las objeciones que ya he formulado y otras particulares que realizaré con relación a otros artículos, en los que no apoyaremos el proyecto. Esa negativa en muchos casos se funda en el hecho de que se está avanzando sobre legislación de fondo, cuando sabemos que la Ley de Presupuesto no puede modificar otras leyes ni incluir artículos que realmente son ajenos a ella. Cito, por ejemplo, el artículo 7º, que faculta al Poder Ejecutivo a utilizar bienes del Estado, destinándolos a un fondo para ejecución de activos. Con relación a esto entendemos que no podemos votar un artículo tan genérico y con facultades tan amplias.


Por otro lado, tenemos nuestra objeción con respecto al monto previsto en la Ley de Deportes, con relación al artículo 8º, y mucho más aún, con el artículo 9º, donde se establece la desgravación por ley de conservación de suelos; somos conscientes de que muchos santafesinos han presentado proyectos sobre este particular y aún hoy no se les ha otorgado el beneficio de la desgravación, por no contar con la Ley de Presupuesto correspondiente. Es decir, debemos hacer el esfuerzo, a los efectos de incrementar este monto.


Por otro lado, tampoco vamos a acompañar el artículo 11, que determina que las sumas que el Estado debe pagar por pronunciamientos judiciales se limitan a una autorización presupuestaria. Este artículo es uno más de los que no pueden formar parte del Presupuesto de la Provincia. 


Tampoco vamos a votar el artículo 15, que faculta al Poder Ejecutivo a concertar el uso de créditos hasta la suma de 100 millones de pesos, por cuanto esto debe ser tratado especialmente por ley.


No vamos a votar, tampoco, el artículo 17, tal cual lo adelantáramos -es el relacionado con las planillas docentes-, porque si bien en él se plantea que si no alcanzan las partidas, se pueden aumentar, lo que ya estamos votando hoy, la ejecución, al día de la fecha, de reemplazantes, seguramente supera el monto previsto en el Presupuesto, lo que obligaría a aplicar ya esta cláusula. Indudablemente, este tema de la educación no trae una consecuencia hoy, en el año 2000 -tal cual lo planteáramos oportunamente-, sino que va a traer conflictos en el 2001, ya que estaríamos reconduciendo el Presupuesto del año 2000.


En síntesis, señor presidente, esperamos que al Presupuesto 2001 lo podamos tratar con el debido tiempo y que, de una vez por todas, no tengamos más la Ley Complementaria del Presupuesto, donde se borra con el codo lo que se escribe con la mano, es decir, se otorgan facultades discrecionales al Poder Ejecutivo. Y por eso reitero que me parece probable que con la Ley de Administración y Control -no solamente si se sanciona, sino también si sinceramente se cumple, porque la Ley de Contabilidad hoy establece que hay muchas cosas que no se deben hacer y que lamentablemente vienen sucediendo en los distintos Presupuestos-, que esperamos que sea sancionada, podremos ir disminuyendo el déficit de la Provincia


Por supuesto que de una vez por todas podamos hacer un análisis serio y responsable, de cómo se aplican los recursos en la Provincia de Santa Fe. Por eso a los efectos de sintetizar vamos a votar el Presupuesto en general pero no vamos a acompañar los artículo 7º, 11º, 15º, 17º, 20º y 23º por las razones expuestas, y la ley complementaria tampoco la vamos a acompañar ni en general ni en particular.

SR. CECCHI.- Pido la palabra.


Señor presidente, en nombre del bloque “Kelpers” de esta Cámara de Diputados vamos a fijar nuestra posición con respecto al Presupuesto. Y digo así por nosotros ni anoche, ni antenoche, ni total ni parcial, no hemos recibido absolutamente nada de la Cuenta de Inversión del año 1999.


La señora diputada Tate -hay que ser radical para tener privilegios- se preocupaba porque estamos en el mes de noviembre y recién ahora nos disponemos a tratar el presupuesto del presente año. Quiero decirle a la señora diputada que éste es un día histórico. Durante toda la década del ‘90 el Presupuesto de la Provincia de Santa Fe se aprobó en el mes de diciembre del año al que correspondía y si tardamos 10 años para adelantar un mes, para llegar a cumplir con el artículo 72º de la Constitución de la Provincia, lo haríamos recién el año 2140, y como ustedes ya no van a estar yo me ofrezco muy desinteresadamente para presidir la comisión de homenajes que en aquel entonces va a festejar el cumplimiento de la Constitución de la Provincia.


Siempre, señor presidente, hemos dicho que justamente por este motivo que estos presupuestos eran dibujados porque llegaban tarde, porque no contábamos en tiempo y forma con la ejecución presupuestaria del año anterior y responsabilizábamos al oficialismo por no haber tomado nunca y no la ha tomado tampoco este año la responsabilidad política de contar en tiempo y forma con el presupuesto porque lisa y llanamente no le interesa, es una forma de evitar el control republicano sobre la inversión de los dineros públicos. Hemos dicho en reiteradas oportunidades que la falta de seriedad de tratar la ley de leyes en la provincia se podía observar desde el mensaje mismo con que el Poder Ejecutivo acompaña el presupuesto.


Dijimos hace dos o tres años atrás la grosera forma de hacer demagogia desde el mensaje del Presupuesto sobre todo en cuestiones de alta sensibilidad para el pueblo y para la opinión pública, como podían ser las obras públicas. Decíamos en ese entonces que más que un mensaje acompañando el Presupuesto de la Provincia era un catálogo de ilusiones, reiterábamos que no sé cuantas veces hicimos el ensanche de la Ruta Provincial nº 168; no sé cuántas veces hicimos los mismos puentes en la Provincia y que si el gobierno de entonces conducido por el Ingeniero Obeid iba a hacer todo lo que el mensaje decía, al próximo gobierno lo único que le quedaba por hacer era techar la autopista y decíamos también, que como muestra bastaba un botón porque al analizar las ejecuciones presupuestarias de los años anteriores como en esta oportunidad lo hacemos con respecto al ‘98, encontramos ejecuciones presupuestarias del 80; 85 ó 90 por ciento de las partidas presupuestarias, lo cual sería normal y lógico, pero paralelamente encontramos partidas ejecutadas en un 110, 115 y 120 por ciento; lo cual es total y absolutamente anormal. Y eso se produce gracias a la permanente licencia que se le otorga al Poder Ejecutivo Provincial, a través de la Ley Complementaria para violar, como bien decía el diputado Álvarez, lo que se había establecido en la Ley de Presupuesto.


En esta oportunidad, la gestión de gobierno del señor Reutemann, ya se ha privado, en parte, de ese catálogo de ilusiones del que se daba el lujo de promover el gobierno anterior. Pero comienza faltando a la verdad en el primer párrafo del mensaje que dice que la fecha de asunción del mandato constitucional de las actuales autoridades ha impedido la elaboración del referido documento presupuestario en la época establecida por nuestra Constitución Provincial, en su artículo 72, inciso 8).

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si me permite una interrupción, señor diputado, en este viaje a través de la empresa Lapa, al que nos ha enviado a todo el Cuerpo...

SR. CECCHI.- No, en Lapa, precisamente, no.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Su bloque recibió el mismo comunicado que recibieron los distintos bloques ayer a las 20 horas, y está firmado por Eduardo Nini que es un empleado de su bloque. 

-
Risas.

SR. CECCHI.- Soy un ciudadano de segunda, por culpa de un colaborador.

SR. PRESIDENTE (Hammerly). Aunque no lo ha solicitado, está disculpado, señor diputado.

SR. CECCHI.- Le pido disculpas, señor presidente.


Quiero agregar que me preocupa que en toda la década del ‘90, el Presupuesto se haya estado aprobando en el mes de diciembre del año respectivo. En los tres primeros años de su primer mandato, el señor gobernador ha enviado el presupuesto ya en el mes de junio del año al que correspondía, mientras que ahora ha obviado hacerlo en tales circunstancias. 


También me preocupa que no se note que en la Nación también hubo un cambio de gobierno y de signo político, pero que cuando asumió ese nuevo gobierno, tenía el Presupuesto del año 2000 aprobado. 


Me aflige que no se conozca a través de los diarios que hoy la Nación está discutiendo el Presupuesto del año 2001, mientras que nosotros, producto de que estamos violando la Constitución Provincial, todavía no contamos con el ingreso del Presupuesto del año 2001, y más allá de que anoche llegó a los distintos bloques, por lo que acabo de ver, un resumen de la Cuenta de Inversión, reconozcamos, señor presidente, que se trata de un resumen que no es, precisamente, la Cuenta de Inversión.


Dice más adelante el mensaje del gobernador, que plantea el Presupuesto dentro de un proceso de consideración crítica de cada destino de los recursos públicos, así como de las estructuras de gastos existentes a fin de suprimir gastos no prioritarios y canalizarlos hacia las demandas sociales impostergables. A esto, el señor gobernador le llama textualmente “la batalla del gasto”. Y a fuerza de ser sincero, nosotros que nos hemos tomado la molestia de analizar analíticamente el Presupuesto, no alcanzamos a discernir si la batalla es por el gasto o contra el gasto.


Decimos esto porque como bien lo señalaba el señor diputado Álvarez, el total de $ 3.237.000.000 de erogaciones, es un 0,14 por ciento superior a la del año pasado, pero eso solamente es posible gracias a que han bajado los gastos de capital en $ 94.000.000 para compensar el incremento de $ 98.000.000 en gastos corrientes. ¿Esto qué significa? Significa que mantenemos el nivel de gasto en la Provincia y que cada día estamos haciendo menos inversiones en el sector público, por lo tanto contribuimos menos a aumentar la capacidad instalada de las fuerzas productivas de la provincia. Y continuamos gastando más en gastos corrientes que comprende gastos de operaciones, de consumo, de pago de intereses de la deuda pública provincial, y de todas las transferencias que no involucran necesariamente una prestación efectiva en bienes y servicios que pueda ser utilizado por las fuerzas que generan riqueza en la Provincia. Así, señor presidente, y yendo a algunas relaciones concretas por las erogaciones totales de presupuestos anteriores, hacemos notar que los gastos de capitales del presupuesto 2000 son un 29% inferiores al año 1999; 27 % inferior al año 1998; 20% inferior al año 1997 y en contraposición los gastos corrientes del 2000 son un 3 % superiores a 1999; un 8 % a 1998 y un 13 % superior al año 1997.


Por lo tanto,los gladiadores del señor gobernador que tendrían que haber dado la batalla del gasto, evidentemente, han perdido por goleada, en lo que a juzgar por la cifras del Presupuesto 2000 se infiere, e incursionando en las distintas jurisdicciones, en las distintas áreas del Presupuesto provincial e independientemente de lo que dice el señor diputado Paganini de que esto no resulta valido, yo no sé si es producto de mi falta de humor o de mi carácter de aburrido consuetudinario, no se si va a resultar interesante o importante, pero seguramente va a resultar divertido, sobre todo cuando comencemos a analizar algunas perlas que tiene el Presupuesto 2000 en relación a presupuestos anteriores.


Qué mejor que comenzar con el gasto de la gobernación de la Provincia, de la cual es responsable directamente el señor gobernador. En este Presupuesto 2000 se aumentan los gastos en un 17 % comparando con el año pasado llegando a superar los 63 millones de pesos, cifra que está en un 180 % superior a la del año 1992, que fue el primer año entero de la convertibilidad, y el primer año entero de la primera gestión del gobernador Reutemann. Nos llama la atención en estos 63 millones de pesos la inclusión de una partida de unos 15 millones como gasto no clasificado para el programa obras a determinar, partidas construcciones por administración, que habrá de llevar adelante la Secretaría Privada del señor gobernador. Y más nos llamá la atención esta partida de 15 millones de pesos cuando el presupuesto total del Ministerio de Obras y Servicios Públicos es de 29 millones, esto es más del 50 % de lo que tiene el ministerio específico de las obras públicas, se va a invertir a través de la Secretaría Privada del gobernador.


Se incluye en el rubro gobernación, señor presidente, tres programas denominados difusión de mensajes oficiales, realización de actividades para difundir el mensaje oficial y elaboración del mensaje oficial por 1.125.000 $, a eso hay que agregarle 2.300.000 $ para la realización de actividades de publiciadad oficial, esto es la Provincia de Santa Fe. En este marco recesivo va a gastar 10.000 $ diarios para vender al señor gobernador.


El señor gobernador dispone de una partida de 17 millones de pesos no aisgnables a programas, entre los que hay 5.300.000 destinados a subsidios y otros 12 millones de pesos destinados a becas, pasantías, ayudas económicas y aportes que el señor gobernador lo hará a su absoluta discrecionalidad.


Es importante que algunos gremialistas fascistas hasta los tuétanos, salen a decir que hay que achicar el gasto público prácticamente eliminando a la Legislatura, pueden observar los gastos o incrementos que hay justamente en la cabeza del Poder Ejecutivo provincial. Con respecto al tan debatido y descuidado tema del presupuesto educativo de la Provincia, creo que alguien ya lo ha dicho, recibimos 38.000.000 de pesos en incentivo docente por parte de la Nación, pero si quitáramos esos dineros que vienen de la Nación, el presupuesto educativo de este año cae en la Provincia de Santa Fe el 2,33 por ciento y si lo llevamos a gastos por habitante, de 291 pesos per cápita que se invirtió el año pasado, este año estará este gasto en 282 pesos.


Hay una reducción de más de 30.000.000 de pesos en gastos de capital en el ámbito educativo pasando a participar gastos de capital en el presupuesto educativo de 6,49 el año pasado a solamente el 3,18 en el año en curso. 


Caen los aportes para la enseñanza privada, y no hablamos de empresas comerciales ni concesionadas sino de uniones de padres que han suplantado al Estado donde éste ha desertado; caen en 5.000.000 los dineros destinados a ella. Esto con respecto al año pasado y con relación a 1998 caen en 20.000.000.


Con respecto a la polémica poda presupuestaria en el personal temporario reemplazante, en el año 1999 se destinaron 81.800.000 y en el 2000, 68.000.000, es decir 13.000.000 menos. Y si bien es cierto que este año no van a quedar chicos sin su docente frente al grado, es porque se ha reconducido el presupuesto del año pasado, pero también es cierto que el próximo año se va a reconducir este presupuesto con 13.000.000 de pesos menos y ahí sí corremos el riesgo de que, producto del achique, algunos grados se quedarán sin su maestra o serán grados de 35 o 40 chicos.


También baja el total de la erogación de personal ya que sin el incentivo docente, los 610.000.000 de pesos de este año para personal en el Ministerio de Educación, eran 622.000.000 el año pasado. Así, si dividimos el total de los dineros que van a Educación por la cantidad de personal, de salarios que paga el Ministerio de Educación, este año cae el promedio el 4,8 por ciento respecto del año pasado, y como para desarmar esa publicidad oficial de que sobra personal docente en las escuelas de la Provincia, nosotros le decimos que el promedio de salarios pagados en el Ministerio de Educación entre los años 1995 y 1999 fue de un salario cada 10,72 alumnos, siendo de 10,47 en el año 1995 y 10,43 el año pasado.


De manera tal que el dictado del decreto 2991, días pasados, congelando la planta de cargos y de horas cátedra y suspendiendo la asignación de nuevos cargos docentes y no docentes en el Ministerio de Educación solamente puede ser interpretado como un nuevo ajuste a la educación pública santafesina.


Si dejamos de lado la cuestión educativa y pasamos al tema de la Salud, vemos que sucede algo parecido. Es cierto que en valores absolutos hay un pequeño aumento, pero como todas las verdades a medias, ésta también termina siendo una mentira. Si comparamos los presupuestos de 1997 con el de 2000, cae un 3 por ciento en este año. En el mismo lapso la inversión per cápita baja de 72 pesos a 68 y el promedio desde 1991 a 1999 de la participación de salud sobre las erogaciones de la administración pública bajó del 9,17 al 8,38 este año.


No podemos dejar de resaltar la denuncia que ha hecho la Asociación de Trabajadores del Estado con respecto al tema salud, donde afirma que entre 1992 y 2000 la demanda de salud se incrementó en un 80 por ciento, donde dice que desde el año 1992 al 1999 la demanda de los efectores públicos creció en un 60 por ciento y que en ese mismo período la planta de personal solamente se incrementó en un 30 por ciento. Evidentemente, demuestra una realidad que se va complejizando día a día y, por otro lado, dineros del Estado que cada vez llegan en menor cantidad. 


Si dentro del Presupuesto de Salud nos vamos a analizar algunos programas en particular, que creo que se deberían jerarquizar en cualquier política de salud, como lo es el del control de enfermedades de transmisión sexual y SIDA, observamos que por todo concepto -incluidos los gastos de personal, administrativos, hospitalarios, de servicios, de profesionales, de funcionamiento y de teléfonos- se van a invertir nada más que 9 mil pesos de más, con lo cual todos aquellos bichitos, bacterias y virus que tanto embroman los placeres sexuales se estarán despanzando de risa.


En el rubro de la Justicia, señor presidente, sucede exactamente lo mismo. El Presupuesto de los últimos 4 años ronda entre 151 y 155 millones de pesos, mientras la inversión per cápita bajó de 51 a 50 pesos en este año 2000. La participación del Poder Judicial en las determinaciones de la administración central bajó del 6,31 en toda la década, al 6,17 en el presente año 2000. 


Y la que se llevó todas las palmas fue la caída y reducción presupuestaria en el Ministerio de la Producción, donde más que a un ingeniero vamos a necesitar a un mago. En este ministerio el Presupuesto cayó en un 35 por ciento con respecto al del año anterior y algunos de los destinos específicos del Ministerio de la Producción son un verdadero certificado de pobreza: por ejemplo, se destinan 1,2 millones como aporte para programas de reconversión productiva, con lo cual nuestros productores agropecuarios se tendrán que seguir defendiendo ante la globalización como lo están haciendo ahora, solos y con sus propios dientes y uñas. 


Se destina, en una Provincia de casi 10 millones de hectáreas nada más que 150 mil pesos a la emergencia agropecuaria y menos de un millón de pesos para los programas de Comercio Exterior y de Promoción Científica y Tecnológica, en una Provincia que, hoy por hoy, en estas cuestiones juega su suerte a cara o cruz. 


Y, finalmente, para promover, desarrollar y concientizar el turismo en la Provincia se destinan 350 mil pesos, un tercio de lo que gasta la Lotería Provincial en publicidad. 


En el Ministerio de Obras y Servicios Públicos también tenemos algunas perlas interesantes. En primer lugar, este año disminuyó el Presupuesto con respecto al año anterior en 23 por ciento, lo que significa que hay menos inversión en obras públicas. Pero lo que nos ha llamado poderosamente la atención es que mientras en el mensaje del Poder Ejecutivo se afirma, al analizar la jurisdicción del gasto total de la Provincia, que se ha previsto en materia carcelaria -una materia realmente cara y sensible a las necesidades de la población-, a fin de dar inicio a la solución de inconvenientes que acarrea la acumulación de detenidos en las alcaidías, la ampliación de las cárceles y la adaptación de la Unidad Carcelaria con asiento en Santa Felicia, con el objetivo de transformarla en una cárcel de máxima seguridad, cuando vamos a la aplicación desagregada del Presupuesto vemos que en el Programa Cárcel de Máxima Seguridad de Santa Felicia se destinan 1.000 pesos. Con toda sinceridad no alcanzamos a comprender cómo vamos a transformar esta cárcel de máxima seguridad destinando mil pesos, a menos que estemos tratando de hacer una maqueta para que los chicos puedan jugar al carcelero y al delincuente.


En el programa de grandes acueductos algo de fundamental importancia para garantizar salud al oeste santafesino se van a destinar 20 mil pesos.


Pero no son todas pálidas en el Ministerio de Obras y Servicios Públicos, porque para el Programa Garage de la Casa de Gobierno seguramente para que el fuerte estío capitalino no degrade los botes de vuestra majestad vamos a destinar 150 mil pesos.


En promoción Comunitaria yo les decía que los gladiadores del recorte del gasto público iban a reestructurar el gasto existente para suprimir gastos no prioritarios y canalizarlos hacia las demandas sociales e impostergables. Seguramente no deben haber gastos superfluos en la provincia de Santa Fe, porque en Promoción Comunitaria en el año 2000 se gasta hasta en centavos las misma cifra del año 1999.


Ahora llegamos a otro bastión de otro gladiador la Caja de Jubilaciones en el presupuesto del presente ejercicio se prevé un déficit operativo de 132 millones de pesos en el ‘99 este déficit era de 116 millones de pesos; se aumenta el déficit operativo de la Caja en un 14% que se ve disimulado señor presidente, porque se prevé el ingreso de 36 millones de pesos de los aportes extraordinarios de la Ley de Emergencia Previsional. Si comparamos los déficits de la Caja en los Presupuestos de los años ‘98, ‘99 y 2000 sobre el total de las erogaciones de la administración provincial observamos que esta participación relativa aumentó del 2,93 al 4,08% de este año. Y tenemos que decir que esto sucede a pesar de que las erogaciones totales se mantienen porque siguen en la Caja de Jubilaciones sin darse de alta nuevos -o por lo menos en cantidad- jubilados en razón de que todavía está en vigencia o mejor dicho la amplitud del promedio de edad para jubilarse hace que no haya más de 100 ó 150 jubilados por año. Esto implica señor presidente que fuera del marketing publicitario que ha hecho el ingeniero Bondesío, en los número su paso o su estada en la Caja de Jubilaciones ha sido hasta ahora total y absolutamente intranscendente.


En el ENRESS nos cuesta explicar por qué el Poder Ejecutivo ha incluido una partida de un millón de pesos para financiar los casos sociales y el rebalanceo tarifario cuando por unanimidad del directorio del ENRESS ha dicho que lo eximan de esa responsabilidad porque ella es manifiestamente incompatible e inconveniente con su función de control, de órgano fiscalizador del prestador Aguas Provinciales de Santa Fe.


En el caso Poder Legislativo tenemos la obligaciones de manifestar, de puntualizar un recorte de 1,6 millones de pesos en el presupuesto de este año, con respecto a al anterior ha caído la participación de los gastos del Poder 

Legislativo con respecto a las erogaciones totales de la administración central. De una participación del 3,44% entre los años ‘92 al ‘99 al 3,3%. Esto señor presidente, -nobleza obliga- implica una tendencia a la racionalización en el gasto público en el Poder Legislativo que creo debe ser valorado como fruto del empeño personal del presidente de la Cámara y con el acompañamiento de todos los sectores políticos.


El tema de la deuda pública de la provincia lo venimos manifestando con muchísima preocupación desde hace años, sin embargo parecería que es más importante negar nuestra advertencia que tomar serias medidas con respecto a algo que va a terminar siendo un verdadero agujero de ozono en las finanzas de la provincia 


En la primera gestión de gobierno del señor Reutemann -concretamente a partir del año 1992 y hasta el año 1995, inclusive-, se gastó, o se comprometió dinero por la suma anual de $ 3.000.000, en concepto de servicio total de la deuda pública. Durante la gestión del ingeniero Obeid, ese gasto anual pasó a ser de $ 48.000.000 y, en el Presupuesto que estamos tratando hoy, se ha destinado a la amortización de capital de la deuda pública $ 138.000.000, más otros $ 61.000.000 en concepto de intereses y gastos de la misma. Esto demuestra acabadamente la evolución descomunal que ha tenido la deuda pública provincial en los últimos años. Tal desmadre, señor presidente, hizo que entre la ejecución presupuestaria del año 1992, en la que se gastó $ 1.100.000, y los $ 46.800.000 que se gastaron en el año 1998, haya una diferencia del 4.155 por ciento; y entre lo que se gastó en el año 1998 y lo que se presupuesta gastar este año, exista una diferencia del 200 por ciento.


En razón de ello, nosotros tampoco vamos a votar algunos artículos en particular, pero en el que sí voy a hacer hincapié es en el artículo 15 de la Ley de Presupuesto que faculta al Poder Ejecutivo a acrecentar la deuda a corto y mediano plazo en más de $100.000.000, previéndose otros $ 59.000.000 en el incremento de otros pasivos, tales como colocación de deuda interna y obtención de préstamos, ambos a largo plazo.


Para finalizar mi exposición, señor presidente, quiero referir -como lo he indicado en el inicio- a que si el gasto público se mantiene, es exclusivamente por la abrupta caída en la inversión de la obra pública. Me preocupa ciertamente el incesante incremento del gasto público, llevado a valor de producción en la provincia de Santa Fe. Y si vamos a tomar, o lo vamos a comparar con la producción primaria del campo, es porque de los casi U$S 5.000.000.000 que exportamos anualmente, el 88 por ciento proviene del campo. En ese sentido, llevado el Presupuesto del año 1992 y el del año 2000 a valor soja, maíz, girasol y trigo, observamos que a valores constantes, el mismo ha aumentado en el 76, 73, 67 y 87 por ciento, respectivamente. Esto es realmente importante tenerlo en cuenta porque creo que hoy más que nunca se necesita contar con la mayor dosis de racionalidad y creatividad para contener el gasto público improductivo y, sobre todo, considerando que los vecinos, habitantes de la provincia, están realizando un gran esfuerzo por mantenerse al día con sus contribuciones y con sus impuestos. Moratoria mediante, este año los contribuyentes santafesinos habrán de aportar un 4,2 por ciento más de lo que lo hicieron el año pasado. En este sentido y tal como lo hemos argumentado en otras oportunidades, más allá de la crítica, por una cuestión de pudor republicano, todavía nos resistimos a votar en contra, todo -o en bloque- un Presupuesto. Por lo tanto, lo vamos a apoyar en general y, en particular, votaremos en contra los artículos 7°, 11, 15, 17, 20 y 23 y, por supuesto, nos vamos a oponer, de punta a punta, a la Ley Complementaria de Presupuesto.

SR. BULLRICH.- (Pido la palabra).-


Creí que iba a hablar en segundo término por cuanto soy el único firmante del segundo de los dictámenes que contiene este proyecto, y es por su rechazo.


Al hablar en segundo término, a lo mejor hubiera tenido la oportunidad de que algunos de los representantes de los bloques que me precedieron en el uso de la palabra hubieran podido adherir a mis argumentos pero, obviamente, no sé si me dormí en el momento de solicitar el uso de la palabra, cuando se ordenó la lista de oradores, ...

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Así es, señor diputado.

SR. BULLRICH.- ... O fui discriminado en alguna manera para hablar en último término porque nuestro bloque tiene nada más que dos legisladores. Fuera de este chascarrillo y valga el mismo por cuanto todo lo expresado por el diputado Cecchi en gran parte era el fundamento de mi exposición el cuál suscribo en su totalidad, pero al margen de ello, algunas otras cositas puedo llegar a decir, y bastante breve para no aburrir a la concurrencia porque estoy viendo que pareciera que en vez de tratar el Presupuesto de la Provincia para el año 2000, estamos velando un muerto, porque veo poco interés por la aprobación de este Presupuesto, veo poco interés por cumplir con esta formalidad que me parece es un alto riesgo, como bien se dijo en este recinto, este Presupuesto va a ser casi necesariamente el que va a regir en el año 2001. No lo dicen solamente los legisladores que están sentados en las bancas sino que hasta el propio Poder Ejecutivo en el artículo 15 al que hacía mención el diputado Cecchi que dice que si a la iniciación del ejercicio financiero del 2001 no se contara con la Ley de Presupuesto aprobada para dicho ejercicio la facultad concertada en dicho artículo se prorrogará para el año venidero. A confesión de parte, relevo de pruebas. Este es el Presupuesto que va a regir el año que viene, por lo cual no se debe restar importancia ya que han transcurrido diez meses y medio desde el inicio del año y como se dice en numerosas oportunidades y en numerosos tratamientos de presupuestos anteriores parece que no son presupuestos sino postpuestos.


Rectifico, este es el Presupuesto 2001, mal que diga en la carátula del expediente Presupuesto 2000. He firmado el dictamen por el rechazo de este Presupuesto y no porque me sintiera cómodo en firmarlo o rechazarlo. Lo manifestó el diputado Paganini hace unos meses atrás, que era intención de nuestro bloque acompañar la aprobación en general del Presupuesto. Esta modificación presupuestaria que nosotros entendíamos como necesaria para que tenga vigencia a partir de lo que queda de la aprobación desde el año que viene hasta el próximo presupuesto pero fijando como condición para que este Presupuesto fuera votado por nuestra bancada en forma general que contáramos con los elementos necesarios para poder hacer un análisis y la modificación de partidas que estimamos convenientes y que este Presupuesto a nuestro entender, refleja la realidad económica de la Provincia.


Se ha mencionado en este recinto que a las 8 de la noche del día de ayer, recién llegó el Presupuesto ejecutado provisorio de 1999. Sin embargo hace dos meses atrás se reclamó por los recursos presupuestados y apareció un afiche en la ciudad de Rosario donde se comparaba la ejecución presupuestaria de 1999 y el Presupuesto 2000 y le reclamaba al diputado Paganini que hiciera los esfuerzos necesarios para que consiguieran estos datos que ya estaban publicitadoa a través del Gobierno en un afiche en contestación a los reclamos de los docentes, pero esto nunca fue posible salvo hasta las últimas horas del día de ayer.


Si el oficialismo accede estaríamos dispuestos a solicitar el pase a comisión por dos semanas de este presupuesto para poder analizarlo y votar en general y en particular pedir a la mayoría las modificaciones presupuestarias necesarias a los efectos de que se cumpla lo que nosotros entendemos como justo. Y esto es así, porque una de las modificaciones que queremos introducir es casualmente con relación al conflicto que tenemos justo frente a la Legislatura desde hace ya varios meses, como son los recortes presupuestarios para educación. 


Bien es sabido que esta Legislatura no puede aumentar las partidas, pero sí puede modificar cada una de ellas y darle prioridades a unos u otros gastos o suprimir aquéllos que considere superfluos, pero quisiera que esta manifestación que yo estoy haciendo no sea tomada como una demagogia, sino que las modificaciones presupuestarias que pueda llegar a realizar esta Legislatura lo sean a través de un concienzudo análisis de la realidad económica de la Provincia porque no es el hecho de vestir a un santo y desvestir a otro. Sería altamente riesgoso que nosotros entremos a modificar partidas porque nos vamos a encontrar con que después esas partidas van a significar el desmedro para alguna otra jurisdicción o la anulación de algún otro servicio cuya responsabilidad va a caer sobre nuestras espaldas. Y es por eso que nosotros entendíamos que antes de votar favorablemente a este presupuesto, aunque sea en general, debíamos contar con ese material necesario para poder hacer esas modificaciones y como no se dio en el tiempo es que firmamos el dictamen de rechazo. 


Quiero aclarar que el dictamen sale de la Comisión de Presupuesto y Hacienda antes de que se venzan los plazos reglamentarios establecidos en la propia reglamentación de la Cámara de Diputados, por lo que la demora en la sanción de esta norma después de once meses y medio de estar avanzada ya la gestión de este año, no hubiera significado nada, por el contrario, hubiera significado que esta Cámara no imponga por el solo hecho de que venga del Ejecutivo el proyecto de presupuesto con la mayoría que tiene, sino que pudiera discutirse como se discutió en la Cámara de Diputados de la Nación, donde sin ir más lejos la semana pasada el jefe de gabinete se reunió con los diputados para explicar dónde y cómo iban a ser los recortes y los diputados tendrán a partir de ahí la posibilidad de realizar las modificaciones que puedan hacer, pero, por lo pronto, en conocimiento cabal de cómo se produce el gasto en la Nación.


La pretensión que nosotros tenemos y que la tengo desde 1996 en que soy diputado, es que el presupuesto se apruebe en tiempo y forma y decía bien el diputado Cecchi, en esta oportunidad hemos adelantado con la sanción porque el año pasado fue el 30 de noviembre, si mal no recuerdo, y los años anteriores, como si fuera un homenaje a lo que es la labor legislativa, el presupuesto se aprobó siempre el 28 de diciembre que es el día de los inocentes.


No puedo dejar de mencionar que durante todos estos años en que me ha tocado fundamentar el tema del presupuesto, siempre hemos tenido una posición crítica con la ley complementaria. Es una ley que, como bien se decía acá, borra con el codo lo que se escribe con la mano y en algún momento dado esto se fundamentaba en la hiperinflación que se vivía en el país, por lo que los funcionarios de Hacienda y Finanzas y Economía de la Nación debían hacer las correcciones presupuestarias porque la inflación desvalorizaba los números del presupuesto y hacían de cumplimiento imposible la ejecución del mismo por cuanto los tiempos legislativos no son los mismos que a veces requiere la sociedad. Sin embargo, en épocas como ahora donde hay una paridad cambiaria, donde hay estabilidad, e incluso una deflación de la economía, no se puede entender porque de mantener todas estas autorizaciones que se le dan al Poder Ejecutivo, que ya, incluso, llegan hasta a superar el límite total del gasto que tiene la Provincia, porque uno de los artículos -creo que es el 2º de la Ley Complementaria- autoriza al Poder Ejecutivo a aumentar los gastos y a reasignar partidas, en caso de que exista una mayor recaudación, en el Presupuesto, conforme las previsiones que tenía en su presentación.


Este es un Presupuesto de 3.237 millones de pesos. Se ha incrementado formalmente en 4,6 millones, o sea, un 0,14 por ciento. Prácticamente se puede decir que en cifras gobales es el mismo Presupuesto del año pasado, sin embargo, se ha incrementado el gasto corriente en más de 100 millones de pesos; es decir, de 3.011 millones presupuestados en el 2000, hay una diferencia en números redondos de 100 millones de pesos con lo presupuestado en 1999. Pero esto no es así, y posiblemente los legisladores que me precedieron en el uso de la palabra no hayan podido ni siquiera hojear este Presupuesto ejecutado del año 1999, que obviamente refleja lo que pasó en la Provincia y cómo fueron las cuentas. 


Y este Presupuesto del año 1999 es, obviamente, una consideración provisoria, que podrán verificar cada uno de los legisladores. A partir de aquí se establece que el déficit real del Presupuesto 1999 no fueron los 290 millones que figuran en el mismo. Figuraba un resultado financiero de 292 millones, sin embargo en el ejecutado provisorio el déficit real de 1999 fue de 173 millones de pesos, contra 140 millones del Presupuesto de este año, con lo cual no solamente existe una igualdad en números, sino que se da también una igualdad en el resultado financiero del ejercicio. 


Asimismo, decía que este Presupuesto que se había incrementado en 100 millones de pesos -que no es así, tal como acabo de demostrar-, también hubo una disminución en la inversión en 90 millones de pesos, lo que en buen romance podríamos decir que se bajó la inversión en obras públicas, pero se incrementó el gasto corriente. Sin embargo, en este ejecutado, que también tengo en la mano, el gastos de capital en 1999 se ejecutó en 80 millones de pesos menos. O sea, repito que prácticamente es un calco del Presupuesto anterior. 


Decía yo que este Presupuesto se había incrementado en el gasto corriente en 100 millones de pesos. El diputado Cecchi tuvo oportunidad de ilustrarnos respecto a cómo fue el incremente del gasto en cada una de las jurisdicciones. Prácticamente -como bien lo dije recién- suscribo todas y cada una de sus palabra y entre ellas mencionaba el Presupuesto de la Gobernación, donde de 63 millones de pesos que tenía este año se incrementó en 9.200.000, ya que en 1999 su Presupuesto era de 54 millones de pesos. Y decía Cecchi que esta diferencia -y algunos pesos más, que supongo que habrán salido de la disminución de subsidios - será destinada a un programa de obras a determinar, a través de una unidad ejecutora, o sea que llego hasta a pensar que esta unidad ejecutora se va a escapar a los controles ministeriales, para que la Secretaría Privada de la Gobernación pueda hacer construcciones por vía administrativa.


No sé cómo será esta cuestión, no quiero entrar a pensar mal, pero por ahí se dice que unos 15 millones de pesos serían para la construcción de un helipuerto, lo que me parecería una cuestión de mal gusto, si en verdad es así, porque estamos en una época de crisis donde se están haciendo recortes, donde se le está pidiendo a los maestros que se sacrifiquen en 17 millones de pesos que es la diferencia para pagar los reemplazos, y tengamos una unidad ejecutora al servicio de la secretaría privada con 15 millones de pesos me parece que es no sólo exhorbitante sino una insolencia al sentido común.


Tampoco quiero dejar de mencionar -aunque ya lo mencionó el señor diputado Cecchi- una disminución en las obras públicas en 23 millones, incremento superlativo del Ministerio de Hacienda que se está transformando en el Ministerio de Obras -como era antes- que está administrando y que va realizar todas las obras que se van hacer a través del financiamiento externo, sea a través del Banco Mundial o de otras entidades, cuyo endeudamiento ya fue aprobado en gestiones anteriores. Pero no quiero dejar de mencionar algunas cuestiones que son significativas, que no hacen al monto definitivo y que llaman la atención. Por ejemplo, el Tribunal de Cuentas de la Provincia, va a incrementar en 339 mil pesos o sea el 4% de su presupuesto, un presupuesto que era de 7.900.000, ahora es de 8.200.000. Tampoco puedo saber por qué lo incrementó; y sin querer ser mediático al respecto, hace poco tiempo salió un artículo en el diario El Litoral, una denuncia que refería a que cada uno de los miembros del Tribunal de Cuentas había nombrado un secretario privado o un asesor o un pasante que era de su amistad o de su familia, quisiera pensar que no es éste el motivo del incremento de 300 mil pesos, porque si fueron 5 personas los que se incorporaron a través de este procedimiento que implementó el Tribunal de Cuentas, estamos hablando de 330 mil pesos, me parece que la remuneración correspondería a 5 personas sería realmente altísimo y que va mucho más allá de lo que podría ser un pasante. Son cuestiones en las que no quiero dejar sembrada la cizaña alguna pero creo que tengo todo el derecho, como tiene todo el derecho la sociedad de ver cómo se gastan los dineros de los santafesinos.


Otro hecho que me llamó la atención es por qué se tiene que incrementar el presupuesto de la Caja de la Lotería en un 1.600.000 pesos, no me explico, será que hay que pagar más premios, no sé, ya están previendo que se va a perder más o que va a haber mayores apostadores que van a ganar más o es el déficit de los casinos, no sé, pero hay un incremento de 1.600.000 pesos que no está jusitificado. 


Otra perlita, por decirlo de alguna forma es el aumento considerable del presupuesto del ente regulador de los servicios sanitarios en 4.100.000 pesos en el 1999 pasa a 6.005.000 en el 2000, un incremento del 44, 72 por ciento, totalmente inexplicable. No sé si son para comprar los vehículos, porque dicen que compraron algunos vehículos, 2 ó 3 camionetas, pero me parece que el monto es tan grande, de 1.600.000 que habría otros gastos superiores al respecto.


Decía yo que necesitábamos contar con los elementos necesarios para poder analizar el presupuesto y ver si realmente el déficit que está contemplado en el mismo como resultado financiero es el que se anuncia de 143 millones de pesos. En el presupuesto en la parte de los recursos se estima que los mismos se hicieron con una tasa de crecimiento de la economía del 1,5%. Yo dudo a esta altura del año si va a haber esta tasa de crecimiento, no hay más que leer los diarios para saber que esta previsión que tenía el presupuesto en mayo de este año, no es tal. Y obviamente si los recursos de la Provincia están incrementados en el 1,5 por ciento va a haber un déficit al respecto. Asimismo se estima que la recaudación va a ser igual a la de 1999, no sólo de ingresos brutos sino del impuesto inmobiliario. Tengo mis serias dudas que esto sea cierto porque acá hay un incremento de los ingresos provinciales del 6,5 por ciento y no sé si hubo también declaraciones del ministro Mercier donde decía que el déficit de este año no iba a ser de 143 millones sino que iba a estar muy por arriba. Si estos recursos fueron inflados, obviamente que el déficit va a ser superior.


Manifestaba que en años anteriores, teníamos un presupuesto analítico de los recursos, pero que este año nos ha llegado muy retaceada la información, como para que podamos hacer un análisis y darle a la Provincia el instrumento que necesita.


Este año, en cuanto a los recursos, se ha incorporado el 50 por ciento de los recursos afectados, con lo que se han incrementado en el orden de los $ 125.000.000, que son dineros que provenían de la Nación y que ahora van a Rentas Generales.


Mi duda responde a que estaba haciendo un análisis del tema comunal, de cómo se coparticipaban, si se iban a coparticipar estos $ 125.000.000 y, realmente, la información que pude conseguir es negativa. Dicha cifra no se va a coparticipar a las municipalidades y comunas; va a ir directamente a Rentas Generales y como se decía por ahí, indudablemente que si hubieran estado realmente afectada a temas como la construcción de viviendas, la realidad hubiera sido otra y se hubieran podido construir algunas viviendas más, o se hubiera podido conseguir a través de la afectación, brindar servicios esenciales. 


Decía también que el déficit de $ 143.000 podía llegar a ser mentiroso, si estimamos que los recursos no van a ser tantos. En el artículo 4º, donde se establecen los cuadros de los resultados financieros de dicho déficit, se habla que incluye los $ 100.000.000 por insuficiencia presupuestaria del ejercicio que es el mismo artículo 15, es decir, que es la autorización al Poder Ejecutivo para endeudarse a través del artículo 15. Esto, sin embargo, es también mentiroso, por cuanto se habla en el mismo artículo 4º de fuentes financieras -$ 281.000.000-; de disminución de la inversión -$ 122.000.000- y, de endeudamiento público - $ 159.000.000-. Esto significa que estos dos últimos rubros representan las fuentes financieras, ya sea por disminución de la inversión, o bien por venta de bonos o de letras de tesorería; y, el anterior a ellos, es por endeudamiento público, lo que lleva la cifra a $ 159.000.000 y se va a pagar en concepto de aplicaciones financieras -deuda que tiene la Provincia-, $ 138.000.000. Esto implica que hay $ 20.000.000 de diferencia que van a incrementar el pasivo que tiene la Provincia, o sea que no se va a incrementar en 100, sino en $ 120.000.000.


Si hacemos un análisis de los déficits de la Provincia, desde el año 1994 a la fecha, nos vamos a encontrar con que la sumatoria de ellos asciende a $ 1.200.000.000. 


Si nos atenemos a lo que ha expresado la diputada Alicia Tate en cuanto al endeudamiento de la Provincia, ya sea el consolidado o el flotante, prácticamente en 6 años, es este el endeudamiento que tiene. Se ha pagado con los déficits de lo presupuestario, lo que implica $ 1.200.000.000 de endeudamiento, como también $ 1.200.000.000 de déficit en 6 años.


Tenía previsto considerar también un párrafo por el tema del ahorro. Se hablaba de que este Presupuesto tenía un ahorro de $ 39.000.000, pero al contactarme con el secretario de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, me decía que el tema del ahorro depende del lado del que se lo mire, porque yo le expresaba que si a este ahorro alguien le resta la desinversión que hay por capitalización, de $ 90.000.000, en lugar de haber un ahorro de $ 39.000.000, habría un desahorro de $ 51.000.000, lo que sería sensiblemente superior al desahorro del año 1999, que no sé si se incrementó porque, como decía, hemos podido ver algunas poquitas cosas.


Hay algunos artículos en la ley de presupuesto que no hacen tanto a los números y que tienen algunas objeciones, por ejemplo el artículo 7º faculta al Poder Ejecutivo a enajenar, permutar, entregar en razón de pago bienes del Estado provincial cuyo producido se destinará a la constitución de un fondo de realización de activos para recaudar plata. Lo van a hacer a través de una unidad operativa, no se dice cuáles son los bienes a vender, en qué condiciones se van a vender, cuánta plata se va a recaudar. Prácticamente es un cheque en blanco. Si la constitución de esta unidad operativa lo sustrae de las disposiciones de la Ley de Contabilidad o están enganchados dentro de las disposiciones de la Ley de Contabilidad, realmente no lo entiendo. Esta es una duda que me gustaría que se me contestara.


También hacemos mención a este artículo 15 que faculta al Poder Ejecutivo a endeudarse en 100 millones nuevamente este es un un capítulo aparte al que se va a referir expresamente el diptuado Favario. En el artículo 17 nos hubiera gustado que las respectivas jurisdicciones -como dice el artículo en el último párrafo- deben programar la inversión del personal reemplazante y de emergencia si hubiera contemplado a través de una propuesta que nos hubiera gustado hacer de partidas suficientes para que esta gente que ha reemplazado de alguna forma a los titulares docentes y que merece que se les pague las vacaciones durante el tiempo de dos o tres meses hubieran tenido las partidas correspondientes y no como ahora que cuando vienen los reclamos no tenemos las partidas correspondientes y digan que la Legislatura no nos autorizó esto. Realmente, no van a tener posibilidades.


En el último párrafo del artículo esas autorizaciones tan grandes y amplias que tiene la Ley Complementaria de Presupuesto para hacer las modificaciones presupuestarias se restringen en este caso para evitar que el gobernador pueda asumir las responsabilidades de tener las partidas si la presión es muy grande. Entonces dice que para modificar las partidas en caso de reemplazo, el Poder Ejecutivo lo tendrá que hacer a través de un acuerdo de ministros con comunicación a la Honorable Cámara Legislativa. Existe una restricción, en cierta medida, creo que el reclamo de los docentes, por ejemplo, en algo le habrá dado resultado, ya que el ministro Rébola ha manifestado hace poco tiempo que estaban aseguradas las partidas para el pago de los interinos. En el tema de los reemplazantes, hay aproximadamente unos 800 reemplazantes que merecen que se les pague el reemplazo, y hay otros que por su carácter de transitorios, de cualquier forma hubieran quedado afuera. No es tanto el monto en si, sino el precedente; por eso hago hincapíe en este tema porque no es un presupuesto que está ido, no es el velorio del presupuesto 2000 que terminó sino que es el presupuesto del año 2001 que va a regir y todos estos recortes y partidas van a ser reconducidas y van a servir como instrumentos de gobierno para el año 2001. No hay que votar tan graciosamente el presupuesto, pensando que se fue, que es una ejecución presupuestaria y que terminó, sino que no sólo se van a blanquear partidas que no sabemos en qué se gastaron porque no vino en la información de este año, sino que va a ser el presupuesto del año que viene.


Concretamente voy a pedir el pase a comisión para dentro de dos semanas, para analizar los antecedentes que nos han brindado a través de la Presidencia como es el presupuesto ejecutado en 1999, y nos haría falta también los mensuales de este año y el analítico del cálculo de recursos. De no ser así, de no prosperar el pase a comisión nos vemos forzados a votar por el rechazo del presupuesto.

SR. PAGANINI.- Pido la palabra.


He escuchado, señor presidente, cada una de las opiniones de los bloques preopinantes y entiendo que no se ha alcanzado a comprender cuando hablamos de integralidad del presupuesto. La disposición de los gastos corresponde al Poder Ejecutivo y son su propia responsabilidad en un presupuesto que está condicionado, no sólo por los recursos sino también por las actitudes. La deuda está dentro de las condiciones normales y exigidas legalmente y mientras sea afectada a capitalización no debe ser discutida, en un razonamiento coherente como el que la realidad nos impone. No tenemos otra forma de capitalizar una provincia en un país en vías de desarrollo como no sea a través de la deuda.


En cuanto a las demandas crecientes que antes habíamos mencionado, debemos entender ciertas reservas en función de la disponibilidad inmediata de fondos que pueden tener sectores como Gobernación que posiblemente tengan la alternativa de dedicar esos fondos a la atención de necesidades urgentes en salud, educación o seguridad, que no creo que sean demandas que puedan querer dejar insatisfechas algunos legisladores.


En cuanto al ahorro corriente existe y fue aplicado también, si se estudia el cuadro de Ahorro e Inversiones, a lo que es aplicación a bienes de capital. 


Con respecto a que éste será el presupuesto del 2001 reconducido no va a ser así, lo puedo asegurar en este recinto, por el hecho de que el presupuesto 2001, en condiciones generales, prácticamente está preparado. Lo único que falta, lógicamente, son los condicionamientos de cierre del presupuesto nacional que son referencias básicas para saber con cuántos fondos va a contar al menos de coparticipación la Provincia de Santa Fe y además, al menos de qué compromisos federales vamos a poder disponer recursos en función de las lógicas disponibilidades también de la Nación, a quien no hay que endilgarle culpas, pero esperamos que se defina el presupuesto 2001 nacional para contar con los datos necesarios para la culminación de un proyecto de presupuesto 2001 para la Provincia que será considerado, si Dios quiere y las posibilidades anexas lo permiten, dentro de los términos razonables para que cada uno de los legisladores tenga la información suficiente. Por lo tanto no va a ser éste el presupuesto 2001.


En cuanto a los servicios de la deuda, aquí hay una dicotomía. No comprendo. Si queremos achicar deudas o incrementarlas. Si incrementamos los servicios de la deuda es porque la estamos pagando, si no los incrementamos es porque la estamos abultando. Así que a esto lo dejaría pasar.


En cuanto al artículo 15 también hay una cuestión de estacionalidad. No todos los recursos son administrados en forma continua y por lo tanto puede haber necesidad de financiamiento dentro de corto, mediano y largo plazo pero esto condicionado siempre a las pautas de financiamiento externo que, hoy por hoy, no son las mejores.


Con respecto al artículo 17 que habla de que en acuerdo de ministros se pueden hacer, con comunicación a la Legislatura, algunas modificaciones en jurisdicciones o por partidas compensadas en función del ahorro de otras jurisdicciones o no, es precisamente el criterio de integralidad de este presupuesto.


Es precisamente el criterio de agilidad de decisión, de política, por eso es que creo que no vale la pena insistir en el tratamiento en comisión, porque así como este artículo 17 define políticas -que son políticas de cierre, en función de comparaciones entre necesidad y ahorro de fin de año- para aplicar a lo que el poder administrador, con sus obligaciones, asume como necesidad imperiosa de demanda, entendemos que son decisiones que corresponden pura y exclusivamente a su responsabilidad, tal como creemos también comprender y admitir que corre por cuenta pura y exclusiva de su responsabilidad la posible -perdonen la redundancia- dicotomía, entre la posición asumida en otras épocas por el bloque del P.D.P, ante circunstancias no iguales, pero sí similares, en las que de todas formas hicieron hincapié en un predominio de la razón de gobernabilidad para apoyar en general un Presupuesto que hoy no hacen. Posiblemente la gobernabilidad no sea la apuesta. 

SR. FAVARIO.- Pido la palabra.


Señor presidente: previamente corresponde votar la moción de orden formulada por el señor diputado Bullrich y me voy a permitir agregar, casi como una coacción extorsiva, que la moción tiene un premio: si triunfa, se van salvar de mi discurso.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra a consideración del Cuerpo esta magnífica propuesta formulada por el diputado Favario y su compañero de bloque, el diputado Miguel Bullrich, por la vuelta a comisión del Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos, asunto Nº 1 del Orden del Día.

-
Resulta negativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consecuencia, al no ser aprobada la moción de vuelta a comisión, nos disponemos a escuchar su discurso, señor diputado Favario. La verdad es que estaremos todos dispuestos y atentos, escuchándolo.

SR. FAVARIO.- Pido disculpas, señor presidente, porque no obstante la extensión del debate tengamos que complementar la postura del sector Demócrata Progresista, proponiendo el rechazo del Presupuesto. Pero una obligación de conciencia y el ejercicio responsable de la función opositora nos obliga a hacer algunas apreciaciones más de las que se hicieron hasta este momento. Y máxime, señor presidente, por estas horas en que algun político que durante cuatro años se sentó en alguna de esas bancas se permite afirmar en un acto incalificable de soberbia que en la Provincia no hay oposición en función de los problemas internos de su partido. Ese político, al que no le escuchamos la voz en este recinto debería respetar a los sectores de oposición minoritarios que con seriedad, señor presidente y estudiando cada uno de los proyectos, en el acierto o en el error, hemos venido a lo largo de los años a marcar una posición fundada de los razonamientos que hacemos. Pero bueno, son las cosas de la política de hoy.


Se reconocerá, señor presidente, que no es serio que alrededor de las 20 horas, no voy a hacer ninguna afirmación para que la Presidencia no me enmiende la plana, hayamos recibido ayer un ejecutado, provisorio sintético del Presupuesto ‘99 que según decía el propio presidente de la comisión “contiene algún tipo de información que encierra datos parciales”. A confesión de parte relevo de prueba.


El ejecutado del ejercicio anterior debería ser un elemento esencial para estudiar cualquier presupuesto, señor presidente, y esto no obstante los reiterados reclamos, no lo hemos tenido.


¿Para qué sirve este Presupuesto con la ley complementaria? Absolutamente para nada, en la medida que un presupuesto se apruebe y tras cartón la ley complementaria posibilita que se haga cualquier cosa con el presupuesto, el mismo no sirve para nada y el hecho de que alguna vez hace ya unos cuantos años, señor presidente, en aras de la gobernabilidad, como dijo y recordó el señor presidente de la comisión, hayamos votado en general un presupuesto no quiere decir que esa actitud no tenga un límite cuando se insiste reiteradamente con los mismos vicios de origen que invalidan a nuestro entender esos proyectos de presupuestos.


¿Cómo podemos votar un presupuesto que como se ha repetido aquí tiene 143 millones de déficit, presupuesto que ingresó con su respectivo mensaje el 11 de mayo, cuando el día 10 de mayo en el Diario La Capital de Rosario el propio ministro Mercier, proyectó que el déficit fiscal para el año 2000, será de 300 millones de pesos, nada menos que 157 millones de diferencia entre lo que decía el ministro el día 10 y lo que dice el mensaje que él firma y que ingresa a la Legislatura el día 11?. Convendrán, que al menos desde nuestra óptica, significa una gran duda y un tremendo interrogante que nos da el derecho de pensar, además de algunos cuestionamientos que se hicieron a lo largo del debate, que este Presupuesto, a nuestro entender, no es serio. Lo digo con el mayor de los respetos que me merecen quienes firman el mensaje y quienes lo han traído a este Cuerpo.


Pero vamos a tratar -ya que se han considerado los distintos aspectos del Presupuesto-, en una suerte de popurrí, de marcar algunas cuestiones esenciales que hacen a la razón de nuestra posición.


Quiero en primer término, señor presidente, referirme sin demagogias y con objetividad, al problema suscitado con el gremio docente, que acá no ha sido tocado por el oficialismo, como si el conflicto no existiera, y al que me voy a refer casi desde el inicio del mismo, cuando el sector gremial dispuso instalar la carpa en la vereda de enfrente, después que se enteró por los diarios que se había aprobado el Presupuesto en el Senado.


El entonces presidente de la comisión, hoy Ministro de Educación, Alejandro Rébola, en una manifestación periodística hizo una suerte de desafío para que los dirigentes gremiales concurriesen a la Comisión. Ese mismo día, en la reunión de la Comisión de Educación asistió la dirigencia gremial. Confieso, francamente, que no entendí nada. 


No se pudo explicar, por lo menos para el alcance de mi entendimiento, cuál era la razón del conflicto suscitado. He señalado, sí, que me parece inconcebible que los dirigentes de un sector gremial que desde hace tantos años mantiene conflictos permanentes y reiterados con el Gobierno, se haya enterado recién de la deficiencia que el Presupuesto tenía cuando fue aprobado en el Senado. Me pareció, al menos apresurada, la decisión de instalar la carpa y desatar un enfrentamiento con la Cámara de Diputados que tenía que considerar el Presupuesto.


Le manifestamos a los dirigentes gremiales en la Comisión de Educación, que el proyecto de Presupuesto estaba radicado en la Comisión respectiva y que debían hacer llegar a la misma los cuestionamientos y las propuestas y, al mismo tiempo, le solicité al máximo dirigente gremial, que nos visitó ese día, que me hiciese llegar alguna exposición por escrito para ver si podía llegar a entender el meollo de la cuestión suscitada, porque realmente no lo había podido entender. Esto fue el 23 de agosto cuando el Presupuesto en función de las disposcones reglamentarias se remitió a la Comisión de Educación y se manifestó el propósito de los diputados oficialistas de darle aprobación, sicitamos la presencia de funcionarios del Ministerio de Educación para que nos viniesen a informar sobre el nuevo Presupuesto y sobre el ejecutado 1999. Se hicieron presentes el subsecretario señor Ángel Espósito, la contadora Estela Imhoff y un funcionario que se me informó era asesor del Ministerio, Dardo Reiber. La contadora hizo durante un largo tiempo un informe pormenorizado de las partidas presupuestarias proyectadas para este año y del ejecutado 1999, hasta que llegó a la partidas del personal transitorio. La funcionaria nos dijo que en el ejecutado 1999 el monto había ascendido a 86.886.000 $, que en el Presupuesto 2000 se proyectaban 68.000.000 y pico de pesos, pero que ya se había ejecutado del 2000 aproximadamente el 80 % con lo cual se reconoció que lo presupuestado era insuficiente. Los diputados del oficialismo reiterando lo que habían dicho los funcionarios del más alto nivel del gobierno manifestaron que no obstante la insuficiencia de la partida, el gobernador había manifestado su voluntad de cubrir los faltantes de manera tal que no iba a haber problema con el personal temporario y reemplazante incluido en las partidas.


Manifestamos, señor presidente, que nos dábamos por satisfechos con la información y que los funcionarios oficiales nos habían podido explicar la razón que tenían los dirigentes gremiales en su protesta, que los mismos interesados no nos habían podido explicar y solicitamos en razón de que la contadora había informado pormenorizadamente se nos diese una copia de esa información que ella tenía en ese momento. El asesor político, este señor Reiber en una actitud evidentemente dilatoria, dijo que no sé si porque estaba manchado pero que, que después nos iban a hacer llegar la información y advertí -por supuesto- que la intención era que esa información, que en ese momento tenían los funcionarios en la Comisión los diputados no la pudiésemos tener. En sesiones posteriores solicité a través de la Comisión que se requiriese esa información prometida y por supuesto no llegó. No vamos a hacer una cuestión de Estado, pero sí, señor presidente, vamos a señalar que es una actitud desdorosa para la Legislatura que los funcionarios vengan a la Comisión, den información, se nieguen a dejar documentación, prometan que la van a dejar y después no la manden nunca. Le hacen flaco favor al Gobierno.


Con la cuestión aclarada, de acuerdo a la información que nos dieron los funcionarios, lo visité al Ministro de Educación, quien me invitó a tener una charla con él y entre otras cosas le expresé mi preocupación por la continuidad de este conflicto artificial entre los docentes que están reclamando mayores recursos para una partida insuficiente, y el Gobierno que dice que va a suministrar los recursos pero que se niega y se ha negado hasta ahora a rectificar un presupuesto que el mismo gobierno entiende equivocado. ¿Cómo puede entenderse que éstas sean cuestiones de capricho que prolonguen de esta manera, con los agravantes consiguientes, una situación que es de fácil solución? Porque si la postura política del Gobierno era decir: “Nosotros vamos a disponer única y exclusivamente una partida de 68.000.000 de pesos la cual viene viene el presupuesto del 2.000 y no más”, bueno..., es una decisión política. Unos creen que hay que poner 86 y otros -el Gobierno- 68, y el Gobierno decide, tiene mayoría y pone 68. Pero el Gobierno también dice que los 68 son insuficientes, que van a poner la plata. ¡Es inconcebible que en la Provincia de Santa Fe continuemos con este conflicto docente que tiene origen en la sanción presupuestaria original en la Cámara de Senadores, que se va a mantener con la sanción de hoy, cuando el propio Gobierno admitió que hay un error en el presupuesto!


Por supuesto también que acá está claro quiénes son los responsables de la continuidad del conflicto al margen de cualquier otro tipo de consideración que pueda hacerse o de actitudes desmedidas que puedan tomarse de parte del otro sector en conflicto.


Salto a otro tema totalmente diferente. Le pregunto al presidente o a algunos de los integrantes de la Comisión que suscriben el dictamen si pueden responder al siguiente interrogante: queremos saber -porque no hemos podido dilucidarlo- si en el presupuesto del año 2000 que se está considerando está prevista la partida para afrontar las obligaciones derivadas del artículo 21 de la ley 11.696 y voy a explicarles para aclarar la pregunta. La ley 11.696 es la ley de emergencia y determina en el artículo 21 que “las sentencias condenatorias a pagar sumas de dinero emitidas contra el Estado Provincial y demás organismos referidos en el capítulo 1º de la presente ley serán cumplidas luego de un año de encontrarse firmes, hasta el agotamiento de los recursos presupuestarios destinados a ello, para el año fiscal en que venciere dicho plazo o para los ejercicios fiscales subsiguientes, si en aquél los recursos destinados a ello resultaren insuficientes. Si la sentencia adquiriese firmeza con posterioridad al 31 de agosto será contemplada en el Presupuesto correspondiente al ejercicio fiscal subsiguiente”.


Como hay sentencias con más de un año de antigüedad que vencen o que han vencido en este año y que van a vencer en los meses subsiguientes, pregunto, señor presidente, ¿dónde están las partidas presupuestarias para afrontar las sentencias condenatorias contra el Estado?, porque francamente nosotros no las hemos encontrado. Seguramente es un tema que se pasó por alto. 


Espero, señor presidente, que si no se nos puede informar hoy, si nos informe en otro momento y que las partidas estén, porque de lo contrario, habremos llegado al sumun de la arbitrariedad en la que el Estado posterga a través de leyes el cumplimiento de sus obligaciones, que surgen de sentencias condenatorias que no tienen discusión posible. Les dice a los acreedores que les va a poner una partida y que se pongan en la cola, pero resulta que están haciendo la cola y nunca van a poder cobrar, porque la partida para pagarles no existe. 


Y esto, señor presidente, no se puede hacer con tanta ligereza y con tanta facilidad, porque, en definitiva, pretender eludir el cobro de las obligaciones con sentencia firme va a traer mayores consecuencias en perjuicio del Estado.


Tenemos dudas con respecto al aumento de personal, que se advierte en el Presupuesto correspondiente al año 2000, con relación al de 1999. Aproximadamente hay 2.000 cargos nuevos, a lo que hay que agregarle 1.710, número que vimos el otro día en el personal trasferido del ex Banco de Santa Fe, que todavía no han sido regularizados y que no figuran como personal de planta. Además de la diferencia de los 2.000 más los 1.710 -con lo que sumaríamos 3.710- habría que ver -no contamos con esa información- cuántas fueron las bajas, las renuncias y los fallecimientos producidos, lo que a nuestro entender hace a un aumento de personal que no tiene explicación. 


Se habló sobre el aumento de los gastos corrientes, por lo que voy a obviar mayores consideraciones.100 millones más que en 1999; 236 millones más que en el ‘98; 359 millones más que en el ‘97. ¿Dónde está el esfuerzo de contención del gasto improductivo?. Por otro lado se reducen los gastos de capital con respecto al ‘99 en 93 millones y lo aumenta el gasto total en 5 millones; la fórmula del actual gobierno es menos obras, menos activos para un mayor nivel de gastos conforme surge del propio presupuesto!


Hay otro tema que nos preocupa, señor presidente, es la desafectación de los recursos de Coparticipación Federal, se disminuye en un 50% los fondos afectados al FO.NA.VI., lo que significan 25.425.000 pesos algo así como 1700 viviendas menos a consecuencia de esta desafectación de fondos. 50% de reducción de fondos afectados a organismos de Vialidad Provincial, lo que significan 11.438.000 pesos menos destinados a la obra vial. 


4.150.000 pesos menos para salud y promoción comunitaria, el 50% que significa 15 millones menos de fondos del conurbano; ¿y todo para qué? Para mayores gastos improductivos. 


No puedo dejar de hacer una referencia muy somera a la ley complementaria esta aberración que continúa año tras año aprobándose juntamente con el presupuesto. El artículo 28º es absolutamente inconstitucional en tanto el Estado pretende desligarse a través de un artículo incluido en la ley de presupuesto de las obligaciones a su cargo pero que por supuesto, señor presidente, también debe relacionarse con el artículo 38º de la propia ley: cuando tiene que pagar se desliga de la obligación y cuando tiene que cobrar con respecto a las mismas empresas de las que se desliga se arroga la facultad de retenerle la coparticipación a municipios y comunas para pagarle a las empresas del Estado que éste dice no responde por ellas. Esto señor presidente no tiene explicación posible y por supuesto no resiste el menos análisis jurídico.


¿Hasta cuándo seguiremos aprobando los presupuestos a fin de año? Antes era el problema de la inflación, de la hiperinflación, del desgobierno de los que pasaron, pero ahora no se entiende. ¿Cuándo se nos dará la información para conocer cuánto, cómo y en qué se gastan los fondos públicos? ¿Cuándo el Poder Legislativo resguardará sus facultades constitucionales y rechazará este invento de la ley complementaria de presupuesto para que el Poder Ejecutivo haga con el presupuesto lo que le dé la gana?.Mientras esto no ocurra, mientras no haya seriedad en el tratamiento presupuestario, los demócratas progresistas que venimos a ejercer oposición responsable en el recinto, donde corresponde hacerlo, y no en los medios de comunicación, nos consideramos relevados de aprobar estas parodias presupuestarias y votaremos por el rechazo del presupuesto, y que no se diga que el gobierno no va a tener presupuesto por que tiene el reconducido anterior.


Por eso argumentamos en contra, y votamos en contra, señor presidente.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar en general.

-
Resulta aprobado.

-
En particular, se aprueban los artículos 1º al 7º.

-
Al leerse el artículo 8º, dice la

SRA. TATE.- Pido la palabra.


Quiero expresar que nuestro bloque va a votar negativamente los artículos 8º y 9º porque de hecho implican derogar la Ley 10.554.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Correcto, señora diputada. Continuamos entonces con la votación en particular.

-
Se aprueban los artículos 8º a 11.

-
Al leerse el artículo 12, dice la

SRA. TATE.- Pido la palabra.


Quiero dejar constancia de que el bloque Radical en la Alianza va a votar en contra del artículo 11 que consagra la impunidad del Estado ante fallos judiciales.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Usted quiere referir que votó en contra.


Continúa la votación en particular.

-
Se aprueban los artículos 12 a 14.

SRA. TATE.- Pido la palabra.


Con respecto al artículo 14, que acaba de ser votado, quiero señalar la ficción que implica pensar en un crédito contingente para emergencia financiera, sustentado en la disminución de personal cuando lo que hemos referido anteriormente de la historia de la última década, nos señala un crecimiento continuo en la nómina de personal.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Corresponde continuar con la votación en particular, a partir del artículo 15.

-
Se aprueban los artículos 15 y 16; Capítulo II, Presupuesto de la Administración Central -art. 17-; Capítulo III, Presupuesto de Organismos Descentralizados e Instituciones de Seguridad Social -arts. 18 y 19-; y Capítulo IV -art. 20-

-
Al leerse el artículo 21, dice la

SRA. TATE.- Pido la palabra.


La cifra del personal temporario real de la Empresa Provincial de la Energía, cuyos contratos no se han renovado actualmente, no es de 239, sino que es próxima a las mil personas. No existe acto administrativo que los prorrogue, como tampoco contrato, decreto o decisorio de la empresa al respecto y se les paga con las partidas de cargos de personal permanente que no se ha dado de baja a pesar de haber dejado la empresa. Esta es una situación que a corto plazo habrá que investigar.


Por lo expuesto, el personal permanente no ha registrado disminuciones, a pesar de las jubilaciones y del retiro voluntario, por consiguiente, nuestro bloque va a votar en contra del artículo 21.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el artículo 21.

-
Resulta aprobado.

-
Se aprueban sin observación los artículos 22, 23, siendo el 24 de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Queda aprobado en general y en particular. Pasa al Poder Ejecutivo. 

SR. BULLRICH.- Pido la palabra.


Señor presidente, solicito que conste el voto negativo de nuestra bancada en el proyecto de Pesupuesto y de Ley Complementaria que se va a tratar como punto 2 del Orden del Día.
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ley complementaria del presupuesto 2000

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 2.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de Ley Complementaria del Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos del Ejercicio 2000 - Expte. Nº 7630 - P.E.R. - Mensaje 2273 -; y por las razones invocadas, aconseja le prestéis aprobación al texto de la Sanción de la Cámara de Senadores, de fecha: 10 de agosto de 2000.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-

 - 
Paganini - Giardino - Gutiérrez - Venesia - Pochettino - Giorgetti - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de Ley Complementaria del Presupuesto General de Gastos y Cálculo de Recursos del Ejercicio 2000 - Expte. Nº 7630 - P.E.R. - Mensaje 2273 -; y por las razones invocadas, aconseja el rechazo del proyecto.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-

-
Alvarez, J.- Bullrich.- Basaldella - Tate-

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

TITULO I: DE LA ESTRUCTURA DEL PRESUPUESTO

 XE "lley complementaria del presupuesto 2000" 
Artículo 1.- La estructura del Presupuesto General de la Provincia contendrá básicamente las clasificaciones institucional, por finalidades y funciones, por fuente de financiamiento, programática, económica y por objeto del gasto, para los recursos y erogaciones según corresponda a cada uno de ellos.


El Poder Ejecutivo dispondrá la apertura y desagregación de las clasificaciones enunciadas.

TITULO II: DE LAS MODIFICACIONES AL PRESUPUESTO

Artículo 2.- Facúltase al Poder Ejecutivo a modificar los rubros de recursos, erogaciones y erogaciones figurativas del Presupuesto de la Administración Pública Provincial en la medida que sea indispensable para el desenvolvimiento de los servicios y que el comportamiento esperado en la percepción de los recursos permita garantizar su atención, sin alterar el resultado financiero del cuadro de ahorro-inversión-financiamiento.


Las disposiciones que se adopten por aplicación del presente artículo deberán ser comunicadas a las HH. CC. Legislativas dentro de los quince (15) días posteriores a su dictado.

Artículo 3.- Facúltase al Poder Ejecutivo a disponer la ampliación del Presupuesto en el Cálculo de Recursos con Afectación Específica y Erogaciones, cuando se produzca una recaudación mayor que la presupuestada o cuando lo realmente efectivizado y su proyección asegure una recaudación superior a la estimada en el cálculo original. Respecto de los recursos comprendidos en el Compromiso Federal aprobado por Ley Nro. 11.725 deberá estarse a las normas establecidas en el mismo.

Artículo 4.- Facúltase al Poder Ejecutivo a modificar el Presupuesto General habilitando las partidas específicas por la incorporación de recursos no previstos en el mismo que surjan de la aplicación de leyes provinciales.

Artículo 5.- Autorízase al Poder Ejecutivo a modificar el Presupuesto General incorporando las partidas específicas necesarias o incrementando las ya previstas, cuando deba realizar erogaciones originadas por la adhesión a leyes, decretos y convenios nacionales de vigencia en el ámbito Provincial.

Artículo 6.- Para las erogaciones correspondientes a servicios requeridos por terceros que se financien con su producido, el Presupuesto podrá ajustarse en función de las sumas que se perciban como retribución de los servicios prestados.

Artículo 7.- Facúltase al Poder Ejecutivo a disponer modificaciones en los Presupuestos de Organismos Descentralizados, Instituciones de Seguridad Social y Empresas y Sociedades del Estado, las que se condicionarán a las siguientes pautas:


 a) En aquellos entes en los cuales sus presupuestos de erogaciones se equilibren con las estimaciones de recursos y el financiamiento neto destinados a atenderlos, los ajustes no deben alterar el resultado presupuestario obtenido ni aumentar el Uso del Crédito autorizado, excepto el destinado a los rubros presupuestarios de la "Inversión Real".


 b) Para el caso en que reciban aportes del Tesoro Provincial a los fines de equilibrar sus resultados, podrán realizarse ajustes presupuestarios siempre que el incremento efectivo de sus recursos no conlleve un aumento de los aportes de la Administración Central previstos originalmente, excepto los necesarios para la atención de políticas salariales.


c) Se exceptúa de las disposiciones de los incisos anteriores a la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, la Administración Provincial de Impuestos, el Servicio de Catastro e Información Territorial y al Instituto Autárquico Provincial de Industrias Penitenciarias (I.A.P.I.P.), en cuyos presupuestos se podrán realizar los ajustes necesarios para el cumplimiento de sus fines.

Artículo 8.- El Poder Ejecutivo podrá disponer ajustes presupuestarios compensados en los rubros de erogaciones, otras erogaciones y erogaciones figurativas de la Administración Central, Organismos Descentralizados, Instituciones de Seguridad Social y en las Empresas y Sociedades del Estado Provincial.


Facúltase al Poder Ejecutivo a instituir en su ámbito, las pertinentes compensaciones funcionales a efecto de sustituir el reconocimiento de viáticos, movilidad, traslados y otros conceptos análogos a los funcionarios políticos y en la progresión porcentual sobre la base de cálculo que determine la reglamentación pertinente. Las partidas destinadas a la atención de las mismas deberán provenir de economías presupuestarias a efectuar en el ámbito del Poder Ejecutivo.

Artículo 9.- Las Honorables Cámaras del Poder Legislativo y el Tribunal de Cuentas de la Provincia, podrán realizar ajustes en sus respectivos presupuestos, así como también podrán disponer modificaciones en sus respectivas Plantas de Personal en la medida que las modificaciones producidas no superen los créditos totales autorizados para las jurisdicciones, ni aumenten el total general de cargos fijados para las mismas, con las limitaciones dispuestas en el artículo 11.


Las modificaciones producidas serán comunicadas al Poder Ejecutivo dentro de los 15 (quince) días posteriores al dictado del respectivo acto administrativo.

Artículo 10.- El Poder Judicial podrá realizar ajustes en su presupuesto en la medida que las modificaciones producidas no superen los créditos totales autorizados para la Jurisdicción. Las mismas deberán ser comunicadas al Poder Ejecutivo dentro de los 15 (quince) días posteriores al dictado del respectivo acto administrativo.


Las modificaciones de sus plantas de personal podrán efectuarlas en el marco de las limitaciones del artículo 11.

Artículo 11.- Autorízase al Poder Ejecutivo a modificar la Planta de Personal del Presupuesto vigente con las siguientes limitaciones:


a) No aumentar el total general de cargos fijado para la Administración Pública Provincial.


b) No transferir cargos correspondientes a los Sectores de Seguridad, Servicios Penitenciarios y Docente, a otros agrupamientos y/o clases presupuestarias.


c) No superar el crédito total de las partidas de Personal autorizadas para las Jurisdicciones involucradas.


d) La valoración de los cargos que se reduzcan, entendida como asignación de la categoría y otros conceptos que conforman la remuneración del cargo (retribución del cargo), no deberá ser inferior a la de los cargos que se creen.


e) Podrán transformarse cargos docentes en horas cátedra y viceversa, facultándose al Poder Ejecutivo para establecer por vía reglamentaria la relación de conversión, en tanto exista equivalencia en los créditos presupuestarios en correspondencia con la retribucion de los cargos/horas catedra involucrados como consecuencia de la modificacion de planta.

Artículo 12.- En todo proyecto de decreto o de ley que elabore el Poder Ejecutivo en el que directa o indirectamente se modifique la composición o contenido del Presupuesto General vigente o tenga implicancias sobre el Tesoro Provincial tendrá intervención el Ministerio de Hacienda y Finanzas (Dirección General de Finanzas de la Provincia), sin perjuicio de la que le compete al Ministerio, Secretaría u Organismo correspondiente.

Artículo 13.- Facúltase al Poder Ejecutivo a delegar en los Funcionarios que estime oportuno y competentes, la realización, previo informe de la respectiva Dirección General de Administración o Servicio Administrativo, de modificaciones presupuestarias compensadas.


Dicha delegación de facultades deberá operar en forma conjunta con el Decreto Acuerdo distributivo del Presupuesto Analítico .

Artículo 14.- Las modificaciones adoptadas por aplicación del artículo precedente, deberán ser comunicadas dentro de los 5 (cinco) días posteriores a su dictado a la Contaduría General de la Provincia, Dirección General de Finanzas de la Provincia y Tribunal de Cuentas de la Provincia.

Artículo 15.- Las erogaciones a atenderse con recursos afectados a la Categoría Programática de Proyectos, deberán ajustarse, en cuanto a su monto y oportunidad, a las cifras realmente recaudadas, salvo en el caso de erogaciones cuyo ingreso esté condicionado a la presentación previa de certificado de obra o de comprobante de ejecución, en cuyo caso tales erogaciones estarán limitadas a los créditos autorizados.

TITULO III - DISPOSICIONES GENERALES

Artículo 16.- Facúltase al Poder Ejecutivo a transferir al próximo ejercicio los saldos no invertidos en ejercicios anteriores provenientes de recursos percibidos en cumplimiento de leyes, decretos y convenios nacionales que tuvieren afectación a gastos determinados y que no fueron erogados en el ejercicio en que se produjo el ingreso pertinente.Con respecto a la Ley Nro. 11.732 se estará a las normas establecidas en la misma.

Artículo 17.- La facultad conferida por el artículo precedente alcanza a los fondos no invertidos provenientes de donaciones, legados y eventos benéficos que tuvieran afectación específica.

Artículo 18.- En el caso que existan mayores ingresos que los calculados en rubros en los cuales corresponda asignar participación, autorízase a dar por ejecución importes que excedan los originariamente previstos en los créditos destinados a atenderlas.

Artículo 19.- Prohíbese la afectación y traslado del Personal de Seguridad, Servicios Penitenciarios y Docente al desempeño de tareas ajenas a las específicas de Seguridad y Educación. Exceptúase el Personal Docente comprendido en los alcances de la Ley Nº 10.164.

Artículo 20.- La Administración Provincial de Impuestos, las Direcciones Generales de Administración o Reparticiones que cumplan idéntica función, de los tres poderes del Estado Provincial, deberán presentar dentro de los 10 (diez) primeros días hábiles de cada mes, a la Contaduría General de la Provincia y a la Dirección General de Finanzas de la Provincia, la ejecución presupuestaria del mes inmediato anterior discriminando las partidas que se atienden con aportes del Tesoro Nacional y con Recursos Afectados. Contaduría General de la Provincia deberá elevar dentro de los 10 (diez) días hábiles siguientes, el estado consolidado general de la Provincia al Ministerio de Hacienda y Finanzas.

Artículo 21.- A los fines de garantizar una correcta ejecución de los Presupuestos y de compatibilizar los resultados esperados con los recursos disponibles, todas las Jurisdicciones y Entidades del Sector Público no Financiero, deberán programar la ejecución financiera de sus Presupuestos, las que estarán sujetas a la aprobación del Ministerio de Hacienda y Finanzas.


El monto total de las cuotas de compromiso definitivo fijada para el ejercicio, ajustadas y aprobadas por el Ministerio de Hacienda y Finanzas, no podrá ser superior a los Recursos efectivamente recaudados.

Artículo 22.- La inversión de los fondos afectados en el destino prefijado se tendrá por cumplida hasta la concurrencia del importe presupuestado dentro del mayor valor global asignado a las partidas de la finalidad del gasto establecida por la norma de afectación, sin perjuicio de la discriminación del recurso en las partidas de erogaciones a considerar en el Presupuesto Analítico.

Artículo 23.- Facúltase al Poder Ejecutivo -ad referéndum de las Honorables Cámaras Legislativas-, a modificar las pautas que determinan el nivel de los recursos no tributarios.

Artículo 24.- Serán nulos los actos administrativos y los contratos celebrados por cualquier autoridad administrativa, aún cuando fuere competente para otorgarlo, si de los mismos resultare la obligación del Tesoro Provincial de pagar sumas de dinero que no estuvieren contempladas en el Presupuesto General de la Administración Provincial. El Estado Provincial no será responsable de los daños y perjuicios que soporte el administrado o contratante de la Administración con motivo del acto o contrato nulo; salvo en la medida que hubiere real y efectivo enriquecimiento. La nulidad podrá ser dispuesta de oficio por la Administración, aún cuando el acto o contrato hubiera tenido principio de ejecución.


Serán igualmente nulos los actos administrativos de cualquier autoridad administrativa, aún cuando fuere competente al efecto, que designe personal en la planta permanente o temporaria de cargos, cuando no existan cargos vacantes y los correspondientes créditos presupuestarios suficientes a tal fin.

Artículo 25.- Los Organismos Descentralizados Autárquicos así como también aquellos en que la Provincia posea una participación en su capital, cualquiera sea su forma jurídica y todos aquellos entes provinciales cuya caracterización figura en el artículo 1° de la Ley Nacional N° 23.696, que elaboren Balances Comerciales o de Gestión, deberán remitirlos al Poder Ejecutivo -Ministerio de Hacienda y Finanzas-, y asimismo elevar sus Presupuestos de Gastos y Cálculos de Recursos y Planta de Personal aún cuando no integren el Presupuesto General de la Provincia. Contemporáneamente deberán elevar idéntica información a las Honorables Cámaras Legislativas.

Artículo 26.- Las deudas del Estado Provincial vinculadas a la relación de empleo público prescriben a los dos años contados desde acaecido el hecho que las origina o desde que se tomó conocimiento del mismo.


Los reclamos administrativos que se encontraren en trámite a la fecha de entrada en vigencia de la presente ley y no hubiesen tenido actividad alguna en el último año, caducan de pleno derecho.

Artículo 27.- Los fondos, valores y demás medios de financiamiento afectados a la ejecución presupuestaria del Sector Público, ya sea que se trate de dinero en efectivo, depósitos en cuentas bancarias, títulos, valores emitidos, obligaciones de terceros en cartera y en general cualquier otro medio de pago que sea utilizado para atender las erogaciones previstas en el Presupuesto General de la Provincia, son inembargables y no se admitirá toma de razón alguna que afecte en cualquier sentido su libre disponibilidad por parte del o de los titulares de los fondos y valores respectivos, excepto créditos de naturaleza alimentaria.


Lo dispuesto en el presente artículo es de aplicación para cualquier clase de cuenta o registro a nombre del Estado Provincial o de cualquiera de sus organismos o dependencias.


Quienes en virtud de sus cargos hubieren tomado razón de alguna medida judicial comprendida en lo dispuesto precedentemente, comunicarán al Tribunal la imposibilidad de mantener vigente la medida en virtud de lo que se dispone en la presente ley.


En aquellas causas judiciales donde el Tribunal, al momento de la entrada en vigencia de la presente ley, hubiere ordenado la traba de medidas comprendidas en las disposiciones precedentes, y los recursos afectados hubiesen sido transferidos a cuentas judiciales, los representantes del Estado Provincial que actúen en la causa respectiva, solicitarán la restitución de dichas transferencias a las cuentas y registros de origen, salvo que se trate de ejecuciones válidas firmes y consentidas con anterioridad a la fecha de entrada en vigencia de la presente ley. 

Artículo 28.- Las sentencias judiciales no alcanzadas por la Ley Nro. 23.982, en razón de la fecha de la causa o título de la obligación o por cualquier otra circunstancia, que se dicten contra cualquier Organismo, Empresa o Ente del Estado, en ningún caso podrán ejecutarse contra el Tesoro Provincial, ya que la responsabilidad del Estado se limita a su aporte o participación en el Capital de los mismos.

Artículo 29.- Autorízase al Poder Ejecutivo a liquidar los Bonos y/o Títulos de origen nacional, cotizables en bolsa o no, que reciba en concepto de pago de deudas y/o aportes nacionales ordinarios o extraordinarios, reintegrables o no, incluidos los que correspondan por acuerdos de compensación de créditos y deudas con el Gobierno Nacional, de conformidad a las disposiciones que establece el Banco Central de la República Argentina.

Artículo 30.- Autorízase al Poder Ejecutivo a refinanciar, consolidar, novar, compensar, transar y documentar deudas y créditos a cargo y/o a favor del Tesoro Provincial con Municipios y Comunas, y/o sus organismos, así como con particulares, efectuando las adecuaciones presupuestarias pertinentes. 

Artículo 31.- El Poder Ejecutivo limitará el pago de deudas del Estado Provincial a los montos previstos en las partidas específicas autorizadas por la Ley de Presupuesto. Las deudas que no puedan ser satisfechas por carecer de los créditos suficientes quedarán sometidas al procedimiento de cancelación autorizado por el artículo precedente.

Artículo 32.- El Poder Ejecutivo no podrá otorgar garantías sobre las obligaciones que contraigan los organismos autárquicos, entes descentralizados, empresas del estado, sociedades del estado e instituciones de seguridad social y todo otro ente en que el Estado Provincial tenga participación total o parcial en la formación de la voluntad societaria y Municipalidades y Comunas de la Provincia, salvo que cuenten con capacidad para endeudarse expresamente demostrada, debiendo a este fin, contar con informe favorable previo del Ministerio de Hacienda y Finanzas.


Cuando a juicio del Poder Ejecutivo sea necesario garantizar obligaciones de los entes indicados precedentemente que no tengan capacidad de endeudamiento suficiente, se requerirá autorización Legislativa.


Queda prohibido garantizar operaciones de terceros distintos a los especificados en este artículo, manteniéndose vigentes las que se hubieran concedido con anterioridad a la sanción de esta Ley.

Artículo 33.- En el caso que el Poder Ejecutivo deba responder por las garantías otorgadas, queda facultado para que a través del Ministerio de Hacienda y Finanzas proceda a su recupero en la forma que se indica a continuación, optando por la modalidad compatible con cada situación particular:


a) Débito en las cuentas corrientes a la orden de los entes citados en el primer párrafo del artículo anterior, afectando al ente que resultara responsable. Las Instituciones Bancarias debitarán de acuerdo al requerimiento del Ministerio de Hacienda y Finanzas.


b) Retención en las acreencias que los mismos entes tuvieran con la Provincia, cualquiera sea su origen.


c) Iniciar la ejecución judicial inmediata para los terceros comprometidos en la excepción del último párrafo del artículo anterior, para lo cual será informada la Fiscalía de Estado, al efecto de la intervención que le compete.

Artículo 34.- Los importes que deba atender el Tesoro Provincial por ejecución de garantías serán recuperados procediendo de la siguiente manera:


a) Cuando la obligación estuviera constituida en moneda extranjera, las divisas pagadas se convertirán a moneda nacional al tipo de cambio vendedor del Banco de la Nación Argentina vigente al día del recupero, con más una tasa de interés anual igual a la tasa Libor más tres puntos, más cargos administrativos.


b) Cuando la obligación estuviera constituida en moneda nacional, a la suma pagada se le aplicará una tasa de interés y/o actualización, si correspondiere esta última, igual a la máxima aplicada por el Banco de Santa Fe S.A. para operaciones de adelantos en cuentas corrientes, calculada desde la fecha del desembolso hasta el día de efectivo recupero, más cargos administrativos.

Artículo 35.- Para atender las erogaciones originadas por la ejecución de las garantías otorgadas en los términos de la presente ley, autorízase al Poder Ejecutivo a disponer la apertura de los créditos necesarios en el Presupuesto debiendo dar cuenta de ello a las Honorables Cámaras Legislativas, no rigiendo esta disposición para los casos en que se encontrara pendiente la aprobación legislativa.

Artículo 36.- Establécese que la Cuenta de Inversión debe contener un detalle informativo de las diversas etapas en la evolución de las garantías durante el año: otorgamiento, liberación, ejecución y recupero o gestión realizada para lograrlo.

Artículo 37.- La modificación de los índices de coparticipación a Comunas de impuestos nacionales y del producido del impuesto sobre los Ingresos Brutos en virtud de ser declaradas Ciudad, se producirá a partir del 1º de enero del año siguiente al de vigencia de la ley respectiva.

Artículo 38.- Autorízase al Poder Ejecutivo a retener de los montos que le correspondan a las Municipalidades y Comunas en concepto de coparticipación de impuestos, los importes de deudas que las mismas mantengan con la Empresa Provincial de la Energía, el Instituto Autárquico Provincial de Obra Social, la Caja de Jubilaciones y Pensiones de la Provincia, Fondo de Asistencia Educativa (F.A.E.) y con cualquier otro Organismo Provincial, así como también los montos de repetición a contribuyentes, de impuestos que se coparticipan automáticamente.

Artículo 39.- Facúltase al Poder Ejecutivo a retener a Municipalidades y Comunas, de los montos que les corresponda en concepto de coparticipación de impuestos, los importes de aportes personales y contribuciones patronales a las Cajas de Jubilaciones y Pensiones Provincial y Municipales y al Instituto Autárquico Provincial de Obra Social, conforme a las normas reglamentarias que a tales fines dicte el Poder Ejecutivo.

TITULO IV - DISPOSICIONES ESPECIFICAS

Artículo 40.- Autorízase al Poder Ejecutivo a disponer la creación, a integrar y a cooperar con entidades distintas del Estado Provincial, para el cumplimiento de las funciones establecidas en los artículos 16º a 33º de la Ley Nº 10.101, como de competencia de uno o más Ministerios o Secretarías de Estado, cuando éstas estén formadas por Municipalidades o Comunas. El Ministerio o Secretaría de Estado en cuestión mantendrá su competencia material y tendrá participación activa en la misma, pero deberá adecuar sus estructuras para evitar superposiciones con la finalidad de racionalizar recursos de la Administración Central y coordinar programas y políticas que impliquen la competencia de esas áreas.

Artículo 41.- Autorízase al Ministerio de Salud y Medio Ambiente a otorgar subsidios a las Cooperadoras de los distintos servicios hospitalarios y a los Servicios de Atención Médica a la Comunidad (SAMCo.) de la Jurisdicción, quienes deberán rendir cuenta detallada ante el Ministerio mencionado de las inversiones que realicen, creando para tal fin las partidas correspondientes en "Transferencias para Financiar Erogaciones Corrientes" y "Transferencias para Financiar Erogaciones de Capital", ampliando de esta manera los alcances de la Ley 10.520, en lo que refiere a la distribución del "Fondo de Asistencia para la Salud Pública”.

Artículo 42.- Incorpórase como último párrafo al artículo 20° de la Ley Nro. 10.745, el siguiente texto:


“Las erogaciones que se proyecten deberán respetar principios de equidad respecto al resto de las erogaciones del Ministerio de Salud y Medio Ambiente por lo que, cumplimentado con los objetivos de la Dirección de Bromatología y Química, los excedentes resultantes deberán afectarse a la atención de Programas de Salud, excepto al Inciso 1 - Gastos en Personal.”

Artículo 43.- La compra de bienes inmuebles y muebles registrables, que efectúen los Ministerios, Secretarías, Fiscalía de Estado o los Organismos Descentralizados dependientes deberán ser autorizados por el Poder Ejecutivo.


Exceptúase de lo dispuesto en el párrafo anterior, los bienes inmuebles afectados para el desarrollo de programas de construcción de viviendas, caminos y canales provinciales, sus ensanches y obras anexas, por parte de las Direcciones Provinciales de Vivienda y Urbanismo, de Vialidad y de Obras Hidráulicas, respectivamente.

Artículo 44.- Autorízase al Poder Ejecutivo a cobrar los pliegos de bases y condiciones para los llamados a los distintos sistemas de contratación.


El citado Poder reglamentará lo dispuesto en el presente artículo.

Artículo 45.- Los agentes de la Provincia, tanto de la Administración Central como de los Organismos Descentralizados no percibirán sus emolumentos, antes que los mismos hayan sido puestos a disposición de cobro para el inmediato jerárquico inferior.

TITULO V - OTRAS DISPOSICIONES

Artículo 46.- Establécese que los remanentes que anualmente se produzcan como consecuencia de la no distribución o distribución parcial (operada como consecuencia de la reglamentación) del Fondo establecido en el artículo 13° de la Ley Nro 10.813, y extensivo al personal del Servicio de Catastro e Información Territorial por el artículo 5to. de la Ley Nro. 10.921, ingresarán al 31 de diciembre de cada año a Rentas Generales del Tesoro Provincial.

Artículo 47.- Prorrógase la vigencia de la Ley Nº 7866, con excepción de los artículos 1 a 18, 21, 23 a 27, 31, 32, 35 a 39, 41 a 50, 60, 103, 104, 107, 108 y 110.

Artículo 48.- Para el ejercicio 2000, no serán de aplicación los artículos 2 al 14, 21, 24, 26, 27, 30 (2do. apartado), 50 (2do. párrafo), 61 al 63, 71, 96 al 100 y 110 del Decreto Ley Nº 1757/56 (Ley de Contabilidad) y sus modificatorias y los artículos 20 y 33 de la Ley Nº 5356.

Artículo 49.- El presupuesto asignado la Poder Legislativo en la Ley de Presupuesto y Cálculo de Recursos para el Año 2000 incluye el aporte de pesos UN MILLON ($ 1.000.000) dispuesto por el artículo 3º, inc. b) de la Ley 11.759 para la integración del Fondo de Asistencia y Fortalecimiento Comunal (F.A.F.Co.) El Poder Ejecutivo deberá efectuar las adecuaciones presupuestarias conforme a lo estipulado en la citada norma legal

Artículo 50.- Facúltase al Poder Ejecutivo a implementar políticas de disminución de gastos en personal a través de sistemas de retiro voluntario, jubilación anticipada o similares, pudiendo asimismo disponer traslados del personal con sus correspondientes partidas presupuestarias. Todo ello conforme lo determine la reglamentación que elabore el Poder Ejecutivo dando conocimiento a las HH. CC. Legislativas.

Artículo 51.- El Poder Ejecutivo no podrá disponer -en ningún caso- incrementos en el presupuesto del Tribunal de Cuentas y Ente Regulador de Servicios Sanitarios (EN.RE.S.S.), por montos que excedan los créditos autorizados por la Ley de Presupuesto y Cálculo de Recursos para el Año 2000. Los citados organismos tampoco podrán efectuar compensaciones internas de partidas presupuetarias que signifiquen incrementos en los rubros destinados a la atención de contratos de locación de servicio temporal.


Los Poderes Legislativo y Judicial tampoco podrán incrementar las sumas asignadas en sus créditos presupuestarios a través de la Ley de Presupuesto y Cálculo de Recursos para el Año 2000.

Artículo 52.- Las limitaciones presupuestarias contenidas en el artículo 51 de la presente ley no regirán si dichos incrementos resultaren de la aplicación de lo previsto en el artículo 50 de la presente ley o para regímenes similares en la órbita de la Administraciòn Provincial y Empresas y Sociedades del Estado.

Artículo 53.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.

SRA. TATE.- Pido la palabra.


El Bloque Radical en la Alianza quiere hacer constar su voto negativo porque declara absolutamente inconstitucional y por otra parte como lo dijera hace unos minutos el señor diputado Álvarez creo que estamos borrando con el codo lo que acabamos de escribir con la mano. 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si no se hace más uso de la palabra se va a votar en general.

-
Resulta aprobado.

-
En particular, se aprueban los artículos 1º al 39. 

-
Se aprueban sin observación el Título IV “Disposiciones Específicas”, artículos 40º al 45º; Título V “Otras Disposiciones”, artículos 46º al 52º, siendo el 53º de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consecuencia, pasa al Poder Ejecutivo.
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programa promejoras sector productivo rural pcial.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 3.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha estudiado el proyecto de ley (Expte. Nº 7444 - P.E. - Mensaje Nº 2301); aprobando el convenio suscripto entre la Asociación Argentina de Consorcios Regionales de Experimentación Agrícola ( AACREA) y el Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante os aconseja le prestéis aprobación al proyecto.

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

L E Y :

 XE "lprograma promejoras sector productivo rural pcial." 
Artículo 1º .- Ratifícase en todos sus términos el Convenio suscripto el día 16 de marzo de 2000, entre la Asociación Argentina de Consorcios Regionales de Experimentación Agrícola (AACREA) y el Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio, para ejecutar en conjunto programas de acción, tendientes a mejorar el desempeño del sector productivo rural en la Provincia de Santa Fe, a través de tres líneas de trabajo tales como: Promoción, Capacitación y Difusión.


El mencionado convenio fue aprobado ad-referendum de la Honorable Legislatura mediante decreto Nº 1263/00, e inscripto en fecha 21-03-2000 en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales, bajo el Nº 1162, al Folio 83, Tomo III, que se agrega y forma parte de esta ley.

Artículo 2º .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 23 de Agosto de 2000.-


Ibaldi - Grbavac - Miret - Schachner - Venesia - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 7444 - P.E. - Mensaje 2301), aprobando el Convenio suscripto, entre la Asociación Argentina de Consorcios Regionales de Experimentación Agrícola (AACREA) y el Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio y atento a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Agricultura y Ganadería, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo. 

Sala de la Comisión, 19 de Octubre de 2000.-


Paganini - Tate - Venesia - Giardino - Pochettino - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 7444 - P.E. - Mensaje N° 2301), por el cual se aprueba el convenio suscripto entre la Asociación Argentina de Consorcios Regionales de Experimentación Agrícola (AACREA) y el Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Agricultura y Ganadería y de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación al texto remitido por el Poder Ejecutivo.-

Sala de la Comisión, 25 de Octubre de 2000.-


Esquivel - Becker - Reutemann - Dalla Fontana - Meotto - Barrera-

convenio


Entre la Asociación Argentina de Consorcios Regionales de Experimentación Agrícola (ACAREA) representada en este acto por los Señores Carlos María VAQUER y Juan BALSATEGUI, presidente y secretario, respectivamente, con domicilio legal en Sarmiento 1236, 5º Piso, ciudad de Buenos Aires y el Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio de la Provincia de Santa Fe, en adelante MAGIC, representado en este acto por el Ing. Agr. Miguel Angel PAULÓN, Ministro de Agricultura, Ganadería Industria y Comercio y el Ing. Agr. Oscar Pedro ALLOATTI, Secretario de Agricultura, Ganadería y Recursos Naturales con domicilio legal en Boulevard Pellegrini 3100, Santa Fe, Santa Fe, Provincia de Santa Fe, acuerdan en celebrar el presente convenio con el objeto de ejecutar en conjunto programas de acción tendientes a mejorar el desempeño del sector productivo rural en la Provincia de Santa Fe


A fin de cumplir con este objetivo se acuerdan tres líneas de trabajo.

Promoción: En todo el ámbito de la Provincia de Santa Fe, para la formación de grupos CREA (Consorcio Regionales de Experimentación Agrícola).

Capacitación: En dinámica grupal, operatorias de mercado, aseguramiento de la producción y las actividades agropecuarias, financiamiento, nuevas tecnologías, análisis económico de empresas y otros temas de interés para el desarrollo del sector, destinada a técnicos del MAGIC, de CREA y a productores de la Provincia.

Difusión: Para la provisión de información para productores, técnicos del agro de la provincia, a funcionarios, decisores y operadores del sector (agentes de gobierno, organismos científicos y técnicos, agentes de financiación y aseguramiento, proveedores de insumos y servicios entre otros).

1. AACREA y MAGIC aportarán los recursos financieros, logísticos y humanos necesarios para cubrir las necesidades de cada programa.

2. Cada programa quedará formalizado mediante cartas acuerdo entre MAGIC y AACREA, donde acordarán detalles operativos, presupuestarios, logísticos y de recursos humanos.

3. AACREA será la administradora de los fondos que serán aportados por la Provincia.

4.- La duración del presente convenio será de dos (2) años a partir de la firma del mismo y podrá ser prorrogado por igual período por acuerdo de las partes.


En la localidad de Uranga, Departamento Rosario, Provincia de Santa Fe, se firman tres (3) ejemplares de un mismo tenor y a un solo efecto a los 16 días del mes de marzo del año 2000.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular por constar de un solo artículo.

-
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consecuencia, pasa al Senado.
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fiesta provincial del río

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 4.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, ha estudiado el proyecto de ley (Expte. Nº 7887 - Senado), Venido en revisión, del señor senador Zilli, designando a la localidad de Alejandra, departamento San Javier, sede permanente de la “Fiesta Provincial del Río”, y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la Comisión, os aconseja le prestéis aprobación 

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y:

Artículo 1º .- Desígnase a la localidad de Alejandra, departamento San Javier, sede permanente de la “Fiesta Provincial del Río”, que se realizará anualmente durante la primer quincena del mes de Enero de cada año.

Artículo 2º .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.-

Sala de la Comisión, 12 de Octubre de 2000.-

Schpeir - Cavigiuri - Ritter - Tate - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 7887 - Senado - Venido en revisión), autoría del senador Zilli, por el cual se designa a la localidad de Alejandra, departamento San Javier, sede permanente de la “Fiesta Provincial del Río”. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con dictamen precedente de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, esta Comisión ha resuelto adherir al texto sancionado por la Cámara de Senadores, al que os aconseja le prestéis vuestra aprobación y que a continuación se transcribe:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y:

 XE "lfiesta provincial del río" 
Artículo 1º .- Desígnase a la localidad de Alejandra, departamento San Javier, sede permanente de la “Fiesta Provincial del Río”, que se realiza en la primer quincena del mes de enero de cada año.

Artículo 2º .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Esquivel - Becker - Reutemann - Dalla Fontana - Barrera - Strada - Migno - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular por constar de un solo artículo.

-
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consecuencia, pasa al Poder Ejecutivo.

26

fiesta provicial del sol

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 5.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, ha estudiado el proyecto de ley (Expte. Nº 7888 - Senado), Venido en revisión del señor senador Zilli, designando a la localidad de Romang, departamento San Javier, sede permanente de la “Fiesta Provincial del Sol”, y por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la Comisión, os aconseja le prestéis aprobación.

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y:

Artículo 1º .- Desígnase a la localidad de Romang, departamento San Javier, sede permanente de la “Fiesta Provincial del Sol”, que se realizará anualmente durante la segunda quincena del mes de Enero de cada año.

Artículo 2º .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 12 de Octubre de 2000.-

Schpeir - Cavigiuri - Ritter - Tate - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 7888 - Senado - Venido en revisión), autoría del senador Zilli, por el cual se designa a la localidad de Romang, departamento San Javier, sede permanente de la “Fiesta Provincial del Sol”. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con dictamen precedente de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, esta Comisión ha resuelto adherir al texto sancionado por la Cámara de Senadores, al que os aconseja le prestéis vuestra aprobación y que a continuación se transcribe:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y:

 XE "lfiesta provicial del sol" 
Artículo 1º .- Desígnase a la localidad de Romang, departamento San Javier, sede permanente de la “Fiesta Provincial del Sol”, que se realiza en la segunda quincena del mes de enero de cada año.

Artículo 2º .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Esquivel - Becker - Reutemann - Dalla Fontana - Barrera - Strada - Migno - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular por constar de un solo artículo el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-
Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consecuencia, pasa al Poder Ejecutivo.

27

humedal de laguna melincué “capital pcial de aves acuáticas” - 5 de octubre “día mundial del ave acuática”

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 6.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, ha estudiado el proyecto de ley (Expte. Nº 6646 - U.C.R.), presentado por la señora diputada (MC) Rosenthal, estableciendo al humedal de la Laguna de Melincué, departamento General López, como capital provincial de las aves acuáticas, e instaurar el día 5 de octubre-Día Mundial del Ave Acuática-como fecha festiva en la provincia, y por las razones invocadas, y las que dará el señor miembro informante de la Comisión, atento a las consultas efectuadas a los organismos pertinentes, que constan a fojas 17, 21 y 22 os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto, modificado:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

 XE "lhumedal de laguna melincué \“capital pcial de aves acuáticas\” - 5 de octubre \“día mundial del ave acuática\”" 
Artículo 1º .- Establecer al Humedal de la Laguna de Melincué, departamento General López, como Capital Provincial de las Aves Acuáticas.

Artículo 2º .- Instaurar el día 5 de octubre -Día Mundial del Ave Acuática- como fecha conmemorativa en la provincia de Santa Fe.

Artículo 3º .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-

Schpeir - Cavigiuri - González - Tate - 
Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 6646 - U.C.R.), autoría de la diputada Rosenthal (MC), por el cual se establece al humedal de la Laguna Melincué, departamento General López, como capital provincial de las aves acuáticas, e instaurar el día 5 de Octubre - Día Mundial del Ave Acuática - como fecha festiva en la Provincia.- Y, atento a los estudios realizados las razones que dará su miembro informante y a que cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, esta Comisión ha decidido adherirse al mismo, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación.- 

Sala de la Comisión, 1 de Noviembre de 2000.-


Esquivel - Becker - Dalla Fontana - Reutemann - Migno - Strada - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra se va a votar en general.

-
Resulta aprobado.

-
En particular, se aprueban los artículos 1º y 2º, siendo el 3º de forma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consecuencia, pasa al Senado.

28

1º encuentro de integración de cultura regional

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 7.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha estudiado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7567 - P.J.), de la señora diputada Foresi, solicitando declare de interés el “Primer Encuentro de Integración de Cultura Regional”, a realizarse en Coronel Domínguez, departamento Rosario, y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la Comisión y atento a que la misma ha perdido temporalidad, os aconseja el archivo de estas actuaciones.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-

Schpeir - Cavigiuri - González - Tate - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de declaración (Expte. N° 7567 - P.J.), autoría de la diputada Foresi, por el cual se declara de interés el “Primer Encuentro de Integración de Cultura Regional”, a desarrollarse en Coronel Domínguez, departamento Rosario, el día 06 de agosto de 2000. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, la que aconseja su archivo dado que la actividad a que el mismo refiere estaba programada para el mes de agosto próximo pasado, esta Comisión a resuelto adherir al dictamen precedente aludido.-

Sala de la Comisión, 1 de Noviembre de 2000.-


Esquivel - Becker - Dalla Fontana - Reutemann - Migno - Meotto - Strada - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el pase al Archivo de este proyecto.

-Resulta afirmativa.

29

creación hemeroteca en biblioteca legislativa

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 8.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, ha estudiado el proyecto de Resolución (Expte. Nº 7214 - B.R.A.), de los señores diputados Tate, Zogbi, D’Ambrosio y Ritter solicitando se cree una Hemeroteca, que funcionará en la sede de la Biblioteca Legislativa, y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la comisión y lo expuesto en nota a fojas 6 del Señor Presidente de la Comisión Bicameral Administradora de la Biblioteca Legislativa, diputado Bullrich, esta Comisión ha resuelto enviar las actuaciones a la Comisión Bicameral, a fin de que elabore la propuesta correspondiente.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-

Schpeir - Cavigiuri - González - Tate - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el envío de las actuaciones a la Comisión Bicameral.

-Resulta aprobado.

30

9º fiesta del libro

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 9.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, ha estudiado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7938 - U.C.R.), del señor diputado Alvarez, J., declarando de interés de esta Cámara, la “9º Fiesta del Libro”, a desarrollarse en Casilda, departamento Caseros, y por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la Comisión, atento a que la misma ha perdido temporalidad, os aconseja el pase a archivo de las presentes actuaciones.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-

Schpeir - Cavigiuri - González - Tate - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el pase al Archivo de este proyecto.

-
Resulta afirmativa.

31

profesor manuel H. roselli

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 10.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha estudiado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7958 - P.J.), del señor diputado Sellarés, solicitando declare de interés legislativo los Homenajes por el Centenario del Natalicio del “Profesor Manuel H. Roselli”, a desarrollarse en Reconquista, y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la Comisión, os aconseja el pase al archivo de las presentes actuaciones.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-

Schpeir - Cavigiuri - González - Tate - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el pase al Archivo de este proyecto.

-Resulta afirmativa.

32

“estudio san carlos 2000”

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 11.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha considerado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7951 - P.J.), de la diputada Schachner, declarando de interés el “Estudio San Carlos 2000”, que se desarrollará en la ciudad de San Carlos, departamento Las Colonias; y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.-

 XE "d\“estudio san carlos 2000\”" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia declara de su interés el “Estudio San Carlos 2000” que se desarrollará en la ciudad de San Carlos Centro, departamento Las Colonias y que consiste en un trabajo de investigación sobre “Prevalencia de obesidad e hipertensión arterial en adolescentes”.-

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Sellarés - Reutemann - Broda - Ritter - D’Ambrosio - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-Resulta aprobado.

33

fondos para instituto “dr. julio Maiztegui”

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 12.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7959 - P.J.), de los diputados Cané, Mazziotta, Broda, Foresi y Grbavac, solicitando gestione ante el Poder Ejecutivo Nacional para que efectivice la asignación de fondos establecida en el presupuesto para el Instituto Nacional de Enfermedades Virales Humanas “Dr. Julio J. Maiztegui”, y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.-

 XE "cfondos para instituto \“dr. julio Maiztegui\”" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo solicite al Poder Ejecutivo Nacional que efectivice la asignación de fondos establecida en el presupuesto para que el Instituto Nacional de Enfermedades Virales Humanas “Dr. Julio J. Maiztegui”, no interrumpa la producción de vacunas contra la fiebre hemorrágica argentina”.-

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Sellarés - Broda - Ritter - Reutemann - D’Ambrosio - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

34

“cumbre del milenio”

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 13.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7759 - P.J.), presentado por el diputado Giorgetti; por el cual esta Cámara adhiere y hace propias las propuestas agendadas en la llamada “Cumbre del Milenio”, convocada por la Organización de las Naciones Unidas; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al texto original.

LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA :


La Cámara de Diputados declara su adhesión y hace propias las propuestas agendadas en la llamada “Cumbre del Milenio” convocada por la Organización de las Naciones Unidas, y que fueran adelantadas en el Informe Previo dado conocer por su Secretario General Kofi Annan, en el cual se establecen como metas para mejorar la calidad de vida de los pueblos las siguientes: el reducir a la mitad la pobreza extrema en todas partes del mundo; el lograr que los países industrializados den acceso a sus mercados a los productos de los países en vías de desarrollo; que se alivie la deuda de los países pobres otorgando una asistencia más generosa al desarrollo humano; lograr impulsar la reforma del Consejo de Seguridad para que se cumpla con más eficacia las responsabilidades de la organización y legitime su accionar ante los pueblos del mundo.

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-


Gutiérrez - Tate - Pezz - Mazziotta - Broda - Dalla Fontana - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7759 - P.J.)- por el cual se expresa la adhesión del Cuerpo a las propuestas agendadas para la “Cumbre del Milenio” convocada por la Organización de las Naciones Unidas, atento a los fundamentos expuestos por el autor del proyecto y considerando el precedente dictamen favorable de la Comisión de Promoción Comunitaria, os aconseja prestéis vuestra aprobación al mismo.-

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Giorgetti - Bermúdez - Zogbi - Sellarés - Giardino - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de declaración (Expte. N° 7759 - P.J.), autoría del diputado Giorgetti, por el cual la Cámara de Diputados se adhiere y hace propias las propuestas agendadas en la llamada “Cumbre del Milenio”, convocada por la O.N.U. Y, atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, y no teniendo modificaciones que introducirle modificaciones al texto original, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen, al que os aconseja le prestéis vuestra aprobación:

LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA :

 XE "d\“cumbre del milenio\”" 

La Cámara de Diputados declara su adhesión y hace propias las propuestas agendadas en la llamada “Cumbre del Milenio” convocada por la Organización de las Naciones Unidas, y que fueran adelantadas en el informe previo dado conocer por su Secretario General Kofi Annan, en el cual se establecen como metas para mejorar la calidad de vida de los pueblos las siguientes: reducir a la mitad la pobreza extrema en todas partes del mundo; lograr que los países industrializados den acceso a sus mercados a los productos de los países en vías de desarrollo; aliviar la deuda de los países pobres otorgando una asistencia más generosa al desarrollo humano; lograr impulsar la reforma del consejo de Seguridad para que se cumpla con más eficacia las responsabilidades de la organización y legitime su accionar ante los pueblos del mundo.

Sala de la Comisión, 1 de Noviembre de 2000.-


Esquivel - Becker - Dalla Fontana - Reutemann - Strada - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar, según el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-
Resulta aprobado.

35

oficinas de defunciones en hospital ctral de reconquista

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 14.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7554 - P.J.), presentado por el diputado Sellarés, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a crear una oficina de defunciones, en el Hospital Central de Reconquista, departamento General Obligado; y atento a la Resolución Nº 38/00 dictada por la Dirección General del Registro Civil - obrante a fojas 3 y 4 -, que ha dispuesto la ampliación de tareas por parte de la Oficina de Registro Civil con sede en el Hospital SAMCO, de Reconquista, que realizará la inscripción de defunciones ocurridas en dicho nosocomio; y a los estudios realizados, esta Comisión ha resuelto aconsejar el archivo del proyecto.

Sala de la Comisión, 19 de Octubre de 2000.-


Paganini - Alvarez, J. - Tate - Venesia - Giardino - Bullrich. - 

Señores diputados :


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 7554 - P.J.), autoría del diputado Sellarés, por el cual se solicita se proceda a crear una oficina de defunciones, en el Hospital Central de Reconquista, departamento General Obligado. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación y se disponga la remisión del presente al Archivo.
Sala de la Comisión, 25 de Octubre de 2000.-


Esquivel - Becker - Reutemann - Meotto - Favario - Barrera - Dalla Fontana. - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el pase al Archivo.

-
Resulta afirmativa.

36

actividades del magic en años 1996 y 1999

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 15.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7760 - P.J.), por el cual se solicitan al Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio, distintos informes relativos a la afectación de los fondos provenientes del canon que abona la Concesionaria de la Autopista Santa Fe-Rosario y, atento a los fundamentos expuestos y los que agregará el señor miembro informante en oportunidad de su tratamiento en particular, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente: 

 XE "cactividades del magic en años 1996 y 1999" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos que corresponda, y en relación a las actividades desarrolladas por el Ministerio de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio para promoción de comercio exterior, asistencia de productores santafesinos a ferias internacionales, exposiciones, encuentros y rondas de negocios, se sirva informar la actividad desarrollada entre los años 1996 a 1999, ambos incluidos, de acuerdo a los siguientes ítems:

a)- Montos imputados para los referidos años de cada una de las siguientes actividades: promoción de comercio exterior; ferias internacionales; exposiciones; encuentros y ferias nacionales; fundaciones; asistencia tecnológica; programas y apoyos otorgados a municipios.

b)- Para el mismo período, contrataciones efectuadas discriminadas por firmas, evento, importe y prestación.

c)- Firmas santafesinas participantes en cada uno de los eventos informados en el ítem anterior”.-

Sala de la Comisión, 21 de Setiembre de 2000.-


Giorgetti - Bermúdez - Miret - Sellarés - Zogbi. - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7760 - P.J.), presentado por el diputado Giorgetti, solicitando informe en torno a las actividades desarrolladas por el MAGIC, para la promoción del comercio y la producción, durante los años 1996 a 1999, y, atento que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Industria y Comercio, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 18 de Octubre de 2000.-


Ibaldi - Grbavac - Schachner - Venesia - Sellarés - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7760 - P.J.), presentado por el diputado Giorgetti, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe en torno a las actividades desarrolladas por el MAGIC, para la promoción del comercio y la producción, durante los años 1996 a 1999; y atento a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Agricultura y Ganadería, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Paganini - Cecchi - Giardino - Basaldella - Bullrich - Gutiérrez - Giorgetti - Venesia - Pochetino - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

37

gestiones de escuela nº 421 de firmat en el comfer

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 16.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7751 - D.B.), presentado por los diputados Cecchi y Miret, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo declare de interés provincial las gestiones ante el COMFER, que realiza la Escuela de Enseñanza Media 421 de Firmat, para la instalación de una emisora de radio; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

 XE "cgestiones de escuela nº 421 de firmat en el comfer" 

“La Cámara de Diputados vería con agrado, que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, acompañe las gestiones que la comunidad educativa de la Escuela de Enseñanza Media Nº 421 de la ciudad de Firmat, está realizando ante el Comité Federal de Radiodifusión (COMFER), para la obtención de la Licencia que le permita instalar una Emisora de Radio de Frecuencia Modulada, en el marco del Proyecto Educativo de la Escuela, tendiente a implementar el Ciclo Polimodal, en su modalidad “Comunicación, Arte y Diseño”.-

Sala de la Comisión, 18 de Octubre de 2000.-


Strada - Baudín - Cavigiuri - Schachner - Foresi - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 7751 - D.B.), autoría de los diputados Cecchi y Miret, por el cual se solicita se declare de interés provincial las gestiones ante el COMFER, que realiza la Escuela de Enseñanza Media 421 de Firmat, para la instalación de una emisora de radio. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Educación, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 25 de Octubre de 2000.-


Esquivel - Becker - Reutemann - Barrera - Meotto - Dalla Fontana - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

38

construcción edificio escuela nº 398 de funes

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Corresponde considerar el asunto nº 17

SR. D’AMBROSIO.- Pido la palabra.


Señor presidente: como autor del proyecto voy a pedir su pase al Archivo, porque se me informó que el Poder Ejecutivo está dando cumplimiento ya a lo que era el objetivo de esta iniciativa, de modo que hago esta solicitud con la alegría de saberlo y de que el señor Gobernador, de vez en cuando, nos hace caso.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Esta vez le ganamos de mano, señor diputado.


Se va a votar el pase al Archivo de este proyecto.

-
Resulta afirmativa.

39

barreras automáticas para autopista “brigadier gral. estanislao lópez”

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 18.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7878 - P.J.), presentado por el diputado Bermúdez, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, como concedente del Servicio de Peajes de la Autopista AP 01 Brigadier General Estanislao López, disponga que el Ente Concesionario de la misma, habilite barreras autómaticas con la modalidad de “abono” para el corredor de dicho concesionario, y que en el futuro pueda ser utilizado directamente en el corredor de la Autopista Buenos Aires - Rosario (Autopistas del Sol y Servicios Viales respectivamente); atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:


“La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial; como Concedente del Servicio de Peaje de la Autopista AP 01 Brigadier General Estanislao López, disponga que el Ente Concesionario de la misma, habilite barreras automáticas con la modalidad de “Abono” para el corredor de dicho concesionario; y que en el futuro pueda ser utilizado directamente en el corredor de la Autopista Buenos Aires - Rosario (Autopistas del Sol y Servicios Viales respectivamente)”.-

Sala de la Comisión, 19 de Octubre de 2000.-


Giardino - Basaldella - Baudín - Paganini - Ritter - Alvarez, R. - Reutemann - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 7878 - P.J.), autoría del diputado Bermúdez, por el cual se solicita se disponga que el Ente concesionario de la Autopista Brigadier Estanislao López, habilite barreras automáticas con la modalidad de “abono”, en dicho corredor vial. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto introducirle modificaciones, aconsejando le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

 XE "cbarreras automáticas para autopista \“brigadier gral. estanislao lópez\”" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por medio de los órganos competentes, y en su carácter de concedente de la explotación de la Autopista AP 01 Brigadier General Estanislao López, analice la posibilidad que el concesionario de la misma, habilite barreras automáticas con la modalidad de “abono”.-

Sala de la Comisión, 25 de Octubre de 2000.-


Esquivel - Becker - Reutemann - Barrera - Meotto - Favario - Dalla Fontana - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-
Resulta aprobado.

40

filmación en corredores viales

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 19.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7881 - P.J.), presentado por el diputado Bermúdez, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, como Concedente de los Servicios de Peaje en el territorio provincial, disponga que los Entes Concesionarios de los mismos, instalen en cada una de las vías con Servicio de Peajes un sistema de filmación y grabación, del flujo vehícular, en un plazo perentorio; atento a las fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe: 


“La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo; como Concedente de los Servicios de Peaje en el territorio provincial, disponga que los Entes Concesionarios de los mismos, instalen en cada una de las vías con Servicio de Peaje un sistema de filmación y grabación, del flujo vehicular, en un plazo perentorio”.-

Sala de la Comisión, 19 de Octubre de 2000.-


Giardino - Basaldella - Baudín - Alvare,R. - Paganini - Grbavac - Ritter - Reutemann - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 7881 - P.J.), autoría del diputado Bermúdez, por el cual se solicita se disponga la instalación de sistemas de filmación y grabación del flujo vehicular, en las carreteras concesionadas por peajes. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto introducir modificaciones al texto propuesto, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:


“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo; como Concedente de los Servicios de Peajes en el territorio provincial, disponga que los Entes Concesionarios de los mismos, instalen en cada una de las vías con Servicio de Peajes un sistema de filmación y grabación, del flujo vehicular, en un plazo perentorio”.-

Sala de la Comisión, 25 de Octubre de 2000.-


Esquivel - Becker - Favario - Meotto - Barrera - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.

SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.


Señor presidente: en el texto impreso en el asunto que figura como Nº 19 del Orden del Día hay un error de transcripción, por lo tanto voy a solicitar que se lea por Secretaría el texto emitido por la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura.

 XE "cfilmación en corredores viales" 
SR. SECRETARIO (Lago).- “La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por medio de los órganos competentes analice la posibilidad de que los concesionarios de los corredores viales provinciales instalen en cada una de las vías referidas un sistema de filmación y grabación de flujo vehicular.”

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de comunicación, con el texto que acaba de ser leído.

-
Resulta aprobado.

41

operativo documentario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 20.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 7932 - U.C.R.), autoría de la diputada Villalba, por el cual se solicita se provea sin cargo, la foto correspondiente al D.N.I. tramitado en la campaña de documentación gratuita, recientemente instrumentada. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, esta Comisión ha resuelto introducir modificaciones al texto propuesto, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 XE "coperativo documentario" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente y en el marco del Operativo Documentario Social en marcha, procure disponer lo pertinente para entregar a las personas de escasos recursos las fotografías para los trámites, sin cargo”.- 

Sala de la Comisión, 18 de Octubre de 2000.-


Esquivel - Favario - Meotto - Barrera - Reutemann - Migno - Strada - Dalla Fontana 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7932 - U.C.R.), presentado por la diputada Villalba, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, se provea sin cargo, la foto correspondiente al D.N.I. tramitado en la campaña de documentación gratuita, recientemente instrumentada; y atento a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Paganini - Alvarez,J. - Cecchi - Giardino - Bullrich - Basaldella - Gutiérrez - Venesia - Pochettino - Giorgetti - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

42

dotación de vehículo a la comisaria de san francisco

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 21.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 7868 -U.C.R.), autoría del diputado Miret, por el cual se solicita que se provea de un vehículo automotor a la Comisaría de la localidad de San Francisco, departamento General López. Y, atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta Comisión ha resuelto introducir modificaciones al texto propuesto, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 XE "cdotación de vehículo a la comisaria de san francisco" 

“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo que corresponda, procure dotar de un vehículo a la Comisaría de la localidad de San Francisco, departamento General López”.-

Sala de la Comisión, 12 de Octubre de 2000.-


Esquivel - Becker - Favario - Barrera - Reutemann - Migno - Dalla Fontana - Strada - Di Pollina - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7868 - U.C.R.), presentado por el diputado Miret, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, provea de un vehículo automotor a la Comisaría de la localidad de San Francisco, departamento General López; y atento a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Paganini - Cecchi - Giardino - Bullrich - Basaldella - Gutiérrez - Venesia - Pochettino - Giorgetti - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

43

limpieza de la cuenca romero-corralito de san vicente

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 22.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7206 - U.C.R.), presentado por el diputado Giacosa, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo competente, continúe con los estudios de factibilidad para la continuación de la limpieza y profundización de Cuenca Romero - Corralito, situada entre la localidad de San Vicente y Colonia Margarita, departamento Castellanos; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.


“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo competente, continue con los estudios de factibilidad para la continuación de la limpieza y profundización de la Cuenca Romero - Corralito, situada entre la localidad de San Vicente y Colonia Margarita, en el departamento Castellanos”.-

Sala de la Comisión, 19 de Octubre de 2000.-


Giardino - Basaldella - Baudín - Paganini - Grbavac - Ritter - Alvarez,R. - Reutemann - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7206 - U.C.R.), presentado por el diputado Giacosa, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, continúe con los estudios de factibilidad para la continuación de la limpieza y profundización de la Cuenca Romero - Corralito, situada entre la localidad de San Vicente y Colonia Margarita, en el departamento Castellanos; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "climpieza de la cuenca romero-corralito de san vicente" 

"La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, evalúe la posibilidad de continuar con los estudios de factibilidad para la limpieza y profundización de la Cuenca Romero - Corralito, situada entre la localidad de San Vicente y Colonia Margarita, en el departamento Castellanos”.-

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Paganini - Alvarez,J. - Cecchi - Tate - Giardino - Basaldella - Gutiérrez - Pochettino - Venesia - Giorgetti - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

-
Resulta aprobado.

44

iluminación ruta pcial. nº 31

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 23.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7231 - U.C.R.), presentado por el diputado Pezz, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, suscribiere un convenio con la Municipalidad de Avellaneda, para que dentro del Plan de Descentralización, se proceda a iluminar la zona de caminos de la Ruta Provincial Nº 31, en la intersección con la Ruta Nacional Nº 11, departamento General Obligado; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:


“La Cámara de Diputados vería con agrado que el P.E. a través de la Dirección Provincial de Vialidad, suscriba un convenio con la Municipalidad de Avellaneda, departamento General Obligado, para que dentro del Plan de Descentralización, se proceda a iluminar la zona de caminos de la Ruta Provincial Nº 31, en la intersección con la Ruta Nacional Nº 11”.

Sala de la Comisión, 19 de Octubre de 2000.-


Giardino - Basaldella - Baudín - Paganini - Grbavac - Ritter - Alvarez,R. - Reutemann - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7231 - U.C.R.), presentado por el diputado Pezz, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través de la Dirección Provincial de Vialidad, suscribiere un convenio con la Municipalidad de Avellaneda, departamento General Obligado, para que dentro del Plan de Descentralización, se proceda a iluminar la zona de caminos de la Ruta Provincial Nº 31, en la intersección con la Ruta Nacional Nº 11; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "ciluminación ruta pcial. nº 31" 

"La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Dirección Provincial de Vialidad, evalúe la posibilidad de suscribir un convenio con la Municipalidad de Avellaneda, departamento General Obligado, para que dentro del Plan de Descentralización, se proceda a iluminar la zona de caminos de la Ruta Provincial Nº 31, en la intersección con la Ruta Nacional Nº 11".-

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Paganini - Alvarez,J. - Cecchi - Bullrich - Basaldella - Gutiérrez - Pochettino - Venesia - Giorgetti - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

45

fondos asignados a la dirección pcial. de vialidad

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 24.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7258 - B.R.A.), presentado por el diputado Ritter, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe en torno a los fondos asignados a la Dirección Provincial de Vialidad, para el mantenimiento y bacheo de las rutas provinciales; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 XE "cfondos asignados a la dirección pcial. de vialidad" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado, que el Poder Ejecutivo a Través de la Dirección Provincial de Vialidad, informe:

1. Sobre los fondos asignados al mantenimiento de obras y bacheos de las rutas de su jurisdicción.

2. Acerca de los montos destinados a los fines antes mencionados, cronograma de las obras a realizar, prioridades y criterios adoptados para determinarlas”.-

Sala de la Comisión, 19 de Octubre de 2000.-


Giardino - Basaldell - Baudín - Grbavac - Ritter - Alvarez, R, - Reutemann - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. 7258 - B.R.A.), presentado por el diputado Ritter, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe en torno a los fondos asignados a la Dirección Provincial de Vialidad, para el mantenimiento y bacheo de las Rutas; y atento a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo. 

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Paganini - Cecchi - Bullrich - Giardino - Basaldella - Gutiérrez - Pochettino - Venesia - Giorgetti - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

46

licitaciones públicas de la e.p.e.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 25.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7906 - B.R.A.), presentado por los diputados Tate, Ritter y D’Ambrosio, en el cual solicitan al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe en torno a las Licitaciones Públicas producidas por la E.P.E.; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja les prestéis aprobación.

 XE "clicitaciones públicas de la e.p.e." 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Interventor de la Empresa Provincial de la Energía, remita copia de los expediente de las licitaciones públicas N° 1.455, 1.456 y 1.457 de dicha empresa e informe :

1.- Sobre el o los actos administrativos por los cuales se autorizaron los llamados a dichas licitaciones.

2.- Si existieron observaciones del Tribunal de Cuentas a las mismas.
3.- Si hubo impugnaciones a la apertura y cómo se resolvieron, de cada una de las licitaciones.
4.- Si hubo impugnaciones a la adjudicación y cómo se resolvieron, de cada una de ellas.
5.- Orden de mérito de los oferentes que se presentaron a las mismas.
6.- Si el acto administrativo de adjudicación de cada una fue informado al Tribunal de Cuentas y qué opinó dicho organismo de control.
7.- Si se empezaron a ejecutar las licitaciones referenciadas”.-
Sala de la Comisión, 19 de Octubre de 2000.-


Giardino - Basaldella - Baudín - Paganini - Grbavac - Ritter - Alvarez,R. - Reutemann - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7906 - B.R.A.), presentado por los diputados Tate, Ritter y D'Ambrosio, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe en torno a las Licitaciones Públicas producidas por la E.P.E.; y atento a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Paganini - Alvarez,J. - Cecchi - Bullrich - Tate - Giardino - Basaldella - Venesia - Pochettino - Giorgetti - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

47

repavimentación ruta pcial. 100-s

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 26.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7910 - F.P.S.), presentado por la diputada Baudín, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe si se ha previsto la obra de repavimentación y señalización de un tramo de la Ruta Provincial Nº 100-S (Villa Guillermina -Ruta Nacional Nº 11), departamento General Obligado; atento a los fundamentos expuestos por la autora del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja les prestéis aprobación.

 XE "crepavimentación ruta pcial. 100-s" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Obras y Servicios Públicos, informe si ha previsto las siguientes obras:

· La repavimentación o el bacheo en la Ruta Provincial S-100, en el tramo comprendido entre la Ruta Nacional Nº 11 y la localidad de Villa Guillermina.

· La señalización horizontal y vertical del mencionado trayecto.

· El acondicionamiento de las banquinas”.-

Sala de la Comisión, 19 de Octubre de 2000.-


Giardino - Basaldella - Baudín - Paganini - Grbavac - Ritter - Alvarez,R. - Reutemann - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7910 - F.P.S.), presentado por la diputada Baudín, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe si se ha previsto la obra de repavimentación y señalización de un tramo de la Ruta Provincial Nº 100-S (Villa Guillermina -Ruta Nacional Nº 11); y atento a que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo.

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Paganini - Alvarez, J. - Cecchi - Bullrich - Tate - Giardino - Basaldella - Gutiérrez - Pochettino - Venesia - Giorgetti - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

48

alcantarillado en ruta pcial. nº 1

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 27.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7922 - P.J.), presentado por el diputado Sellarés, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a la construcción de un alcantarillado ubicado en la prolongación de la Ruta Provincial Nº 1 en la intersección con la calle Olessio y la calle Pública que desemboca en Campo Leonhard, de la localidad de Reconquista, departamento General Obligado; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja les prestéis aprobación.


“La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Dirección Provincial de Vialidad, proceda a la construcción de un alcantarillado ubicado en la prolongación de la ruta provincial Nº 1 en la intersección con la calle Olessio y la calle Pública que desemboca en Campo Leonhard, de la localidad de Reconquista, departamento General Obligado”.-

Sala de la Comisión, 19 de Octubre de 2000.-


Giardino - Basaldella - Baudín - Paganini - Grbavac - Ritter - Alvarez, R, - Reutemann -

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7922 - P.J.), presentado por el diputado Sellarés, por el que se solicita al Poder Ejecutivo, a través de la Dirección Provincial de Vialidad, proceda a la construcción de un alcantarillado ubicado en la prolongación de la Ruta Provincial Nº 1, en la intersección de la calle Olessio y la calle Pública que desemboca en Campo Leonhard, de la localidad de Reconquista, departamento General Obligado; y por las razones invocadas, aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "calcantarillado en ruta pcial. nº 1" 

"La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, evalúe la posibilidad de construir un alcantarillado ubicado en la prolongación de la Ruta Provincial Nº 1, en la intersección de la calle Olessio y la calle Pública que desemboca en Campo Leonhard, de la ciudad de Reconquista, departamento General Obligado”.-

Sala de la Comisión, 26 de Octubre de 2000.-


Paganini - Alvarez, J. - Cecchi - Bullrich - Tate - Giardino - Basaldella - Gutiérrez - Pochettino - Venesia - Giorgetti - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

-
Resulta aprobado.

49

grupos criminalísticos de la policía pcial.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 28.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 7977 - P.J.), autoría del diputado Bermúdez, por el cual se solicita se informe en torno a las condiciones de trabajo de la sección criminalística de la Provincia. Y, atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen, al que os aconseja le prestéis vuestra aprobación y el que a continuación se transcribe:

 XE "cgrupos criminalísticos de la policía pcial." 

“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos competentes, informe, con relación a los Grupos Técnicos Criminalísticos de las distintas Unidades Regionales de la Policía de la Provincia de Santa Fe, lo siguiente:

a) dotación de personal técnico de cada grupo.

b) condiciones en que desarrollan sus actividades;

c) estado y antigüedad del instrumental y elementos técnico-científicos con que cada uno cuenta;

d) instrumental y elementos que se consideran necesarios contar en cada grupo, para el eficaz funcionamiento de las dependencias”.- 

Sala de la Comisión, 1 de Noviembre de 2000.-


Esquivel - Becker - Strada - Migno - Reutemann - Meotto - Dalla Fontana - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

50

prevención del delito urbano

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 29.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 7988 - P.J.), autoría del diputado Giorgetti, por el cual se solicita se estudie el denominado Plan Nacional de Prevención del delito urbano a fin de considerar su aplicación en la Provincia. Y, atento a los estudios realizados y las razones que dará su miembro informante, esta Comisión ha resuelto aconsejaros que le prestéis vuestra aprobación al texto propuesto sin modificaciones.

 XE "cprevención del delito urbano" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos que corresponda, realice un pormenorizado estudio del denominado PLAN NACIONAL DE PREVENCION DEL DELITO URBANO recientemente instrumentado a nivel nacional, a fin de considerar la posibilidad de su aplicación en nuestro territorio provincial”.-

Sala de la Comisión, 1 de Noviembre de 2000.-


Esquivel - Becker - Strada - Migno - Reutemann - Meotto - Dalla Fontana - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

51

cuadernillos de trabajo para esc. nº 6316

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 30.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7908 - F.P.S.), presentado por el diputado Cecchi, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo regularice el envío de los “Cuadernillos de Trabajo del Octavo y Noveno Años de la EGB-3”, destinados a la Escuela 6316 de Campo Cucco, Distrito Bombal, departamento Constitución; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: -

 XE "ccuadernillos de trabajo para esc. nº 6316" 

“La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio del Ministerio de Educación, evalúe la posibilidad de regularizar el envío de los “Cuadernillos de Trabajo del Octavo y Noveno años de la EGB-3”, destinados a la Escuela Nº 6316, de Campo Cucco, Distrito Bombal, departamento Constitución”.-

Sala de la Comisión, 1 de Noviembre de 2000.-


Strada - Cavigiuri - Baudín - Foresi - Schachner - Venesia - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

52

inasistencias

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- La Cámara debe considerar las inasistencias de los señores diputados Josefa Villalba y Jorge Giorgetti a la sesión del día de la fecha.

SR. ugalde.- Pido la palabra.


Mociono en el sentido de que estas inasistencias sean consideradas justificadas con goce de dieta.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si no se hace uso de la palabra, se va a votar la moción formulada por el señor diputado Ugalde.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- No habiendo más asuntos que tratar, queda levantada la sesión.

-
Eran las 19 y 27.

zunilda IRENE Pérez

directora general del cuerpo de taquígrafos

