PAGE  
66
	
	CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA DE SANTA FE
	

	12 DE OCTUBRE DE 2000
	21ª REUNION
	20ª SESION ORDINARIA



SUMARIO:

1.- 
Izamiento de la Bandera Nacional. 

2 -
Versión Taquigráfica. 

3 -
Asuntos Entrados. 

I -
Comunicaciones Oficiales. 

II -
Dictámenes de Comisión. 

Del Poder Ejecutivo:

III - 
Mensaje Nº 2333 y proyecto de ley, por el cual se aprueba el convenio entre el Estado de Italia y el Gobierno de la Provincia de Santa Fe (cooperación científica, tecnológica y económica). 

Proyectos de ley:

IV -
Del señor diputado Reutemann, por el que se establece el Programa Provincial de Mediación Escolar en las Instituciones Educativas,para el que se solicita se trate en forma conjunta con el expediente Nº 7794. 

V -
Del señor diputado Sellarés, por el que se crea el Programa Piloto “Al Mérito de Estudio y Trabajo”. 

VI -
De los señores diputados Tate y Ritter, por el cual se modifica el artículo 4ª de la Ley 10. 987 (Programa de Salud y Medio Ambiente de la Provincia). 

VII -
De la señora diputa Migno, por el cual se designa con el nombre de Carlos Lucas Loubiere, al Jardín de Infantes 176 de la localidad de Alejandra. 

Proyecto de resolución:

VIII -
De los señores diputados Tate, Ritter y Zogbi; por el cual se invita al señor Ministro de Gobierno, Justicia y Culto a efectos de brindar explicaciones sobre hechos ocurridos en la ciudad de Capitán Bermúdez. 

Proyectos de declaración:

IX -
Del señor diputado Reutemann, por el cual la Cámara declara su reconocimiento al ciudadano Elbio Binaghi por su accionar ante la Caja de Jubilaciones de la Provincia. 

X -
Del señor diputado Grbavac, por el cual la Cámara adhiere a la “1ª Jornada de Actualización Técnica en Producción Orgánica Extensiva”. 

XI -
Del señor diputado Giorgetti por el cual la Cámara declara su preocupación ante las trabas impuestas por Brasil al ingreso de vinos argentinos. 

Proyectos de comunicación:

XII -
De los señores diputados Tate, Ritter y D´Ambrosio, por el que se requieren informen sobre licitaciones públicas producidas por la E.P.E. 

XIII -
De los señores diputados Cecchi, Di Pollina y Baudín, por el que solicitan informes sobre el estado de deuda o crédito que mantiene la Provincia con municipios y comunas. 


XIV -
Del señor diputado Cecchi, referido al envío de los “Cuadernillos de Trabajo del Octavo y Noveno Años de la E.G.B. 3”, destinados a la Escuela 6316 de Campo Cucco, distrito Bombal. 

XV -
De los señores diputados Cecchi y Villalba, por el cual solicitan informes sobre la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria. 

XVI -
De la señora diputada Baudín, relacionado con la obra de repavimentación y señalización de un tramo de la Ruta Provincial 100. S, (Villa Guillermina. Ruta Nacional 11). 

XVII -
Del señor diputado Sellares referido a la construcción de un alcantarillado en la prolongación de la Ruta Provincial 1, en la ciudad de Reconquista. 

XVIII -
Del señor diputado Alvarez, J.; por el cual requiere se instrumenten modificaciones en el desarrollo de las actividades del I.A.P.O.S. 

XIX-
Del señor diputado Giorgetti, por el cual solicita solución al problema surgido en la Casa del Adolescente de Rafaela. 

XX -
De los señores diputados Tate y Ritter, por el cual solicitan informes sobre el listado de profesionales que optaron por el retiro voluntario en la E.P.E. 

XXI -
De los mismos señores diputados, referido a la situación del Municipio de Capitán Bermúdez, para el que se aprueba el pedido de preferencia para dentro de dos sesiones. 

XXII -
De los mismos señores diputados por el cual solicitan informes sobre la instrumentación del “Convenio Acuerdo. Intención”, firmado con el Ejército Argentino (traslado del Liceo Militar General Belgrano). 

XXIII -
De la señora diputada Villalba, referido a la Campaña de Documentación Gratuita. 

XXIV -
Del señor diputado Sellarés, por el cual se solicita la creación de cargos de profesor de educación física para el Jardín de Infantes Nucleado 8157 “Mercedes Tomasa de San Martín” de Reconquista. 

XXV -
Del Senado. 

4 -
Licencia al señor diputado D´Ambrosio. 

5 -
Licencia al señor diputado Giorgetti. 

6 -
Renuncia de la Señora diputada Schachner a la Comisión de Presupuesto y Hacienda. 

7 -
Integración de la Comisión de Presupuesto y Hacienda por parte del señor diputado Basaldella. 

8 -
Asuntos Entrados Fuera de Lista. 

XXVI -
Proyecto de ley de los señores diputados Ugalde, Tate y Galaretto, por el cual se modifican los artículos 1º,4º 5º, 7º,8º y 13º de la Ley Nº 11. 787. 

XXVII -
Proyecto de ley de los mismos señores diputados por el cual se deroga la Ley Nº 10. 488. 

XXVIII -
Proyecto de declaración del señor diputado Bermúdez, referido a la firma del Protocolo de Cooperación entre las provincias del Crecenea Litoral de la Argentina y la Comunidad Autónoma de Galicia. 

9 -
Respuesta a pedido de informes. 

10 -
Homenaje al General Perón. 

11 -
Se considera y aprueba sobre tablas el proyecto de ley referido a la modificación de la Ley 11. 787. Retiros Voluntarios. 

12 -
Se considera y aprueba sobre tablas el proyecto de ley por el que se deroga la ley 10. 488. Incompatibilidades. 

13 -
Se considera y aprueba sobre tablas el proyecto de declaración, referido al Protocolo de Cooperación entre el Crecenea y la Comunidad Autónoma de Galicia. 

14 -
El proyecto de ley, referido al Programa de prevención y erradicación de la violencia en establecimientos educativos no tiene dictamen de Comisión. 

15 -
El proyecto de ley, por el cual se crea el Programa Provincial de Procreación Responsable no tiene dictamen de comisión. 

16 -
Se aprueba la renovación de preferencia para dentro de dos sesiones solicitada para el proyecto de ley, por el que se modifica el artículo 11º de la Ley 10. 396. 

17 -
El Proyecto de ley que establece el Programa Provincial de Empleo Rural, no tiene dictamen de comisión. 

18 -
El proyecto de ley por el que se autoriza la entrega de un subsidio al Hogar de Huérfanos de Rosario, no tiene dictamen de comisión. 

19 -
El proyecto de ley por el que se modifican la Ley Impositiva y el Código Fiscal, no tiene dictamen de Comisión. 

20 -
El proyecto de ley por el que se modifican los artículos 111 y 119 de la Ley 3. 456, no tiene dictamen de comisión. 

21 -
Se aprueba la vuelta a comisión del proyecto de ley por el cual se crea el precio testigo de la producción láctea. 

22 -
El proyecto de comunicación referido al dragado y balizamiento de la hidrovía Paraguay. Paraná, vuelve a la comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. 

23 -
 El proyecto de comunicación por el que se solicitan informes sobre la situación dominial del inmueble adquirido por la Cámara en 1998, no tiene dictamen de comisión. 

Orden del Día Nº 19:

24 -
El proyecto de ley referido a la creación de cargos por transferencia del Personal del Banco de Santa Fe, vuelve a las comisiones respectivas. 

25 -
Se considera y aprueba el proyecto de ley por el que se modifica la Ley 10. 975, Transporte de Pasajeros. área Metropolitana del Gran Rosario. 

26 -
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47 -
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48 -
Inasistencias. 

-
Siendo las 15 y 29, dice el:

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Señores diputados: próximo a vencer el término reglamentario para iniciar la sesión, la Presidencia informa que no hay número en el recinto.

SR. UGALDE.- Pido la palabra.


Solicito que se continúe llamando hasta lograr el quórum.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Así se hará, señor diputado.

-
Eran las 15 y 30.

1

izamiento de la bandera nacional

-
En la ciudad de Santa Fe, a los doce días del mes de octubre de 2000, se reúnen en su Sala de Sesiones los señores diputados.

-
Siendo las 16 y 14, dice el:

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Con quórum legal, declaro abierta la sesión.


Invito a los señores diputados Ricardo Andrés Giacosa y Pedro Luis Giardino a izar la Bandera Nacional en el mástil del recinto.

-
Así se hace. (Aplausos.)

2

versión taquigráfica

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra a consideración del Cuerpo la versión taquigráfica correspondiente a la sesión de fecha 5 de octubre del corriente año.


Si no se formulan observaciones, se dará por aprobada.

-
Resulta aprobada.

3

asuntos entrados

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará cuenta de la nómina de los Asuntos Entrados Nº 20.

-
Se lee:

I

Comunicaciones Oficiales :

El Tribunal de Cuentas de la Provincia, remite Nota 127/00, por la cual en cumplimiento de lo establecido en el artículo 254, inc. g) de la Ley de Contabilidad Provincial, pone a consideración el Proyecto Anual de Gastos para el Ejercicio Fiscal 2001. (Nº 3971/00).-

- A la Comisión de Presupuesto y Hacienda -

El señor Subsecretario de Asuntos Legislativos, eleva respuesta a las siguientes minutas de comunicación :

	Expte. Nº 7468 – U.C.R. :
	Proceda a la ejecución de obras y mantenimiento sobre la presa de retención de crecidas del Arroyo Ludueña. (Nº 3972/00).-

	Expte. Nº 7455 – B.R.A. :
	Disponga un nuevo nomenclador de actividades en la A.P.I., en coincidencia con el elaborado por la A.F.I.P. – D.G.I. (Nº 3973/00).-

	Expte. Nº 7256 – B.R.A. :
	Gestione ante la Policía Federal Argentina, la habilitación de un día y/u horario especial para la atención de personas discapacitadas. (Nº 3974/00).-

	Expte. Nº 7297 – U.C.R. :
	Informe si se autorizó a la Estancia “Santa Marta”, del distrito Santa Isabel, a construir un canal interno para desagotar el agua que tiene en los bajos de su campo. (Nº 3975/00).-

	Expte. Nº 7072 – F.P.S. :
	Informe respecto de la cantidad de multas e importes que se labraron contra el transporte automotor de cargas, a partir de la vigencia del Decreto 1203/96. (Nº 3976/00).-

	Expte. Nº 7380 – U.C.R. :
	Informe en relación a los contratos de locación de bienes inmuebles celebrados en calidad de locatario y respecto de los bienes inmuebles de propiedad del Banco de Santa Fe SAPEM. (Nº 3977/00).-

	Expte. Nº 7400 - U.C.R. : y adj. Nº 7417 – B.R.A. 
	Informe sobre aspectos vinculados a la lectura de medidores y facturación en el departamento San Lorenzo. (Nº 3978/00).-

	Expte. Nº 7019 – U.C.R. :
	Construya una garita en el cruce de las Rutas Nacional 19 y Provincial 22 (departamento Castellanos). (Nº 3986/00).-

	Expte. Nº 7450 – P.J. :
	Implemente una campaña de concientización y conocimiento de la Ley Nacional 22.431, de Reforma Laboral. (Nº 3987/00).-

	Expte. Nº 7754 – D.B. :
	Implemente un programa destinado a recuperar e incrementar la producción forestal de las distintas especies de algarrobo. (Nº 3988/00).-

	Expte. Nº 7487 – P.D.P. :
	Informe respecto de las medidas de control de luces y stop reglamentarias que se realizan sobre los vehículos que transitan la Autopista Santa Fe-Rosario. (Nº 3989/00).-


- A sus Antecedentes -

El señor Director General de Despacho y Servicio Interministerial del Ministerio de Hacienda y Finanzas, remite copia de los Decretos 2454/00 y 2589/00 (reubicación de agentes despedidos por el Nuevo Banco de Santa Fe S.A.). (Nº 3980/00).-

- Al Archivo - 

El señor Presidente Comunal de Arequito, remite copia de la Resolución 261/00, por la cual adhiere al pedido de rechazo efectuado por la Comunidad Educativa de dicha localidad ante el proyecto de recorte al presupuesto educativo. (Nº 3981/00).-

- A la Comisión de Presupuesto y Hacienda -

El señor Director General de Asuntos de Plenario del Tribunal de Cuentas, remite copia de la Resolución 024/00, por la cual declara la improcedencia de las Resoluciones 046, 047, 048 y 049/00 emitidas por el Administrador General Liquidador de la Di.P.O.S. Residual de fecha 26-07-00, e insiste en el cumplimiento de las Resoluciones Nros. 014, 025, 040 y 042/99 de la Di.P.O.S. Residual (intimaciones extrajudiciales en el marco del Proyecto Convenio de Pago (PRO.CON.PA). (Nº 3982/00).-

- A las Comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General -

El señor Presidente del Honorable Concejo Municipal de la ciudad de Tostado, remite copia de la declaración de fecha 28-09-00, por la cual dicho Cuerpo, manifiesta la gravedad de la situación económica y financiera del distrito Tostado, declarandolo en estado de alerta y movilización. (Nº 3990/00).-

- A las Comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General-

Integrantes de las Juntas de Escalafonamiento de la 1ra. Circunscripción de la Provincia de Santa Fe (Ministerio de Salud y Medio Ambiente, remiten nota por la cual manifiestan su rechazo al proyecto de ley del Senador Ricardo Olivera que propicia establecer un Régimen Organizativo para el S.A.M.Co. de la ciudad de San Justo (Expte. Nº 7733 – Senado). (Nº 3991/00).-

- A las Comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión -

II 

Dictámenes de Comisión :

De las de Salud Pública y Asistencia Social, de Promoción Comunitaria y de Asuntos Constitucionales y Legislación General, expidiéndose en el siguiente proyecto de ley:

Venido en revisión; prohibiendo la venta de adhesivos, pegamentos y otros productos tóxicos a menores de 18 años. (Expte. Nº 7499 – Senado).-

- Al Orden del Día -

De las de Salud Pública y Asistencia Social, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General; expidiéndose en el siguiente proyecto de ley :

Venido en revisión; regulando la donación, ablación e implantación de órganos de cadáveres humanos y entre seres humanos. (Expte. Nº 6689 – Senado).-

- Al Orden del Día -

De las de Vivienda y Urbanismo y de Asuntos Constitucionales y Legislación General, expidiéndose en el siguiente proyecto de ley :

De la señora diputada Gurdulich (MC); modificando el artículo 20 de la Ley 6690 (Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo). (Expte. Nº 6685 – P.J.).-

- Al Orden del Día -

De las de Cultura y Medios de Comunicación Social y de Educación, expidiéndose en el siguiente proyecto de declaración :

Del señor diputado Reutemann; declarando de interés la III Jornada de Iniciación Historiográfica, a realizarse en la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 7800 – P.J.).-

- Al Orden del Día -

De las de Salud Pública y Asistencia Social y de Presupuesto y Hacienda; expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

Del señor diputado Miret; solicitando provea de medicamentos y leche en polvo, al Hospital SAMCo. “Alejandro Gutiérrez” de Venado Tuerto y al SAMCo. de Villa Cañás. (Expte. Nros. 7360 – U.C.R. – Adj. 7361 – U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Ritter; solicitando provea de una ambulancia equipada, al SAMCo. de Logroño, departamento 9 de Julio. (Expte. Nº 7334 – B.R.A.).-

- Al Orden del Día -

De las de Promoción Comunitaria y de Presupuesto y Hacienda, expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

De los señores diputados Di Pollina y Baudín; solicitando apoye materialmente a los deportistas que en representación de nuestra Provincia, competirán en los Juegos Olímpicos de Sidney 2000. (Expte. Nº 7763 – F.P.S.).-

Al Orden del Día –

Del señor diputado Sellarés; solicitando otorgue un subsidio o la donación de una autobomba al Cuerpo de Bomberos Voluntarios de Reconquista. (Expte. Nº 7745 – P.J.).-

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Miret; solicitando asigne un subsidio al Club Argentino de Servicios Filial Villa Cañás, departamento General López. (Expte. Nº 7725 – U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

De las de Industria y Comercio y de Presupuesto y Hacienda, expidiéndose en el siguiente proyecto de comunicación :

Del señor diputado Giorgetti; solicitando procure instrumentar medidas que garanticen el mantenimiento de las fuentes de trabajo, en las Industrias Cárnicas. (Expte. Nº 7812 – P.J.).-

- Al Orden del Día -

De las de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda, expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

Del señor diputado Sellarés; solicitando proceda a la reconstrucción del puente ubicado sobre el Arroyo Las Garzas en la Ruta 32-S, departamento General Obligado. (Expte. Nº 7746 – P.J.).-

- Al Orden del Día -

Del mismo señor diputado; solicitando reacondicione integralmente el puente ubicado en el acceso al Puerto Piracuá, Distrito El Rabón, sobre el Arroyo Piraguacito, en el departamento General Obligado. (Expte. Nº 7747 – P.J.).-

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Miret; solicitando proceda a iluminar y señalizar adecuadamente la intersección de las Rutas 90 y 93 en Melincué, departamento General López. (Expte. Nº 7724 – U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

De la de Presupuesto y Hacienda, expidiéndose en el siguiente proyecto de comunicación :

Del señor diputado Zogbi; solicitando remita al Hospital Iturraspe, de esta ciudad, las partidas asignadas para tratamiento oncológico (Ley 11.677). (Exptes. Nº 7671-B.R.A. y adj. Nros. 7697-P.J. y 7575-U.C.R.).-

- Al Orden del Día - 

De las de Obras y Servicios Públicos, de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda, expidiéndose en el siguiente proyecto de comunicación :

De la señora diputada Schachner; solicitando extienda por un plazo de 20 años el comodato existente con la Sociedad Rural de Las Colonias, para continuar las actividades del Campamento de la Brigada Rural “Los Pumas”. (Expte. Nº 7556 – P.J.).-

- Al Orden del Día - 

De las de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda, expidiéndose en el siguiente proyecto de comunicación :

Del señor diputado Miret; solicitando provea del mobiliario requerido por la Oficina de Registro Civil de Venado Tuerto. (Expte. Nº 7781 – U.C.R.).-

- Al Orden del Día - 

De las de Salud Pública y Asistencia Social y de Seguridad Social, expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

De los señores diputados Zogbi, Tate, Ritter y D’Ambrosio; solicitando informe en relación al Decreto Reglamentario de la Ley 10.112 (Enfermedad Celíaca) y temas vinculados. (Expte. Nº 7818 – B.R.A.).-

- Al Orden del Día - 

Del señor diputado Sellarés; solicitando interceda ante la Obra Social P.A.M.I., a fin de que informe sobre su situación con el sector farmaceútico. (Expte. Nº 7823 – P.J.).-

- Al Orden del Día - 

De la de Transporte; expidiéndose en el siguiente proyecto de comunicación :

De los señores diputados Di Pollina y Cecchi; solicitando informe si ha tomado conocimiento de la Resolución 4341/98 del Defensor del Pueblo de la Nación, relacionada a la Hidrovía del Río Paraná. (Expte. Nº 6388 – F.P.S.).-

- Al Orden del Día -

iii

MENSAJE Nº 2333

SANTA FE, 11 DE OCTUBRE DE 2000

A LA

H. LEGISLATURA DE LA PROVINCIA

SALA DE SESIONES


Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley de aprobación del convenio suscripto el 07 de septiembre de 2000, entre el Estado de Italia y el Gobierno de la Provincia de Santa Fe.


Por el mismo se convienen trabajos en forma conjunta para desarrollar iniciativas de cooperación científica, tecnológica y económica, orientadas a aspectos tales como información institucional, conocimiento de los respectivos mercados, desarrollo de emprendimientos de obras en el sector público y en otros, consultorías técnicas y becas de capacitación y mecanismos para afianzar modelos de desarrollo económico.


Se adjunta el expte. 00101-0101275-4 del Sistema de Información de Expedientes.


Dios Guarde a V. H.

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de 

ley:

Artículo 1º.- Apruébase el convenio suscripto el 07 de septiembre de 2000, entre el Estado de Italia y la Provincia de Santa Fe, tendiente al trabajo en forma conjunta, del desarrollo de iniciativas de cooperación científica, tecnológica y económica.


El mencionado convenio que fuera inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales bajo el Nº 1273 del Tomo III en fecha 11 de septiembre de 2000, forma parte de esta Ley.

Artículo 2º.- Comuníquese al Poder Ejecutivo y al Congreso de la Nación.

Reutemann - Baltuzzi.

-
A las Comisiones de Industria y Comercio, de Obras y Servicios Públicos, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

IV

proyecto de ley

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY:

Artículo 1º: Establécese el Programa Provincial de Mediación Escolar en las instituciones educativas, el que incluirá los siguientes objetivos:

a) Generar una actitud crítica y reflexiva sobre la modalidad habitual de resolución de conflictos.

b) Mejorar los métodos utilizados en los establecimientos educativos para manejar conflictos individuales y problemas disciplinarios.

c) Promover cambios conceptuales y actitudinales en relación con la concepción tradicional y socialmente convalidada del conflicto: ganadores y perdedores.

d) Promover la instalación de espacios para la resolución de conflictos donde los contendientes puedan consensuar una salida satisfactoria a los intereses de ambas partes.

e) Reducir el volumen de derivaciones a mecanismos más formales (a cargo de adultos) en casos relacionados con resolución de conflictos de los alumnos.

f) Desarrollar en directivos, educadores y estudiantes un sentido de cooperación.

g) Mejorar la comunicación entre los miembros de la comunidad educativa.

h) Promover que los estudiantes compartan con los directivos, los docentes y los padres, la responsabilidad de mejorar el ambiente escolar.

i) Reducir el tiempo que docentes y directivos dedican a resolver disputas entre los miembros de la comunidad educativa.

Artículo 2º: La Autoridad de Aplicación del presente Programa será el Ministerio de Educación y Cultura de la Provincia, a través de sus Direcciones Regionales.

Artículo 3º: A los fines de la presente ley, el Programa comprenderá a toda la comunidad educativa: directivos, docentes, alumnos, padres, auxiliares y personal no docente.

Artículo 4º: Para el logro de los objetivos previstos en el Artículo 1º de la presente ley, la autoridad de Aplicación a través de cada Dirección Regional, junto al Equipo de Capacitación Regional en el marco del Área de Formación Ética y Ciudadana, planificará las acciones contextualizadas para la efectivización del presente Programa.

Artículo 5º: Cada Dirección Regional organizará un Equipo Interdisciplinario de Profesionales Interdisciplinarios, preferentemente constituido por personal idóneo dependiente de la Provincia, para: relevar, diagnosticar, planificar, y evaluar la puesta en funcionamiento del presente Programa.

Artículo 6º: Para el cumplimiento de lo previsto en el Artículo 5º de la presente ley, cada Dirección Regional destinará horas de Capacitación Docente (función 43) del Nivel Superior, de acuerdo a las posibilidades y necesidades que demande su implementación.

Artículo 7º: Previo a la efectivización provincial del presente Programa, se deberán realizar pruebas pilotos en las Regiones que la autoridad de Aplicación determine, con el propósito de evaluar el impacto del mismo.

Artículo 8º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Señor Presidente:


La mediación es un proceso consensual en el cual un tercero neutral ayuda a las partes en conflicto a lograr su propio acuerdo para resolver la disputa. El logro de este acuerdo constituye su finalidad inmediata; pero, además, al propender a que las partes se hagan cargo de sus problemas, tiene por fin en el mediano y largo plazo la restitución a los ciudadanos de un rol activo en la solución de los asuntos comunitarios, reapropiándose los mismos, de esta manera de sus actos.


La metodología de la mediación se fundamenta en reconocer que las partes son quienes más saben acerca de las causas de su disputa; sobre la base de ello, la técnica de la mediación es ampliamente participativa, y el rol de mediador consiste básicamente en asistir a las partes en el proceso de construcción de una solución mutuamente satisfactoria, haciendo hincapié en la reformulación de los modos que tienen los participantes de comunicarse entre sí.


La introducción de la mediación en el ámbito escolar, es una crítica al modo adversarial, litigante y enajenante con que pretendemos resolver nuestras disputas bajo la tutela del Estado. Es una invitación a transformarnos en sujetos (por oposición a objetos) protagonistas de nuestros conflictos, y aspira a generar un cambio profundo en nuestro comportamiento social.


La Ley Federal de Educación, en su Artículo 6º, al sintetizar las demandas de nuestra sociedad a la escuela, considera tres aspectos fundamentales para el análisis: la formación integral; las dimensiones de las personas y los valores y la formación del ciudadano. En los Contenidos Básicos Comunes (CBC) para la Educación Inicial y la Enseñanza General Básica (EGB) se señala la necesidad de incluir temas curriculares que resulten socialmente válidos: contenidos conceptuales, procedimentales y actitudinales. Siendo estos últimos los que refieren a la comprensión de procedimientos, normas y valores sociales, o sea los temas transversales.


Estos refieren a valores y actitudes relacionados con normas sociales que exigen una reflexión crítica y, son contenidos que se desarrollan en áreas curriculares insertas en los procesos de aprendizaje.


Los contenidos transversales se pueden dividir en dos: transversalidad temática y metodológica. La primera está centrada en contenidos conceptuales con relaciones interdisciplinarias entre diversas asignaturas; y la segunda transversalidad metodológica depende de la capacidad del docente para utilizar técnicas y estrategias metodológicas que sirvan en la comunicación pedagógica y promuevan actitudes esperables en los alumnos. El área de Formación Ética y Ciudadana resulta el espacio cirricular más específico para incluir esta problemática que alude al hombre como ser social.


En este sentido, la mediación escolar es un procedimiento que se incluye en estos objetivos y puede ubicarse tanto a nivel de la transversalidad temática como metodológica.


Los proponentes de la resolución de conflictos en ámbito escolar asumen, que la agresión no es un rasgo fijo inevitable, sino que, más bien, la agresión es fundamentalmente, un estilo de comportamiento ante el conflicto que es adquirido, y que puede ser sustituido por estilos de resolución de conflictos no agresivos.


Asimismo la aplicación de las técnicas y filosofía de resolución de conflictos en el aula representa una visión particular de la educación por la paz, que considera no tanto los problemas de la violencia en partes muy distantes del mundo, tanto geográficamente como por lo alejado de nuestra vida diaria, sino que se centra en los crecientes niveles de violencia en la vida cotidiana de los estudiantes. Para llevar adelante procesos de mediación el docente no sólo podrá acudir a contenidos específicos que sustentes los procedimientos sino que la incorporación a las distintas instancias del Programa Provincial de Capacitación Docente Permanente, y a los principios que la sostienen: equidad, solidaridad, atención a la diversidad, calidad, dará cuenta de las innumerables posibilidades que tiene la escuela para constituirse en el ámbito privilegiado para construir una cultura diferente.


El proyecto que someto a consideración de los Señores Legisladores aspira a que a través de la experiencia vivencial de resolver los conflictos personales en forma cooperativa, esta sea una forma de garantizar el aprendizaje de la cultura del diálogo, del respeto, de la participación, pilares de la vida en democracia. 

Roberto F. Reutemann.

-
A las Comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SRA. TATE.- Pido la palabra.


Solicito, señor presidente, que este asunto sea anexado al expediente 7794, que refiere a un proyecto de autoría del señor diputado Ritter, para que sean tratados en forma conjunta, porque la temática es prácticamente la misma.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar la moción formulada por la señora diputada Tate, para que ambos proyectos sean tratados en forma conjunta en las Comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-
Se lee:

V

proyecto de ley

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY :

Articulo 1º: Créase el Programa Piloto “Al Mérito de Estudio y Trabajo“.

Articulo 2º: El programa se implementará en el Instituto Superior de Educación Física “Profesor César C. Vázquez“, de la ciudad de Santa Fe y en el Instituto Superior del Profesorado Nº 4 “Angel Cárcano“ - Sección de Educación Física - de la ciudad de Reconquista.

Articulo 3º: Pueden ser beneficiarios del Programa, alumnos de 1º a 4º año de los citados institutos, que reúnan los requisitos que se enuncian en el Artículo 8º.

Articulo 4º: El Programa “Al Mérito de Estudio y Trabajo”, comprende :

a) La articulación entre el Ministerio de Educación y Cultura y las autoridades de los Institutos, de Programas de Trabajo que desarrollarán los beneficiarios del sistema, en Centros de Educación Física, Centros de Asistencia Familiar (C.A.F.), Centros de Jubilados, o en el ámbito en que lo determine el Ministerio de Educación.

b) El otorgamiento del Programa “Al Mérito de Estudio y Trabajo”, se realizará en treinta y cinco(35) alumnos beneficiarios del Instituto Superior de Educación Física “ Profesor César C. Vázquez “, de la ciudad de Santa Fe y de quince (15) alumnos beneficiarios del Instituto Superior del Profesorado Nº 4 “Angel Cárcano” - Sección de Educación Física - de la ciudad de Reconquista. 

Articulo 5º: Los Programas de Trabajo a que se refiere el inciso a) del artículo anterior, se desarrollarán en actividades organizadas en turnos rotativos de doce (12) horas mensuales, divididos en tres (3) módulos semanales de cuatro (4) horas cada uno.

Articulo 6º: Cada beneficiario del sistema, percibirá en concepto de reconocimiento al mérito por sus estudios y a las actividades a desarrollar en beneficio de la sociedad, la suma de ochocientos pesos ($800) en ocho entregas mensuales de cien pesos ($100) cada una, a partir del mes de Abril y hasta el mes de Noviembre; inclusive.

Articulo 7º: El beneficiario debe revalidar anualmente los requisitos para percibirla.

Articulo 8º: Son condiciones imprescindibles, para ser beneficiario del Programa Piloto:

a) Ser alumno regular.

b) No adeudar materias de años anteriores.

c) No haber recibido sanciones disciplinarias.

d) Cumplir con los Programas de Trabajo establecidos en el artículo 4º, inciso a), en el lugar y forma que disponga la autoridad de aplicación.

e) Aprobar el ochenta por ciento (80%) de las materias, antes del comienzo del siguiente ciclo lectivo.

f) Cumplimentar todos los requisitos que determine la reglamentación de la presente ley.

Articulo 9º: Para la reválida anual, la autoridad de aplicación puede contemplar incumplimientos de los incisos a), d), y e) enumerados en el artículo anterior, por causas debidamente fundadas y certificadas.

Articulo 10º: Son Autoridad de Aplicación de la presente, los directivos de los establecimientos enunciados en el artículo 2º de la presente, en sus respectivos institutos, ambos dependientes del Ministerio de Educación y Cultura de la Provincia.

Articulo 11º: El Ministerio de Educación y Cultura, proveerá los fondos necesarios para la implementación del Programa Piloto y evaluará, al finalizar el mismo, los resultados; de forma tal que pueda decidirse su continuidad.

Articulo 12º: El Poder Ejecutivo reglamentará la presente ley dentro de los noventa (90) días de su promulgación.

Articulo 13º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Señor Presidente: 


Por el presente proyecto de ley pretendo hacer, al menos parcialmente, realidad aquello tan enunciado de la igualdad de posibilidades.


No es novedad la realidad de la situación económica de una buena parte de la población, consecuencia de los profundos cambios estructurales a los que debió adaptarse la Argentina, en pos de una inserción en el contexto del proceso de globalización.


Esas transformaciones suponen acomodamientos y reposicionamientos de las capas de la sociedad, que muchas veces han conllevado la pérdida de la fuente de trabajo, dificultades para reinsertarse en el mercado laboral, ocupación temporaria, etc. todo lo cual deriva en imposibilidades de los padres de proveer lo necesario para completar la educación de los hijos.


Entiendo que no expreso un concepto nuevo al decir que invertir en educación es apostar al futuro, por lo cual debemos extremar recursos para que esa inversión sea cada vez mayor.


A través del presente proyecto de ley, se propone la implementación de un plan piloto que contempla premiar el esfuerzo, en procura de un mejoramiento constante, la contracción al trabajo y el mantenimiento en el tiempo, de esas condiciones de alumno destacado y con el objetivo de aprovechar talentos que pudieran llegar a desperdiciarse.


Hoy, la realidad nos muestra a muchos estudiantes, que llevan adelante sus estudios en condiciones realmente penosas. Se alojan en pensiones en las cuales las habitaciones tienen comodidades para dos (2) personas y conviven cuatro (4) o cinco (5) estudiantes, se alimentan como pueden con lo que aporta la familia y sobrellevan sus carreras profesionales con la fuerza que da la juventud, y el saber que la realidad es ésa y el convencimiento que en el futuro, dependerán de su formación profesional.


Con el presente Proyecto - Plan Piloto, no solucionaremos la realidad de muchos, apenas unos pocos beneficiarios que obtendrán, cumpliendo condiciones especiales, la participación en el programa al “Mérito de Estudio y Trabajo”, así los estudiantes becados verán premiados sus esfuerzos y deberán revalidar año a año las condiciones especiales que la reglamentación de la presente ley regule.


Un estudio de campo del personal de los Institutos del Profesorado en Educación Física, dio como resultado que por las condiciones especiales que se exigen para ser beneficiario, como así también la necesaria reválida año a año de esas condiciones especiales, la cantidad de programas a otorgar no excedería los cincuenta (50) a sesenta (60) anuales y los montos que se deberían disponer para su implementación, en el cálculo de máxima, ascendería entre cuarenta y cuarenta y ocho mil pesos ($40.000/48.000), resultando totalmente accesible para el Ministerio de Educación y Cultura.


Al término de los cuatro (4) años de duración del Plan Piloto, la evaluación del Ministerio de Educación de los resultados obtenidos, ponderará su posterior aplicación sistemática y la inclusión presupuestaria destinada a tal fin.


Por los motivos expuestos y los que agregaré oportunamente, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de ley.

-
A las Comisiones de Educación, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

vi

proyecto de ley

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY:

Artículo 1º: Modifícase el art. 4º de la Ley Provincial No. 10.987, el que quedará redactado del siguiente modo:

“Artículo 4º: Las pruebas de laboratorio indicadas en el artículo anterior se efectuarán gratuitamente en los establecimientos sanitarios de la Provincia, según lo establezca la reglamentación de la presente; o bien en establecimientos o por profesionales privados, según la preferencia de los padres o de las personas autorizadas. Del resultado de las pruebas se entregará constancia certificada.


La Dirección General de Registro de Estado Civil y Capacidad de las Personas deberá solicitar la constancia certificada precitada cuando sea inscripto un nacimiento.”

Artículo 2º: La presente Ley comenzará a regir a los noventa (90) días de su publicación.-

Artículo 3º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.- 

Señor Presidente:


El presente proyecto de ley tiene por objetivo fundamental, al igual que la ley objeto de modificación, dar respuesta al interés general que la sociedad y el Estado tienen por la protección de la salud pública. Nadie puede desconocer que en la tarea diaria e indeclinable por el fomento de la salud pública, todos los esfuerzos e instrumentos posibles y genuinos deben ser puestos a disposición del Estado, para que, de esta manera y por su intermedio, puedan redundar en provecho de la sociedad toda.-


En este sentido, si bien se reconoce en la Ley 10.987 un instrumento normativo eficiente y conducente a lo que es la consolidación de los mecanismos de análisis y tratamiento del hipotiroidismo congénito, la fenilcetonuria y la fibrosis quística; creemos que dicha norma puede ser fortalecida en sus objetivos más esenciales con la modificación que aquí se propone.-

 
Esta modificación representa en la faz práctica una instrumento concreto que puede ser utilizado eficazmente en la tarea de concientización de la sociedad acerca de la importancia que tiene la prevención y tratamiento de estas enfermedades; mejorando de esta manera la efectiva aplicación de la ley 10.987.- 

 
Cabe en definitiva concluir que la modificación propuesta habrá de contribuir favorablemente a la protección de la salud pública, a la prevención y lucha contra el hipotiroidismo congénito, la fenilcetonuria y la fibrosis quística; aportando así a los distintos aspectos contemplados por la Ley 10.987 una norma programática y de sencilla instrumentación, la cual asegurará una prevención efectiva del desarrollo y progresión de estas enfermedades. -


En virtud de lo expuesto es que solicito a esta Legislatura la aprobación del presente proyecto de ley.-

Ritter - Tate.

-
A las Comisiones de Salud Pública y Asistencia Social, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SRA. TATE.- Pido la palabra.


Solicito, señor presidente, que este proyecto no sea girado a la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si no hay oposición, se gira únicamente a las Comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-
Se lee:

vii

PROYECTO DE LEY

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º: Designar el nombre de Carlos Lucas Loubiere para el Jardín de Infantes Nº 176 de la localidad de Alejandra del departamento San Javier.
Artículo 2º - Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Señor Presidente:


La Asociación Cooperadora del Jardín de Infantes Nº 176 de la localidad de Alejandra del departamento San Javier me ha solicitado que colabore, tomando la iniciativa pertinente, para lograr que este establecimiento educativo sea designado con el nombre de Carlos Lucas Loubiere.


El señor Loubiere, fue maestro en la Escuela Elemental Mixta (escuelita fiscal, como se la conocía) de Alejandra, posteriormente fue nombrado director de la misma, siendo la primera persona en ejercer dicho cargo hasta su renuncia el 1930.


Dedicado por algunos años a la actividad comercial se desempeña, luego, como presidente comunal en el período 1940-1945, siendo elegido como diputado provincial por el departamento San Javier en 1946, volviendo a ejercer la titularidad comunal entre 1955 y 1958.


Es significativo, y refuerza la pretensión de la comunidad educativa del Jardín de Infantes Nº 176, que dos presidentes comunales de distintos signo político ( P.J. y U.C.R.) hayan coincidido en sugerir a las autoridades del Jardín el nombre de Loubiere para el establecimiento educativo, lo que da la pauta del reconocimiento que el mismo lograra en una comunidad que adoptó como propia y en donde formó su familia.


La antigua Escuela Elemental Mixta, se convirtió posteriormente en la Escuela Primaria Provincial Nº 438, en ella se fueron creando secciones de pre-escolar, punto de partida del actual Jardín de Infantes Nº 176.


Acompaño al presente proyecto documentación que me hiciera llegar la comunidad educativa del Jardín Nº 176. 

-
A las Comisiones de Educación y de Asuntos Constitucionales y Legislación General

VIII

proyecto de resolución

LA CÁMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

RESUELVE :


Invitar al Señor Ministro de Gobierno, Justicia y Culto, Dr. Ángel Baltuzzi, en los términos del Artículo 45 de la Constitución de la Provincia, a efectos de que brinde explicaciones sobre las medidas adoptadas para prevenir y evitar los actos de violencia incontrolada ocurridos en la ciudad de Capitán Bermúdez el 5 de octubre del 2000, y las acciones desarrolladas para la identificación de los promotores y responsables de tales hechos.

Señor Presidente:


Vemos con preocupación cómo el Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, en cada ocasión en que resulta necesario adoptar medidas preventivas para evitar hechos de violencia y daños a la propiedad, ante la convocatoria de movilizaciones gremiales muestra una particular inacción.


La policía afectada, cuando no es insuficiente se ubica en lugares distintos a los necesarios, y en consecuencia no prevé nada ni identifica a los promotores y responsables de los hechos.


Decíamos en un anterior proyecto por el cual invitábamos al Señor Ministro: “En materia laboral existen dos derechos fundamentales que el Estado debe salvaguardar, el de los trabajadores a utilizar la huelga como instrumento de queja y el de trabajar, ambos derechos fundamentales consagrados por nuestra Constitución.”, para sostener más adelante:


“Respecto del derecho a trabajar no podemos afirmar lo mismo.”

“Por una parte, no se garantizaron las prestaciones de emergencia en el servicio público de pasajeros, y por otra la seguridad estuvo lejos de lo deseable, pues miles de personas que pretendieron concurrir a sus trabajos se encontraron con rutas y caminos cortados, con la colocación de los llamados “clavos miguelito” en calles y rutas, con grupos violentos intimidando a la gente, con agresiones concretas como la acontecida en LT9 - Radio Brigadier Gral. Estanislao López, hechos que también incluyeron a personas que ingresaron a sus empleos y debieron retirarse ante las amenazas constantes, y otros comerciantes cuentapropistas que no pudieron trabajar por temor a ver destruidos sus comercios.”


“No resultaron exentos de la violencia descripta taxistas y remiseros, que tampoco pudieron transportar pasajeros por fundado temor a la violencia desatada.”


“Ante estos hechos, que es posible verificar en las cartas de lectores de todos los medios escritos de la Provincia y ha sido posible oír en todas las radios, la policía provincial parece haber desempeñado el papel de espectador preferencial, pues ninguna de estas tropelías fue impedida, ni los trabajadores que pretendían cumplir con sus funciones pudieron hacerlo.”


“Los derechos de trabajar y de parar tienen jerarquía similar, nadie por alguna razón puede desconocer esto.”


Estas expresiones fueron el resultado de lo acontecido el 05 de julio de 2000, la ciudad de Santa Fe, y tres meses después vemos que las acciones o inacciones de la Policía Provincial en materia preventiva se repiten con precisión en Capitán Bermúdez.


Hemos leído con sorpresa las expresiones del Señor Claudio Leoni en el diario El Litoral de Santa Fe, donde pretende atribuir responsabilidades al Ministerio del Interior, en una clara y lamentable pretensión partidista de desviar la atención de la población sobre las responsabilidades del Poder Ejecutivo Provincial.


Una vez más resulta evidente que las medidas preventivas adoptadas ante el paro y movilización no han garantizado la libertad de trabajo, la seguridad de las personas y la preservación de los bienes, y esto es responsabilidad del Señor Ministro Baltuzzi, y por ello debe dar las correspondientes explicaciones.


Las respuestas son solo algunas de las razones que nos inducen a requerir que el Ministro se haga presente en esta Cámara y esta necesidad no admite dilaciones.


Por las razones expuestas, solicitamos a los Señores Diputados la aprobación del presente Proyecto de Resolución.

Ritter - Tate - Zogbi.

-
A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General

SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.


Señor presidente: según lo acordado en Labor Parlamentaria, con respecto a la invitación al señor Ministro de Gobierno, Justicia y Culto, se va a acordar la semana que viene en reunión de Parlamentaria su concurrencia para brindar las explicaciones que correspondan en relación a la situación de la ciudad de Capitán Bermúdez.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- ¿Entonces, no pasa a la Comisión de Labor Parlamentaria, sino que es para el miércoles a las 18 horas?

SR. ESQUIVEL.- Exactamente, señor presidente.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-
Se lee:

ix

PROYECTO DE DECLARACION


La Cámara de Diputados de la Provincia, declara su reconocimiento al ciudadano Elbio Binaghi, jubilado santafesino domiciliado en Las Toscas, y beneplácito por el accionar honesto y transparente con relación a la Caja de Jubilaciones de la Provincia de Santa Fe.-

Señor Presidente:


En estos momentos por los que atraviesa nuestro país, nuestra provincia, nuestra gente, dónde el descreimiento y la desconfianza parecen ser moneda corriente en nuestra sociedad, es que un señor jubilado del norte santafesino, Elbio Binaghi, se convierte en noticia al conocerse que desde el año en que accede a su jubilación, hace siete años, la Caja de Jubilaciones de la Provincia, le estaba liquidando el salario de su cónyuge que había fallecido por el año 1986. Y que desde un principio, el Sr. Binaghi comunicó del error a la Caja para que se rectificaran sus haberes previsionales. Este año, al advertirse por las autoridades del Organismo esta situación y establecer contacto con el Sr. Binaghi, nuestro jubilado se comprometió a la devolución en cuotas del dinero liquidado y percibido de más.


Señor Presidente, la conducta puesta de manifiesto por el Sr. Binaghi, no sólo en dichos sino en acciones concretas, demuestra su hombría de bien y considero que merece resaltarse desde este ámbito legislativo, como verdadero ejemplo a seguir por todos, especialmente por los jóvenes como demostración cabal que los valores éticos a los que todos aspiramos y adherimos los podemos ver reflejados en este caso en un representante provinciano de la "joven tercera edad".


En mérito a lo expuesto, solicito a mis pares que me acompañen en este Proyecto de Declaración, en la seguridad que comparten que es también nuestra tarea, instar a que se conozcan y valoricen ejemplos como el presente.-

-
A las Comisiones de Seguridad Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

x

PROYECTO DE DECLARACION


La Cámara de Diputados declara su adhesión a la “1º Jornada de Actualizacion Técnica en Producción Orgánica Extensiva” a realizarse el 24 de noviembre, en el campo “Santa Elena” de Tres Arroyos, organizado por el Movimiento Argentino para la Producción Orgánica (MAPO), que tiene como objetivo la demostración y difusión de modernas prácticas para la producción de agroalimentos ecológicos.

Señor Presidente:


La producción de alimentos garantizados como ecológicos u orgánicos se encuentra en notable aumento como respuesta a una mayor demanda por el público consumidor. Originalmente estos productos caracterizaban producciones en pequeña escala de algún tipo de especialidad, sin embargo el incremento del consumo en forma masiva, produjo una respuesta en el sector productivo con la adopción de técnicas para la producción de granos y carnes ecológicas pero en forma extensiva. 


Esta demanda que aumentó alrededor del 25%, también originó un precio compensador para la inclusión de nuevas técnicas y los menores rendimientos que generalmente se presentan en este tipo de productos donde se garantiza que no se han utilizado agroquímicos sintéticos u otros productos de igual origen.


Esta Jornada pretende demostrar en forma práctica, dentro de un establecimiento real, la manera de producir carnes y granos en forma extensiva y para ello se realizarán demostraciones de los principales rubros de producción mas característicos de la pampa húmeda. Tal es el caso de la presentación por parte de profesionales especialistas y encargados de la conducción y control de las producciones de: carne, soja, girasol, maíz y trigo.


Este evento está organizado y auspiciado por una organización de reconocida trayectoria como es el Movimiento Argentino para la Producción Orgánica (MAPO), que para mayor información atenderá en el telefax 011- 43825562 y por correo electrónico en: orgánico@mapo.cc. 


Por lo anteriormente señalado es que solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto.

Antonio J. Grbavac.

-
A las Comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Agricultura y Ganadería.

xi

PROYECTO DE DECLARACIóN


La Cámara de Diputados de la Provincia declara su preocupación ante la actitud asumida por el vecino país de Brasil, que en el marco del Mercado Común del Sur, ha impuesto trabas al ingreso de vinos argentinos obstaculizando las ventas de nuestras bodegas en ese país.

Señor Presidente:

A los cuantiosos problemas existentes en las relaciones bilaterales con nuestro socio mayoritario del Mercosur tales como el régimen automotor, los precios mínimos a los pollos, las trabas al arroz argentino y la falta de acuerdo en calzado, parece sumarse una nueva arista de conflicto como es la entrada de nuestros vinos a dicho país.


Desde el 29 de septiembre el Ministerio de Agricultura de Brasil comenzó a exigir una autorización previa de esa cartera a la entrada de vinos desde cualquier parte del mundo, incluidos los países miembros del Mercosur, creando la existencia de licencias de importación, las que actuarían como una barrera al comercio, siendo contrarias al Reglamento Vitivinícola del Mercosur y a la normativa tendiente a la eliminación de las restricciones no arancelarias del bloque.


El Instituto Nacional de Vitivinicultura ha confirmado que con esta nueva restricción se crean regulaciones, ya que los vinos importados deben ser autorizados, partida por partida, por dicho organismo. Esta exigencia tornaría prácticamente imposible el comercio, justo antes de la temporada de mayores ventas hacia el Brasil destacando dicho organismo las graves consecuencias que la medida dispuesta puede tener para el sector vitivinícola argentino. 


La Argentina vende al Brasil el 4.8% de los vinos que coloca en todo el mundo, siendo dicho porcentaje duplicado en sólo dos años, con grandes chances de seguir creciendo hasta exportaciones records que llegarían al 130% de incremento con relación a 1999, pero ante esta nueva situación se ha creado una total incertidumbre con el perjuicio que ello ocasiona.

 
Es menester que desde todos los ámbitos hagamos llegar nuestras inquietudes por la actitud asumida, unilateralmente, por nuestro socio del Mercosur, siendo por ello que solicito a mis pares aprueben el presente proyecto de declaración, para su posterior remisión a la Secretaria de Agricultura de la Nación, dando muestra de nuestra preocupación ante una medida unilateral que perjudica los intereses de todos los países integrantes del Bloque del Mercosur.

Jorge Giorgetti.

-
A las Comisiones de Industria y Comercio y de Asuntos Constitucionales y Legislación General

XII

PROYECTO DE COMUNICACIÓN


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Interventor de la Empresa Provincial de la Energía, remita copia de los expediente de las licitaciones públicas N° 1.455, 1.456 y 1.457 de dicha empresa e informe :

1. Sobre el o los actos administrativos por los cuales se autorizaron los llamados a dichas licitaciones.

2. Si existieron observaciones del Tribunal de Cuentas a las mismas.

3. Si hubo impugnaciones a la apertura y cómo se resolvieron, de cada una de las licitaciones.

4. Si hubo impugnaciones a la adjudicación y cómo se resolvieron, de cada una de ellas.

5. Orden de mérito de los oferentes que se presentaron a las mismas.

6. Si el acto administrativo de adjudicación de cada una fue informado al Tribunal de Cuentas y qué opinó dicho organismo de control.

7. Si se empezaron a ejecutar las licitaciones referenciadas.

Señor Presidente: 


El presente Proyecto de Comunicación se motiva en que hemos tomado conocimiento por medio de la publicación efectuada en el diario El Litoral de fecha 2 de octubre del presente año, de una nota enviada por el Sr. Luciano Di Tella, presidente de la empresa ATGE S.A., al Sr. Interventor Provincial de la EPE, Don Antonio Caro. En dicha misiva se haría alusión a "falta de seguridad jurídica existente en los procesos licitatorios de la Empresa Provincial de la Energía", en base a situaciones ocurridas en las licitaciones públicas sobre las que solicita al Poder Ejecutivo que informe.


Dado el tenor de las expresiones vertidas es necesario que este Cuerpo tome conocimiento de las actuaciones administrativas aludidas en función de sus atribuciones de control sobre el patrimonio público provincial, de salvaguarda de los derechos de los contribuyentes y de las garantías de la debida transparencia e igualdad en las contrataciones del Estado.


Sin caer en prejuzgamientos, es necesario informarse en la fuente primaria del caso. La preocupación por la eficiencia y eficacia en el uso de los fondos públicos es compartida por toda la sociedad. La ética pública y la ética organizacional de las empresas públicas hacen al fortalecimiento de la democracia.


Como decía el maestro Linares Quintana, en su Tratado de la Ciencia del Derecho Constitucional, al tratar la Naturaleza de la Función Legislativa: " Dentro del sistema de checks and balances, frenos y contrapesos, de la división de poderes, cada uno de los órganos estatales, además de la función específica que le corresponde, debe controlar y fiscalizar a los otros órganos a fin de impedir que estos extralimiten su competencia fijada por la Constitución. El poder legislativo es el órgano controlador y fiscalizador por excelencia, en especial, del poder ejecutivo"; y citaba al senador norteamericano Robert M. La Follete (jr.) "el hecho es que el congreso, de acuerdo con nuestra Constitución, ocupa una posición única como supervisor. El Congreso es la llave de nuestro gobierno representativo. Es a través de la legislatura que el pueblo tiene el control del gobierno. Y agrega que por ello, el congreso tiene la gran responsabilidad en su tarea de contralor para mejorar el procedimiento gubernativo".


Por todo lo expuesto solicito a mis pares la aprobación de este Proyecto

Angel D’ambrosio - Oscar Ritter - Alicia Tate.

-
A las Comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

XIII

PROYECTO DE COMUNICACIÓN


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a informar:

1º - Si el Poder Ejecutivo ha realizado algún estudio que explique el motivo por el cual Municipalidades o Comunas con características similares en cuanto a su estructura socio-económica como cultural, tengan saldos deudores con la Provincia marcadamente disímiles, y en tal caso proceda a su envío.-

2º - Si no entiende que el saldo acreedor que 62 localidades mantienen con la Provincia por $ 2.369.908.-, debe ser abonado de contado, como valorización a la eficiencia de la gestión local.-

Señor Presidente:


El Poder Ejecutivo envió el 01-09-00 el Mensaje Nº 2325, por el que requiere la sanción de una Ley tendiente a ratificar y convalidar “los procedimientos y actuaciones realizadas por la Autoridad de Aplicación en el marco de los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos entre el Estado Provincial y los Municipios y Comunas de la Provincia, establecidos por los Decretos Nº 3469/93 y Nº 0807/96 y sus modificatorios”.-


En él, se adjunta un Anexo “A” con los saldos deudores o acreedores de las Comunas y Municipalidades al 31-12-93, al 31-01-96 y el saldo final al 31-08-00, los que deben ser aprobados por la Ley.-


El Proyecto de Ley en cuestión determina que “a los municipios y comunas que resultaren con saldos deudores en los Regímenes de Compensación de Deudas y Créditos … se les afectará para su cancelación el 3% de la coparticipación mensual nominal que les corresponda en conceptos de impuestos nacionales e ingresos brutos”, con un plazo máximo de cancelación de deudas de 50 años, mientras que a los municipios y comunas acreedores, se les pagará prorrateando “mensualmente entre ellos el total de los importes que hayan sido retenidos a los entes municipales y comunales deudores”.-


Ello se nos presenta – prima facie - como un acto de manifiesta injusticia, ya que los gobiernos locales eficientes y transparentes en la gestión de los negocios públicos (con saldo acreedor), subsidiaran en parte las deudas de los gobiernos locales ineficientes y/o poco claros en el manejo del erario público (con abultadas e inexplicables deudas, en algunos casos), ya que aquéllos demoraran años en hacerse con sus acreencias, esto es, las deudas que la Provincia mantiene con ellos.-


Divididos los citados saldos deudores por los habitantes de cada una de las poblaciones que arrojara el Censo Poblacional del ´91, obtenemos el siguiente ránking de los municipios y comunas endeudados a 1993 con más de $ 100.- por habitante:

	
	Dpto
	Municipios y Comunas
	Población Censo ´91
	Deuda al 31-12-93
	Deuda per cápita 

	
	San Cristóbal
	La Clara
	200
	-218.278,99
	-1.091,39

	C
	San Lorenzo
	Puerto General San Martín
	9.383
	-3.320.989,92
	-353,94

	
	Gral López
	San Francisco de Sta Fe
	592
	-207.469,67
	-350,46

	
	Constitución
	Juncal
	1.328
	-333.925,16
	-251,45

	
	La Capital
	Sauce Viejo
	3.631
	-763.238,87
	-210,20

	
	San Lorenzo
	Luis Palacios
	1.123
	-228.269,26
	-203,27

	C
	Rosario
	Funes
	8.952
	-1.554.303,59
	-173,63

	
	Gral López
	La Chispa
	518
	-89.433,88
	-172,65

	
	Gral López
	Lazzarino
	570
	-96.879,09
	-169,96

	
	Gral López
	Miguel Torres
	514
	-84.496,45
	-164,39

	
	San Lorenzo
	Ricardone
	842
	-133.754,69
	-158,85

	
	San Justo
	San Bernardo
	162
	-24.371,60
	-150,44

	C
	San Lorenzo
	Roldán
	9.382
	-1.350.249,82
	-143,92

	
	San Jerónimo
	San Fabián
	816
	-112.375,98
	-137,72

	C
	San Jerónimo
	Coronda
	13.916
	-1.900.983,59
	-136,60

	
	San Justo
	Angeloni
	455
	-62.039,47
	-136,35

	
	San Martín
	San Martín de las Escobas
	2377
	-319.254,63
	-134,31

	
	Nueve de Julio
	Esteban Rams
	482
	-63.220,30
	-131,16

	
	San Cristóbal
	Aguará Grande
	574
	-74.761,08
	-130,25

	
	San Martín
	Las Bandurrias
	271
	-35.247,00
	-130,06

	
	San Javier
	Cacique Ariacaiquín
	434
	-56.192,69
	-129,48

	
	San Justo
	Cayastacito
	551
	-70.133,12
	-127,28

	C
	Nueve de Julio
	Tostado
	13.505
	-1.678.202,83
	-124,27

	C
	Rosario
	Arroyo Seco
	17.869
	-2.216.382,30
	-124,04

	
	San Cristóbal
	La Lucila
	332
	-40.775,05
	-122,82

	
	San Cristóbal
	Las Avispas
	265
	-32.036,71
	-120,89

	C
	San Javier
	San Javier
	13.180
	-1.586.510,80
	-120,37

	
	Las Colonias
	Cavour
	291
	-33.584,44
	-115,41

	
	San Lorenzo
	Villa Mugueta 
	2.647
	-304.773,13
	-115,14

	
	Iriondo
	Classón
	1.157
	-132.502,85
	-114,52

	C
	La Capital
	La Capital
	348.215
	-38.723.388,70
	-111,21

	C
	San Lorenzo
	San Lorenzo
	41.160
	-4.552.853,14
	-110,61

	C
	Rosario
	Granadero Baigorria
	22.097
	-2.387.431,14
	-108,04

	
	San Cristóbal
	Palacios
	647
	-69.424,52
	-107,30

	
	Las Colonias
	Cululú
	526
	-56.214,32
	-106,87

	C
	La Capital
	Santo Tomé
	44.533
	-4.738.206,80
	-106,40

	
	Castellanos
	Fidela
	290
	-30.773,38
	-106,12

	
	Castellanos
	Bigand (Colonia Bigand)
	194
	-20.389,00
	-105,10

	C
	Vera
	Vera
	18.486
	-1.922.675,94
	-104,01

	C
	San Lorenzo
	Carcarañá
	14.451
	-1.499.320,20
	-103,75

	
	San Martín
	Crispi
	776
	-79.983,08
	-103,07

	
	Gral López
	Chapuy
	626
	-64.186,94
	-102,54

	
	Gral López
	Diego de Alvear
	2.082
	-209.651,49
	-100,70

	
	San Justo
	San Martín Norte
	470
	-47.006,71
	-100,01



Sin hacemos la misma división con la deuda que se generó entre la compensación del Decreto 3469/93 y el 31 de enero de 1996, obtenemos el siguiente listado:

	
	Dpto
	Municipios y Comunas
	Población Censo ´91
	Deuda al 31-01-96
	Deuda per cápita 

	
	San Jerónimo
	Campo Piaggio
	145
	-16.934,39
	-116,79

	
	Castellanos
	Hugentobler
	191
	-21.464,90
	-112,38

	
	San Justo
	San Bernardo
	162
	-17.589,10
	-108,57



Finalmente, si hacemos lo mismo con el saldo deudor acumulado en ambas compensaciones al 31-08-00, el siguiente es el listado de los gobiernos locales endeudados con la Provincia en más de $ 100.- por habitante:

	
	Dpto
	Municipios Y Comunas
	Población Censo ´91
	Deuda al 31-08-00
	Deuda per cápita

	
	San Cristóbal
	La Clara
	200
	-217.854,83
	-1.089,27

	C
	San Lorenzo
	Puerto General San Martín
	9.383
	-3.911.984,52
	-416,92

	
	Gral López
	San Francisco de Santa Fe
	592
	-235.963,47
	-398,59

	
	La Capital
	Sauce Viejo
	3.631
	-1.100.281,94
	-303,02

	
	San Lorenzo
	Luis Palacios
	1.123
	-330.471,93
	-294,28

	
	Constitución
	Juncal
	1.328
	-383.755,10
	-288,97

	
	San Justo
	San Bernardo
	162
	-41.960,70
	-259,02

	
	Gral López
	Miguel Torres
	514
	-120.521,30
	-234,48

	C
	Rosario
	Funes
	8.952
	-2.066.841,72
	-230,88

	
	San Jerónimo
	San Fabián
	816
	-169.838,61
	-208,14

	
	Gral López
	La Chispa
	518
	-106.730,11
	-206,04

	
	San Martín
	Las Bandurrias
	271
	-55.736,30
	-205,67

	
	San Martín
	San Martín de las Escobas
	2377
	-474.358,44
	-199,56

	
	San Lorenzo
	Ricardone
	842
	-166.813,88
	-198,12

	
	San Justo
	Cayastacito
	551
	-105.602,76
	-191,66

	
	Gral López
	Lazzarino
	570
	-108.793,83
	-190,87

	C
	San Lorenzo
	Roldán
	9.382
	-1.773.890,41
	-189,07

	C
	Rosario
	Arroyo Seco
	17.869
	-3.362.468,26
	-188,17

	
	San Cristóbal
	Aguará Grande
	574
	-107.908,18
	-187,99

	
	San Justo
	Angeloni
	455
	-85.103,21
	-187,04

	
	Las Colonias
	Cavour
	291
	-52.497,22
	-180,40

	
	San Cristóbal
	Capivara
	469
	-82.966,14
	-176,90

	
	San Jerónimo
	Campo Piaggio
	145
	-24.419,68
	-168,41

	
	San Cristóbal
	Las Avispas
	265
	-44.485,12
	-167,87

	
	Castellanos
	Estación Clucellas
	861
	-143.930,18
	-167,17

	
	Las Colonias
	Cululú
	526
	-85.535,95
	-162,62

	
	San Javier
	Cacique Ariacaiquín
	434
	-70.365,76
	-162,13

	
	Rosario
	Albarellos
	434
	-69.776,32
	-160,77

	
	San Cristóbal
	La Lucila
	332
	-53.330,33
	-160,63

	C
	San Lorenzo
	San Lorenzo
	41.160
	-6.588.650,72
	-160,07

	C
	Nueve de Julio
	Tostado
	13.505
	-2.160.686,13
	-159,99

	
	Gral Obligado
	El Arazá
	551
	-87.960,06
	-159,64

	
	Castellanos
	Virginia
	350
	-55.806,51
	-159,45

	C
	San Lorenzo
	Capitán Bermudez
	26.078
	-4.141.415,80
	-158,81

	
	San Martín
	Crispi
	776
	-120.930,48
	-155,84

	
	San Cristóbal
	Palacios
	647
	-99.365,55
	-153,58

	
	San Cristóbal
	Villa Saralegui
	1.094
	-162.028,84
	-148,11

	
	San Lorenzo
	Villa Mugueta 
	2.647
	-390.701,52
	-147,60

	
	Iriondo
	Classón
	1.157
	-169.843,02
	-146,80

	
	Castellanos
	Margarita
	474
	-69.075,39
	-145,73

	
	Castellanos
	Hugentobler
	191
	-27.666,00
	-144,85

	C
	La Capital
	Santa Fe
	348.215
	-48.956.580,67
	-140,59

	C
	San Javier
	San Javier
	13.180
	-1.849.934,20
	-140,36

	C
	San Lorenzo
	Carcarañá
	14.451
	-1.998.486,96
	-138,29

	
	San Justo
	San Martín Norte
	470
	-64.497,58
	-137,23

	C
	San Jerónimo
	Coronda
	13.916
	-1.896.716,50
	-136,30

	
	Castellanos
	Eustolia
	326
	-43.986,47
	-134,93

	
	Gral López
	Chapuy
	626
	-84.441,91
	-134,89

	
	Castellanos
	Bigand (Colonia Bigand)
	194
	-26.021,73
	-134,13

	
	Nueve de Julio
	Esteban Rams
	482
	-64.575,68
	-133,97

	
	Constitución
	Godoy
	1.537
	-203.992,45
	-132,72

	C
	Rosario
	Granadero Baigorria
	22.097
	-2.929.493,17
	-132,57

	
	Gral López
	Diego de Alvear
	2.082
	-266.080,48
	-127,80

	
	San Martín
	Piamonte
	3.678
	-465.247,20
	-126,49

	
	Castellanos
	Tacurales
	559
	-69.572,06
	-124,46

	
	San Justo
	Naré
	623
	-77.207,94
	-123,93

	
	Las Colonias
	Rivadavia
	323
	-39.685,84
	-122,87

	
	Castellanos
	Marini
	257
	-31.450,70
	-122,38

	
	Caseros
	Berabevú
	2.466
	-298.146,17
	-120,90

	
	Gral López
	Labordeboy
	1.193
	-143.262,65
	-120,09

	C
	Constitución
	Villa Constitución
	41.530
	-4.973.680,60
	-119,76

	
	San Martín
	Landeta
	1.449
	-171.063,05
	-118,06

	
	Gral López
	Chovet
	2.562
	-300.680,88
	-117,36

	
	San Cristóbal
	Ambrosetti
	1.351
	-157.164,90
	-116,33

	C
	Belgrano
	Las Rosas
	12.008
	-1.377.123,50
	-114,68

	
	Gral López
	Aarón Castellanos
	479
	-54.466,57
	-113,71

	
	Gral López
	Melincué
	2.431
	-275.755,76
	-113,43

	
	Rosario
	Ibarlucea
	1.448
	-164.070,22
	-113,31

	
	San Justo
	Pedro Gómez Cello
	1.162
	-131.616,43
	-113,27

	
	San Cristóbal
	Santurce
	171
	-19.366,21
	-113,25

	
	Vera
	Golondrina
	1.004
	-110.310,78
	-109,87

	
	Gral López
	Amenábar
	1.575
	-172.499,75
	-109,52

	
	San Cristóbal
	Monigotes
	592
	-64.273,88
	-108,57

	
	San Lorenzo
	Fuentes
	2.335
	-253.368,72
	-108,51

	
	Castellanos
	Bauer y Sigel
	544
	-58.965,99
	-108,39

	
	Rosario
	Fighiera
	4.375
	-472.681,35
	-108,04

	
	Vera
	Fortín Olmos
	3.773
	-404.522,35
	-107,22

	
	Nueve de Julio
	Pozo Borrado
	1.551
	-163.291,41
	-105,28

	
	San Jerónimo
	Centeno
	3.174
	-332.156,38
	-104,65

	
	Constitución
	Pavón Arriba
	1.902
	-198.042,57
	-104,12

	
	Iriondo
	Villa Eloísa
	3.395
	-352.745,00
	-103,90

	
	Castellanos
	Fidela
	290
	-29.882,57
	-103,04

	
	Constitución
	Juan B. Molina
	1.605
	-165.345,62
	-103,02

	C
	Vera
	Vera
	18.486
	-1.900.872,67
	-102,83

	
	Caseros
	Arteaga
	3.116
	-320.252,56
	-102,78

	
	Gral López
	Sancti Spíritu
	3.895
	-399.040,05
	-102,45

	C
	La Capital
	Santo Tomé
	44.533
	-4.528.578,36
	-101,69

	
	San Jerónimo
	Maciel
	5.078
	-508.289,06
	-100,10



Aquí podemos observar que la Comuna de La Clara, en el Dpto. San Cristóbal, se lleva todas las palmas al mantener un saldo deudor de $ 1.089,27.- por habitante, seguida por San Francisco, en el Dpto. Gral. López, y Sauce Viejo, en el Dpto. La Capital, con más de $ 300.- por habitante de saldo deudor.-


Las dos ciudades más importantes de la Provincia, suman un pasivo de $ 59.078.319,49.-, que resulta de la sumatoria de los saldos deudores de $ 48.956.580,67.- (Santa Fe, con un saldo deudor de $ 140,59.- por habitante), y de $ 10.121.738,82.- (Rosario, con un saldo deudor de $ 11,24.- per cápita).-


El total de las 46 ciudades restantes de la provincia suman un saldo neto deudor de $ 70.917.336,12.-: sólo 11 no tienen saldo deudor, y 35 sí, y el saldo deudor de las endeudadas implica un importe per cápita de $ 97,78.-


El listado de ciudades, con su saldo deudor y endeudamiento per cápita, es el siguiente:

	Dpto
	Municipios con deuda
	Población
	Saldo al 31/08/00
	Deuda per cápita

	San Lorenzo
	Pto Gral San Martín
	9.383
	-3.911.984,52
	-416,92

	Rosario
	Funes
	8.952
	-2.066.841,72
	-230,88

	San Lorenzo
	Roldán
	9.382
	-1.773.890,41
	-189,07

	Rosario
	Arroyo Seco
	17.869
	-3.362.468,26
	-188,17

	San Lorenzo
	San Lorenzo
	41.160
	-6.588.650,72
	-160,07

	Nueve de Julio
	Tostado
	13.505
	-2.160.686,13
	-159,99

	San Lorenzo
	Capitán Bermudez
	26.078
	-4.141.415,80
	-158,81

	San Javier
	San Javier
	13.180
	-1.849.934,20
	-140,36

	San Lorenzo
	Carcarañá
	14.451
	-1.998.486,96
	-138,29

	San Jerónimo
	Coronda
	13.916
	-1.896.716,50
	-136,30

	Rosario
	Granadero Baigorria
	22.097
	-2.929.493,17
	-132,57

	Constitución
	Villa Constitución
	41.530
	-4.973.680,60
	-119,76

	Belgrano
	Las Rosas
	12.008
	-1.377.123,50
	-114,68

	Vera
	Vera
	18.486
	-1.900.872,67
	-102,83

	La Capital
	Santo Tomé
	44.533
	-4.528.578,36
	-101,69

	San Lorenzo
	Fray Luis Beltrán
	11.985
	-1.044.704,53
	-87,17

	Gral Obligado
	Villa Ocampo
	17.926
	-1.555.877,88
	-86,79

	Rosario
	Villa Gob. Gálvez
	63.078
	-5.428.694,32
	-86,06

	San Martín
	Sastre
	5.637
	-469.617,60
	-83,31

	Castellanos
	Rafaela
	68.400
	-5.671.309,31
	-82,91

	Gral López
	Firmat
	17.622
	-1.428.648,43
	-81,07

	San Justo
	San Justo
	19.097
	-1.411.295,86
	-73,90

	Castellanos
	Sunchales
	16.679
	-1.191.348,12
	-71,43

	San Martín
	San Jorge
	14.884
	-1.016.728,86
	-68,31

	Rosario
	Pérez
	20.715
	-1.363.097,86
	-65,80

	Gral López
	Venado Tuerto
	60.308
	-3.953.338,27
	-65,55

	Belgrano
	Armstrong
	9.558
	-519.820,70
	-54,39

	La Capital
	Laguna Paiva
	11.926
	-526.462,38
	-44,14

	Belgrano
	Las Parejas
	10.160
	-395.066,59
	-38,88

	San Martín
	El Trébol
	9.404
	-265.956,68
	-28,28

	Gral López
	Rufino
	18.029
	-354.176,61
	-19,64

	San Cristóbal
	San Cristóbal
	14.840
	-174.140,01
	-11,73

	Iriondo
	Cañada de Gómez
	28.610
	-274.407,81
	-9,59

	Gral López
	Villa Cañás
	9.055
	-69.870,33
	-7,72

	Castellanos
	Frontera
	8.281
	-51.710,35
	-6,24

	TOTALES
	
	742.724
	-72.627.096
	-97,78



De las comunas, el saldo deudor con la provincia que surge es de $ 29.788.185,73.-: de las 315 Comunas, sólo 51 no adeudan nada a la Provincia, y sí las 264 restantes.-


En total, las 62 Comunas y Municipios acreedoras de la Provincia importan una suma de $ 2.369.908.-, mientras que las deudoras suman un saldo negativo de $ 162.153.738.-, por lo que el neto de las deudas de los Gobiernos locales con la Provincia es de $ 159.783.830.-


Entendemos, Sr. Presidente, una tarea dificultosa poder superar la situación con una alta dosis de equidad entre aquellas administraciones locales que se esforzaron por ser eficientes y transparentes, y aquellas que, por el contrario, gastaron los dineros públicos sin mayor responsabilidad.-


Pero en ese intento, necesitamos contar con las explicaciones a las que habría llegado el Poder Ejecutivo después de analizar la situación, por lo que requerimos esas conclusiones para actuar en consecuencia, como asimismo evaluar la posibilidad que la Provincia haga honor a su deuda y cancele los $ 2,3 millones que les debe, fundamentalmente, como acto simbólico de jerarquización y hasta reparación por el grado de cumplimiento de esos pocos gobiernos locales (17,08% del total).-


Por lo demás, y después que el Ministro de Hacienda y Finanzas acusara “a las autoridades económicas (nacionales) de discriminar a las provincias que hacen bien los deberes, como Santa Fe, a favor del propio gobierno nacional y las provincias que tienen las cuentas fiscales más desordenadas” (La Capital, 13-09-00), convendría que el Gobierno de Santa Fe no cometa el mismo error que supuestamente está cometiendo el de la Nación, y predique con el ejemplo.-

Aurora Baudin - Eduardo Di Pollina.

-
A las Comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda.

XIv

PROYECTO DE COMUNICACIÓN


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, proceda a regularizar el envío de los “Cuadernillos de Trabajo del Octavo y Noveno años de la EGB-3”, destinados a la Escuela Nº 6316, de Campo Cucco, Distrito Bombal, Dpto. Constitución, y demás Escuelas Públicas que pudieran estar en la misma situación.-

Señor Presidente:


Padres de alumnos de la Escuela Rural de marras, se dirigieron a nosotros para informarnos que a pesar que “el Proyecto 7 debía entregar para el correcto proceso de enseñanza de los contenidos, los Cuadernillos de Trabajo” correspondientes al Octavo y Noveno año de la EGB-3, “durante el año 2000 no han llegado los cuadernillos y deben los alumnos fotocopiarlos de aquellos pocos que han recibido los profesores”.-


“El fotocopiar implica un terrible gasto para los alumnos”, nos denuncian, porque deben fotocopiar 20 cuadernillos por chico correspondientes a las cinco materias principales, a un costo de entre $ 9.- y $ 16.- cada uno.-


Asimismo, nos dicen que saben “que los Cuadernillos están en Santa Fe; nos gustaría saber por qué no llegan, ya que es factor indispensable en la enseñanza dentro de este Proyecto”.-


En razón de ello, descontamos que nuestros pares nos habrán de acompañar en el tratamiento y aprobación de esta petición al Poder Ejecutivo.-

Alfredo Cecchi.

-
A las Comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda

SR. CECCHI.- Pido la palabra.


Solicito que el proyecto recientemente leído sea girado solamente a la Comisión de Educación. Este es un proyecto de comunicación y no tiene nada que ver con la Comisión de Presupuesto y Hacienda, se trata de cuadernillos que ya están impresos y que por una cuestión burocrática no fueron enviados a algunas escuelas rurales.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si no hay oposición, se girará solamente a la Comisión de Educación.

-
Asentimiento.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-
Se lee:

Xv

PROYECTO DE COMUNICACIÓN


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, proceda a informar:

1º - Si es cierto que profesionales dependientes o contratados por la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria cobran su salario con ”uno, dos o tres PPASS de $ 100.- cada uno, a nombre de terceros que deben ser presentados por el profesional”, y en tal caso:

si ello no desvirtúa los objetivos del Programa de Ayuda Social Solidario;

y cuál es el encuadramiento legal que se le da a esa relación laboral así remunerada.-

2º - Si el otorgamiento de “media beca” tiene encuadramiento legal, y en tal caso, cuál.-

3º - Si se ha otorgado becas o media becas a personas que no son profesionales ni estudiantes, y en tal caso, si ello no contradice lo dispuesto en las normativas vigentes.-

4º - Si es cierto que profesionales trabajadores sociales convocados por la SEPC trabajan medio día en las Unidades Descentralizadas y el otro medio día para el ENRESS, debiendo “realizar visitas domiciliarias a clientes morosos de Aguas Provinciales de Santa Fe SA”, y en tal caso:

· con qué finalidad realizan esa tarea;

· cuál es el monto de la retribución y retribución extra por esa tarea;

· qué organismo se hace cargo de ese pago;

· y si el ENRESS les ha exigido la facturación por los servicios profesionales, debiendo éstos inscribirse como monotributistas, imprimiéndoles la SEPC los talonarios de facturas correspondientes.-

5º - Si es cierto que existen PPASS “institucional” y “común”, y en tal caso:

· si el PPASS “institucional” puede ser otorgado a empleados activos o pasivos del Estado;

· y cuál es su encuadramiento legal.-

6º - Si es cierto que trabajos profesionales fueron remunerados con “Ayudas Económicas a Familias con NBI”, adjudicadas a familiares o amigos del trabajador social, y en tal caso, si dicho procedimiento encuentra marco legal.-

7º - Si es cierto que los formularios de la Ayuda Social de Urgencia de la Dirección de Acción Social utilizados en las Unidades Descentralizadas, están siendo firmados por profesionales trabajadores sociales que no pertenecen a la planta permanente ni de emergencia de la SEPC, y en tal caso, si ello tiene encuadramiento legal.-

8º - Si es cierto que las condiciones laborales con los profesionales trabajadores sociales se pactan individualmente, dando lugar a arbitrariedades e injusticias en las remuneraciones por igual trabajo.-

9º - Si es cierto que la SEPC estaría evaluando “pasar” a los beneficiarios de los PPASS “institucional” a los PEL (Programa de Emergencia Laboral), pertenecientes a la Dirección Nacional de Políticas de Empleo y Capacitación de la Secretaría de Empleo del Ministerio de Trabajo, Empleo y Formación de Recursos Humanos de la Nación, y en tal caso, cuál es la denominación de esos Proyectos.-

10º - Si es cierto que en los últimos días de agosto fueron despedidos diez empleados de la planta de emergencia interina de la SEPC (cuatro en Rosario y seis en Santa Fe), y en tal caso, por qué motivo y a través de qué acto administrativo.-

11º - Cuántas Unidades Descentralizadas y Sub-Unidades existen en las ciudades de Rosario y Santa Fe, y cuál es la radicación geográfica de cada una de ellas.-

12º - Si es cierto que la Empresa Turismo Adaro, de Buenos Aires 2051 de Rosario, ha sido contratada por la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria, y en tal caso, si los titulares de la misma tienen alguna relación de parentesco con funcionarios de la misma.- 

Señor Presidente:


Formulamos el presente pedido de informes, en razón que ha llegado a nosotros preocupaciones de allegados a la Secretaría de Promoción Comunitaria y miembros del Colegio de Trabajadores Sociales, con respecto a la poco transparente relación laboral con colaboradores de la misma.-


En tal sentido, nos señalan que “con el cambio de gestión, desde el 13-12-99, en la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria, comienza a regir una nueva metodología funcional (de acuerdo a lo enunciado en la Resolución Nº 003 de 13-12-99), sustentada en la descentralización prestacional que se llevaría a cabo a través de la presencia de su personal en los diversos barrios para recepcionar las diversas demandas y necesidades de la población que se encuentre en situación de riesgo social”.-


La mencionada resolución dispone “que a tales efectos es necesario conformar las unidades barriales en las ciudades de Santa Fe y Rosario ... que a los fines de evaluar las acciones realizadas por las unidades de referencia se deben constituir las unidades evaluadoras de casos sociales y proyectos de las ciudades de Santa Fe y Rosario”. En la misma resolución constan 12 Unidades Descentralizadas en Santa Fe y 15 en Rosario.-


En la ciudad de Rosario actualmente funcionarían 18 Unidades Descentralizadas y 11 sub-unidades, aproximadamente (éstas ultimas han surgido en aquellas zonas de mayores conflictos, con el fin de “contener y asegurar la paz social”, según palabras de la funcionaria Roxana Latorre).-


Nuestros informantes señalan que “cada Unidad se encuentra a cargo de un referente político como coordinador, quien recibe directivas de un coordinador general de unidades descentralizadas que lo habilita a tomar decisiones no solo político-administrativas sino también técnico-profesionales”, con lo cual se le estaría otorgando autoridad o conocimiento técnico para tomar decisiones en el campo específico de lo social.-


“Un gran número de estos coordinadores son docentes, preceptores, ex-directores de escuelas (muchos de ellos pertenecían al Complejo Educativo Gurruchaga, en el cual la Prof. Latorre ocupó la dirección), mientras otros son familiares de la Secretaria de Estado”.-


“En cada barrio – continúan - la Coordinadora contacta a los referentes políticos para llevar adelante el trabajo con las Unidades Descentralizadas. Hasta el momento la relación de la Unidad Descentralizada con la comunidad se limitaba a la recepción de demandas de “ayuda social directa”, y por otro lado a los acuerdos que realizaba la coordinadora con los responsables de instituciones u organizaciones barriales por algún pedido conjunto. No existe trabajo comunitario en los barrios; se realizaron eventos para fechas puntuales como “el día del niño”, con lo cual, se tiene la sensación que la tan publicitada y promovida descentralización sólo habría servido para darle trabajo e inserción barrial a punteros políticos del oficialismo.-


“Las demandas que se recepcionan en las UD son las siguientes:

· Salud: pedidos de medicamentos que no se encuentran en existencia en el hospital público, y estudios médicos (cuando en el hospital público no se realizan).-

· Discapacidad: pañales descartables, y traslados en algunos casos particulares.-

· Ayudas alimentarias: bolsones comunes, bolsones para desnutridos (se entregaron una sola vez), y PRANI y ASOMA.-

· Calzado e indumentaria, colchones y frazadas (Plan Abrigo, en el marco de las inundaciones)”.-


“Estas prestaciones, desde hace dos meses aproximadamente, se encuentran cortadas definitivamente algunas (salud), otras suspendidas y otras recortadas por falta de presupuesto”.-


“En la ciudad de Rosario las UD se encuentran conformadas por:

· Un coordinador;

· Un Trabajador Social (planta permanente, de emergencia interina, becario, o con sistema de contratación irregular);

· En algunos casos, administrativo de planta permanente;

· “colaboradores” pertenecientes a la comunidad y/o seleccionados por contactos políticos, pagos en su mayoría por el régimen de voluntariado del P.P.A.S.S.”.-

“En la ciudad de Santa Fe, la situación de las UD se da de manera diferente, tanto en la modalidad contractual (personal de planta permanente y emergencia), como en los espacios profesionales. Las UD cuentan con un responsable administrativo, siendo el profesional quien toma las decisiones con criterios profesionales, según las situaciones presentadas”.-

El PPASS y la situación contractual de los Trabajadores Sociales:


“A partir del mes de febrero de 2000 se lanza el Programa Provincial de Ayuda Solidaria Santa Fe, a través del Decreto Nº 0187/2000, cuyo objetivo general es “satisfacer las necesidades básicas insatisfechas (N.B.I.) de familias en riesgo de la provincia de Santa Fe, las que recibirán una prestación dineraria”. El monto estipulado de la ayuda es de $100.-“.-


“En el marco de reiterados conflictos barriales derivados en cortes de rutas y calles, reclamando programas de empleo ​- ya que los programas existentes en la gestión anterior (“Fortalecer” - “Esta es mi Familia”) habían sido dados de baja en el mes de diciembre -, la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria decide, en la ciudad de Rosario, abrir la totalidad de las UD (que hasta el momento no estaban funcionando), por lo cual fue imprescindible la contratación de nuevos profesionales Trabajadores Sociales, veinte aproximadamente, a los cuales se les ofrecieron distintas formas de contratación (en su mayoría irregulares), hasta tanto se “regularizaría la situación económica de la Secretaría”.-


Las distintas variables de contratación con el personal que trabaja socialmente desde la SEPC, nos las informan con las siguientes descripciones:

· “P.P.A.S.S. institucional: variable entre 1, 2 o 3 de $ 100 cada uno, a nombre de terceros que deben ser presentados por el profesional. Los requisitos para “merecer” la autorización de los PPASS era tener NBI, como mínimo 3 hijos en edad escolar, no tener ingresos, ni percibir jubilación, pensión ni otros subsidios del Estado. De los PPASS originarios, se derivaron luego en los PPASS “institucionales”, destinados a “otras personas” (que no reunían los requisitos mencionados), pero que realizaban tareas en diferentes instituciones. Este sería el justificativo para incluir a profesionales y/o familiares/amigos/conocidos que puedan “prestar” sus datos y documentos para que se viabilice el pago de los trabajos profesionales. El otorgamiento de estos PPASS ha generado, y genera cierto malestar en los barrios, debido a la falta de aumento de cupos, debiendo tener en cuenta que dichos cupos están siendo “desvirtuados”, ya que no se otorgan a familias con NBI, sino a profesionales por sus trabajos”.-

· “Apoyo económico: esta figura se utiliza en casos de “justificación por NBI”, pero se la utiliza para aquellos empleados que no han recibido el pago correspondiente a sus trabajos realizados, incluyéndose además, a los profesionales a los cuales no les ha sido posible cobrar por las otras modalidades mencionadas”.-

· “Medias becas ($ 200.-): otorgadas teniendo en cuenta el Decreto 559 del 22-03-00, que considera que las “... becas-pasantías significan un instrumento recomendable, por cuanto la conjunción del aporte académico de los becarios con la práctica adquirida, permitirá contar en el futuro con grupos de trabajo integrados por profesionales capacitados...”. El expediente respectivo, en el cual se detalla a los “becarios-pasantes”, incluye profesionales y no profesionales (docentes y no docentes integrantes de la presente gestión) con montos que van desde $ 150.- a $ 600.-, según se trate de beca completa o media beca, lo que implica que no solo se “destinan” las becas-pasantías a la realización de tareas profesionales”.-

· “Convenio con el ENRESS ($ 250.-), a través del cual el ENRESS “cede” profesionales a la SEPC, implicando una doble función para los profesionales, ya que además del trabajo asignado en la UD, deben realizar visitas domiciliarias a clientes morosos de Aguas Provinciales, requiriendo esto una duplicación de las horas de trabajo, sin coincidir esta función con el perfil”.-


Asimismo nos denuncian que “en menor proporción se encuentran “personal de planta y de emergencia”, contando los últimos con irregularidad en la fecha de pago atribuible a lo burocrático de los trámites (expedientes) a través de los cuales se renuevan cada 2 meses los contratos”.-


“En la mayoría, las primeras 4 modalidades se combinan entre si, según horas trabajadas y “acuerdos u opciones” individuales”.-


“Los contratos de los Trabajadores Sociales se realizan a los efectos de cumplimentar el aspecto legal del Decreto Nº 1780/81, cuyo Artículo 9º establece que “los beneficios se otorgarán previo cumplimiento, sin excepción, de los siguientes requisitos: ...c) Investigación y estudio realizado por Asistente Social, avalado por la Dirección Provincial de Acción Social”. Debido a esto, cualquier extracción de dinero que realice la SEPC, debe ser avalado por la intervención de un profesional matriculado, y según dice “autorizado” por la Dirección de Acción Social, por lo cual este profesional debe ser personal de planta o contratado, quedando de manera irregular la situación de los profesionales que están interviniendo (firmando) documentación en una repartición que no los reconoce como incorporados a su estructura”.-


Desde el Colegio de Profesionales de Trabajo Social de la 2da. Circunscripción se solicitó y se concretó una reunión con la Secretaria de Estado de Promoción Comunitaria, Prof. Roxana Itatí Latorre, el 07-07-00, en la que ésta se habría comprometido a: 

1. regularizar la situación contractual de los mencionados profesionales, en el transcurso del año en curso (pase como personal de emergencia).-

2. Gestión del convenio con IAPOS, para el personal de emergencia actual.-

3. Enviar borrador correspondiente a la “nueva estructura” que legalizaría a las UD, para que el Colegio aporte sus propuestas especialmente en lo atinente a la especificidad profesional.-

4. Enviar normativas de “emprendimientos sociales productivos” (micro-emprendimientos) a fin de que el Colegio las socialice con sus matriculados.-


Según nuestros informantes, a la fecha la reestructuración de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria que se traduce en:

· “Suspensión de prestaciones de salud y recorte de las demás prestaciones.-

· Mayor precarización laboral.-

· 31/08/00: Despido de 2 profesionales (T.S.) y 2 administrativos de planta de emergencia interina en Rosario, a los que se suman 6 de Santa Fe (2 profesionales y 4 administrativos) a los que se les adeuda 4 meses de retribución. Vale aclarar que el personal interino fue notificado por nota firmada por la Secretaria de Estado, donde se deja sin efecto la designación como personal de reemplazo interino.-

· Suspensión de las profesionales que se encontraban cobrando con P.P.A.S.S.(se les adeudan en su mayoría 2 meses).-

· Frente a los reclamos como trabajadores la Prof. Latorre responde con evasivas: argumenta que la provincia tiene la cantidad suficiente de Trabajadores Sociales y que no necesita más, que el cese del personal interino es una decisión tomada dentro de un marco de ajuste y falta de presupuesto.-


Dado el tenor de las denuncias que nos formulan, entendemos, Sr. Presidente, que se deben evacuar las dudas para garantizar la asignación de los dineros públicos, dotar de la transparencia necesaria las contrataciones que se realicen, y obligar a que el destino de la inversión pública cumpla con el objeto de las partidas presupuestarias.-


En tal sentido, hemos considerado imprescindible la presentación del presente pedido de informes.-

Villalba - cecchi

-
A las comisiones de Promoción Comunitaria y de Obras y Servicios Públicos

xvi

proyecto de comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Obras y Servicios Públicos, informe si ha previsto las siguientes obras:

· La repavimentación o el bacheo en la Ruta Provincial S-100, en el tramo comprendido entre la Ruta Nacional Nº 11 y la localidad de Villa Guillermina.

· La señalización horizontal y vertical del mencionado trayecto.

· El acondicionamiento de las banquinas.

Señor Presidente:


La Ruta Provincial S-100, en el tramo entre la Ruta Nacional Nº 11 y Villa Guillermina, se encuentra con problemas de transitabilidad a raíz de una gran cantidad de baches que se han producido en la cinta asfáltica. El estado en que se encuentra la ruta, como todos sabemos, produce roturas de amortiguadores, de llantas, de gomas y de parabrisas.


Si bien, estos no son temas menores, lo que más debemos tener en cuenta ante esta situación es la peligrosidad que la misma origina. Esta situación se evidencia en distintos hechos: los vehículos de gran porte, para no disminuir su velocidad y para no tener que realizar maniobras bruscas tratando de evitar los baches, ocupan la mitad de la ruta, por otro lado, los vehículos normales transitan constantemente en forma pendular pasándose de un carril a otro.


Este estado de deterioro en que se encuentra la ruta pone en riesgo la vida de loso automovilistas y transeúntes que por allí transitan a diario, para dirigirse a las distintas localidades del Depto. Gral. Obligado.


Por todo lo expuesto, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto.

Aurora Baudín

-
A las Comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.

xvii

proyecto de comunicación


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Dirección Provincial de Vialidad, proceda a la construcción de un alcantarillado ubicado en la prolongación de la ruta provincial Nº 1 en la intersección con la calle Olessio y calle Pública que desemboca en Campo Leonhard, de la localidad de Reconquista, Departamento General Obligado.

Señor Presidente: 


A consecuencia de la prolongación de la ruta provincial Nº 1 que culmina en la ruta provincial Nº A-009, determinados pobladores se ven imposibilitados de acceder a su poblado en virtud de que no existe en dicha prolongación un alcantarillado que permita dicho acceso, motivando que tenga que desviar 1000 metros para ingresar a una calle que en condiciones climáticas adversas, se hace imposible su transitabilidad.


En mérito a lo expuesto, los pobladores que en su gran mayoría son trabajadores frutihortícolas y que realizan la venta de sus productos en el mercado de Reconquista, tornándose habitual el traslado desde sus campos hasta la ciudad, transportando su mercadería en vehículos, que al no contar con un alcantarillado de acceso a la ruta provincial Nº 1, hace más que imprescindible el ingreso a la misma.


Es dable destacar, señor presidente, que con motivo de las recientes obras de prolongación de la ruta, se encuentran en la zona las maquinarias indispensables para la realización de la obra peticionada, evitando por ende, los costos del traslado que sufriría el Estado Provincial al enviar las unidades al Departamento General Obligado.


Por todos los motivos expuestos, es que solicito a mis pares, la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Francisco Sellares.

-
A las Comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.
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La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Instituto Autárquico Provincial de Obra Social (IAPOS), proceda a:

a) La habilitación de un sistema de saca o bolsa entre las bocas de expendio de las distintas localidades, delegaciones y áreas para las tramitaciones que necesiten interrelación entre estas dependencias.

b) Implementar el débito a cada jurisdicción por el monto total de las autorizaciones practicadas diariamente. 

c) La autorización previa mediante fax de prácticas de urgencia.

Señor Presidente: 


En la actualidad los afiliados del interior del departamento Caseros que necesitan autorizar alguna práctica de IAPOS que no puede ser cumplimentada en la boca de expendio local, abonan comisiones individuales de hasta cinco pesos por no existir una oficina de recepción centralizada de las mismas en las delegaciones y áreas. Cabe destacar que si al mismo tiempo son necesarios más de un estudio o práctica, la comisión que se abona es por cada una de ellas, generando un alto costo para los afiliados.


Evidentemente estas erogaciones no solo resienten los magros salarios de los afiliados, sino que esta operatoria también se contrapone con la descentralización y eficiencia necesaria para el normal funcionamiento del IAPOS. 


Esta misma realidad viven cotidianamente los afiliados de los otros departamentos del interior. Por esta razón es que sería conveniente que este mismo sistema se ponga en práctica en la totalidad de la provincia.


Lo solicitado consiste en instrumentar una saca o bolsa que cada boca de expendio local remitirá a la delegación o área de quien dependan (en el caso del departamento Caseros, Casilda o Rosario). Dentro de ellas se enviarán los trámites sujetos a autorización, que serán recibidos por la oficina que tenga a su cargo la coordinación de las bocas de expendio del interior quien diligenciará las mismas en el día.


Posteriormente, luego de la respectiva autorización, la tramitación realizará el camino contrario, rumbo a la boca de expendio de origen, donde será nuevamente recibido por el afiliado. Este movimiento no generará costo alguno de comisión para el beneficiario, practicándose el débito a la boca de origen solamente por el monto a cargo del afiliado por el arancel de la práctica.

 
Paralelamente se solicita la autorización previa de prácticas de urgencia de las delegaciones o áreas mediante fax.

 
Por todo lo expuesto, es que solicito a esta Honorable Cámara de Diputados la aprobación del presente Proyecto de Comunicación.

Jorge Mario Alvarez

-
A las Comisiones de Seguridad Social y de Salud Pública y Asistencia Social.
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La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos que corresponda, arbitre los medios para solucionar el problema surgido en la Casa del Adolescente de la ciudad de Rafaela, Dpto. Castellanos, ante la remisión por parte de Autoridades Provinciales de menores con antecedentes penales graves, careciendo dicha Institución de la infraestructura necesaria que garantice el control y aislamiento de los mismos.

Señor Presidente:


La Casa del Adolescente, ubicada en la ciudad de Rafaela (Dpto. Castellanos), comenzó a funcionar en el año 1983 y fue denominada en primera instancia Ceprome. ( Centro de Protección al Menor). El mismo fue concebido para brindar ayuda a jovenes con problemas de conductas leves, funcionando con una política de “puertas abiertas”, donde varios de los internos salen para cumplir obligaciones laborales y regresar a posteriori, siempre tras el objetivo de su inserción normal en la sociedad rafaelina.


Según se ha podido constatar, desde la provincia, se estarían remitiendo a dicha Casa del Adolescente menores con antecedentes penales graves, tal es así que en el mes de septiembre habría ingresado un menor partícipe del motín general en el sector del Instituto Correccional Modelo U-1 de la cárcel de Coronda y luego otros más con imputaciones en causas con homicidios, siendo necesario para los mismos la existencia de una cárcel para menores, requerimiento del cuál dista notablemente la Casa del Adolescente, al carecer de infraestructura edilicia, de personal y elementos de seguridad ya que no fue creada para esa finalidad.


La Casa del Adolescente aloja actualmente a veintisiete menores atendidos por el personal competente requerido, cuya función se cumple eficientemente gracias al esfuerzo de todos – internos y personal-, pero los mismos se vuelven inútiles cuando se agregan menores que tienen otros problemas más graves que requieren distinto tipo de atención y control. Asimismo, según trascendidos, existiría por parte de las autoridades la voluntad de promover egresos compulsivos de los actuales internos para dar lugar a aquellos que se remitan desde otras jurisdicciones, superando dicha actitud la infraestructura del centro.


Evidentemente, el problema planteado en un hogar de puertas abiertas requiere una inmediata solución, ya sea reconsiderando esta situación por parte de las autoridades correspondientes, o dotando de infraestructura y elementos que garanticen por parte de dicho Instituto el cumplimiento de los requisitos que exigen menores propios de un sistema carcelario.


Por los motivos expuestos precedentemente, solicito a mis pares aprueben el presente proyecto de comunicación.-

Jorge R. Giorgetti

-
A las Comisiones de Derechos y Garantías y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.
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La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Empresa Provincial de la Energía, disponga lo pertinente para poner a disposición de este cuerpo la información referida a la designación, por contrato, de profesionales en la empresa:

a) Listado de profesionales de planta permanente a quienes se otorgara el retiro voluntario desde el 1º de enero de 1998 a la fecha, informando además antigüedad, título, área y lugar de trabajo, funciones y sueldo al momento de su retiro.

b) Montos pagados a cada profesional por los retiros voluntarios

c) Listado de profesionales contratados desde enero de 1998 detallando título, Area y lugar de trabajo, funciones, sueldo, tipo de contrato y duración del mismo.

Señor Presidente:


Como es de su conocimiento, en la Empresa Provincial de la Energía se han concretado retiros voluntarios del personal de planta permanente, a raíz de los cuales profesionales de probada formación y experiencia dejaron de cumplir funciones en la misma.


Esto habría provocado que se resintieran las actividades en diversas Areas de la Empresa y servicios que son de su responsabilidad, teniendo en cuenta que deben cumplirse en todas las localidades de la Provincia.


Resulta preocupante que se accediera a otorgar el retiro voluntario en forma indiscriminada sin tener en cuenta las necesidades de la Empresa, fundamentalmente considerando que algunas de las vacantes que se produjeron fueron de profesionales que por su especialización resultan de difícil reemplazo.


Por otra parte, se tiene conocimiento que se habrían contratado profesionales para cumplir las funciones que antes tenían algunos de planta permanente y a quienes se otorgó el retiro voluntario.


Por todo lo expresado anteriormente, resulta necesario contar con la información requerida, de manera de conocer oficialmente las razones de las contrataciones, teniendo en cuenta que en algunos casos fueron realizadas con sueldos elevados, como ejemplo, la contratación de un “Periodista – Locutor” con un sueldo mensual de $3200 + IVA + viáticos, desde el 1º de septiembre del corriente año y hasta la finalización del Proceso de Transformación, habiéndose otorgado el retiro voluntario a un periodista y existiendo además varios agentes con título habilitante y que cumplen funciones en la empresa. 


Atento a lo expuesto, solicito de mis pares, la aprobación del presente Proyecto de Comunicación.

Ritter - Tate.

-
A las Comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Presupuesto y Hacienda.
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La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Secretaría de Municipios y Comunas, proceda a informar con relación a la Municipalidad de Capitán Bermúdez lo siguiente: 

a) El estado de situación presupuestaria y económico financiera al comienzo y al finalizar la intervención dispuesta por el Poder Ejecutivo Provincial. Adjuntar copias de los presupuestos inmediatamente anterior y posterior a la intervención.

b) Detalla de la planta de personal municipal, anterior y posterior a la intervención.

c) Aportes transferidos por la Provincia durante el período de la intervención, discriminado por cada concepto, y sumas transferidas desde su finalización hasta el presente.

d) Dar cuenta de las deudas que la Municipalidad tenga con organismos provinciales (IAPOS, Caja de Jubilaciones y Pensiones; Empresa Provincial de la Energía; anticipos por coparticipación; Ley 5110; etc.) indicando las sumas retenidas mensualmente de la coparticipación de impuestos nacionales y provinciales que le corresponden al municipio, durante la intervención y en la actualidad.

e) Indicar su durante la Intervención se detectó la existencia de personal que percibía por la prestación de sus servicios sumas que excedían al promedio de los pagos realizados por municipios vecinos.

f) Dar cuenta de la deuda total de la municipalidad a la fecha de cese de la Intervención, y de contar con la información, de la deuda total actual y la exigible.

g) Adjuntar copia de la auditoría ordenada por la Secretaría al Municipio de Capitán Bermúdez en el marco del relevamiento general realizado a las administraciones locales.

Señor Presidente:


Desde hace mucho tiempo la población de Capitán Bermúdez viene padeciendo inconvenientes graves, mucho de ellos vinculados a la gestión municipal.


Estos inconvenientes motivaron oportunamente la intervención al municipio por parte de la Provincia con la intención aparente de superar una situación que había desbordado.


Información obtenida de distintas fuentes da cuenta que a una primera etapa de la intervención, donde se realizó un relevamiento de situación y se intentó ordenar la gestión, la sucedió otra en la que los problemas se agravaron.


Luego de las intervenciones asumieron las autoridades actuales, y los problemas, dicen que algunos heredados, fueron creciendo hasta la fecha.


El jueves 5 de octubre de 2000, nuevamente se han producido hechos violentos ante una aguda crisis que atraviesa el municipio, aparentemente por un atraso en el pago de salarios.


Las opiniones que conocemos son diversas, hay quienes atribuyen la crisis a una mala gestión, mientras que otros refieren a la intervención como la causa del agravamiento de la situación.


Queremos ser cautos por respeto a la comunidad de Capitán Bermúdez, y por ello nos resulta de interés conocer lo actuado por quienes la provincia designó como interventores y los resultados obtenidos en las gestiones, en los aspectos presupuestarios, económico financieros y de personal, como elementos básicos para la evaluación.


Se nos ha informado de la existencia de una deuda exigible del orden de los 19 millones de pesos heredada de anteriores administraciones y de descuentos mensuales en la coparticipación del orden de los $200.000 que realiza la Provincia a pesar de la crisis municipal, lo que evidencia una clara disparidad con los criterios aplicados a otras administraciones oficialistas con abultadas deudas endémicas que no sufren descuento alguno.


No existen razones que justifiquen la violencia por más que se recuerden algunas desafortunadas afirmaciones que sostenían la legitimidad de la violencia en manos del pueblo o de otras que hacen referencias evangélicas que supuestamente avalarían estas conductas.


Pero no debemos desconocer los problemas y las responsabilidades de la Administración Provincial en su solución, tanto en los aspectos económicos como en los de seguridad.


Por todo lo expuesto, y las razones que se brindarán en ocasión del tratamiento del presente proyecto, solicitamos a los Señores Diputados la aprobación del presente Proyecto de Comunicación.

Ritter - Tate.

-
A las Comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda.

SRA. TATE.- Pido la palabra.


Solicito, señor presidente, que este proyecto sea tratado en forma preferencial dentro de dos sesiones.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar la moción formulada por la señora diputada Tate.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-
Se lee:

xxii

PROYECTO DE COMUNICACIÓN

Pedido de Informes


La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de sus áreas dependientes, informe sobre los siguientes aspectos de la instrumentación del "CONVENIO ACUERDO-INTENCIÓN", firmado en la ciudad de Santa Fe el 20 de abril de 1998 entre el Gobernador de la Provincia y el Señor Comandante de Institutos Militares, en representación del Ejército Argentino, relacionado con el traslado del Liceo General Belgrano del predio donde funciona en la localidad de Recreo, a la División de Reclutamiento y Movilización "Santa Fe" (Ex R.I.12) situado en la ciudad de Santa Fe:

1. Si la Provincia de Santa Fe ha realizado las obras a que se ha comprometido en la Cláusula II del Convenio en las condiciones allí establecidas.

2. Si como consecuencia de lo antes expuesto, el Ejército Argentino ha transferido las instalaciones de Recreo a la Provincia de Santa Fe, indicando fecha y condiciones de la transferencia.

3. Si la Provincia ha transferido o impulsados la sesión del predio contiguo al ex R.I. 12, a que refiere la Cláusula III.

4. Si la Provincia ha realizado refacciones en el predio de Recreo y si ha procedido a la utilización anticipada del mismo, dando cuenta de las afectaciones concretadas y de los estudios realizados a efectos de determinar su destino definitivo.

5. En caso de no haberse cumplimentado lo acordado en el convenio indicar las razones de ello, detallando los incumplimientos de las partes e indicar si se ha producido la caducidad del convenio, conforme lo previsto en la Cláusula VI.

6. Adjuntar la nómina de los integrantes de la Comisión de Seguimiento a que refiere las Cláusula VII.

Señor Presidente:

Una iniciativa del Diputado Provincial (MC) Alberto Buyatti (Expte. N°4916 UCR.), aprobada por la Cámara de Diputados el 26 de marzo de 1998, generó una rápida reacción del Poder Ejecutivo Provincial, que el 20 de abril del mismo año firmó con los representantes del Ejército Argentino el Convenio que nos ocupa, que tenía por objetivo central el de recuperar para la Provincia las instalaciones del ex Hospital Sayago.

Ha pasado el tiempo, y todo indica que el ex Sayago no ha pasado a la Provincia, salvo su esporádica utilización para alojar contingentes por parte de quienes actuaban en Promoción Comunitaria.

La falta de instrumentación de este convenio representa en los hechos una significativa pérdida de oportunidad para la Provincia que podría haber asignado a las instalaciones un destino apropiado a sus características, incluso valorar la alternativa de un hospital regional, destino original de las instalaciones.

Si el convenio no fue instrumentado y ha caducado, seguramente deben existir razones, responsabilidades y responsables que es necesario conocer, y que fundamentan acabadamente el presente pedido de informes.

Por las razones expuestas, solicitamos a los Señores Diputados la aprobación del presente Proyecto de Comunicación.

Ritter - Tate.

-
A las Comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Obras y Servicios Públicos.
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La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la repartición que corresponda, proceda a realizar sin cargo la foto correspondiente para el Documento Nacional de Identidad en la campaña de documentación gratuita que está realizando en la Provincia de Santa Fe, a todas aquellas personas de escasos recursos socioeconómicos que presenten el correspondiente certificado de pobreza.

Josefa Villalba

Señor Presidente:


Actualmente se está realizando una campaña para la obtención de DNI en forma gratuita en la Provincia de Santa Fe.


Numerosas personas que han hecho la tramitación gratuita del DNI no tienen recursos económicos para afrontar los gastos correspondientes de la foto.


El hecho de no entregar la foto al no poder comprarla, crea el inconveniente de que cientos de DNI quedan retenidos sin poder ser retirados por sus beneficiarios.


De esta manera no se cumple el objetivo de esta campaña debido a que en la práctica estas personas permanecen sin su documento de identidad con todos los trastornos que esto trae aparejado.


Debemos aclarar que la Ley Nacional Nº 17.671, Ley de Identificación, registro y clasificación del potencial humano racional, en su Artículo 30, dice: Quedan exentos del pago de las tasas que en virtud de esta ley determine el Poder Ejecutivo: Las personas que presenten certificados de pobreza, expedidos por autoridad competente y sus hijos menores de 18 años de edad u otros incapaces que se hallen a su cargo.


Consideramos necesario que el Gobierno de la Provincia de Santa Fe debe realizar sin cargo la foto correspondiente para el Documento Nacional de Identidad en la campaña de documentación gratuita que está realizando en toda la Provincia de Santa Fe, a todos aquellas personas de escasos recursos económicos que presenten certificado de pobreza.


Por los argumentos expuestos, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Josefa Villalba.

-
A las Comisiones de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda. 
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La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a tráves del Ministerio de Educación y Cultura, proceda a otorgar los cargos de Profesores de Educación Física, al Jardín de Infantes Nucleado Nº 8157 “ Mercedes Tomasa de San Martín” de la ciudad de Reconquista, Departamento General Obligado.

Señor Presidente:


El Jardín de Infantes Nucleado Nº 8157 “ Mercedes Tomasa de San Martín”, con domicilio en la calle Sarmiento Nº 235 de la ciudad de Reconquista, fue creado en el año 1989, contando en la actualidad con una matrícula de doscientos cuarenta y tres (243) alumnos de ambos sexos, distribuidos en once (11) salas y atendidas por once (11) maestras jardineras, una Directora y una Vice-Directora y el personal de servicio.


El movimiento es un derecho al que deben poder acceder todas las personas, es por medio del movimiento que vamos a poder desarrollar nuestros órganos y sistemas convenientemente, como también estimular el crecimiento del aparato locomotor. A partir del movimiento, vamos a incrementar capacidades y promover aprendizajes inherentes a las distintas actividades humanas.


La Educación, por el movimiento se operativiza fundamentalmente mediante una correcta instrumentación de la Educación Física, y se debe a que:


- La Educación Física es educación, por lo tanto todas sus acciones se dan en ese contexto y en el marco del proceso de enseñanza-aprendizaje.


- La Educación Física toma como único medio al movimiento (sistematizado), mientras que para otras áreas o disciplinas es un medio más.


- La Educación Física utiliza constantemente al movimiento como medio, mientras que en otras áreas o disciplinas, sólo en forma esporadíca.


Por los argumentos expuestos, solicito a mis pares el voto favorable del presente proyecto de comunicación. 

Francisco Sellares.

-
A las Comisiones de Educación y de Presupuesto y Hacienda.
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Del Senado :

Proyecto de ley, Venido en revisión; creando el Fondo de Emergencia Social - Santa Fe. (Expte. Nº 7918 – Senado).-

- A las Comisiones de Promoción Comunitaria, de Salud Pública y Asistencia Social, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General -

SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.


Solicito que el presente proyecto de ley, sea acumulado al expediente nº 7035, autoría del señor diputado Giorgetti, y que se traten en forma conjunta en las comisiones designadas.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Esquivel.

-
Resulta afirmativa.

4

licencia al señor diputado d´ambrosio

SR. SECRETARIO (Lago).- Obra en esta Secretaría una nota del señor diputado D’Ambrosio, por la cual solicita licencia hasta el 12 de octubre.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar.

-
Resulta afirmativa.

5

licencia al señor diputado giorgetti

SR. SECRETARIO (Lago).- Obra en esta Secretaría una nota del señor diputado Giorgetti, por la cual solicita autorización para ausentarse.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar.

-
Resulta afirmativa.

6

renuncia de la SEÑORA DIPUTADA SCHACHNER a la Comisión de Presupuesto y Hacienda

SR. SECRETARIO (Lago).- Obra en esta Secretaría nota de la señora diputada Schachner, por la cual renuncia a la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar.

-
Resulta afirmativa.

7

INTEGRACIÓN de la Comisión de Presupuesto y Hacienda POR parte dEL SEÑOR DIPUTADO BASALDELLA

SR. SECRETARIO (Lago).- Obra en esta Secretaría nota del señor diputado Galaretto, por la cual propone para integrar la Comisión de Presupuesto y Hacienda al señor diputado Basaldella.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar.

-
Resulta afirmativa.

8

ASUNTOS ENTRADOS FUERA DE LISTA

SR. SECRETARIO (Lago).- De acuerdo a lo acordado en la Comisión de Labor Parlamentaria se encuentran reservados en esta Secretaría dos proyectos de ley para su tratamiento sobre tablas. El primero se refiere a la modificación de la Ley Nº 11.787 y el segundo a la derogación de la Ley Nº 10.488.

- Se leen:
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la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de ley:

 XE "lMODIFICACIÓN LEY 11.787 - RETIRO VOLUNTARIO" 
Artículo 1º - Modifícanse los artículos 1º, 4º, 5º, 7º, 8º y 13º de la Ley Nro. 11.187, los que quedarán redactados de la siguiente manera:

“Artículo 1º - Los agentes del Poder Legislativo comprendidos en el artículo 2º de la Ley Nro. 10.023 y sus modificatorias (Estatuto para el Personal del Poder Legislativo), pertenecientes a la planta permanente, podrán acogerse al programa de Retiro Voluntario instituido por esta ley y de acuerdo con las prescripciones establecidas en la presente.

El plazo para solicitar la incorporación al citado programa se extenderá hasta el día 30 de noviembre de 2.000.”

“Artículo 4º - Los agentes de la planta permanente que se acojan al régimen de Retiro Voluntario recibirán una compensación indemnizatoria equivalente a un mes de la mejor remuneración percibida durante los dos años inmediatos anteriores, contados desde la fecha de aceptación del beneficio, por cada año de servicio o fracción mayor de tres (3) meses, prestados en los Poderes Legislativo o Judicial, Administración Pública Provincial o Entes Autárquicos de la Provincia, Municipalidades o Comunas de la Provincia. Al importe así determinado le será aplicado el factor 1.5 constituyéndose de esta forma el monto total indemnizatorio. Cada indemnización final tendrá un mínimo de PESOS TREINTA MIL ($30.000)

A fin de determinar la antigüedad sujeta a indemnización, sólo serán computables los servicios debidamente acreditados.

Como base del cálculo a efectos de liquidar la compensación establecida precedentemente se tomarán los conceptos remunerativos no extraordinarios percibidos mensualmente en forma normal, regular, habitual y permanente, y aquellos dispuestos por los Decretos 053/92 y 069/94 de la Honorable Cámara de Diputados y los Decretos Nros. 0086/92 y 0252/94 de la Honorable Cámara de Senadores. A este efecto no se tomarán en cuenta los rubros que no estén afectados por aportes previsionales ni los de pago extraordinario, horas extras, gastos de movilidad, asignaciones familiares, sueldo anual complementario y todo otro concepto cuyo pago no tenga periodicidad mensual”

“Artículo 5º - El monto que corresponde percibir a los agentes cuya solicitud de retiro voluntario sea aceptada, gozará de la exención impositiva prevista en el artículo 3 de la Ley Nacional Nro. 24.537, primer párrafo, y será abonado de la siguiente manera:

a) Cuando el monto indemnizatorio sea igual o inferior a la suma de PESOS CINCUENTA MIL ($50.000), dentro de los treinta días del cese del agente; y

b) Cuando el monto indemnizatorio fuere superior a PESOS CINCUENTA MIL ($50.000), se abonará dicho importe a los treinta días del cese del agente y el saldo en hasta seis (6) cuotas iguales, mensuales y consecutivas.”

“Artículo 7º - Queda garantizada la cobertura médico asistencial del beneficiario del retiro y su grupo familiar a cargo, por parte del I.A.P.O.S. durante los seis (6) meses siguientes al cese y hasta un plazo máximo de 12 meses”

“Artículo 8º - Los agentes que se desvinculen por aplicación de esta ley no podrán ser designados en planta permanente o transitoria, ni incorporado bajo ninguna modalidad de contratación, con o sin relación de dependencia, en ningún organismo de la Administración Pública Provincial y sus Entes Autárquicos, Poderes Judicial y Legislativo de la Provincia, Municipalidad o Comuna, por el término de diez (10) años contados a partir de su baja.”

“Artículo 13º - Para la implementación del presente régimen de Retiro Voluntario, las partidas presupuestarias correspondientes deberán ser incluidas en el presupuesto general de la Provincia correspondientes a los años 2.000 y 2.001.”

Artículo 2º - Las Secretarías Administrativas de cada Cámara realizarán la gestión prevista en el segundo párrafo del artículo 3 de la ley 24.537. A esos efectos el término allí previsto se computará a partir de la comunicación de esta ley, al Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de la Nación.

Artículo 3º - Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Galaretto - Tate - Ugalde

xxvii

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCiONA CON FUERZA De

LEY:

 XE "lderogación ley nro. 10.488 - incompatibilidades" 
Artículo 1º - Derógase la Ley Nro. 10.488.

Artículo 2º - Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Ugalde - Tate - Galaretto

SR. BERMÚDEZ.- Pido la palabra.


Solicito se dé ingreso al proyecto de declaración, quedando reservado en Secretaría para su tratamiento sobre tablas, referido a la firma de un protocolo de cooperación a realizarse el día lunes en la Isla del Cerrito entre los gobernadores del Crecenea Litoral y la Comunidad Autónoma de Galicia.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si hay asentimiento, se le dará entrada, con la indicación del señor diputado.

-
Asentimiento.

-
Se lee:

xxviii

proyecto de declaración

 XE "dprotocolo de cooperación entre crecenea y la comunidad autónoma de galicia" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia declara de interés legislativo la firma del Protocolo de Cooperación entre las Provincias de la Comisión Regional de Comercio Exterior del Nordeste Litoral (CRECENEA Litoral) de la República Argentina y la Comunidad Autónoma de Galicia a llevarse a cabo el próximo día lunes 16 de octubre, en la isla del Cerrito.”

Señor Presidente:


La presente solicitud se basa en la importancia que dicho evento posee para producir un acercamiento del más alto nivel en importancia entre los Excelentísimos Señores Gobernadores de las Provincias de la República Argentina, integrantes de la Comisión Regional de Comercio Exterior del Nordeste Argentino Litoral, en lo sucesivo CRECENEA-Litoral, a saber:

· Sr. Gobernador de la Provincia del Chaco y Presidente del CRECENEA-LITORAL, Don Ángel Rosas.

· Sr. Interventor Federal de la Provincia de Corrientes, Don Ramón Mestre

· Sr. Gobernador de la Provincia de Entre Ríos, Don Sergio Montiel

· Sr. Gobernador de la Provincia de Formosa, Don Gildo Insfran

· Sr. Gobernador de la Provincia de Misiones, Don Carlos Rovira

· Sr. Gobernador de la Provincia de Santa Fe, Don Carlos Reutemann

· Sr. Presidente de la Xunta de Galicia, órgano ejecutivo de la homónima Comunidad Autónoma del Reino de España, Don Manuel Fraga Iribarne.


En este acto intervienen todos ellos en representación de sus respectivas autoridades de Derecho Público, ejerciendo sus cargos y responsabilidades con general conocimiento y sin restricción para las actuaciones que demanden el texto del PROTOCOLO DE COOPERACIÓN ENTRE LAS PROVINCIAS DE LA COMISIÓN REGIONAL DE COMERCIO EXTERIOR DEL NORDESTE LITORAL (CRECENEA LITORAL) DE LA REPÚBLICA ARGENTINA Y LA COMUNIDAD AUTÓNOMA DE GALICIA.


La trascendencia de dicho evento, se enmarca por el interés de compartir experiencias sobre los procesos integradores, experimentados entre el MERCOSUR y la Unión Europea, cuyo hito más importante fue el Acuerdo Marco Interregional de Cooperación entre la Comunidad Europea y sus Estados miembros, por su parte, y el Mercado Común del Sur y sus Estados partes, realizados en Madrid en el año 1995. A causa de ello, se fortalece el Acta de Florianópolis firmado en el año 1998, entre los Gobernadores representantes de CODESUL y CRECENEA-LITORAL con el Presidente de la Xunta de Galicia; expresando la necesidad de establecer vínculos efectivos en diversos campos como la economía, la cultura, el turismo, la tecnología y el ámbito social. A ésta, la precede la firma, en el mismo año, del Memorándum de Entendimiento entre la Secretaría General de la Asociación Latinoamericana de Integración (ALADI), y la Xunta de Galicia.


Señor presidente, me es grato manifestar, y por su intermedio a todos mis pares, la conveniencia de preservar, e ir avanzando paulatinamente en el proceso de institucionalización de las relaciones conjuntas, la formalización de este Protocolo de Cooperación entre las Provincias del CRECENEA-Litoral de la República Argentina y la Comunidad Autónoma de Galicia.

Carlos A. Bermúdez.
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RESPUESTA A PEDIDO DE INFORMES

SR. CECCHI.- Pido la palabra.


Creo, señor presidente, que este es el momento que corresponde para hacer una manifestación en relación a una respuesta a un pedido de informes que ha ingresado en el día de hoy, y nuevamente abusar de su buena voluntad para lograr información complementaria.


Se trata de la respuesta al pedido de informes nº 7072 del Frepaso, donde demandábamos acerca de una serie de multas y sus importes, que a partir del decreto 1203 del año 1996 habría confeccionado la Dirección de Transporte o la Dirección Provincial de Vialidad.


En el día de la fecha hemos recibido esta contestación, bastante voluminosa. Se nos informa que entre los años 1998 y 1999 se confeccionaron 1.449 actas de infracción, de las cuales 168 fueron pagadas y 184 anuladas, revisando esto, son mayores las infracciones que se anulan que las que se pagaron. Y esto nos llama a la reflexión o a una duda, donde cada una de las multas en promedio observa una cifra de 2.365 pesos, no va a faltar algún mal pensado que pueda concluir que son excesivos los errores que cometen los inspectores, y si no son éstos lo cometerá algún funcionario o algún burócrata, que digamos de alguna manera, le quita validez a estas infracciones y termina anulándolas. De manera tal que lo que le vamos a pedir concretamente con respecto a esto que significa en el listado del control de las actas grabadas, cuando en la columna observación se emplea la palabra pagada, cancelada, anulada, con observación o con un número de 6 dígitos, que en ninguna contestación se explica. 


Otra cuestión que nos llama poderosamente la atención, que en este listado, digamos así, se informan como dije 168 infracciones pagadas en esos años. Pero cuando viene la sinopsis, la conclusión final de la información, dice que se han labrado nada más que 451 multas, de las cuales solamente 27 fueron pagadas. De manera tal que no coincide la información entre las 168 que aparecen en un listado y las 27 que fueron pagadas en relación a la síntesis que hace esta repartición. 


Y le pediríamos también, señor presidente, en razón del volumen de esta información, y en razón de lo que se podría llegar a hacer con este entrecruzamiento de datos, que solicite el soporte informático, a los efectos que podamos ver si por una de esas casualidades las actas anuladas se concentran o no en determinados transportistas, y llegar a descubrir por qué por ejemplo al Ejercito Argentino se le han confeccionado varias infracciones, y ninguna de ellas está, digamos definida en cuanto a la resolución final de la misma, si efectivamente fueron pagadas, si fueron canceladas, si fueron apeladas, o qué es lo que ha sucedido. Reitero, entonces, apelo a sus buenos oficios una vez más, para completar esta información.
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HOMENAJE AL GRAL. PERÓN

SRA. MEOTTO.- Pido la palabra.


El 8 de octubre se cumplió un nuevo aniversario del nacimiento del General Juan Domingo Perón.


Un hombre que dejó marcado en el Pueblo argentino un ejemplo de vida y lucha por la justicia social.


En estos momentos difíciles que vivimos los argentinos, con tantos egoísmos y muchas palabras se nos hace presente como una necesidad permanente la figura, conducta y conducción del General Perón, que hizo realidad las palabras de quienes sólo las anuncian como justas.


Vale recordar algunos de los tantos ejemplos que construyó junto al pueblo:


“Mejor que decir es hacer y mejor que prometer es realizar”


“La verdadera Democracia es aquella donde el gobierno hace lo que el Pueblo quiere y defiende un sólo interés: el del Pueblo”


“La justicia Social, no se discute, se la conquista sobre la base de la organización y, si es preciso de la lucha”.


En referencia a la función de gobernar el General Perón nos decía: si cada uno de los servidores argentinos se dedican en su cargo a honrarlo y a hacer todos los días algo por el bien de la República sin mostrarse más de lo que es, ni menos de lo que puede ser, la República podrá sentirse satisfecha y confiada porque sus destinos están asegurados. Referente a los valores humanos, nos hizo saber: “yo soy de los hombres que piensan que el que gobierna ha de tener en su alma el sentido innato de la justicia, sin esa condición, ningún hombre puede hacer buen gobierno y deber tener en el corazón el amor al prójimo”


Hoy queremos decirle presente mi general y pedirle más fuerza para continuar luchando por un mundo más justo, más comprensivo sin violencia, y sobre todo más solidario y humano.”

SR. BERMÚDEZ.- Pido la palabra.


Muy brevemente señor presidente, mi compañera la diputada Meotto se ha referido a un nuevo aniversario del natalicio del General Perón, y a pesar de que no lo hemos discutido en el bloque, quiero referirme a una fecha que también nos toca muy de lleno a los argentinos.


El próximo martes se van a cumplir 55 años de una gesta histórica que es el 17 de octubre de 1955, que significó la irrupción de los trabajadores en la vida política Argentina y el nacimiento de un líder que ha marcado esta política desde ese instante hasta el presente. Mi reflexión tiene que ver con el por qué después de 55 años seguimos hoy alrededor de las bases fundamentales que el General Perón nos dictara y que tienen que ver con un compromiso del pueblo trabajador y con banderas que en ese momento significaron dar una batalla a las dos grandes potencias que querían disputarse el mundo.


Esta breve reflexión es que después de tantos años y en un mundo distinto, también, porque hoy tenemos un mundo totalmente globalizado, todo pasa por el hecho de que no pensemos en que ni los socialdemócrata alemanes ni los liberales ingleses o los republicanos americanos estén pensando en cómo resolver nuestros problemas. Creo que en esta patria grande latinoamericana que fue ideada hace muchísimos años, están sentadas las bases para dar batalla para que nuestro pueblo hoy pueda sentirse orgulloso de sí mismo.


Esta recordación del 17 de octubre nos tiene que significar a todos los que estamos en la política la búsqueda de los caminos para que les demos a los latinoamericanos la posibilidad de un mundo mejor que hoy solamente está en manos de los poderosos.
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MODIFICACIÓN LEY 11.787 - RETIRO VOLUNTARIO

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Corresponde considerar los pedidos de tratamientos sobre tablas.


Se encuentra reservado el proyecto de ley por el cual se modifican los artículos 1º, 4º, 5º, 7º, 8º y 13 de la Ley 11787.


Por Secretaría se dará lectura.

-
Se lee (ver punto XXVI)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración el proyecto.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general.

-
Resulta aprobado.

-
En particular, se aprueban sin observación los artículos 1º y 2º, siendo el 3º de forma.
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derogación ley nro. 10.488 - incompatibilidades

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de ley por el que se deroga la ley 10.488.


Por Secretaría se dará lectura.

-
Se lee (ver punto XXVII)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

SR. BULLRICH.- Pido la palabra.


El bloque Demócrata Progresista no va a votar el tratamiento sobre tablas de la modificación de este inciso de la ley de incompatibilidad porque estimamos que hace falta tiempo suficiente como para hacer las consultas y ver cuál es la realidad de los taquígrafos en la Cámara de Diputados de la Provincia. 


Habíamos solicitado que esto se tratara por lo menos en una semana pero al no tener la adhesión de otros bloques, fundamentalmente del partido justicialista, no vamos a votar el tratamiento sobre tablas.

SRA. TATE.- Pido la palabra.


La Alianza va a adherir a lo manifestado por el señor diputado Bullrich y no vamos a votar el tratamiento sobre tablas.

SR. DI POLLINA.- Pido la palabra.


En el mismo sentido el bloque del Frepaso también se va a abstener de votar sobre tablas esta ley, por entender también que necesitamos tiempo para adjuntar la información correspondiente.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de ley en general y en particular, por constar de un solo artículo.

-
Resulta aprobado.

SRA. TATE.- Pido la palabra.


¿Podría indicar el resultado de la votación, señor presidente?

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- La votación arrojó el siguiente resultado: 32 votos afirmativos y 8 negativos.
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protocolo de cooperación entre crecenea y la comunidad autónoma de galicia

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se encuentra reservado el proyecto de declaración por el cual el Cuerpo manifiesta de interés legislativo la firma del Protocolo de Cooperación entre las Provincias de la Comisión Regional de Comercio Exterior del Nordeste Litoral -CRECENEA- y la comunidad autónoma de Galicia, a llevarse a cabo el próximo lunes 16 de octubre.


Por Secretaría se dará lectura.

-
Se lee: (ver punto XXVIII)

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de declaración.

-
Resulta aprobado.

14

erradicación de la violencia en establecimientos educativos

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- De acuerdo con lo resuelto oportunamente, corresponde considerar en forma preferencial el proyecto de ley -expediente Nº 7794-, por el cual se establece el programa provincial de prevención y erradicación de la violencia en los establecimientos educativos. En virtud de que este proyecto no cuenta con dictamen de comisión, vuelve a la misma.

15

programa provincial de procreación responsable

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- El proyecto de ley -expediente Nº 7426- por el cual se crea el Programa Provincial de Procreación Responsable no cuenta con dictamen de comisión.

SR. DI POLLINA.- Pido la palabra.


Señor presidente: propongo que el mencionado proyecto de Procreación Responsable -cuya preferencia se aprobó en su momento- sea tratado en forma conjunta con los proyectos identificados como expedientes 7624 -letra B.R.A., proyecto de ley- y 7790 -letra P.J.-


También planteamos que se trate exclusivamente en las cuatro comisiones asignadas a estas tres iniciativas, en forma conjunta, es decir, en las comisiones de Derechos y Garantías, de Salud Pública y Asistencia Social, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.


Y también, en tercer lugar, solicito el tratamiento conjunto de estos tres proyectos en las comisiones de Derechos y Garantías y de Salud Pública y Asistencia Social. 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Di Pollina, con respecto al proyecto que figura como preferencia Nº 2, con las recomendaciones propuestas. 

-
Resulta afirmativa.

16

modificación ley 10.396 - incompatibilidad

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- El proyecto de ley identificado como expediente Nº 7509, por el cual se modifica el artículo 11 de la ley 10.396 -Incompatibilidad- no cuenta con dictamen de comisión. 

SRA. TATE.- Pido la palabra.


Señor presidente: solicito la renovación de esta preferencia para dentro de dos sesiones, con la esperanza de que este expediente sea tratado, ya que la propia señora Defensora del Pueblo ha manifestado su interés por la resolución de este proyecto, con la mayor celeridad.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar la moción formulada por la señora diputada Alicia Tate.

-
Resulta afirmativa.

17

programa provincial de empleo rural

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- El proyecto de ley por el cual se establece el Programa Provincial de Empleo Rural no cuenta con dictamen de comisión, por lo que vuelve a ella.

SRA. TATE.- Pido la palabra.


Solicito que sea suprimido su giro a la Comisión de Promoción Comunitaria, tal como fue convenido en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si no hay oposición, así se hará, señora diputada.

18

subsidio al hogar de huérfanos de rosario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- El proyecto de ley por el cual se autoriza al Poder Ejecutivo a otorgar un subsidio mensual al Hogar de Huérfanos de Rosario no cuenta con dictamen de comisión, por lo que vuelve a ella.

19

modificación ley impositiva y código fiscal

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- El proyecto de ley por el cual se modifican el artículo 40 de la Ley 3.650 y los artículos 212 y 250 de la Ley 3.456 no cuenta con dictamen de comisión, por lo que vuelve a ella.

20

modificación artículos 111 y 119 del código fiscal

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- El proyecto de ley por el cual se modifican los artículos 111 y 119 de la Ley 3.456 no cuenta con dictamen de comisión, por lo que vuelve a ella.

21

precio testigo de la producción láctea

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Corresponde considerar el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General en el proyecto de ley por el cual se crea el precio testigo de la producción láctea.


Por Secretaría se dará lectura.

-
Se lee:

Señores Diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nro. 6873 - PJ), autoría del diputado Giorgetti, por el cual se crea el precio testigo de la producción láctea - PRETEPROLA, y su acumulado Proyecto de Ley (Expte. Nro. 7778 - UCR), autoría del diputado Ibaldi, por el cual se conforma el instituto santafesino de producción lechera. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que sólo el primero de ellos cuenta con despacho precedente de las Comisiones de Industria y Comercio y de Agricultura y Ganadería, esta Comisión os aconseja la vuelta a las Comisiones precedentes para que emitan despacho del tratamiento conjunto de ambos proyectos, previo a su tratamiento en esta Comisión.

Sala de Comisión, 12 de octubre de 2.000


Esquivel - Becker - Dalla Fontana - Strada - Reutemann - Favario - Meotto - Barrera

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General que aconseja la vuelta a comisión del proyecto.

-
Resulta aprobado.

22

dragado y balizamiento hidrovía paraguay - paraná

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Corresponde considerar el proyecto de comunicación por el cual se solicita se interceda ante las autoridades de la Nación a fin de que informen sobre aspectos relacionados con las obras de dragado y balizamiento de la hidrovía Paraguay-Paraná.

SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.


Solicito que este proyecto vuelva a Comisión, pero exclusivamente a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar la moción del señor diputado Esquivel.

-
Resulta afirmativa.

23

situación dominial de inmueble adquirido por la cámara en 1988

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- El proyecto de comunicación por el cual se solicitan informes sobre los motivos que han impedido la regularización de la situación dominial del inmueble adquirido por la Cámara de Diputados en el año 1988, no cuenta con dictamen de comisión, por lo que vuelve a ella.

orden del día

24

creación de cargos por TRANSFERENCIA de personal del banco de santa fe

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Corresponde considerar el Orden del Día Nº 19.


Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 1.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 7497 – P.E.R. – Mensaje Nº 2098), por el cual se dispone ratificar las creaciones de cargos dispuestas en el marco del artículo 6º de la Ley Nº 11.387 (Transferencia a la Administración Pública Provincial del Personal del Banco de Santa Fe S.A.), y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al texto de la Sanción de la Cámara de Senadores, de fecha 6 de julio de 2000.-

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y :

Articulo Nº 1 -Ratifícanse las creaciones de cargos dispuestas en el marco del art. 6º de la Ley Nº 11.387 de Transferencia a la Administración Pública Provincial del Personal del Banco de Santa Fe S.A. dispuestas por los Decretos del Poder Ejecutivo Provincial, que en listado adjunto se detallan y forman parte como Anexo “A” de la presente ley, a partir de la fecha que para cada uno se especifican en los referidos instrumentos.-

Artículo 2º.- Como consecuencia de lo dispuesto en el artículo precedente, incorpóranse al Detalle Analítico de la Planta de Personal del Presupuesto vigente los cargos correspondientes a la clase 17 – Personal Transferido Banco de Santa Fe.-

Artículo 3º.-Autorízase al Poder Ejecutivo a incorporar a la Planta de Personal del Presupuesto vigente, los cargos necesarios que posibiliten la designación de personal transferido del Banco de Santa Fe S.A., no contemplado en la presente ley.-

Artículo 4º .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 3 de Agosto de 2000.-


Paganini - Schachner - Venesia - Pochettino - Gutiérrez - Giardino - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 7497 – P.E.R. – Mensaje N° 2098 – Venido en revisión), por el cual se ratifican las creaciones de cargos dispuestas en el marco del artículo 6° de la ley 11.387 – transferencia a la administración pública provincial del personal del Banco de Santa Fe SA. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con dictamen precedente de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación a la media sanción de la Cámara de Senadores.

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-


Esquivel - Barrera - Dalla Fontana - Reutemann - Meotto - Strada-

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.

SR. FAVARIO.- Pido la palabra.


Si nadie va a informar el dictamen, haré uso de la palabra, señor presidente.


Los otros días en la última sesión del Cuerpo escuchamos desde la bancada oficialista recordar aquello de que “no hay peor ciego que el no quiere ver, ni peor sordo que el no quiere escuchar”. A esta altura, señor presidente, volver a tratar aquí un asunto vinculado a la famosa privatización del Banco de Santa Fe implica pensar en la misma frase que se dijo en la sesión pasada.


Parece, señor presidente, que no se ha querido entender, no obstante, las muestras reiteradas en todo lo vinculado al proceso de privatización del Banco de Santa Fe, manejado y gerenciado por el gobierno de Obeid y el ministro Garnero, que es parte de un horrendo mamarracho y porque además, señor presidente, como se decía también en la última sesión, este argumento de la voluntad política donde se convalida todo lo que venga del Poder Ejecutivo, de este Poder Ejecutivo, pero lo que es peor, del Poder Ejecutivo anterior y sobre todo cuando lo avalaba Garnero, es realmente preocupante. ¿No se han dado cuenta que lo que hizo el ex Ministro con el Banco obliga a los legisladores a ver con mayor detenimiento cualquier cuestión referida a ese proceso de privatización? 


En nuestra ausencia la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General dictaminó este expediente del Banco que vamos a ver de qué se trata para que después cada uno, en el interior de su conciencia, tenga su propia opinión. Se trata de un mensaje que fue remitido el 22 de diciembre de 1998 y parece que desde entonces no había mucho interés en tratarlo, dado el tiempo transcurrido. Propone a la Legislatura un proyecto de ley por el cual en el artículo 1º ratifica creaciones de cargos dispuestas en virtud de la autorización de la privatización para transferir personal del Banco a la Provincia de Santa Fe. Y dice: “Esas creaciones de cargos dispuestas por los decretos del Poder Ejecutivo Provincial que en listado adjunto se detallan y forman parte como anexo A de la presente ley, a partir de la fecha que para cada uno se especifica en los referidos instrumentos.”


Yo me detuve a buscar, señor presidente, cuál era el anexo A y el anexo A no aparece en el mensaje del Poder Ejecutivo. Hay un listado que vamos a interpretar es lo que quiso decir que era el anexo A, pero el anexo A en realidad no está. Y viene un listado -si no le erramos en el recuento- de 1.576 personas transferidas del Banco a la Administración Central y al lado hay un numerito que suponemos es el decreto por el cual se dispuso la transferencia.


Leyendo el expediente, señor presidente, advertimos que a fojas 46 el Subdirector de la Dirección General de Finanzas produce un dictamen en el sentido de informar de qué manera tiene que hacerse la transferencia. Por supuesto que eso es pasado por alto en tanto se modifica el anteproyecto de ley que se había elaborado en las dependencias técnicas y se manda este proyecto de ley que incluso en el artículo 4º produce una delegación de facultades a favor del Poder Ejecutivo que es total y absolutamente improcedente.


A fojas 42, señor presidente, el mismo funcionario, se me ocurre, -no lo conozco, pero debe ser un funcionario eficiente- a la luz de los dictámenes producidos, elabora el proyecto de ley que debe remitirse a la Legislatura, tal cual corresponde, diciendo: “Ratifícanse las creaciones de cargos dispuestas en el marco del artículo 6º de la Ley 11.387, al personal dispuesto por los decretos…”; y enumera todos los decretos que son los que hay que ratificar, porque el gobierno a través del decreto disponía la transferencia y la creación de los cargos, ad-referéndum y eso es lo que hay que ratificar. El funcionario, en este aspecto, ha sido desoído e inventaron lo del anexo A, que dije, es inexistente. El error garrafal en la técnica legislativa, señor presidente, es más que evidente, porque hay cuestiones que no se pueden pasar por alto.


Fíjese a fojas 78 -hago una digresión- el mensaje del Poder Ejecutivo se refiere a 1576 agentes, el dictamen del Senado, que por supuesto fue aprobado por la mayoría y con la oposición de los sectores no oficialistas, el mensaje del Senado incluye a 1486 agentes, no se dice cuáles son los que se excluyen, pero no se excluyen a los que debieran excluirse. Ahora voy a explica por qué.


A fojas 78 -le pido encarecidamente a los señores legisladores que me sigan- hay una planilla que dice: Designaciones que fueron dadas de baja, se trata de 14 designaciones. A fojas 83 otro funcionario, que también debe ser eficiente, el Director General de la Función Pública el Dr. Francisco Berráz Montyn, en una parte de su dictamen dice: “ En razón de lo expuesto, esta Dirección General no tiene observaciones que formular al proyecto de ley que se adjunta, debiéndose acompañar al listado de agentes reubicados, la fotocopia certificada de cada una de las designaciones y revocaciones, teniéndose presente el listado de decretos, que fueran dejados sin efecto por desentimiento voluntario de los interesados.” Es decir, el funcionario les dice: señores, saquen de la lista las designaciones que quedaron sin efecto, porque muchos del personal que pasó a la provincia, después desistió y volvió al Banco, por lo tanto no podían estar en el listado de personal que se incorporó a la Administración Central. Por supuesto, tampoco lo escucharon al funcionario.


A fojas 85, el mismo funcionario, Dr. Francisco Berráz Montyn hizo un informe, que en parte me permito leer: “Corresponde a criterio de esta Dirección General se remitan las presentes actuaciones ante la Dirección General de Finanzas para que se proceda a eliminar del listado adjunto al proyecto de ley los agentes cuyas designaciones fueron dejadas sin efecto, consignándose seguidamente a tal fin la nómina actualizada de los mismos a saber...“, que son veintidós agentes. Sigue diciendo: “Asimismo, y como consecuencia de lo expresado, corresponde se retire de los listados que acompañan al proyecto de ley el que se titula «Designaciones que fueron dejadas sin efecto»...”, porque están incluidas en este listado de veintidós los catorce a que hacía referencia recién. “Depurado que fuera el listado conforme lo expresado, correspondería se remitan las actuaciones a la Dirección General de Técnica Legislativa, dependiente del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto”, es decir, está haciendo la advertencia que viene personal que no hay que transferir. Y siguen los pases por ahí. A fojas 87, el entonces Subsecretario de Asuntos Legislativos dice en fecha 14 de diciembre de 1998: “Pase a la firma del señor Gobernador”, y allá va el expediente, sin tener en cuenta todos los informes que se pidieron. El 22 de diciembre se remite el mensaje de Obeid y Garnero sin atender las sugerencias de las dependencias técnicas que habían dictaminado: ni se atendió a las observaciones de Técnica Legislativa, ni a la depuración de los listados eliminando al personal que ya había vuelto al Banco, es decir, no estaba en la Administración Central.


O sea, en este mensaje se propone que aprobemos una ley incorporando al Presupuesto de la Administración Central a personal que sigue trabajando en el Banco de Santa Fe. Yo pregunto, señor presidente: pasó por el Senado, pasó por la Cámara...¡claro!, como viene del Poder Ejecutivo, hay que aprobarlo. ¿Alguien se detuvo a ver el expediente? ¿no se advirtieron los informes que hay en el expediente, donde se dice que hay personal que no corresponde incorporar a la planta de la Administración Central, porque volvieron al Banco? Me pregunto: con esta ley, de aprobarse, ¿no corresponde que se le liquiden haberes al personal que estamos disponiendo incorporar a la Administración Central? Y otra pregunta: ¿no le habrán liquidado los haberes -es cuestión de averiguarlo- si en los registros, que se manejan de esta forma, figura como personal de la Provincia cuando sigue trabajando en el Banco?


Señor presidente: ¿estaré tan equivocado cuando digo que todo esto es un mamarracho? Pero, por supuesto, ustedes no se pueden quedar con mi discurso. Las cosas que decimos hay que probarlas, y también las vamos a probar. Del listado de fojas 85, que dijimos eran veintidós, que el funcionario dice que no hay que incorporarlos, a nosotros se nos escaparon tres, puede ser que no los hayan incorporado, pero 19 están en el listado.


Y lo peor, y lo peor, señor presidente, es que no nos quedamos con lo que dicen los funcionarios que volvieron al Banco, acá tenemos los decretos, por supuesto que no todos; el decreto 2551 del 19 de octubre, donde dejan sin efecto la designación del señor Héctor Fiori, los decretos 2559 del 9 de octubre de 1998; 2525 del 18 de octubre de 1998, 2550 del 19/10; el 2552 de la misma fecha, 2666 del 23 de octubre y 2711 del 28/10.


Es decir, bastante antes del mensaje del Gobernador Obeid y del ministro Garnero, ellos mismos firmaron los decretos diciendo que el personal volvía al Banco y ahora mandan el proyecto de ley para que incorporemos a ese mismo personal a la administración central.


Pero este tema del Banco del cual, señor presidente, tendríamos que escribir, o podríamos escribir varios tomos nos ha hecho avanzar en la cuestión y estamos en condiciones de afirmar que en su momento se verificó si teníamos errores, que a parte de los que nombramos recién, que ya venían informados por los funcionarios que actuaron en el expediente, van a tener que fijarse en algunos otros nombres que según nos informaron siguen trabajando en el Banco, y nosotros decimos vamos a ratificar que están trabajando en la Provincia.


Decreto 487, Cavadini, Hugo Alberto, trabaja en la sucursal Córdoba del Banco Santa Fe, del nuevo Banco de Santa Fe. Omito los que ya dice el funcionario, estos son nuevos, son aportes nuestros para contribuir a depurar el listado y para que sepamos realmente, cuántos son los que van a pasar a la administración. Decreto 893/98, Verón Oscar; este es un caso llamativo, señor presidente, se trata de Gerardo Bertoldi, que según nuestra información hasta cobró la indemnización y ahora lo pasamos a la Provincia; decreto 966/98, Del Vecchio Miguel; decreto 986, Laurino Amalia María; y acá tengo un caso muy especial, decreto 987/98, Fraile Jorge Raúl. Nos preguntamos cuál es realmente la situación porque pasó a la Provincia y sigue trabajando en el nuevo Banco de Santa Fe como contratado.


No quiero ser mal pensado, pero por ahí es un premio porque era uno de los colaboradores directos del ministro Garnero y acá va la pregunta que se hacen los empleados del Banco, si no es el mismo que con su influencia conseguía ascensos para sus amigos cuando se sabía que no iban a transferir a la Provincia para que vinieran ascendidos y la Provincia tuviera que pagar más, preguntamos nomás.


Sigo, señor presidente, una ayudita nomás: Emilli Rita, Decreto 1219/98, Figueroa Marta, Decreto 1219/98, Maspero Marcelo, Decreto 1219, Berdolini Fernando, Decreto 1219, Franciscutti Eduardo, Decreto 1256/98, Baravalla Azucena, Decreto 1255, Moreyra Beatríz, Decreto 2494/98, Carrizo Miguel, Decreto 2543/98, Tursi Pedro, Decreto 2727/98, no tengo más. Todos estos, señor presidente, según nuestra información están trabajando en el Banco y los ponen acá en el listado para que los pasemos a la Provincia.


A esta altura, señor presidente, ¿serán solamente estos casos, los que figuran como traspasados a la Provincia y siguen en el Banco? ¿No habrá más para excluir? Me rectifico lo que dije antes, no es un mamarracho, esto es un re mamarracho y creo que tendrán la convicción todos. El genio de Garnero le mandó para que ratificaran una ley de personal que está trabajando en la Provincia y estos siguen trabajando en el Banco.


 Para tratar de corregir los errores señor presidente, para demostrar que somos serios y responsables en nuestro accionar legislativo, voy a hacer moción de orden para que este expediente vuelva a comisión, para que se decida remitirlo nuevamente al Poder Ejecutivo en la seguridad de que este Ministro, que al margen de las diferencias que podemos tener con él, nos va a asegurar al menos, seriedad y responsabilidad y por supuesto no demostró en todo el proceso privatizador del Banco el ex-ministro de Hacienda, se depuren los listados, se verifique realmente cuál es el personal efectivamente transferido a la Provincia para que se nos remitan cada uno de los Decretos, que es lo que tenemos que ratificar y no estos listados desprolijos, que casi sin firma, nos acompañan, que hacen que hasta en el Senado repitan las hojas, y acá viene la foliatura y todo, y también le metemos, como que si seguimos incorporando gente, y son los que están en la página anterior. Y además señor presidente, para ver si tenemos claro cuál será la cantidad en definitiva de personal del Banco de Santa Fe que pasó a la Administración Central.


Si son los 1500 o son 1400 o 1710 que vienen de la contestación de un pedido de informes formulado por el diputado Ritter donde se indica que son 1710 los transferidos, y de ser así que manden el resto de los decretos para que regularicemos la situación del personal que hay que transferir.


De paso señor presidente, hicimos el cálculo que el costo de la privatización si fueran 1500 los agentes a transferir, le iba a costar 1200 millones de pesos a la provincia. Hoy si son, de acuerdo a la información oficial, 1700, debemos hacer nuevamente los cálculos y la suma ascenderá a 1500 millones de pesos aproximadamente con todos los otros gastos adicionales que hubo.


Este es el negocio que le hizo hacer el ex ministro Garnero a la Provincia. Estamos desde aquí para contribuir a tratar de mejorar este estado caótico de lo que fue la privatización del Banco y creo que frente a este mensaje sin calificativos estamos haciendo un aporte para contribuir que las cosas se hagan con seriedad y responsabilidad. De allí que mociono que el proyecto vuelva a comisión.

SR. DALLA FONTANA.- Pido la palabra.


Los esfuerzos que hace el señor diputado Favario para de alguna manera dramatizar una situación que es tan sencilla, me exime de calificar sus argumentaciones. En general trato de no adjetivar porque cuando lo hice cometí los mismos errores que critico, así que ahora no lo voy a hacer.


Si vemos lo que estamos tratando, comprobaremos que es muy sencillo por lo cual no merecía más que segundos de tratamiento porque fue la propia ley de privatización del banco la que le impuso como obligación al Poder Ejecutivo de admitir en la órbita del Estado al personal del Banco que no fuera admitido en el privatizado. Fue una decisión política y ya se tomó en algunas otras privatizaciones; puede compartirse o no, pero en general la ideología liberal no lo comparte.


Una de las condiciones impuesta por la ley de privatización, en general compartida por todos los sectores del justicialismo, fue que ningún agente quedara en la calle, que el mecanismo de transferencia de los empleados del Banco a la esfera del Estado, no mereció objeciones de nadie en cuanto a la necesidad de garantizar los puestos de trabajo. Así que esta crítica de cuánto cuesta o no cuesta a la provincia es más propia de Martínez de Hoz.


De cualquier manera los empleados del Banco que fueron transferidos lo hicieron de acuerdo a las disposiciones de la ley y en sus condiciones, prestando actualmente servicio en muchísimos lugares pasando lógicamente por un período de inestabilidad por ser empleados que no eran de las mismas reparticiones, cosa que sucede en cualquier empresa que se incorpora gente de otro lado. Poco a poco en algunos lugares más lentos y en otros más rápido, los ex empleados del Banco se han convertido en empleados de la provincia y en la mayoría de los casos -no puedo hablar de todos- sé que estos prestan un buen servicio, no están cobrando un sueldo por no hacer nada.


Respecto a sus haberes, se les paga lo que dice la ley de privatización, punto que se discutió en su momento y se optó por el mecanismo que dice la ley, que puede ser compartido o no, quizás pudieran haberse fijado sueldos menores, pero no se creyó justo que el personal transferido tuviera que sufrir un perjuicio en sus haberes por el hecho de haber sido transferido y no continuar en el Banco privatizado.


En segundo lugar, la opción de traspaso que la ley no prevé en su reglamentación precisa se cumplió siguiendo un principio que era que, si se podía, se respetara la voluntad del personal que iba a pasar a la Provincia, o sea en lugar de pasar a quien la Provincia quería, en primer lugar se requirió a los empleados del banco quiénes querían pasar. En general, creo que compulsivamente no fue traspasado nadie. Además había que ver a qué lugar iban, o sea que había que llenar una serie de planillas, convenir entre la administración pública que los necesitara y el empleado que quisiera ir a ese lugar, etcétera, etcétera; lo cual hizo que el trámite fuera bastante complicado, a lo que se agregó la férrea oposición sorprendente de quienes le brindaron la información al diputado Favario que pareciera ser que son los gremialistas resentidos de la Asociación Bancaria, porque...

SR. FAVARIO.- Nada que ver.

SR. DALLA FONTANA.- ...sus propios compañeros han optado por trabajar en el Estado y lo están haciendo ahora sin haber ningún tipo de problemas, más allá de los problemas normales que pueda tener cualquier empleado público sea o no bancario.


En mi interpretación, el sólo hecho de que la ley le impusiera la obligación al Poder Ejecutivo de admitir a los empleados y le diera la orden de que como condición de la privatización esto fuera así, excluye la necesidad de una autorización legislativa para disponer las transferencias. Evidentemente, el Poder Ejecutivo ya las dispuso porque tenía que hacerlo con anterioridad a la culminación del proceso privatizador.


En consecuencia, lo que estamos haciendo aquí no es disponiendo las transferencias, sino efectuando una finalización del proceso dentro de las normas de tipo presupuestario. Aquí, desde el punto de vista estrictamente técnico lo que tendría que decir la ley es: “Autorízase al Poder Ejecutivo a incorporar a la planta de presupuesto los cargos necesarios para cumplir con la ley de privatización del banco teniendo en cuenta el resultado final de la transferencia y designando en dichos cargos a cada persona que haya sido transferida.” Eso es lo que dispone la ley. Por eso el artículo 3º lo dice, porque al momento de votarse la ley, por imperio de la propia ley de privatización, todavía podía seguir habiendo movimiento de personal del banco a la Provincia o de la Provincia al banco, en caso de que los empleados quisieran ir, porque evidentemente, a la Provincia siempre le interesó que un número lo mayor posible quedara trabajando en el banco, es decir que la menor cantidad de empleados posible pasara a la Provincia.


En consecuencia, lo que el diputado Favario expresa con ribetes de escándalo es, nada más ni nada menos, el proceso por el cual listados de empleados en distintas oportunidades, a medida que se iba obteniendo el consenso o la situación de los papeles dentro de la Provincia estaba en orden, eran incorporados a la Provincia dentro de un mecanismo que, en principio, implicaba que una partida global fuese afectada a ese pago, sin perjuicio de que a lo mejor, a los 15 días, al mes, a los tres meses o al otro día el empleado cambiara de situación. Esto no implica que un empleado que fue designado para ser transferido por un decreto y luego por pedido de él fue reubicado nuevamente en el banco, nosotros hoy lo pasamos a la Provincia. Esto lo que implica, de alguna manera, es la creación de los cargos con efecto al momento en que se crearon. A lo mejor, si le pagaron dos o tres meses o un día o lo que fuere y en consecuencia durante ese período por un purismo técnico correspondería ratificar esa creación de cargo, no deroga que la persona a partir de que dejó la Provincia se va a trabajar a donde esté trabajando y no es empleado de la Provincia.


Me parece que como no puede quedar ninguna duda sobre esto, yo no veo por qué había tanta elevación de voces al citar decretos que son absolutamente públicos, al punto de que muchos de ellos están en el expediente.


Una cosa similar podría pasar si ahora nos mandan la lista y después una persona se jubila. Nosotros decimos “Cómo vamos a poner a esa persona en la Provincia si ya está jubilada”. Entonces, repito, desde el punto de vista del Derecho Administrativo de fondo las personas que han pasado a la Provincia o lo hicieron en virtud de los decretos que dispusieron su pase y las personas que luego de ser transferidas, pasaron al Banco, no están más en la Provincia, por imperio del decreto que dispuso sus pases.


Este es un trámite de naturaleza presupuestaria, cuyo artículo más importante es el 3º, a tal punto de que podríamos votar ese solo y nos ahorrábamos todo el discurso del diputado Favario, porque el Gobierno actual, a partir de que hubo evidentes cambios, va a necesitar este artículo para no tener que mandar otra ley de naturaleza presupuestaria para contar con nuevos cargos.


Cuando, por ejemplo, el Poder Ejecutivo nos requiere la creación de cargos para Educación, no envía los nombres, porque lo que necesita son los cargos; las personas, se designan luego por el mecanismo que corresponde. En este caso, como no se podía designar a nadie, sino que lo que existía era una reubicación de personal, con nombres y apellido -lo que considero que no está mal-, por alguna razón se mandaron los nombres, en un principio, en el informe. A esta altura no recuerdo exactamente cuántos años hace, pero existía todavía este mecanismo dentro de la ley, por el cual una persona que quedaba en el Banco, si éste decidía despedirlo, podía optar y pasar a la Provincia, ya que también en este caso, si la ley se hubiera votado cuando se votó, esa persona iba a tener que ser reubicada a nivel provincial, con lo cual era necesario votar el artículo 3º y crear el cargo, si la ley ya daba la orden de que eso se tenía que hacer. 


El Poder Ejecutivo no podía decidir, tenía que hacerlo sí o sí, a raíz del mecanismo que establecía la ley. Si no existía cargo, lo tenía que nombrar por decreto y luego incorporar el cargo. Por lo cual interpreto que la propia ley de privatización otorgaba al Poder Ejecutivo esta facultad, y entonces éste podía pedirnos la autorización. 


En consecuencia, debemos entender qué es lo que estaríamos haciendo, que esta ley no es la que va a permitir el pase de las personas a la Provincia, porque el personal ya pasó a la Provincia, y lo hizo con fundamento legal, porque era una obligación, un deber que ese artículo le otorgaba, el de darle la facultad de poder hacerlo, de lo contrario, lo está condenando, porque no puede hacer lo que se dispuso que hiciera. 


Se trata de una norma de naturaleza presupuestaria, que contiene un artículo, el 3º, que va a permitir que el Poder Ejecutivo actualice la cuestión de la creación de cargos, a los efectos de que en dichos puestos se incorpore personal, pero recién cuando el proceso de traslado o traspaso de personal del Banco a la Provincia se haya agotado en su integralidad, vamos a conocer exactamente qué cantidad de personas quedaron en la Provincia. 


De todas maneras, señor presidente, no tengo ningún tipo de inconvenientes en que este proyecto vuelva a comisión, porque considero que no se trata de un tema urgente, a tal punto de que no tenía pedido de preferencia.

SRA. TATE.- Pido la palabra.


Señor presidente: solicito que los decretos 2.454 y 2.589 -que tienen el Nº 3 en los Asuntos Entrados- sean leídos por Secretaría. Estos refieren a la reubicación de agentes despedidos por el Nuevo Banco de Santa Fe, lo que puede tener vinculación con este tema, a cuya información no hemos podido acceder.

SR. FAVARIO.- Pido la palabra.


Mientras por Secretaría buscan el expediente, quiero hacer una manifestación, señor presidente.


A medida en que se da el debate, los sordos de los que hablábamos se van identificando. Hasta se confiesa que no se ha visto el expediente, que se firmó y que se pretendía votar.


Nadie ignora lo que dispuso la Ley de Privatización, el derecho de los agentes a ser reubicados en la administración central, la obligación que tenía el Estado y el Gobierno de turno en aquel momento, de aceptar las transferencias.


Pero, señor presidente, ¿puede ser que yo hable con tan poca claridad, que no se haya entendido que me estoy refiriendo a los agentes dados de baja por el propio ex Gobernador Jorge Obeid, antes de mandar el decreto, donde está el listado de cada una de las personas que como parte integrante de la ley componen lo que llaman el Anexo a)? 


Es necesario que lea cada uno de los decretos que tengo en mi poder, donde se dice: “Artículo 1º - Déjase sin efecto la designación por incorporación a la administración pública provincial en la Regional 2 de la localidad .... (tal) del señor ... (Fulano de tal), personal transferido del Banco de Santa Fe S.A. dispuesto por decreto ... (tal)”. Esto es lo que estamos señalando, antes de mandar el pedido, ya lo habían dado de baja. Por supuesto que para el señor diputado, con tal de ahorrarse mi discurso, hubiera sido preferible que del banco no se hablara porque cada vez que se habla del banco aparece al descubierto el desastre que hicieron los privatizadores. Por supuesto, que el señor diputado Dalla Fontana, con el especial respeto que me merece, debe ser solidario con los privatizadores a quienes acompañaba en su gestión de gobierno. Pero, señor presidente, la cosa está documentada. Esto es, voy a decirlo en un tono que no moleste al señor diputado -y lo ratifico- un mamarracho. Seguramente la mayoría de ustedes no lo puede decir, pero están convencidos que es así.

SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.


Vamos a respaldar el pedido de vuelta a comisión del expediente, sugerido por los señores diputados Favario y Dalla Fontana.

SRA. TATE.- Pido la palabra.


Señor presidente, quiero hacerle saber que el secretario del bloque me ha acercado los decretos a los que hice referencia.

SR. GALARETTO.- Pido la palabra.


Quiero dejar sentada la posición de nuestro bloque en directa relación a que no había acompañado este asunto en las comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General. Pero ante este pedido de vuelta a comisión, vamos a acompañar esta solicitud, más allá de nuestra inicial posición de voto negativo en este asunto.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el pedido de vuelta a las respectivas comisiones del asunto nº 1.

-
Resulta afirmativa.
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modificación ley nro. 10975 - transporte en gran rosario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 2.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Transporte ha estudiado el proyecto de ley (Expte. Nº 7377 - P.J.), presentado por la señora diputada Gutiérrez, modificando el Articulo 4º de la Ley 10975 y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación con el siguiente texto :

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.- Modifícase el Artículo 4º inciso A de la Ley Nº 10.975; el que quedará redactado de la siguiente manera:


“Artículo 4º, inciso a).Gran Rosario : Rosario, Puerto San Martín, San Lorenzo, Fray Luis Beltrán, Capitán Bermúdez, Granadero Baigorria, Funes, Roldán, San Gerónimo, Carcarañá, Villa Gobernador Gálvez, Alvear, Pueblo Esther, General Lagos, Arroyo Seco, Pérez, Zavalla, Soldini, Ibarlucea y Piñeiro”. 

Articulo 2º .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 6 de Julio de 2000.-

González - Gutiérrez - Alvarez, R. - Reutemann - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 7377 – P.J.), presentado por la diputada Gutiérrez, por el cual se modifica el artículo 4º de la Ley Nro. 10975 (Transporte de Pasajeros - Área Metropolitana del Gran Rosario); y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja le prestéis vuestra aprobación. Asimismo se advierte un error de redacción en el texto original y en el dictamen de la Comisión de Transporte, dado que la Ley a modificar no es la Nro. 10975, sino la Ley Nro. 2499, TO por la Ley 9750, por lo que en definitiva se modifica la mencionada en segundo término, como sigue:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

Artículo 1º.- Modifícase el inciso a) del artículo 4º de la Ley Nº 2499, según texto de la Ley 9750 y su modificatoria 10975; el que quedará redactado de la siguiente manera:

“a) Gran Rosario: Rosario, Puerto San Martín, San Lorenzo, Fray Luis Beltrán, Capitán Bermúdez, Granadero Baigorria, Funes, Roldán, San Gerónimo, Carcarañá, Villa Gobernador Gálvez, Alvear, Pueblo Esther, General Lagos, Arroyo Seco, Pérez, Zavalla, Soldini, Ibarlucea y Piñeiro”. 

Artículo 2º .-Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 9 de Agosto de 2000.-

Alvarez, R. - González - Schachner - Demaría - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 7377 – P.J.), autoría de la diputada Gutiérrez, por el cual se modifica el artículo 4° de la ley 10.975 – transporte de pasajeros – área metropolitana del Gran Rosario. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de las Comisiones de Transporte y Asuntos Comunales, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen, ratificando el producido en fecha 6 de setiembre de 2000, al que os aconseja le prestéis vuestra aprobación, y que a continuación se transcribe:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

 XE "lmodificación ley nro. 10975 - transporte en gran rosario" 
Artículo 1º .-Modifícase el inciso a) del artículo 4° de la ley N° 2499, según texto de la ley 9750 y su modificatoria 10.975; el que quedará redactado de la siguiente manera:


“a)Gran Rosario: Rosario, Puerto San Martín, San Lorenzo, Fray Luis Beltrán, Capitán Bermúdez, Granadero Baigorria, Funes, Roldán, San Gerónimo, Carcarañá, Villa Gobernador Gálvez, Alvear, Pueblo Esther, General Lagos, Arroyo Seco, Pérez, Zavalla, Soldini, Ibarlucea y Piñero”.

Artículo 2º .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 28 de Setiembre de 2000.-


Esquivel - Barrera - Meotto - Dalla Fontana - Reutemann - Strada - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular por constar de un solo artículo de acuerdo con el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-
Resulta aprobado.

SRA. GUTIÉRREZ.- Pido la palabra.


Quiero destacar este proyecto que hemos aprobado y agradezco a mis pares que me acompañaron, pero quiero aclarar que en el año 1996 este proyecto fue presentado por la señora diputada Liliana Meotto que tuvo la misma interpretación o se fijó en la misma necesidad que tenían en ese momento los vecinos de las localidades mencionadas en el proyecto, con respecto al transporte de esa comunidad. No podían seguir transportándose hasta Rosario que está apenas a 23 kilómetros con un boleto muy caro, que hoy influye en los bolsillos de la gente.


Por eso, señor presidente, nos podemos sentar a tratar el tema cuando se trata el del área metropolitana, y no como nos decían en reuniones pasadas que no pertenecíamos al área y no podíamos discutir el tema del transporte de pasajeros.


Por eso, quiero hacer un reconocimiento nuevamente a la diputada Liliana Meotto ya que llegó al fin lo que ella había propuesto en 1996. Quiero que mi intención también sea bien interpretada. Lamento que el diputado Favario, que también hizo su aporte, no me haya acompañado en este proyecto.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Queda aprobado en general y en particular el proyecto de ley y pasa al Senado.

26

convenio entre el banco de santa fe y banco general de negocios

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 3.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha tomado conocimiento del Decreto Nº 2463 del 31 de agosto de 2000 – Expte. Nº 7714 – P.E. - Mensaje 2324 - por el cual se aprueba el Convenio celebrado entre la Provincia de Santa Fe, el Banco de Santa Fe SAPEM - en liquidación, el Nuevo Banco de Santa Fe S.A. y el Banco General de Negocios S.A., por el cual se resuelve el Convenio de Sustitución de Depósito Fiduciario y Constitución de Depósito Indisponible en Garantía, celebrado en fecha 16 de diciembre de 1998; y se aconseja su archivo.

Sala de la Comisión, 14 de Setiembre de 2000.-


Paganini - Schachner - Venesia - Pochettino - Gutiérrez - Giardino - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el pase al Archivo del proyecto...

SR. FAVARIO.- Pido la palabra.


¿Usted piensa, señor Presidente, que un tema de la importancia como éste se puede dejar pasar sin que formuláramos algunas consideraciones, y sobre todo para formular públicamente nuestra adhesión a la decisión tomada por el Gobernador Reutemann, como lo vamos a decir?


Por supuesto que como no se ha hecho la salvedad, nadie va a votar en contra de los que hizo Reutemann, que fue el convenio que suscribió con el Nuevo Banco de Santa Fe para que le devolvieran a la Provincia los 60 millones de pesos del precio del Banco que oportunamente denunciamos aquí seguían en poder de los compradores, es decir, del Nuevo Banco de Santa Fe. 


Cuando trajimos el asunto al recinto, algunos se preguntaban anonadados cómo podía ser posible que nosotros hiciésemos una afirmación de esa naturaleza. ¡Cómo se iba a pensar que se había vendido el Banco y los compradores se habían quedado con el precio! ¡Era una ocurrencia nuestra! Salieron a desmentirnos. Por supuesto, el primero fue Garnero, que hasta dijo que yo era un mentiroso y que se había gastado la plata en salud, en seguridad y en educación. Lamentablemente, Obeid, por quien guardo un especial respeto -y él lo sabe- se siguió sumando a Garnero y también dijo que se había gastado la plata porque se lo dijo su ex Ministro. Y hasta le hicieron decir a Reutemann que la plata se había gastado. 


Nosotros insistimos en que el dinero no se había gastado, que no se podía gastar porque estaba en una cuenta indisponible y cuando vino la contestación del señor Ministro Mercier, nos remitió la documentación y nos dijo que estaba la plata. A consecuencia de ello, hicimos un pedido de informes por el cual le pedíamos al Poder Ejecutivo que realice las gestiones para recuperar el dinero y solicitamos el tratamiento sobre tablas. Ustedes recordarán el largo discurso que hizo el señor diputado Pochettino, pero por razones de buen gusto y en razón de no estar presente, lo voy a dejar pasar por alto. Recordarán el largo discurso que hizo mi distinguido colega, el señor diputado Dalla Fontana, que con mayor inteligencia no se refirió al proceso de privatización sino que apuntó para el lado de los juicios haciendo un enfoque jurídico de la cuestión, incluso sin hacer algunas afirmaciones temerarias como las que se habían hecho precedentemente por el otro señor diputado, compañero de su bloque.


Lo cierto y concreto es que pedimos el tratamiento sobre tablas porque entendíamos que lo justificaba la urgencia de que la Provincia cuanto antes tratase de recuperar el dinero. Bueno, como habitualmente suele ocurrir en estas cosas, lo pasaron a comisión y el expediente se demoró, pasó desde junio hasta agosto, dos meses, y el 10 de agosto se aprobó el proyecto y el Poder Ejecutivo, debemos destacarlo, actuó con premura de acuerdo a lo que la propia Cámara le había solicitado.


El 31 de agosto suscribió el convenio con el Nuevo Banco de Santa Fe, por el cual se dice o se acuerda resolver el convenio de sustitución de depósitos fiduciarios y constitución de los depósitos indisponibles en garantía, celebrado el día 16 de diciembre de 1998. El mismo convenio que nosotros denunciamos que era inconveniente y perjudicial para la Provincia, que había suscripto sin ninguna autorización el ministro Garnero y que nunca fue ratificado legislativamente.


Sigue diciendo el convenio: “ queda en consecuencia la Provincia en condiciones de disponer y autorizar a girar sobre la cuenta de garantía 19.176, a partir del día hábil siguiente a la suscripción del presente convenio”, es decir al día siguiente, el 1º de septiembre de este año la Provincia dispuso de ese dinero que estaba indisponible en el Banco, al servicio de los hacedores de la Patria Financiera.


¿Qué le pasó al gobierno? Se encontró con un problema y creo que lo solucionó bien, se había suscripto el convenio, el gobernador debió haber remitido a la Legislatura con un mensaje, el convenio para que la Legislatura lo ratificara. Se hizo el mensaje, pero claro, no podía pedir que la Legislatura le ratificara un convenio por el cual dejaba sin efecto a otro convenio que no había sido ratificado Legislativamente, porque el otro convenio era unilateral de Garnero y había comprometido a la Provincia de la forma en que la comprometió y además le dejó en depósito indisponible al nuevo banco, desde diciembre de 1998 hasta el 1º de setiembre de 2000, los sesenta millones de pesos.


Creo, y por eso lo celebramos, que el señor gobernador actuó de la mejor manera posible para tratar de salvar la cosa, mandó un mensaje como corresponde a la Legislatura, no pudo pedirnos nada porque el convenio anterior no estaba ratificado, nos remite el convenio y el decreto por el que se dispone del dinero y bueno, la Legislatura lo tiene que mandar al archivo.


Creo, señor presidente, que no quedará ninguna duda en nadie a esta altura, que en estos planteos que hacemos y que hemos hecho reiteradamente sobre el Banco de Santa Fe, hemos actuado con seriedad, con responsabilidad, con información, con fundamentación documentada y este es el ejemplo, sesenta millones de pesos ingresaron a las arcas de la Provincia, que de lo contrario seguirían en manos de los mismos señores que compraron el banco y habían pagado el dinero para quedarse con la plata.


Eso si, el gobernador cometió una omisión en el decreto debió haber incorporado un artículo: agradecer al bloque Demócrata Progresista la gestión realizada para que la Provincia haya incorporado sesenta millones de pesos que los había perdido, porque los habían regalado los anteriores gobernantes de su propio partido. 

SR. PRESIDENTE (Hammerly): Se va a votar el pase al archivo del asunto Nº 3 del Orden del Día.

-
Resulta aprobado.

27

intervención al concejo municipal de armstrong

SR. PRESIDENTE (Hammerly): Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 4 del Orden del Día.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 7535 – U.C.R.), presentado por los diputados del Bloque de la Unión Cívica Radical, por el cual se dispone la intervención limitada al Honorable Concejo Municipal de la ciudad de Armstrong; y, por las razones que dará el miembro informante, os aconseja el pase al archivo del presente proyecto.

Sala de la Comisión, 20 de Setiembre de 2000.-


Alvarez, R. - González - Schachner - Giacosa - Cardelli - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 7535 – U.C.R.) autoría del diputado Galaretto y otros, por el cual se dispone la intervención limitada al Honorable Concejo Municipal de la ciudad de Armstrong. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Asuntos Comunales, esta Comisión ha resuelto compartir la opinión de la Comisión precedente y mocionar el Archivo del presente.

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-


Esquivel - Barrera - Meotto - Dalla Fontana - Reutemann - Strada - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly): Se va a votar el pase al archivo del asunto Nº 4.

-
Resulta aprobado.

28

intervención a la municipalidad de armstrong

SR. PRESIDENTE (Hammerly): Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 5 del Orden del Día.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 7756 – P.D.P.), presentado por los diputados Bullrich y Favario, por el cual se dispone la intervención de la Municipalidad de Armstrong, departamento Belgrano; y, por las razones que dará el miembro informante, os aconseja la remisión al archivo del presente proyecto.

Sala de la Comisión, 20 de Setiembre de 2000.-


Alvarez, R. - González - Schachner - Giacosa - Cardelli - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. N° 7756 – P.D.P.), autoría de los diputados Bullrich y Favario, por el cual se dispone la intervención de la Municipalidad de Armstrong, departamento Belgrano. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Asuntos Comunales, esta Comisión ha resuelto compartir la opinión de la Comisión precedente y mocionar el Archivo del presente.

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-


Esquivel - Barrera - Meotto - Dalla Fontana - Reutemann - Strada - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly): Se va a votar el pase al archivo del asunto Nº 5 del Orden del Día.

-
Resulta aprobado.

29

gasoil agrícola para municipios y comunas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 6.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7783 – P.J.), presentado por el diputado Grbavac, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo interceda ante las autoridades nacionales, a fin de incluir como usuarios autorizados del “gasoil agrícola”, a los municipios y comunas de la Provincia; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

 XE "cgasoil agrícola para municipios y comunas" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de los organismos competentes, gestione ante las autoridades nacionales la inclusión como usuarios autorizados del gasoil diferenciado o “gasoil agrícola”, a las Municipalidades y Comunas de la Provincia, con el fin de favorecer la ejecución y mantenimiento de distintos trabajos de infraestructura y servicios que deben realizar en sus áreas de influencia”.-

Sala de la Comisión, 20 de Setiembre de 2000.-


Alvarez, R. - González - Schachner - Giacosa - Cardelli - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 7783 – P.J.), autoría del diputado Grbavac, por el cual se solicita que se interceda ante autoridades nacionales, a fin de que incluyan como usuarios autorizados del “gasoil agrícola”, a las Municipalidades y Comunas de la Provincia. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Asuntos Comunales, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-


Esquivel - Barrera - Meotto - Dalla Fontana Reutemann - Strada - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

30

jornada “¿un futuro con transgénicos o sin transgénicos?”

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 7.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7807 - P.J.), por el cual se expresa la adhesión del Cuerpo a la Jornada “¿Un futuro con transgénicos o sin transgénicos?” y, atento a los fundamentos expuestos y los que se agregarán en oportunidad de su tratamiento, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente:

LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA :


La Cámara de Diputados de la Provincia declara su adhesión a la Jornada “¿Un futuro con transgénicos o sin transgénicos?” que, organizada por la Facultad de Ciencias Agrarias de la Universidad Nacional de Rosario, se realizará en su Sede de la localidad de Zavalla, el día 4 de Octubre de 2000.-

Sala de la Comisión, 28 de Setiembre de 2000.-


Giorgetti - Bermúdez - Zogbi - Giardino - Sellarés - Di Pollina-

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha estudiado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7807 - P.J.), presentado por el diputado Grbavac, por el cual se expresa la adhesión del Cuerpo a la Jornada “¿Un futuro con transgénicos o sin transgénicos?” y, atento a que el proyecto cuenta con el dictámen de la Comisión de Industria y Comercio, esta Comisión ha resuelto adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 4 de Octubre de 2000.-

Ibaldi - Grbavac - Schachner - Sellarés - Miret-

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.

SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.


Habiendo perdido actualidad, solicito, señor presidente, que este asunto pase al Archivo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar el pase al Archivo del asunto nº 7 del Orden del Día.

-
Resulta afirmativa.

31

festival de coros en reconquista

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 8.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha estudiado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7791 - P.J.), presentado por el señor diputado Sellarés, por el cual se declara de interés legislativo, el Vigésimo Quinto Festival de Coros, a desarrollarse en la ciudad de Reconquista; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la Comisión, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA :


De Interés Legislativo, el Vigésimo Quinto Festival de Coros, organizado por el Coro Municipal Polifónico “Prof. Dionisio Canteros”, a llevarse a cabo el 16 de setiembre de 2000, en el Teatro Español de la ciudad de Reconquista, departamento General Obligado.

Sala de la Comisión, 21 de Setiembre de 2000.-

Schpeir - Cavigiuri - Ritter - González - Tate-

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7791 - P.J.) presentado por el diputado Sellarés, por el cual se declara de interés legislativo, el Vigésimo Quinto Festival de Coros, a desarrollarse en la ciudad de Reconquista; en virtud que dicho evento ya se llevo a cabo, esta Comisión, os aconseja pase al archivo.

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-


Gutiérrez - Tate - Pezz - Mazziotta - Broda - Dalla Fontana - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el pase a Archivo.

-
Resulta aprobado.

32

declaración de interés legislativo al programa de prevención en el anciano sano

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 9.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Seguridad Social, ha considerado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7593 – P.J.), presentado por el señor diputado Mainetti, declarando de interés parlamentario el “Programa de Prevención en el Anciano Sano, sus Distintos Abordajes”, a realizarse en Rosario. Y por las razones expresadas y las que oportunamente podrá dar su miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto con reformas introducidas:

LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA :

 XE "ddeclaración de interés legislativo al programa de prevención en el anciano sano" 

La Cámara de Diputados de la Provincia declara de su interés el “Programa de Prevención en el anciano sano, sus distintos abordajes”, que se llevará a cabo la cuarta semana de cada mes, a partir del mes de julio de 2000 y durante cinco meses, en la ciudad de Rosario -departamento homónimo- en los lugares que se detallan a continuación: Agrupación Lista Celeste y Blanco, Centro de Jubilados Rosario Oeste, Centro de Jubilados Eva Perón, Centro de Jubilados Flor de Ceibo, S.A.C.R.A. y Centro de Jubilados Amor y Paz.-

Sala de la Comisión, 31 de Agosto de 2000.-

Becker - Esquivel - Ritter - Giacosa - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7593 - P.J.), presentado por el diputado Mainetti; declarando de Interés Parlamentario el “Programa de Prevención en el Anciano Sano, sus Distintos Abordajes”, a realizarse en la ciudad de Rosario; y, atento a que el mismo cuenta con dictamen de la Comisión de Seguridad Social, ésta os aconseja adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-


Gutiérrez - Tate - Pezz - Mazziotta - Broda - Dalla Fontana - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

33

declaración de interés provincial al programa de prevención en el anciano sano

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 10.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Seguridad Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7592 – P.J.), presentado por el señor diputado Mainetti, solicitando declare de interés Provincial el “Programa de Prevención en el Anciano Sano, sus Distintos Abordajes”, a realizarse en Rosario. Y en virtud de la petición del señor diputado Mainetti autor del presente, recomienda remitirlo para su archivo.

Sala de la Comisión, 07 de Setiembre de 2000.-


Becker - Venesia - Esquivel - Ritter - Giacosa - Foresi - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7592 – P.J.), presentado por el diputado Mainetti; solicitando declare de Interés Provincial el “Programa de Prevención en el Anciano Sano, sus Distintos abordajes”, a realizarse en Rosario; y en virtud de la petición del señor diputado autor del presente, esta Comisión, os aconseja pase al archivo.
Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-


Gutiérrez - Tate - Pezz - Mazziotta - Broda - Dalla Fontana - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración su pase al Archivo.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

34

encuentro de pintores en funes

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 11.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7465 – P.J.), presentado por la diputada Foresi, por el cual se declara la adhesión al décimo quinto “Encuentro de Pintores” organizado por la Casa de la Cultura de Funes, departamento Rosario; y, en razón que la temática citada no compete su tratamiento en ésta (Artículo 55º del Reglamento), se solicita se remita el proyecto a la siguiente Comisión.-

Sala de la Comisión, 20 de Setiembre de 2000.-


Strada - Molinas - Favario - Cavigiuri - Baudín - Schachner - D’Ambrosio - Venesia - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha estudiado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7465 - P.J.) presentado por la señora diputada Foresi, por el cual la Cámara de Diputados declara su adhesión al Décimo Quinto “Encuentro de Pintores”, organizado por la Casa de la Cultura de la Municipalidad de Funes, que se llevará a cabo el 8 de octubre del corriente año; y por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la Comisión, os aconseja le prestéis aprobación.

LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA :


La Cámara de Diputados de la Provincia declara su adhesión al décimo quinto “Encuentro de Pintores” organizado por la Casa de la Cultura de la Municipalidad de Funes que se llevará a cabo el 08 de octubre del corriente año con motivo del 125º aniversario de la fundación de la mencionada ciudad.

Sala de la Comisión, 28 de Setiembre de 2000.-

Schpeir - Cavigiuri - Ritter - González - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración el pase al Archivo.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

35

fiesta provincial del folklore suizo

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 12.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7516 – B.R.A.), presentado por los diputados Ritter y D’Ambrosio, por el cual solicitan al Poder Ejecutivo, evalúe la posibilidad de declarar de “Interés Provincial Permanente” la Fiesta Provincial del Folklore Suizo, que organiza la Asociación Suiza Interlaken de Franck; y, en razón que la temática citada no compete su tratamiento en ésta, (Artículo 55º del Reglamento), se solicita se remita el proyecto a la siguiente Comisión.-

Sala de la Comisión, 20 de Setiembre de 2000.-


Strada - Molinas - Favario - Cavigiuri - Baudín - Schachner - D’Ambrosio - Venesia - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7516 - B.R.A.) presentado por los señores diputados Ritter y D´Ambrosio, por el cual solicitan se declare de Interés Provincial Permanente la Fiesta Provincial del Folklore Suizo, a desarrollarse en la localidad de Franck; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la Comisión, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "cfiesta provincial del folklore suizo" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, arbitre las medidas necesarias para declarar de Interés Provincial Permanente, la “Fiesta Provincial del Folklore Suizo”, que organiza la Asociación Suiza Interlaken de Franck e incorpore el evento en la nómina de actividades a promover por el Estado Provincial”.

Sala de la Comisión, 28 de Setiembre de 2000.-

Schpeir - Cavigiuri - Ritter - González - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.

-
Resulta aprobado.

36

ix feria de las colectividades

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 13.

-
Se lee:

Señores diputados :


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha estudiado el proyecto de resolución (Expte. Nº 7740 – U.C.R.), presentado por el señor diputado Alvarez, J., por el cual se auspicia la IX Feria de las Colectividades, a realizarse en la ciudad de Armstrong, departamento Belgrano; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la Comisión, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

LA CÁMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA 

R E S U E L V E:

1º : Auspiciar la IX Feria de las Colectividades que se llevará a cabo el 14 de Octubre en la ciudad de Armstrong.

2º : Regístrese, Comuníquese, Archívese .-

Sala de la Comisión, 21 de Setiembre de 2000.-

Schpeir - Cavigiuri - Ritter - González - Tate - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de resolución (Expte. N° 7740 – U.C.R.), autoría del diputado Alvarez, J., por el cual se auspicia la IX Feria de las Colectividades, a realizarse en la ciudad de Armstrong, departamento Belgrano. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen, al que os aconseja le prestéis vuestra aprobación:

LA CÁMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA 

RESUELVE:

 XE "rix feria de las colectividades" 
1º : Declarar de su interés, la IX Feria de las Colectividades que se llevará a cabo el próximo 14 de octubre del corriente año en la ciudad de Armstrong.

2º : Regístrese, Comuníquese y Archívese.

Sala de la Comisión, 28 de Setiembre de 2000.-


Esquivel - Meotto - Barrera - Dalla Fontana - Reutemann - Strada - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-
Resulta aprobado.

37

primera jornada de jóvenes

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 14.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha estudiado el proyecto de declaración (Expte. Nº 7753 – P.J.) presentado por la señora diputada Foresi, por el cual declara de interés la “Primera Jornada de Jóvenes”, que se realizará en la localidad de Coronel Domínguez, departamento Rosario; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la Comisión, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA :


De Interés de esta Cámara la “Primera Jornada de Jóvenes”, a realizarse el día 20 de setiembre de 2000 en la localidad de Coronel Domínguez (departamento Rosario).

Sala de la Comisión, 21 de Setiembre de 2000.-

Schpeir - Ritter - González - Tate - Foresi - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de declaración (Expte. N° 7753 – P.J.) autoría de la diputada Foresi, por el cual se declara de interés de esta Cámara de Diputados la “Primera Jornada de Jóvenes”, que se realizará en la localidad de Coronel Domínguez, departamento Rosario. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto ha perdido vigencia, esta Comisión ha resuelto aconsejaros el Archivo del presente.

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-


Esquivel - Barrera - Reutemann - Dalla Fontana - Meotto - Strada - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración su pase al Archivo.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

38

reconocimiento por la actuación de la tenista maria emilia salerni

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 15.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha estudiado los proyectos de declaración (Expte. Nº 7793 – U.C.R.), presentado por el señor diputado Giacosa, por el cual declara su reconocimiento y satisfacción por la actuación de la tenista María Emilia Salerni; y el (Expte. Nº 7784 – P.J.), presentado por los señores diputados Giorgetti y Grbavac, por el cual declara su beneplácito con motivo del título obtenido por la tenista María Emilia Salerni, en el Abierto de los Estados Unidos; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la Comisión, os aconseja la aprobación del siguiente texto unificado:

LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA :


Su reconocimiento y satisfacción por la actuación deportiva de la joven tenista rafaelina María Emilia Salerni, en el Campeonato Abierto de Estados Unidos, el 10 de setiembre de 2000, consagrándose definitivamente como número uno del Ranking Mundial Junior.

Sala de la Comisión, 21 de Setiembre de 2000.-

Schpeir - Cavigiuri - Ritter - González - Tate - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de declaración (Expte. N° 7793 – U.C.R.) autoría del diputado Giacosa, por el cual se declara su reconocimiento y satisfacción por la actuación de la tenista María Emilia Salerni y su acumulado (Expte. N° 7784 – P.J.), autoría de los diputados Giorgetti y Grbavac, por el cual se declara beneplácito con motivo del título obtenido por la tenista María Emilia Salerni, en el Abierto de los Estados Unidos. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que los proyectos cuentan con dictamen precedente de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictámen, al que aconseja le prestéis vuestra aprobación:

LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA

DECLARA :

 XE "dreconocimiento por la actuación de la tenista maria emilia salerni" 

Su reconocimiento y satisfacción por la actuación deportiva de la jóven tenista rafaelina María Emilia Salerni en el corriente año, en que se consagrara como número uno del Ranking Mundial Junior y representara a la Argentina en los Juegos Olímpicos de Sidney, Australia.

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-


Esquivel - Barrera - Reutemann - Dalla Fontana - Meotto - Strada - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-
Resulta aprobado.

39

instalación de repetidoras de canales privados capitalinos

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 16.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7631 – P.J.) presentado por el señor diputado Mainetti, por el cual solicita que el Poder Ejecutivo Nacional informe sobre el Proyecto que autorizaría a televisoras de Capital Federal, a instalar repetidoras en las Provincias Argentinas; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante de la Comisión, os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "cinstalación de repetidoras de canales privados capitalinos" 

“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, solicite al Poder Ejecutivo Nacional, un pormenorizado informe sobre el Proyecto relacionado con la instalación de repetidoras de canales privados capitalinos en cada una de las Provincias”.-

Sala de la Comisión, 21 de Setiembre de 2000.-

Schpeir - Cavigiuri - Ritter - González - Tate - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 7631 – P.J.) autoría del diputado Mainetti, por el cual se solicita que se requiera del Poder Ejecutivo Nacional infome sobre el Proyecto que autorizaría a Televisoras de Capital Federal, a instalar repetidoras en las Provincias Argentinas. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social, esta Comisión ha resuelto adherirse al mismo, por lo que os aconseja vuestra aprobación.

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-


Esquivel - Barrera - Reutemann - Dalla Fontana - Meotto - Strada - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-
Resulta aprobado.

40

concesionamiento de la autopista santa fe - rosario

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 17.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7729 - B.R.A.), presentado por los diputados Tate, D’Ambrosio, Ritter y Zogbi, solicitando al Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe sobre aspectos relacionados con el concesionamiento de la Autopista Santa Fe-Rosario; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja les prestéis aprobación.


“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda y de la Fiscalía de Estado, informe sobre los siguientes aspectos relacionados con la Autopista Santa Fe- Rosario:

a) Si el contrato de concesión ha previsto el mantenimiento en buenas condiciones de los desagües, hacer las reposiciones necesarias para el escurrimiento de las aguas y las reparaciones de las cañerías.

b) Si la concesionaria ha realizado y realiza habitualmente, indicando con que periodicidad, los controles, limpieza y demás tareas asociadas al correcto funcionamiento del sistema de desagües, y si estas actividades han sido autorizadas, controladas y aprobadas por el Ente de Control Provincial.

c) Si durante el período de la concesión se ha procedido al reemplazo de conductos de desagües por haber culminado su vida útil, y si los costos de tales tareas han estado a cargo de la concesionaria.

d) Si ante el accidente producido en la autopista en el Km.118 con fecha 09/03/98, producto del hundimiento de una alcantarilla, el damnificado, Sr. Néstor Gianastasio (o eventualmente su empleador) han iniciado reclamos administrativos o demandas judiciales contra la concesionaria o la Provincia de Santa Fe por los daños sufridos, indicando en tal caso el estado de las actuaciones.

e) Indicar si la entonces titular del Ente de Control, Ing. Elena Giovanovich contaba con atribuciones y estaba facultada para deslindar las responsabilidades de la concesionaria ante el accidente, como lo hizo según consta en lo publicado por el diario El Litoral de la ciudad de Santa Fe con fecha 10 de marzo de 1998”.-

Sala de la Comisión, 21 de Setiembre de 2000.-


Giardino - Basaldella - Grbavac - Paganini - Miret - Baudín - Alvarez, R. - Reutemann-

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. N° 7729 – B.R.A.), autoría de los diputados Tate, D’Ambrosio, Ritter y Zogbi, por el cual se solicita se informe sobre aspectos relacionados al concesionamiento de la autopista Santa Fe – Rosario. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Obras y Servicios Públicos, esta Comisión ha resuelto introducir modificaciones al texto propuesto, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 XE "cconcesionamiento de la autopista santa fe - rosario" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda y de la Fiscalía de Estado, informe sobre los siguientes aspectos relacionados con la Autopista Santa Fe- Rosario:

a) Si el contrato de concesión ha previsto el mantenimiento en buenas condiciones de los desagües, hacer las reposiciones necesarias para el escurrimiento de las aguas y las reparaciones de las cañerías.

b) Si la concesionaria ha realizado y realiza habitualmente, indicando con que periodicidad, los controles, limpieza y demás tareas asociadas al correcto funcionamiento del sistema de desagües, y si estas actividades han sido autorizadas, controladas y aprobadas por el Ente de Control Provincial.

c) Si durante el período de la concesión se ha procedido al reemplazo de conductos de desagües por haber culminado su vida útil, y si los costos de tales tareas han estado a cargo de la concesionaria.

d) Si ante el accidente producido en la autopista en el Km.118 con fecha 09/03/98, producto del hundimiento de una alcantarilla, el damnificado, Sr. Nestor Gianastasio (o eventualmente su empleador) han iniciado reclamos administrativos o demandas judiciales contra la Provincia de Santa Fe por los daños sufridos, indicando en tal caso el estado de las actuaciones.

e) Indicar si la entonces titular del Ente de Control, Ing. Elena Giovanovich contaba con atribuciones y estaba facultada para deslindar las responsabilidades de la concesionaria ante el accidente, como lo hizo según consta en lo publicado por el diario El Litoral de la ciudad de Santa Fe con fecha 10 de marzo de 1998”.-

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-

Esquivel - Barrera - Reutemann - Meotto - Strada-

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-
Resulta aprobado.

41

institucionalización del parlamento del mercosur

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 18.

-
Se lee:

Señores diputados :


Vuestra Comisión de Industria y Comercio ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7652 – P.J.), por el cual se solicita al Poder Ejecutivo, inste a los Legisladores Nacionales se propicie la institucionalización del “Parlamento del Mercosur” y, atento a los fundamentos expuestos, os aconseja prestéis aprobación al siguiente:

 XE "cinstitucionalización del parlamento del mercosur" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo Provincial, inste a los legisladores nacionales santafesinos; integrantes de la Sección Argentina de la Comisión Parlamentaria Conjunta del Mercosur, a que propongan y alienten la institucionalización del “Parlamento del Mercosur”, en las próximas reuniones plenarias de esta Comisión”.-

Sala de la Comisión, 7 de Setiembre de 2000.-


Giorgetti - Zogbi - Miret - Giardino - Sellarés - Di Pollina - 

Señores diputados :


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nª 7652 – P.J.), presentado por el diputado Giorgetti, solicitando inste a legisladores nacionales a que propongan la institucionalización del denominado Parlamento del Mercosur; y, atento que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Industria y Comercio, esta Comisión de Agricultura y Ganadería resuelve adherir al mismo.

Sala de la Comisión, 20 de Setiembre de 2000.-

Ibaldi - Grbavac - Sellarés - Venesia - Schachner - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7652 – P.J.), autoría del diputado Giorgetti, por el cual se solicita se inste a legisladores nacionales a que propongan la institucionalización del denominado Parlamento del Mercosur. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de las Comisiones de Industria y Comercio y de Agricultura y Ganadería, esta Comisión ha resuelto aconsejaros que le prestéis vuestra aprobación al proyecto.-

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-


Esquivel - Barrera - Reutemann - Dalla Fontana - Meotto - Strada - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

42

protección contra la violencia familiar

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 19.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7156 - B.R.A.), presentado por la diputada Tate; solicitando proceda a reglamentar la Ley Nº 11.529 de Protección contra la Violencia Familiar; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al texto original.


“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo proceda a la reglamentación de la Ley N° 11.529 de Protección contra la Violencia Familiar”.-

Sala de la Comisión, 31 de mayo de 2000.-

Gutiérrez - Tate - Broda - Pezz - Mazziotta - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7156 – B.R.A.), autoría de la diputada Tate, por el cual se solicita se proceda a reglamentar la ley 11.529 – protección contra la violencia familiar - . Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Promoción Comunitaria, esta Comisión ha resuelto introducirle modificaciones al texto propuesto, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación al siguiente:

 XE "cprotección contra la violencia familiar" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo proceda a la reglamentación de la ley N° 11.529 de Protección contra la Violencia Familiar.”

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-


Esquivel - Barrera - Reutemann - Dalla Fontana - Meotto - Strada - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-
Resulta aprobado.

43

programa solidario provincial

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 20.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Agricultura y Ganadería ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7696 – P.J.) presentado por el diputado Giorgetti, solicitando afecte parte de los fondos del actual Programa Solidario Provincial para promover acciones de empleo y capacitación de trabajadores rurales de unidades lecheras; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

 XE "cprograma solidario provincial" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través de quien corresponda, afecte el 20% de los Fondos comprendidos en el actual Programa Solidario Provincial, destinando los mismos a promover acciones de empleo y capacitación de trabajadores rurales”.-

Sala de la Comisión, 20 de Setiembre de 2000.-

Ibaldi - Grbavac - Sellarés - Venesia - Schachner - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7696 - P.J.), presentado por el diputado Giorgetti, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través de quien corresponda, afecte el 20% de los Fondos comprendidos en el actual Programa Solidario Provincial, destinando los mismos a promover acciones de empleo y capacitación de trabajadores rurales de unidades lecheras, como así también para mantenimiento y mejoramiento de la infraestructura vial de caminos secundarios; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, se adhiere al dictamen de la Comisión de Agricultura y Ganadería.

Sala de la Comisión, 28 de Setiembre de 2000.-


Giardino - Basaldella - Alvarez, R. - Baudín - Miret - Grbavac - Reutemann - Paganini - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

44

aspectos que hacen al funcionamiento de la epe

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 21.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7605 - U.C.R.), del diputado Pezz, solicitando informe sobre aspectos que hacen al funcionamiento de la E.P.E.; y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.-

 XE "caspectos que hacen al funcionamiento de la epe" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia solicita al Poder Ejecutivo, que a través de la Empresa Provincial de la Energía, informe con carácter de urgencia sobre los siguientes puntos:

1.- Si la empresa referida utiliza en la actualidad transformadores de alta, media y baja tensión refrigerados con aceites aditivados con policloro bifenilo P.C.B.

2.- Para el caso de que así sea, informe si los mismos se encuentran en el radio urbano de ciudades y pueblos de la provincia; detallando el nombre de las mismas.

3.- En tal caso, deberá detallar cuáles son las medidas de seguridad implementadas por la empresa a los fines de evitar la posibilidad de que personas puedan entrar en contacto con los mismos.

4.- Diferencia de costos de estos transformadores a igual prestaciones, con aquellos que no contienen esta sustancia química.-

5.- Si dichos transformadores por funcionamiento defectuoso, accidentes o negligencia o imprudencia pueden producir derrames malsanos que afecten la salud de las personas o el entorno.

6.- Si se ha informado debidamente a la población de la existencia de los mismos y los posibles riesgos que ellos conllevan para las personas o el ambiente, como asimismo de los recaudos a tomar frente al derrame del producto.

7.- Si se han previsto medidas de emergencia o mitigación de riesgos frente a posibles volcados del producto y en qué consisten, enviándose el manual de uso, de contingencias y las directivas existentes en esa dirección para el personal.-

8.- Para el caso de que los transformadores hubieran sido sustituídos por otros libres de P.C.B., se servirá informar cuál ha sido el destino de dicha sustancia o el tratamiento dado a la misma, remitiendo la documentación pertinente sobre la disposición final del producto”.-

Sala de la Comisión, 21 de Setiembre de 2000.-

Sellarés - Villalba - Broda - Reutemann - Mazziotta - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7605 - U.C.R.), presentado por el diputado Pezz, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través del organismo correspondiente, informe sobre aspectos que hacen al funcionamiento de la E.P.E.; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, se adhiere al dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.

Sala de la Comisión, 28 de Setiembre de 2000.-


Giardino - Basaldella - Alvarez, R. - Baudín - Miret - Grbavac - Reutemann - Paganini-

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

45

detección de enfermedades por contaminación en las toscas

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 22.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7303 - U.C.R.), de los diputados Pezz y Galaretto, solicitando implemente un programa de detección de enfermedades, ocasionadas por posible contaminación ambiental ocurrida en Las Toscas., y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.-

 XE "cdetección de enfermedades por contaminación en las toscas" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio de la autoridad competente, implemente un programa de detección de enfermedades que puedan haberse ocasionado con motivo de la posible contaminación ambiental acaecida en la localidad de Las Toscas.


Asimismo, se proyecte un cuadro comparativo entre habitantes de Las Toscas con pobladores de otras comunidades de similar índice poblacional que no padecen similar la situación ambiental, a fin de contar con datos estadísticos sobre el actual estado de salud de los primeros”.-

Sala de la Comisión, 21 de Setiembre de 2000.-

Sellarés - Villalba - Broda - Reutemann - Mazziotta - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Seguridad Social, ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7303 – U.C.R.), presentado por los señores diputados Pezz y Galaretto, solicitando implemente un programa de detección de enfermedades, ocasionadas por posible contaminación ambiental ocurrida en Las Toscas. Y atento que el proyecto cuenta con dictamen de la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, esta Comisión resuelve adherir al mismo aconsejando su aprobación.

Sala de la Comisión, 28 de Setiembre de 2000.-

Becker - Venesia - Giacosa - Ritter - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

46

provisión de agua potable en rafaela

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 23.

-
Se lee:

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7773 - P.J.), presentado por el diputado Giorgetti, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, interceda ante el Ente Regulador de los Servicios Sanitarios (ENRESS), a fin de acordar y garantizar una normal provisión de agua potable a la ciudad de Rafaela, departamento Castellanos; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación.

 XE "cprovisión de agua potable en rafaela" 

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, interceda ante el Ente Regulador de los Servicios Sanitarios (ENRESS.), para que el mismo acuerde con la municipalidad de la ciudad de Esperanza, los requisitos necesarios para la conexión de nuevos pozos de bombeo, que ubicados en dicho distrito han de garantizar la normal provisión de agua a la ciudad de Rafaela, departamento Castellanos”.-

Sala de la Comisión, 21 de Setiembre de 2000.-


Giardino - Basaldella - Grbavac - Paganini - Miret - Alvarez, R. - Baudín - Reutemann - 

Señores diputados:


Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 7773 – P.J.), presentado por el diputado Giorgetti, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo que, por intermedio de los organismos correspondientes, interceda ante el Ente Regulador de los Servicios Sanitarios (ENRESS), a fin de acordar y garantizar una normal provisión de agua potable a la ciudad de Rafaela, departamento Castellanos; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al presente proyecto.

Sala de la Comisión, 27 de Setiembre de 2000.-

Alvarez, R. - Schachner - González - Cardelli - 

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración.


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-
Resulta aprobado.

47

reconsideración asunto nro. 21 del orden del DÍA

SRA. TATE.- Pido la palabra.

 XE "caspectos que hacen al funcionamiento de la epe (modificación propuesta por la señora diputada tate)" 

Señor presidente: yo había conversado con el señor diputado Pezz, que es el autor del proyecto que figura como asunto nº 21 del Orden del Día, que se añadiera un punto más a este proyecto, que dijera: “Informar si en el depósito La Esmeralda de la Empresa Provincial de la Energía, en la ciudad de Santa Fe, se encuentran depositados más de 500 litros de PCB y con qué medidas de seguridad se controlan los riesgos, indicando el destino final de la partida”. Por tanto, solicito la reconsideración de la votación de este asunto nº 21, para que se incorpore este párrafo.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Señor diputado Pezz: la señora diputada Tate está solicitando la reconsideración del asunto nº 21 del Orden del Día para incorporarle un párrafo.

SR. PEZZ.- Sí, la señora diputada me comentó sobre ello; mejor si se amplía el cuestionario del pedido de informes.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Se va a votar la reconsideración del asunto nº 21 del Orden del Día.

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- En consideración el proyecto con el párrafo propuesto por la señora diputada Tate.

SR. ESQUIVEL.- ¿Podría repetirme, señora diputada, cuál es el punto que se quiere agregar?

SRA. TATE.- “Informar si en el depósito La Esmeralda de la Empresa Provincial de Energía en la ciudad de Santa Fe, se encuentran depositados más de 500 litros de PCB y con qué medidas de seguridad se controlan los riesgos, indicando el destino final de la partida.”

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el proyecto con la modificación introducida por la señora diputada Tate.

-
Resulta aprobado.

48

inasistencias

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- La Cámara debe considerar las inasistencias de los señores diputados D’Ambrosio, Funes, Giorgetti, González, Pochettino y Venesia a la sesión del día de la fecha.

SR. UGALDE.- Pido la palabra.


Mociono en el sentido de que estas inasistencias sean consideradas justificadas con goce de dieta.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- Si no se hace uso de la palabra, se va a votar la moción formulada por el señor diputado .

-
Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Hammerly).- No habiendo más asuntos que tratar, queda levantada la sesión.

-
Eran las 17 y 58.

zunilda IRENE Pérez

directora general del cuerpo de taquígrafos


