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1

izamiento de la bandera nacional



-	En la ciudad de Santa Fe, a los veintitrés días del mes de setiembre de 1999, se reúnen en su Sala de Sesiones los señores diputados.

-	Siendo las 15 y 30, dice el:

SR. PRESIDENTE (Giorgetti) - Con quórum legal, declaro abierta la sesión.

	Invito a los señores diputados Juan Carlos Millet y Nora Mionis de Galotto a izar la Bandera Nacional en el mástil del recinto.

-	Así se hace. (Aplausos.)

2

asuntos entrados



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Por Secretaría se dará cuenta de la nómina de los Asuntos Entrados.

-	Se lee:

I

Comunicaciones Oficiales :

El señor Subsecretario de Asuntos Legislativos, eleva respuesta a las siguientes minutas de comunicación :



Expte. Nº 5940 – C.S.F. :�Informe sobre la situación de diversos terrenos en el éjido urbano de la ciudad de Santa Fe. (Nº 3093/99).-��Expte. Nº 6063 – B.J.I. :�Arbitre los medios que permitan cortar la cadena epidemiológica detectada en algunas escuelas de Reconquista, donde se han detectado casos de hepatitis A. (Nº 3094/99).-��Expte. Nº 6110 – B.J.I. :�Provea a la Sala Clínica del Hospital Iturraspe, de esta ciudad, de un monitor cardiovascular. (Nº 3095/99).-��Expte. Nº 6419 – U.C.R. :�Creación de un cargo de portero para la Escuela de Educación Técnica 685 “Nuestra Señora de Luján”, de Rosario. (Nº 3096/99).-��Expte. Nº 6464 – U.C.R. :�Informe sobre aspectos relacionados con el robo de medicamentos para el tratamiento del SIDA, en el Hospital Centenario de Rosario. (Nº 3097/99).-��Expte. Nº 6380 – P.D.P. :�Suspenda la habilitación de la caza de la perdiz. (Nº 3098/99).-��Expte. Nº 6554 – D.B. :�Informe respecto de la Resolución 552/99, por la cual se incorpora al Hospital J.B. Iturraspe de Santa Fe, el personal y los bienes del Instituto Nacional de Oncología. (Nº 3099/99).-��A sus Antecedentes –

La Sra. Jefe de División de Trámites Notariales y de Culto, del M.G.J.y C., remite copia del Decreto Nº 0224/99 (por el cual se aprueba el plazo mínimo de (5) cinco años para Exptes. de Rendiciones de Cuentas y Gastos, Exptes. de Rendiciones de Cuentas de Sueldos, Comprobantes de Caja de Partes de Tesorería, Balances Mensuales de Movimientos de Fondos producidos por las Direcciones de Administración de cada Jurisdicción. (Nº 3100/99).-

- Al Archivo -

El señor Director General de Despacho del Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto, remite copia del Decreto Nº 2071/99, por el cual se declara de interés provincial la “Reunión Anual 1.999 de las Asociación Argentina de Astronomía”. (Nº 3101/99).-

- Al Archivo -

II

Dictámenes de Comisión :

De las de Seguridad Social, de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General, expidiéndose en el siguiente proyecto de ley :

Venido en revisión, Mensaje Nº 2200; declarando en estado de emergencia la situación económico-financiera de la Provincia. (Expte. Nº 6605 – P.E.R.).-

- Al Orden del Día -

De la de Asuntos Constitucionales y Legislación General, expidiéndose en los siguientes proyectos de ley:

De los señores diputados Jove, Alvarez, Pinasco de Julierac y Rava de Carreras; incorporando el Artículo 21 Bis al Código de Procedimiento Civil y Comercial de la Provincia. (Expte. N° 5181 – U.C.R.).-

Al Orden del Día –

Venido en revisión, Mensaje N° 2099; donando una fracción de terreno a la Asociación de Bomberos Voluntarios de Bigand, departamento Caseros. (Expte. N° 6513 – P.E.R.).-

- Al Orden del Día -

De las de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda, expidiéndose en los siguientes proyectos de ley :

De la señora diputada Grande; creando el Sistema Provincial de Arbitraje de Consumo. (Expte. N° 5570 – C.S.F.).-

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Rodríguez; modificando los Artículos 7°, 70, 74, 77, 84, 90, 93 y 100 de la Ley 10.160 (Orgánica del Poder Judicial). (Expte. N° 6255 – C.S.F. – Adj. Expte. N° 6239 – U.C.R. y Expte. N° 6260 – U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

De las de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General, expidiéndose en los siguientes proyectos de ley :

Venido en revisión, Mensaje N° 2118; autorizando a la Comuna de Peyrano, departamento Constitución, a donar una fracción de terreno a la Asociación Bomberos Voluntarios de esa localidad. (Expte. N° 6515 – P.E.R.).-

- Al Orden del Día -

Venido en revisión, Mensaje N° 2128; autorizando a la Municipalidad de Santa Fe, a donar una fracción de terreno al Arzobispado de esta ciudad. (Expte. N° 6517 – P.E.R.).-

- Al Orden del Día -

De la de Educación, expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

Del señor diputado Chipoloni; solicitando proceda a crear cargos para planta campamentil, de la Escuela 670 “Dr. Ricardo Gutiérrez”, de Murphy, departamento General López. (Expte N° 6602 – C.S.F.).-

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Chipoloni; solicitando proceda a crear cargos para el curso mayor de capacitación manual de carpintería y herrería de la Escuela Taller de Educación Manual 3133 “Brigadier Estanislao López”, de Maggiolo, departamento General López. (Expte. N° 6601 – C.S.F.).-

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Giorgetti; solicitando arbitre los medios necesarios para facilitar el funcionamiento del Centro de Educación Física 45, de Rosario. (Expte. N° 6582 – C.S.F.).-

- Al Orden del Día -

Del mismo señor diputado; solicitando arbitre los medios para facilitar la transformación productiva y remodelación del campo didáctico de la Escuela de Educación Técnica Particular incorporada 2010, de Ataliva, departamento Castellanos. (Expte. N° 6584 – C.S.F. ).-

- Al Orden del Día -

Del mismo señor diputado; solicitando facilite los elementos para realizar el cerramiento de las galerías que circundan el edificio de la Escuela Especial 2075 “Dr. Edgardo Manzitti”. (Expte. N° 6548 – C.S.F.).-

- Al Orden del Día -

Del Bloque Partido Demócrata Progresista; solicitando proceda a dotar del edificio propio a la Escuela de Enseñanza Media 384 “Dr. Albert B. Sabín”, de Rosario. (Expte. N° 6595 – P.D.P.).-

- Al Orden del Día -

Del mismo Bloque; solicitando active la asignación presupuestaria destinada a la construcción del edificio del Jardín de Infantes 200, de Montes de Oca, departamento Belgrano. (Expte. N° 6574 – P.D.P.).-

- Al Orden del Día -

De los señores diputados Martínez, Favario y Merino; solicitando proceda a dotar de un edificio propio al Instituto Superior 28 “ Olga Cosettini”, de Rosario. (Expte. N° 6533 – P.D.P.).-

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Cecchi; solicitando proceda a crear un cargo de maestra integradora para la Escuela 6377, de Firmat. (Expte. N° 6570 – F.P.S.).-

- Al Orden del Día -

De la señora diputada Mionis de Galotto; solicitando agilice la adjudicación del dinero correspondiente al Plan Social Proyecto 7, para la Escuela 1044 “ Bernardo O’Higgins”, de Humberto 1°. (Expte. N° 6526 – B.J.I.).-

- Al Orden del Día -

De la misma señora diputada; solicitando proceda a la creación de un cargo de secretario para la Escuela 16 “Fray Francisco de Paula Castañeda”, de San José del Rincón, departamento La Capital. (Expte. N° 6549 – B.J.I.).-

- Al Orden del Día -

De la misma señora diputada; solicitando gestione la inclusión en el Plan Social Educativo-Programa II, del Centro de Educación Radial 233 “Martín Güemes”, de Barrancas, departamento San Jerónimo. (Expte. N° 6589 – B.J.I.).-

- Al Orden del Día -

De la señora diputada Mionis de Galotto; solicitando gestione la inclusión en el Plan Social Educativo de la Escuela 284 “Libertador General San Martín”, de Centeno, departamento San Jerónimo. (Expte. N° 6588 – B.J.I.).-

- Al Orden del Día -

De la misma señora diputada; solicitando otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora de la Escuela Superior de Comercio 44, de Gálvez. (Expte. N° 6587 – B.J.I.).-

- Al Orden del Día -

De la misma señora diputada; solicitando otorgue un subsidio a la Asociación Cooperadora de la Escuela de Educación Manual 3053 “ José Iturraspe”, de Gálvez. (Expte. N° 6590 – B.J.I.).-

- Al Orden del Día -

De las de Salud Pública y Asistencia Social y de Industria y Comercio, expidiéndose en el siguiente proyecto de comunicación :

De los señores diputados Piaggio, Ciccarelli, Meotto, Di Pollina y Jove; solicitando informe en torno al proceso de habilitación de la fundición Pennelli, en Casilda. (Expte. N° 6455 – D.B.).-

- Al Orden del Día -

De la de Industria y Comercio, expidiéndose en los siguientes proyectos :

De Declaración :

Del señor diputado Giorgetti; declarando su preocupación, por la situación planteada en Villa Ocampo, ante la frustrada subasta de una Planta Desmontadora de Algodón. (Expte. Nº 6616 – C.S.F).-

- Al Orden del Día -

De Comunicación :

Del señor diputado Giorgetti; solicitando asista técnica y financieramente al proyecto producción de Seda Vegetal, a desarrollarse en Villa Guillermina, departamento General Obligado. (Expte. Nº 6583 – C.S.F.).-

- Al Orden del Día -

Del mismo señor diputado; solicitando interceda ante la Nación a fin de evitar la retención y demora al arroz de origen argentino, por ingresar al Brasil. (Expte. Nº 6615 – C.S.F.).-

- Al Orden del Día -

De la de Derechos y Garantías, expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

Del señor diputado Barquín; solicitando declare de interés provincial el Programa de Prevención del VIH/SIDA en las Comisarías de Rosario. (Expte. Nº 6580 – P.J.).-

- Al Orden del Día -

Del mismo señor diputado; solicitando a la Subsecretaría de Derechos Humanos de la Nación, remita los registros de los expedientes reunidos por la CONADEP. (Expte. Nº 6621 – P.J.).-

- Al Orden del Día -

iii

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE SANTA FE

SANCIONA CON FUERZA DE

LEY:

ART. 1º: Autorízase al Estado Provincial a donar al Centro de Jubilados y Pensionados “José Domingo Ramírez” de la ciudad de Granadero Baigorria, Departamento Rosario –Ref. Estatuto Resol. Nº 356/85- una fracción de terreno situada en el triángulo comprendido entre las calles Belgrano, San Lorenzo y Orsetti, designado como manzana 20 bis de la Sección Primera, Partida del Impuesto Inmobiliario Nº 16-02-00 33992/0000, que según el Plano Nº S N 985 del Servicio de Catastro e Información Territorial se determina como Sección 20-1, con las medidas y linderos allí determinados, encerrando una superficie total de ochocientos sesenta y siete (867) metros cuadrados. El dominio se encuentra inscripto en el Tomo Segundo, Folio 108/81, Distrito Granadero Baigorria, Departamento Rosario.

ART. 2º: La transferencia será a título gratuito y se realizará con el cargo de que el inmueble objeto de la misma y las construcciones de obras que se efectivicen, sean destinadas a la práctica de actividades recreativas de la institución y habilitadas al libre acceso del público en general.

ART.3º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor Presidente:

Este proyecto de Ley tiene como objetivo donarle al Centro de Jubilados y Pensionados “José María Ramírez”, inscripto en el Instituto Nacional de Servicios Sociales para Jubilados y Pensionados bajo la Resolución Nº 915/84, un terreno de Patrimonio Provincial que pertenecía a la empresa ex -Obras Sanitarias de la Nación, con domicilio en la calle Orsetti 295 de la ciudad de Granadero Baigorria, Dpto. Rosario.

El predio tiene 50 metros de frente por 100 metros de fondo, encontrándose el mismo totalmente cercado, con postes de cemento, alambre tejido, ligustrines y un portón de hierro como entrada principal.

Este terreno se ha utilizado para la instalación de un camping destinado al desarrollo de actividades recreativas y de esparcimiento de los abuelos y del público en general. También, se ha proyectado la construcción de un geriátrico.

En la actualidad, el predio se encuentra totalmente forestado con distintos tipos de árboles; además, se han construido los baños públicos tanto para damas como para caballeros, un quincho de 12 metros por 12 metros, mesas, bancos y fogones individuales. 

Creemos que sería necesario, otorgarle al Centro de Jubilados y Pensionados “José Domingo Ramírez” la titularidad de este predio, ya que con tantos esfuerzos ha realizado todas estas obras y actividades con la finalidad de que los abuelos de Granadero Baigorria y de la zona de influencia posean un lugar de encuentro y recreación con sus pares.

Por todo lo expuesto, es que solicito de mis pares la aprobación del presente proyecto de Ley.

Griselda Peiretti

 	A las Comisiones de Promoción Comunitaria y de Asuntos Constitucionales y Legislación General

iv

proyecto de declaración

	La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe DECLARA su preocupación ante la actitud asumida por la vecina república del Brasil, en el marco del MERCOSUR, que impondría restricciones a la entrada de aproximadamente cuatrocientos (400) productos argentinos a dicho país, con grave perjuicio para nuestras industrias y el consecuente deterioro de las relaciones comerciales bilaterales.



Señores Legisladores:

	Es realmente preocupante la situación que se está dando en estos momentos con nuestro socio mayoritario del MERCOSUR, la república del Brasil, y nuestras exportaciones a dicho territorio, que se verían drásticamente afectadas por decisiones que impedirían su ingreso normal para su posterior comercialización.

	Pese a que aún no fueron notificadas oficialmente las restricciones a la entrada de aproximadamente cuatrocientos productos argentinos al Brasil, las mismas comenzaron a regir a partir del día 20 de septiembre del corriente año. Entre los productos que están en la lista aparecen el petróleo, los lácteos, el trigo y los automotores, sectores que ahora tienen en el Brasil el mismo tratamiento de importación que el de cualquier país no perteneciente al MERCOSUR. La intención del país vecino, de poner en marcha las licencias no automáticas sobre cuatrocientos productos argentinos, procedería a quitar a los mismos el trato preferencial que tienen las exportaciones del Mercosur que quieran ingresar al Brasil.

	La decisión adoptada por dicho país obedece a represalias tomadas contra la Argentina por la actitud de proteger a la industria del calzado nacional del aumento de las importaciones baratas de dichos productos desde el Brasil. Esta situación ha ocasionado que las cancillerías de ambos países traten de arribar a un acuerdo entre los empresarios del sector del calzado, con la finalidad de establecer un cupo voluntario de parte de los importadores brasileños que le permita a la Argentina dejar sin efectos o flexibilizar las trabas al ingreso de calzado barato de origen brasileño.

	Es realmente preocupante esta situación, que acompaña a otras discusiones que se han producido en los últimos tiempos, avizorándose un deterioro permanente de las relaciones entre ambos países, no pudiendo menos que hacer votos para el pronto restablecimiento de un normal intercambio, con el beneficio para todos los actores intervinientes, despejando las serias dudas que hoy por hoy se plantean nuestros industriales, entre los cuales aumenta un sentimiento de zozobra permanente.

Jorge R. Giorgetti.

-	A la Comisión de Industria y Comercio

v

proyecto de comunicación

	La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, insista ante las Autoridades Nacionales pertinentes para realizar las obras de iluminación y señalamiento del cruce a nivel del Ferrocarril Nuevo Central Argentino, en su intersección con la ruta nacional nro. 34, en ámbito de la ciudad de Rafaela, departamento Castellanos, Santa Fe.



Señores Legisladores:

	Lamentablemente, pese al tiempo transcurrido, no hemos podido observar que se hayan realizado mejoras algunas en el fatídico cruce a nivel del Ferrocarril Nuevo Central Argentino y la ruta nacional nro. 34, en jurisdicción de la ciudad de Rafaela, departamento Castellanos.

	Este cruce ha sido motivos de arduos comentarios en más de una oportunidad como consecuencia de los fatales accidentes allí ocurridos, donde colisionan vehículos de todo tipo de trenes de carga de 40 a 60 vagones, que arriban al mismo al sesgo, siendo imposibles divisarlos en tiempo y forma. Es por ello que en más de una oportunidad hemos reclamado medidas para evitar estos accidentes, siendo menester que estos requerimientos se realicen a nivel nacional por encontrarse dicha vía de comunicación concesionada. Ni barreras, ni señales luminosas, ni señalas auditivas, ni luces identificatorias han sido colocadas a la fecha, dando la impresión que es necesario que ocurra otra muerte para que nos acordemos de las crónicas falencias, en materia de seguridad, que adolece este paso a nivel.

	Asimismo, he tomado conocimiento que la empresa concesionaria COVINORTE S.A., ha expresado que el señalamiento solicitado por diversas vías, no está previsto en su contrato y se considera al mismo como mejora del nivel de servicio con un costo de diez mil pesos ($10.000). Del mismo modo el Ente Ferroviario no incorporó ninguna medida precautoria ni activa ni pasiva y la gerencia de Planeamiento, Investigación y Control de Vialidad Nacional ha manifestado: “con relación al pedido de iluminación y señalamiento del paso a nivel de la ruta nacional nro. 34 con el Ferrocarril Nuevo Central Argentino, se ha decidido incorporar dicha obra en los planes de mediano plazo”.

	Por lo antedicho, veo con preocupación, la falta de resolución de este problema y deduzco que la solución a tan acuciante situación no ha de llegar en forma inmediata como es oportuno y necesario, siendo menester recalcar al Poder Ejecutivo que insista en dichas concreciones, a los fines de llevar tranquilidad a tan importante sector del oeste de nuestra provincia.

Jorge R. Giorgetti.

-	A la Comisión de Obras y Servicios Públicos

vi

proyecto de comunicación

	La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, interceda ante Autoridades del Ministerio de Trabajo de la Nación para la inmediata implementación en territorio santafesino, de los denominados PROGRAMAS FORESTAR que habiéndose suspendido, impiden la creación de nuevas fuentes de trabajo y riquezas forestales para beneficio de determinadas economías regionales.



Señores Legisladores: 

	Desde el Estado Nacional, se ha implementado oportunamente, un programa denominado FORESTAR, de aplicación en diversos territorios, incluida la Provincia de Santa Fe.

	Su objetivo primordial es financiar la mano de obra necesaria en el proceso de forestación durante un período cercano a los tres meses, permitiendo el acceso a puestos de trabajo de conciudadanos necesitados de contar con un ingreso digno por una realización laboral concreta.

	Los principales destinatarios finales de dichos programas son los productores forestales, a los cuales les disminuiría su costo de producción haciendo más competitiva la actividad forestal, al mismo tiempo que facilitaría mano de obra socialmente justificable. Otro hecho importante de estos planes, es su aplicación en una zona limitada económicamente como lo es el norte de nuestra provincia, donde dichos programas cumplen un rol auxiliar de las economías regionales, de por sí escasa en medios rentables para los recursos humanos.

	Este programa no solamente proporciona servicios a través de la financiación de la mano de obra durante el período señalado sino que incrementa las existencias forestales, las que permitirán en etapas posteriores brindar nuevas alternativas laborales. Este pedido obedece a una preocupante realidad, cual es la suspensión transitoria de los mismos, lo que nos obliga ante la existencia de una importante demanda de ellos, solicitar al Poder Ejecutivo, arbitre los medios para su nueva instrumentación no descartando la posibilidad de la participación de organismos comunales en convenios con los productores para promocionar dichos programas de alto contenido social.

	Por los motivos expuestos precedentemente, solicito a mis pares aprueben el presente proyecto de comunicación.

Jorge R. Giorgetti.

-	A la Comisión de Agricultura y Ganadería.

vii

PROYecto de comunicación

La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por medio del organismo que corresponda, informe lo siguiente en relación al robo de hacienda (abigeato) en el departamento 9 de Julio en el período comprendido entre el 1º de enero y el 1º de julio de 1999:

1) Datos estadísticos sobre el número de cabezas robadas, especificando cuántas fueron detectadas por:

a- Procedimientos ordenados por derivación de investigaciones.

b- Controles de rutina que detectaron irregularidades o circunstancias sospechosas.

c- Por denuncias recibidas.

2) Número de hechos que resultaron esclarecidos o desbaratados en el intento. Indique si dicho procedimiento estuvo a cargo de la Policía de la Provincia de Santa Fe o de la Guardia Rural Los Pumas, señalando en cada caso radicación de la comisaría o destacamento.

3) Número de destacamentos que posee la Dirección Provincial Guardia Rural “Los Pumas” en el departamento mencionado detallando localización, cantidad de personal, y medios de movilidad con los que cuentan señalando el estado de los mismos.

4) Si como resultado de las investigaciones realizadas, se encuentran coincidencias en el modus operandi, especialmente destino de los animales robados, relacionados con el tema enunciado.

5) Si se ha advertido un crecimiento del número de hechos en comparación con igual período anterior inmediato.

6) En caso afirmativo, qué medidas se tomaron tendientes a revertir la situación.

7) Si el Poder Ejecutivo cuenta, en función de los datos existentes, con una estimación económica de los hechos perpetrados. En caso afirmativo, indique monto resultante del equivalente al valor del número de cabezas robadas, tipo y características de las mismas.

Favario - Merino - Bullrich - Martínez.

-	A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General

VIII

Del Senado

Proyecto de ley, Venido en revisión; condonando las deudas en concepto de impuestos sobre los ingresos brutos y aportes sociales – Ley 5110- al Banco de Santa Fe SAPEM. (Mensaje Nº 2193 – Expte. Nº 6636 – P.E.R.).-

- A las Comisiones de Seguridad Social, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General -

IX

De los Particulares 

Integrantes de la Comisión Comunal, electa por voto directo de San José del Rincón, solicitan a esta Cámara de Diputados, tomen intervención en los hechos acontecidos en esa localidad, referente a situaciones dadas en el gobierno actual, generadas por la promulgación de una super estructura del personal comunal. (Nº 393/99).-

- A la Comisión de Asuntos Comunales -

3

versión taquigráfica



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se encuentra a consideración del Cuerpo la versión taquigráfica correspondiente a la antepenúltima sesión del cuerpo.

	Si no se formulan observaciones se dará por aprobada.

-	Resulta aprobada.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Corresponde considerar los asuntos reservados en Secretaría para su tratamiento sobre tablas.

4

VETO LEY 11.690 - CREACIÓN FONDO PROVINCIAL PARA EL APROVECHAMIENTO DEL AGUA POTABLE



SR. SUBSECRETARIO (Bonaveri).- Se encuentran reservados dos asuntos que fueron derivados de la Comisión de Labor Parlamentaria para su tratamiento sobre tablas. El primer proyecto remitido por el Poder Ejecutivo, venido en revisión, con sanción oportunamente otorgada por la Cámara de Senadores, vetando parcialmente la ley registrada bajo el número 11.690, creación del Fondo Provincial para el Aprovechamiento del Agua Potable, proyecto de veto que cuenta con dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, por el cual se aconseja se dé aprobación al proyecto de veto con la enmienda remitida por el Poder Ejecutivo.

5

CUARTO INTERMEDIO



SR. PFEIFFER.- Pido la palabra.

	Solicito un breve cuarto intermedio para aunar criterios sobre este tema.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se vota la moción del señor diputado Pfeiffer.

-	Resulta afirmativa.

-	Eran las 15 y 37.

-	Siendo las 15 y 53, dice el

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Con quórum legal, se reanuda la sesión.



SR. MEHAUOD.- Pido la palabra.

	Luego del cuarto intermedio, vamos a pedir que el expediente no se trate hoy sobre tablas y tal cual como se ingresó que pase al Orden del Día de la sesión de mañana.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consecuencia, dicho proyecto pasa al Orden del Día de la sesión de mañana.

6

REFORMAS Y DESARROLO DE MUNICIPIOS ARGENTINOS



SR. SUBSECRETARIO (Bonaveri).- En el mismo sentido que el proyecto anterior la Comisión de Labor Parlamentaria remitió a la Secretaría para darle ingreso otro proyecto con el consejo de ser reservado para su tratamiento sobre tablas, consistente en el Mensaje del Poder Ejecutivo Nº 6.511, venido en revisión, autorizando a municipios y comunas a ingresar al programa de Reformas y Desarrollo de Municipios Argentinos.

	En el mismo sentido, de no obtener el tratamiento sobre tablas, ya al haber ingresado el dictamen, el proyecto pasa al Orden del Día de la sesión de mañana. Si obtiene el tratamiento sobre tablas se trata en este momento.

-	Se lee:

dictamen expte. nº 6511 - per

mensaje nº 2141 



proyecto de ley

Señores Diputados:

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el Proyecto de Ley (Expte. Nº 6511 - PER - Mensaje Nº 2141 - Venido en Revisión), por el cual se autoriza a Municipios y Comunas a ingresar al “Programa de Reformas y Desarrollo de los Municipios Argentinos” y al “Fondo para la transformación de los Sectores Públicos provinciales”.- Y, atento a los estudios realizados, los antecedentes reunidos, las razones que dará su miembro informante y a que el Proyecto cuenta con ½ Sanción de la Cámara de Senadores, y con despacho precedente de las Comisiones de Asuntos Comunales y de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherirse al texto sancionado por la Cámara de Senadores, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación.-

SALA DE COMISIÓN: de Setiembre de 1999.-



REF. EXPTE. EL651199

Señores Diputados: 

	Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado el Proyecto de Ley -- Expte 6511 P.E.R. - Mensaje Nº 2141 --, por el que se autoriza a Municipalidades y Comunas de la Provincia a ingresar al Programa de Reformas y Desarrollo de los Municipios Argentinos y al Fondo para la Transformación de los Sectores Públicos; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al texto de la Sanción de la Cámara de Senadores, de fecha 3 de junio de 1999.

SALA DE COMISIÓN:16 de SET de 1999 



LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE SANTA FE

SANCIONA CON FUERZA

DE LEY:

� EÍ "lREFORMAS Y DESARROLO DE MUNICIPIOS ARGENTINOS" �

ARTÍCULO 1.- Declárase de Interés Provincial el Programa de Reforma y Desarrollo de los Municipios Argentinos.

ARTÍCULO 2.- Autorízase a las Municipalidades y Comunas de la Provincia a contraer préstamos con el Gobierno Nacional y/o con cualquier otro ente público o privado, del país o del exterior, en el marco del Programa citado, conforme el Artículo 39º inciso 20 de la Ley Orgánica de Municipalidades N° 2.756 y en su caso el Artículo 64º de la Ley Orgánica de Comunas N° 2.439, para la financiación de los proyectos de reformas e inversiones contemplados en el Programa y para refinanciar pasivos. 

Las cuotas de amortización incluidos intereses, gastos, comisión de compromiso y todo aquello que pudieran adeudar las Municipalidades y Comunas derivados de estos empréstitos, no pueden superar mensualmente el 20% (veinte por ciento) del promedio de los últimos tres años de la coparticipación provincial y nacional de impuestos que le correspondería a cada uno de dichos Entes. 

ARTÍCULO 3.- La autorización del Artículo anterior comprende la suscripción de Convenios Subsidiarios de Préstamos con la Nación Argentina que instrumenten el traspaso de recursos provenientes del Contrato de Préstamo BID N° 1.164 OC/AR y/o de otros Contratos que pudiera suscribir la Nación Argentina con los Organismos Multilaterales de Crédito para financiar el Programa. También comprende la suscripción de Convenios de Préstamo de Recursos del Fondo para la Transformación de los Sectores Públicos Provinciales con el Ministerio del Interior (Decretos del Poder Ejecutivo Nacional N° 678/93, 919/97 y 1.166/97) y la suscripción de Convenios de préstamos con cualquier otro ente público o privado, del país o del exterior.

ARTÍCULO 4.- A fin de posibilitar que las Municipalidades y Comunas accedan a recursos del Fondo para la Transformación de los Sectores Públicos Provinciales, creado por Decreto del Poder Ejecutivo Nacional N° 678/93, modificado por Decretos N° 919/97 y 1.166/97, autorízase al Poder Ejecutivo Provincial a suscribir Convenios con el Ministerio del Interior en los términos del Artículo 3 del Decreto N° 678/93. 

Los fondos obtenidos como consecuencia de esta autorización y destinados a cancelar pasivos de los Municipios y Comunas, deberán ser dirigidos prioritariamente a pagar las deudas que estos mantengan para con el Estado Provincial y sus Entes Autárquicos y/o Descentralizados.

Una vez acreditado fehacientemente la cancelación o la regularidad en los pagos de convenios vigentes para con los entes señalados en el apartado anterior, se podrán utilizar los empréstitos para cancelar otro tipo de pasivos. 

ARTÍCULO 5.- A los fines de controlar que los montos de los empréstitos contraídos en el marco del Programa tanto con fondos de la operatoria con el BID como a los que accedan a través de recursos del Fondo para la Transformación de los Sectores Públicos Provinciales cumplan con la limitación establecida en el Artículo 39º Inciso 20 de la Ley N° 2.756 o en su caso el Artículo 64º de la Ley N° 2.439, y la viabilidad técnica, financiera y económica de los Proyectos presentados, establécese que cada uno de los Convenios Subsidiarios de Préstamo que suscriban los Municipios y Comunas deberán ser autorizados previamente por el Poder Ejecutivo Provincial, con inmediata comunicación e informe a la Legislatura. Dichas autorizaciones lo serán previa emisión obligatoria y para cada caso de dictámenes favorables sobre: a) de viabilidad técnica, b) de factibilidad económico-financiero y c) de encuadramiento jurídico. Todo ello a través de los organismos que fije la reglamentación y bajo responsabilidad personal y funcional de los funcionarios actuantes. Asimismo, a los fines de permitir el seguimiento de la ejecución de los proyectos, los Municipios y Comunas deberán remitir al organismo que el Poder Ejecutivo Provincial designe a tal fin, copias de los informes de progreso en la implementación del programa enviado a la UEC, dentro de los treinta días contados a partir del cierre de la ejecución de cada semestre, durante toda la ejecución del Programa; también deberá enviar copias de los informes de evaluación recibidos de la UEC, dentro de los treinta días de su recepción.

ARTÍCULO 6.- La Provincia garantiza la atención de los compromisos financieros que asuman las Municipalidades y Comunas en todos los Convenios Subsidiarios de Préstamo que suscriban con la Nación Argentina y/o con cualquier otro ente público o privado, del país o del exterior, en el marco del Programa, siempre que los mismos hayan sido autorizados por el Poder Ejecutivo Provincial conforme se establece en el Artículo precedente. Asimismo, la Provincia garantiza la atención de los compromisos financieros que se contraigan en los Convenios de Préstamo del Fondo para la Transformación de los Sectores Públicos Provinciales a suscribirse con el Ministerio del Interior en los términos del Artículo 3º del Decreto del Poder Ejecutivo Nacional N° 678/93. A tal fin, la Provincia afecta los recursos de Coparticipación Federal de Impuestos (Ley Nacional N° 23.548 y sus modificatorias o el régimen que las reemplace), hasta la cancelación total de los empréstitos. Estas garantías que asuma la Provincia no podrán exceder la suma de U$S 30.000.000.- (Dólares Estadounidenses treinta millones) por todos los conceptos contemplados en la presente Ley. Dicho monto y una vez agotado el mismo, podrá ser elevado a U$S 60.000.000.- (Dólares Estadounidenses sesenta millones) por el Poder Ejecutivo Provincial, previa evaluación del funcionamiento, eficacia y cumplimiento de las obligaciones contempladas en el Programa por cada uno de los Entes participantes del mismo. 

ARTÍCULO 7.- La garantía incluye los importes correspondientes a la comisión de compromiso, intereses, eventuales gastos durante el período de gracia, comisión de compromiso, intereses, amortizaciones, gastos durante el período de pago y todos aquellos que pudieran adeudar las Municipalidades y Comunas de la Provincia derivados de los Convenios Subsidiarios de Préstamo que suscriban con la Nación y/o con cualquier otro ente público o privado, del país o del exterior, en el marco del Programa que hayan sido debidamente autorizados por el Poder Ejecutivo Provincial. También incluye los montos de las cuotas de amortización de capital e intereses de los Préstamos del Fondo para la Transformación de los Sectores Públicos Provinciales.

ARTÍCULO 8.- A los fines de instrumentar la garantía establecida en el Artículo anterior, autorízase al Estado Nacional por intermedio de quien corresponda, a debitar automáticamente de la cuenta de Coparticipación Federal de Impuestos de la Provincia (Ley N° 23.548 y sus modificatorias o el régimen que la sustituya), los montos que pudieran adeudar las Municipalidades y Comunas, con imputación expresa del importe correspondiente a cada una de ellas, por cualquier concepto derivado de los Convenios Subsidiarios de Préstamo que suscriban con la Nación y/o con cualquier otro ente público o privado, del país o del exterior, con la autorización correspondiente, en el marco del Programa. Asimismo, autorízase al Banco de la Nación Argentina a debitar automáticamente de dicha cuenta los montos de las cuotas de amortización de capital e intereses de los Préstamos del Fondo para la Transformación de los Sectores Públicos Provinciales.

ARTÍCULO 9.- Autorízase al Poder Ejecutivo Provincial a suscribir los Convenios de Garantía con el Gobierno Nacional, con los alcances determinados en los Artículos 6º, 7º y 8º de la presente ley.

ARTÍCULO 10.- Las Municipalidades y Comunas deberán afectar los fondos que le correspondan por el Régimen de Coparticipación Provincial de Impuestos, Leyes Provinciales Nos. 7.457, 9.595 y 10.989 y sus modificatorias o del régimen que lo sustituya, en garantía del cumplimiento de los compromisos financieros a que se obliguen con el Estado Nacional, en virtud de los Convenios Subsidiarios de Préstamo que suscriban, dictando para ello las ordenanzas pertinentes autorizando al Gobierno Provincial a debitar automáticamente de dichos fondos, los importes que el Gobierno Nacional pudiera descontar a la Provincia por sus incumplimientos en virtud de la garantía que ésta otorga y los importes de las cuotas de amortización de capital e intereses de los Préstamos del Fondo para la Transformación de los Sectores Públicos Provinciales, según se trate.

ARTÍCULO 11.- Las Municipalidades y Comunas integrantes del Programa abrirán una cuenta corriente en Dólares Estadounidenses en el Banco de la Nación Argentina, donde depositarán con cinco (5) días de antelación al vencimiento de cada servicio de la deuda, el importe que respectivamente les corresponda para el pago de los servicios del préstamo, remitiendo de inmediato copias certificadas de las boletas de depósito y del saldo de la cuenta a esa fecha al Ministerio de Hacienda y Finanzas de la Provincia de Santa Fe.

ARTÍCULO 12.- Las normas, reglas, trámites, operatorias y procedimientos de contrataciones y adquisiciones de bienes y servicios establecidos en el Contrato de Préstamo BID N° 1.164 OC/AR y sus Anexos, en el Reglamento Operativo del Programa y toda otra documentación complementaria, prevalecerán en su aplicación específica sobre la legislación local en la materia. Las contrataciones y adquisiciones que realicen las Municipalidades y Comunas de la Provincia, en el marco del Programa, se regirán conforme las pautas establecidas en el párrafo anterior, quedando facultadas a aplicar en forma supletoria y en cuanto no resultare contrario a dichas pautas, la legislación local vigente. Asimismo, las Municipalidades y Comunas podrán exceptuarse del cumplimiento de normas y procedimientos administrativos contables previstos en la legislación local vigente cuando ellos resulten o pudieran resultar divergentes, sobreabundantes o incompatibles con los contenidos en el Contrato de Préstamo N° 1.164 OC/AR y sus Anexos y toda otra documentación complementaria, o cuando en general resulten inconvenientes para dotar de agilidad a las operatorias de financiamiento. La presente excepción no incluye aquellas normas que supongan el ejercicio de funciones de control por parte de los organismos competentes.

ARTÍCULO 13.- Forman parte de la presente Ley como Anexo A, los siguientes documentos:

1) Contrato de Préstamo N° 1.164 OC/AR y sus Anexos, suscripto entre la Nación Argentina y el Banco Interamericano de Desarrollo el 21 de diciembre de 1998.

2) Reglamento Operativo del Programa.

3) Modelo de Convenio Subsidiario de Préstamo.

4) Modelo de Convenio de Garantía.

5) Decretos del Poder Ejecutivo Nacional Nos. 678/93, 919/97 y 1.166/97.

ARTÍCULO 14.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.



DADA EN LA SALA DE SESIONES DE LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE SANTA FE, A LOS VEINTITRES DÍAS DEL MES DE SEPTIEMBRE DEL AÑO MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se va a votar la moción de tratamiento sobre tablas.

-	Resulta afirmativa.

SR. SUBSECRETARIO (Bonaveri).- Este proyecto también cuenta con media sanción del Senado y dictámenes coincidentes indicando dar aprobación, despachado por la Comisión de Asuntos Comunales con la firma de los señores diputados Bearzotti, Cardelli, Venesia y Rosenthal; de la Comisión de Presupuesto y Hacienda con las firmas de los señores diputados Vallejos, Gastaldi, Bearzotti, Piaggio, Altare, Buyatti y Bullrich; y en el mismo sentido en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, del día de la fecha con la firma de los señores diputados Rodríguez, Chipoloni, Altare, Rébola, Delbianco, Mehauod, Rava de Carrera y Grande.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el proyecto de ley en general.

-	Resulta aprobado.

-	En particular se aprueban sin observaciones los artículos del 1º al 13º, siendo el 14º de forma.

7

regularización de obligaciones fiscales vencidas



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Corresponde considerar el proyecto de ley, venido en revisión, por el cual se establece un régimen de regularización y facilidades para ingreso de obligaciones fiscales vencidas, cuya preferencia se aprobó oportunamente.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:

REF. EXPTE. SL660799 y Expte. 618899 

DICTAMEN DE MAYORÍA

Señores Diputados: 

	Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado, en forma conjunta: el Proyecto de Ley -- Expte 6607 SEN --, Por el cual se establece un Régimen de Regularización y Facilidades para ingreso de Obligaciones Fiscales vencidas; y el Proyecto de Ley -- Expte. 6188 DB -- Por el cual se establece un Régimen de Consolidación, Condonación y Regularización Tributaria, para las Obligaciones Fiscales; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

LEY:

ARTICULO 1°: Establécese un régimen de regularización y facilidades para el ingreso de las obligaciones fiscales cuyo vencimiento hubiere operado hasta el 31 de agosto de 1999, inclusive. Se encuentran comprendidas en el mismo todas las deudas tributarias provinciales por los conceptos enumerados en el artículo 3° cualquiera fuese su estado, aún cuando se encuentren con resolución firme, intimadas, en proceso de determinación, en trámite de reconsideración o apelación ante el Poder Ejecutivo o ante la Justicia, sometidas a juicio de ejecución fiscal o incluidas en regímenes de facilidades de pago, hubiesen o no caducado los correspondientes beneficios.

ARTICULO 2°: Es condición indispensable para acceder al presente régimen, al momento del acogimiento, encontrarse al día por los vencimientos posteriores al 31 de agosto de 1999, relativos al concepto impositivo regularizado. Los pagos totales o parciales realizados sin tener en cuenta este requisito, se considerarán como pagos a cuenta del concepto que se pretende regularizar, sin ningún tipo de beneficios.

ARTICULO 3°: El régimen establecido en la presente Ley es de aplicación a toda obligación referida a los tributos que a continuación se detallan:

1) Impuesto sobre los Ingresos Brutos;

2) Impuesto de Sellos;

3) Impuesto Inmobiliario Urbano, Suburbano y Rural;

4) Patente única sobre vehículos; 

5) Impuesto a las Actividades Hípicas-Ley N° 5.317;

6) Aportes Sociales-Ley N° 5.110;

	7) Aportes al Instituto Becario;

8) Contribución de Mejoras;

	9) Tasas retributivas de servicios;

ARTICULO 4°: Las obligaciones fiscales objeto del presente régimen de regularización, estarán sujetas al siguiente tratamiento, siempre que no se trate de agentes de retención o percepción o de deudas incluidas en el Artículo 5° de la presente:

a) Deudas anteriores al 31 de marzo de 1991: se actualizarán al 1° de abril de 1991, de acuerdo a lo establecido en el Art. 42° del Código Fiscal -Ley N° 3.456 T.O. Decreto N° 2.350/97. El monto de la actualización así obtenido se reducirá al 50% (cincuenta por ciento). A la deuda actualizada según el procedimiento descripto, se le adicionará, desde aquella fecha y hasta la de efectivo pago un interés del 0,5 % (cinco décimos por ciento) mensual no acumulativo.

b) Deudas posteriores al 1° de abril de 1991: se adicionará desde la fecha de vencimiento de la obligación hasta la de efectivo pago, un interés del 0,5% (cinco décimos por ciento) mensual no acumulativo sobre el capital adeudado.

ARTICULO 5°: Las deudas que, en concepto de Impuesto Inmobiliario se hayan originado como consecuencia de la posesión o titularidad de inmuebles construidos a partir del 1° de enero de 1980, mediante programas de vivienda y préstamos de la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo y de los Institutos Municipales de Vivienda, se calcularán considerando exclusivamente la actualización que pudiera corresponderles en la forma prevista en el inc. a) del Artículo 4°, sin aplicación de interés alguno.

ARTICULO 6°: Las deudas de los agentes de retención o percepción se calcularán de la siguiente forma, cuando no hubieran retenido o percibido el impuesto que se regulariza:

a) Deudas anteriores al 31 de marzo de 1991: se actualizarán al 1° de abril de 1991, de acuerdo a lo establecido en el Art. 42° del Código Fiscal -Ley N° 3456 T.O. Decreto N° 2.350/97. El monto de la actualización así obtenido se reducirá al 50% (cincuenta por ciento). A la deuda actualizada según el procedimiento descripto, se le adicionará desde aquella fecha y hasta la de efectivo pago un interés del 1% (uno por ciento) mensual no acumulativo.

b) Deudas posteriores al 1° de abril de 1991: se adicionará desde la fecha de vencimiento de la obligación hasta la de efectivo pago, un interés del 1% (uno por ciento) mensual no acumulativo sobre el capital adeudado.

ARTICULO 7°: El acogimiento a los beneficios de la presente Ley, implica el pleno reconocimiento de la deuda que se regulariza y significará el desistimiento de los recursos en las instancias administrativas y/o judiciales en que se encuentren las causas, por el concepto y monto regularizado. 

ARTICULO 8°: Facúltase al Poder Ejecutivo a disponer quitas de hasta un 10% (diez por ciento) de la deuda calculada según las disposiciones de la presente Ley, para aquellos contribuyentes que optaren por la cancelación al contado de la misma. Este beneficio no alcanzará a las deudas que, con aplicación del presente régimen, regularicen los agentes de retención o percepción en tal carácter. 

ARTICULO 9°: Las condiciones en que se celebrarán los convenios de pago formalizados con motivo de la presente Ley, excepto por deudas de agentes de retención o percepción, se ajustarán a las siguientes condiciones:

I. Cuota de capital: constante.

II. Cantidad de cuotas: hasta un máximo de 36 (treinta y seis), mensuales y consecutivas. Cuando por la deuda a convenir se hayan formulado acogimiento a leyes de regularización anteriores a la presente, la cantidad de cuotas no podrá exceder el número de cuotas adeudadas por el plan original ni el número de veinticuatro (24) cuotas.

III. Tasa de interés aplicable sobre saldo:

Hasta 6 (seis) cuotas: sin interés.

Más de 6 (seis) cuotas: 1% (uno por ciento) mensual, calculado a partir de la séptima cuota. Cuando se trate de deudas contempladas en el Artículo 5°, la tasa de interés se reducirá al 0,5% (cinco décimos por ciento), calculándosela a partir de la séptima cuota.

IV. Cuota mínima de capital:

Impuesto Inmobiliario y Patente Unica sobre Vehículos: $ 20.- (Pesos veinte).

Deuda del Artículo 5°: $ 15.- (Pesos quince).

Resto de conceptos incluidos: $ 100.- (Pesos cien).

ARTICULO 10°: Los agentes de retención o percepción por las deudas que regularicen en tal carácter podrán optar por pagar sus deudas mediante la celebración de convenios de pagos según las siguientes condiciones:

I. Cuota de capital: constante.

II. Cantidad de cuotas: hasta un máximo de 18 (dieciocho), mensuales y consecutivas. Cuando por la deuda a convenir se hayan formulado acogimiento a leyes de regularización anteriores a la presente, la cantidad de cuotas no podrá exceder el número de cuotas adeudadas por el plan original ni el número de 12 (doce) cuotas.

III. Tasa de interés aplicable sobre saldos: 1% (uno por ciento) mensual.

IV. Cuota mínima de capital: $ 500.- (Pesos quinientos). 

ARTICULO 11°: Para que proceda la formalización de convenios de pagos, deberá ingresarse el importe de la primera cuota y observarse la totalidad de condiciones y formalidades que a tal efecto exija la Administración Provincial de Impuestos.

ARTICULO 12°: Cuando el plan de pagos solicitado exceda las seis (6) cuotas y el monto de la deuda supere los diez mil pesos ($ 10.000.-) la Administración Provincial de Impuestos exigirá que el contribuyente o responsable suscriba un documento por un monto equivalente a la sumatoria del importe de las cuotas a vencer, el cual tendrá las formalidades que al efecto se establezcan.

Cuando se trate de sujetos con responsabilidad limitada, el documento deberá ser suscripto, además, por los socios gerentes, directores o responsables.

El mencionado documento será en garantía del pago de la deuda fiscal y en ningún caso significará una novación de la misma, quedando el Poder Ejecutivo facultado para transferir y/o negociar los mismos. 

ARTICULO 13°: Las actuaciones y toda documentación relacionadas con el acogimiento a la presente Ley, estarán exentas del pago de tasas retributivas de servicios e impuesto de sellos.

ARTICULO 14°: El acogimiento al presente régimen condona toda multa o recargo establecido en cualquier otro instrumento legal, por el concepto y en la medida del monto regularizado. 

La condonación de multas por infracción a los deberes formales originadas por incumplimiento de declaraciones juradas, requerimientos de informes, de datos o documentación, queda supeditada a la satisfacción de lo requerido dentro del plazo de acogimiento.

Sin perjuicio de lo enunciado precedentemente, la Administración Provincial de Impuestos reglamentará los requisitos, formas y condiciones en que se producirá el acogimiento a esta Ley.

ARTICULO 15°: La Administración Provincial de Impuestos comunicará a los ejecutores fiscales que deberán abstenerse de iniciar y/o proseguir acciones judiciales durante el plazo de vigencia para el acogimiento y también deberán suspender o paralizar los juicios durante igual período, de conformidad con lo establecido en el Artículo 91° del Código Fiscal.

ARTICULO 16°: Cuando los contribuyentes tengan obligaciones fiscales por cuotas no vencidas o impagas por las cuales hubiesen solicitado convenio de pago de conformidad a cualquier régimen establecido al efecto y cuyos planes se encontraren o no caducos a la fecha de publicación de esta Ley, podrán solicitar, por el saldo capital de tributos adeudados implícito en las cuotas vencidas e impagas a dicha fecha y las que resten hasta la cancelación del plan original, el acogimiento a los términos de la presente Ley y en las condiciones que la misma establece.

ARTICULO 17°: Las cuotas de convenio celebrados con motivo de esta Ley que se abonen fuera de término y que no impliquen caducidad del plan, deberán ser ingresadas junto con los intereses resarcitorios que rijan en general para este tipo de deudas. Los mismos se calcularán entre la fecha de vencimiento y la de pago de las mismas, tomando como base el importe total de la cuota.

ARTICULO 18°: Cuando se produzca la falta de pago de dos cuotas consecutivas o tres alternadas, el plan de regularización estará en condiciones de considerarse caduco.

La caducidad quedará declarada de pleno derecho, sin necesidad de declaración taxativa alguna, en oportunidad de disponerse el cobro judicial del saldo de la deuda original convenida, con más los accesorios que correspondan. Sin perjuicio de ello, la Administración Provincial de Impuestos no podrá disponer dicho cobro judicial si no ha mediado al menos una intimación administrativa advirtiendo la situación en que se halla el convenio oportunamente suscripto.

Producida la caducidad, la pérdida de los beneficios será proporcional a la deuda incumplida al momento de configurarse la misma.

Cuando por el convenio caduco se haya suscripto el documento a que hace referencia el Artículo 12°, y el monto de la deuda determinada como consecuencia de la caducidad supere el monto del mismo, las acciones judiciales se iniciarán por el total de la deuda.

ARTICULO 19°: Cuando las deudas estén en proceso de ejecución fiscal, los contribuyentes que se adhieran al presente régimen deberán acogerse expresamente ante la Administración Provincial de Impuestos, allanándose paralelamente a la ejecución y desistiendo de todo recurso, acción y/o derecho; comunicándoselo al juzgado donde se sustancie la causa. Deberán, además, pagar los honorarios profesionales que se reducirán al 3% (tres por ciento) del monto determinado en la liquidación del acogimiento. En todos los casos se podrán abonar los honorarios mediante la formalización de convenios de pagos en cuota, en las condiciones generales que se prevén para el pago de las deudas impositivas. La Administración Provincial de Impuestos podrá reglamentar todos los aspectos inherentes al pago de los honorarios de los profesionales intervinientes.

ARTICULO 20°: Los contribuyentes y/o responsables, para acogerse a los beneficios de la presente Ley, deberán efectuar la presentación correspondiente ante la Administración Provincial de Impuestos hasta el 20 de diciembre de 1999, facultándose al Poder Ejecutivo a prorrogar dicho plazo.

ARTICULO 21°: Condónanse las deudas que, en concepto de Impuesto Inmobiliario, registren los inmuebles expropiados o en proceso de expropiación incluidos en las Leyes Nros. 9.982, 10.076, 10.421, 10.578, 11.087, 11.248 y 11.367, a condición de que se hubiere abonado la totalidad de la indemnización correspondiente a la fecha de sanción de la presente. Esta condonación incluirá los tributos adeudados hasta el momento de la transferencia de dominio o de la posesión de los mismos por parte del Estado Provincial o de quienes éste designe como nuevos adjudicatarios o propietarios. 

ARTICULO 22°: La condonación dispuesta en el Artículo anterior no dará derecho a devolución o compensación alguna por los impuestos correspondientes a períodos incluidos en aquella, que hubieran sido abonados con anterioridad a la vigencia de la presente Ley.

ARTICULO 23°: Condónase toda deuda que, en concepto de tasas retributivas de servicios, se originen en la escrituración por la transferencia de inmuebles propiedad del Estado Nacional Argentino a favor de familias carenciadas, con destino a vivienda familiar, única y permanente, realizadas en el marco del “Programa Arraigo”. Los inmuebles incluidos son los ubicados en los Barrios Puente Negro, La Ensenada N° 52, Colombres, Alvear y Matheu, Belgrano y Alberdi, todos ellos de la ciudad de Rosario.

ARTICULO 24°: Suspéndense los plazos de prescripción previstos en el Artículo 93° del Código Fiscal (T.O. 1997 y sus modificatorias) desde el primer día del mes de vigencia de la presente Ley hasta el último día del mes previsto para el acogimiento a la misma.

ARTICULO 25°: Invítase a los Municipios y Comunas de la Provincia a adherir, en cuanto les fuere aplicable y de su competencia, al régimen de la presente Ley.

ARTICULO 26°: Facúltase al Poder Ejecutivo a reglamentar la presente Ley.

ARTICULO 27°: Comuníquese al Poder Ejecutivo.

SALA DE LA COMISIÓN: 16 de SET 1999

Gastaldi - Bearzotti - Vallejos - Gurdulich - Piaggio



dictamen expte. nº 6607 - senado - acum. al expte. nº 6188 - db - 

proyecto de ley

SEÑORES DIPUTADOS:

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el Proyecto de Ley (Expte. Nº 6607 - SEN), autoria del Sen. Pignata, por el cual establece un régimen de regularización y facilidades para ingreso de obligaciones fiscales vencidas; y el Proyecto de Ley (Expte. Nº 6188 - DB ), por el cual se establece un régimen de consolidación, condonación y regularización tributaria para las obligaciones fiscales vencidas.- Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el primero de los Proyectos cuenta con ½ Sanción de la Cámara de Senadores y ambos Proyectos cuentan con despacho precedente de Mayoría, obrante a fojas 34 del expediente y Minoría, obrante a fojas 26 de dicho expediente, emitidos por la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherirse al texto sancionado por la Cámara de Senadores y al despacho de mayoría de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, por lo que os aconseja le prestéis vuestra aprobación al texto sancionado por la Cámara de Senadores .- 

SALA DE COMISIÓN: 23 de Setiembre de 1999.-

Mehauod - Esquivel - Rodríguez - Venesia - Rébola - Grande - Delbianco

REF. EXPTE. EL660799

DICTAMEN DE MINORÍA

Señores Diputados: 

	Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha considerado, en forma conjunta: el Proyecto de Ley -- Expte 6607 SEN --, Por el cual se establece un Régimen de Regularización y Facilidades para ingreso de Obligaciones Fiscales vencidas; y el Proyecto de Ley -- Expte. 6188 DB -- Por el cual se establece un Régimen de Consolidación, Condonación y Regularización Tributaria, para las Obligaciones Fiscales; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y :

ARTÍCULO 1º- Establécese un régimen de regularización, condonación y facilidades para el ingreso de las obligaciones fiscales cuyo vencimiento hubiere operado hasta el 31 de agosto de 1999, inclusive. Se encuentran comprendidas en el mismo todas las deudas tributarias provinciales por los conceptos enumerados en el artículo 3º cualquiera fuese su estado, aún cuando se encuentren con resolución firme, intimadas, en proceso de determinación, en trámite de reconsideración o apelación ante el Poder Ejecutivo o ante la Justicia, sometidas a juicio de ejecución fiscal o incluidas en regímenes de facilidades de pago, hubiesen o no caducado los correspondientes beneficios. 

ARTÍCULO 2º- Es condición indispensable para acceder al presente régimen, al momento del acogimiento, encontrarse al día por los vencimientos posteriores al 31 de agosto de 1999, relativos al concepto impositivo regularizado. Los pagos totales o parciales realizados sin tener en cuenta este requisito, se considerarán como pagos a cuenta del concepto que se pretende regularizar, sin ningún tipo de beneficios.

ARTÍCULO 3º- El régimen establecido en la presente ley es de aplicación a toda obligación referida a los tributos que a continuación se detallan:

Impuesto sobre los Ingresos Brutos.

Impuesto de Sellos.

Impuesto Inmobiliario Urbano, Suburbano y Rural.

Patente Unica sobre Vehículos.

Impuesto a las Actividades Hípicas – Ley Nº 5.317.

Aportes Sociales - Ley Nº 5.110.

Aportes al Instituto Becario.

Contribución de Mejoras.

Tasas Retributivas de Servicios.

Deudas por moratorias y/o planes de facilidades de pagos, por la parte impaga o caduca.-

Multas por infracción a los deberes formales y materiales.-

ARTICULO 4º- Las obligaciones fiscales objeto del presente régimen de regularización estarán sujetas al siguiente tratamiento, siempre que no se trate de agentes de retención o percepción o de deudas incluidas en el artículo 5º de la presente:

Deudas anteriores al 31 de marzo de 1991: se actualizarán al 1º de abril de 1991, de acuerdo a lo establecido en el Artículo 42º del Código Fiscal - Ley Nº 3456 T.O. Decreto Nº 2.350/97. El monto de la actualización así obtenido se reducirá al 50% (cincuenta por ciento). A la deuda actualizada según el procedimiento descripto, se le adicionará, desde aquella fecha y hasta la de efectivo pago, un interés del 0.5% (cinco décimos por ciento) mensual no acumulativo.

Deudas posteriores al 1º de abril de 1991: se adicionará desde la fecha de vencimiento de la obligación hasta la de efectivo pago un interés del 0.5% (cinco décimos por ciento) mensual no acumulativo sobre el capital adeudado.

ARTÍCULO 5º- Las deudas que, en concepto de Impuesto Inmobiliario, se hayan originado como consecuencia de la posesión o titularidad de inmuebles construidos a partir del 1º de enero de 1980 mediante programas de vivienda y préstamos de la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo y de los Institutos Municipales de vivienda, se calcularán considerando exclusivamente la actualización que pudiera corresponderles en la forma prevista en el inciso a) del artículo 4º, sin aplicación de interés alguno.

ARTÍCULO 6º- Cuando prueben fehacientemente no haber retenido o percibido el impuesto que se regulariza, las deudas de los agentes de retención o percepción se calcularán de la siguiente forma:

Deudas anteriores al 31 de marzo de 1991: se actualizarán al 1º de abril de 1991, de acuerdo a lo establecido en el Artículo 42º del Código Fiscal - Ley Nº 3456 T.O. Decreto Nº 2.350/97. El monto de la actualización así obtenido se reducirá al 50% (cincuenta por ciento). A la deuda actualizada según el procedimiento descripto, se le adicionarán desde aquella fecha y hasta la de efectivo pago un interés del 1% (uno por ciento) mensual no acumulativo. 

Deudas posteriores al 1º de abril de 1991: se adicionará desde la fecha de vencimiento de la obligación hasta la de efectivo pago un interés del 1% (uno por ciento) mensual no acumulativo sobre el capital adeudado. 

ARTICULO 7º- El acogimiento a los beneficios de la presente Ley, implica el pleno reconocimiento de la deuda que se regulariza y significará el desistimiento de los recursos en las instancias administrativas y/o judiciales en que se encuentren las causas, por el concepto y monto regularizado. 

ARTÍCULO 8º- El Poder Ejecutivo realizará quitas de hasta un 10% (diez por ciento) de la deuda calculada según las disposiciones de la presente ley, para aquellos contribuyentes que optaren por la cancelación al contado de la misma. Este beneficio no alcanzará a las deudas que, con aplicación del presente régimen, regularicen los agentes de retención o percepción en tal carácter.

ARTICULO 9º- Las condiciones en que se celebrarán los convenios de pagos formalizados con motivo de la presente ley, excepto por deudas de agentes de retención o percepción, se ajustarán a las siguientes condiciones:

I.-	Cuota de capital: constante.

II.-	Cantidad de cuotas: hasta un máximo de 48 (cuarenta y ocho), mensuales y consecutivas. Los contribuyentes del Impuesto Inmobiliario Rural podrán pagar hasta en ocho cuotas semestrales, con vencimiento en los meses de junio y diciembre.-

III.-	Tasa de interés aplicable sobre saldos:

	Hasta 6 (seis) cuotas: sin interés.

	Más de 6 (seis) cuotas: 1% (uno por ciento) mensual, calculados a partir de la séptima cuota. Cuando se trate de deudas contempladas en el artículo 5º, la tasa de interés se reducirá al 0.5% (cinco décimos por ciento), calculándoselos a partir de la séptima cuota.

IV.-	Cuota mínima de capital:

Impuesto Inmobiliario, Patente Única sobre Vehículos y deudas del Artículo 5º de la presente: $ 10.- (pesos diez).

Resto de los conceptos incluidos: $ 100.- (pesos cien).

V.-	Para los contribuyentes del Impuesto Inmobiliario Rural que opten por pagos semestrales, la cuota semestral mínima será de $ 60.- ( pesos sesenta).-

ARTÍCULO 10º- Los agentes de retención o percepción - en los casos que demuestren fehacientemente no haber efectuado las retenciones o percepciones - por las deudas que regularicen en tal carácter podrán optar por pagar sus deudas mediante la celebración de convenios de pagos según las siguientes condiciones:

Cuota de capital: constante.

Cantidad de cuotas: hasta un máximo de 18 (dieciocho), mensuales y consecutivas.

Tasa de interés aplicable sobre saldos: 1% (uno por ciento) mensual.

Cuota mínima de capital: $ 500 (pesos quinientos).

ARTÍCULO 11º- Para que proceda la formalización de convenios de pagos, deberá ingresarse el importe de la primera cuota y observarse la totalidad de condiciones y formalidades que a tal efecto exija la Administración Provincial de Impuestos.

ARTÍCULO 12º- Cuando el plan de pagos solicitado exceda las seis (6) cuotas y el monto de la deuda supere los diez mil pesos ($ 10.000,-) la Administración Provincial de Impuestos exigirá que el contribuyente o responsable suscriba un documento por un monto equivalente a la sumatoria del importe de las cuotas a vencer, el cual tendrá las formalidades que al efecto se establezcan.

	Cuando se trate de sujetos con responsabilidad limitada, el documento deberá ser suscripto, además, por los socios gerentes, directores o responsables.

	El mencionado documento será en garantía del pago de la deuda fiscal y en ningún caso significará una novación de la misma.-

ARTICULO 13º- Las actuaciones y toda documentación relacionada con el acogimiento a la presente ley, estarán exentas del pago de Tasas Retributivas de Servicios e Impuesto de Sellos.

ARTICULO 14º- El acogimiento al presente régimen condona toda multa o recargo establecido en cualquier otro instrumento legal, por el concepto y en la medida del monto regularizado.

	La condonación de multas por infracción a los deberes formales originadas por incumplimiento de declaraciones juradas, requerimientos de informes, de datos o documentación, queda supeditada a la satisfacción de lo requerido dentro del plazo de acogimiento. 

	Sin perjuicio de lo enunciado precedentemente, la Administración Provincial de Impuestos reglamentará los requisitos, formas y condiciones en que se producirá el acogimiento a esta ley.

ARTICULO 15º- La Administración Provincial de Impuestos comunicará a los ejecutores fiscales que deberán abstenerse de iniciar y/o proseguir acciones judiciales durante el plazo de vigencia para el acogimiento y también deberán suspender o paralizar los juicios durante igual período, de conformidad con lo establecido en el Artículo 91º del Código Fiscal.

ARTICULO 16º- Cuando los contribuyentes tengan obligaciones fiscales por cuotas no vencidas o impagas por las cuales hubiesen solicitado convenio de pago de conformidad a cualquier régimen establecido al efecto y cuyos planes se encontraren o no caducos a la fecha de publicación de esta Ley, podrán solicitar, por el saldo de capital de tributos adeudados implícito en las cuotas vencidas e impagas a dicha fecha y las que resten hasta la cancelación del plan original, el acogimiento a los términos de la presente Ley y en las condiciones que la misma establece.

ARTICULO 17º- Las cuotas de convenios celebrados con motivo de esta ley que se abonen fuera de término y que no impliquen caducidad del plan deberán ser ingresadas junto con los intereses resarcitorios que rijan en general para este tipo de deudas. Los mismos se calcularán entre la fecha de vencimiento y la de pago de las mismas, tomando como base el importe total de la cuota.

ARTICULO 18º- Cuando se produzca la falta de pago de dos cuotas consecutivas o tres alternadas, el plan de regularización estará en condiciones de considerarse caduco. 

	La caducidad quedará declarada de pleno derecho, sin necesidad de declaración taxativa alguna, en oportunidad de disponerse el cobro judicial del saldo de la deuda original convenida, con más los accesorios que correspondan. Sin perjuicio de ello, la Administración Provincial de Impuestos no podrá disponer dicho cobro judicial si no ha mediado al menos una intimación administrativa advirtiendo la situación en que se halla el convenio oportunamente suscripto.

	Producida la caducidad, la pérdida de los beneficios será proporcional a la deuda incumplida al momento de configurarse la misma.

	Cuando por el convenio caduco se haya suscripto el documento a que hace referencia el artículo 12º, y el monto de la deuda determinada como consecuencia de la caducidad supere el monto del mismo, las acciones judiciales se iniciarán por el total de la deuda.

ARTICULO 19º- Cuando las deudas estén en proceso de ejecución fiscal, los contribuyentes que se adhieran al presente régimen deberán acogerse expresamente ante la Administración Provincial de Impuestos, allanándose paralelamente a la ejecución y desistiendo de todo recurso, acción y/o derecho, comunicándoselo al juzgado donde se sustancie la causa. Deberán, además, pagar los honorarios profesionales, que se reducirán al 3% (tres por ciento) del monto determinado en la liquidación del acogimiento. En todos los casos se podrán abonar los honorarios mediante la formalización de convenios de pagos en cuotas, en las condiciones generales que se prevén para el pago de las deudas impositivas. La Administración Provincial de Impuestos reglamentará todos los aspectos inherentes al pago de los honorarios de los profesionales intervinientes.

ARTÍCULO 20º- Los contribuyentes del Impuesto sobre los Ingresos Brutos podrán deducir, contra el impuesto que regularizan por esta Ley, un crédito fiscal equivalente al Derecho de Registro e Inspección efectivamente abonado o exteriorizado mediante planes de pago por los períodos incluídos en el presente régimen. Dicho crédito no podrá superar el 15% (quince por ciento) del monto del Impuesto sobre los Ingresos Brutos declarado.

ARTÍCULO 21º- Los contribuyentes del Impuesto Inmobiliario, cuya deuda en mora por Partida sea superior a la valuación fiscal de la propiedad, tendrán el derecho de ofrecer el inmueble en donación al Estado Provincial a cambio de la condonación total de la deuda.-

Dicha donación se hará sin costo alguno para el donante, y sin cargo para el Estado.-

El Poder Ejecutivo deberá aceptar la donación en el marco de lo dispuesto en el Inciso j), Artículo 114º del Código Fiscal - Ley Nº 3.650, t.o. s/Decreto 2350/97 -, quedando autorizado a realizar dichos bienes en ofrecimiento público sobre la base del importe de la valuación fiscal, o convenir con los Gobiernos locales la transferencia de los mismos.-

Cuando el titular de una propiedad inmueble ofrecida al Estado sea un jubilado o pensionado que perciba un haber neto - excluído el salario familiar - que no supere el doble del haber mínimo jubilatorio y aquélla su única propiedad inmueble, usada como casa-habitación, el contribuyente quedará en uso de la misma mientras viva él o su cónyugue, y recién luego el Poder Ejecutivo dispondrá el ejercicio de las facultades conferidas por la presente.-

ARTÍCULO 22º- El Poder Ejecutivo coparticipará a los Municipios y Comunas lo recaudado por el presente régimen, conforme a la naturaleza coparticipable de cada tributo.-

ARTICULO 23º- Los contribuyentes y/o responsables, para acogerse a los beneficios de esta ley, deberán efectuar la presentación correspondiente ante la Administración Provincial de Impuestos dentro de los noventa días de promulgada la presente, facultándose al Poder Ejecutivo a prorrogar dicho plazo por un período similar.

ARTÍCULO 24º- Condónanse las deudas que, en concepto de Impuesto Inmobiliario, registren los inmuebles expropiados o en proceso de expropiación incluidos en las Leyes Nros. 9.982, 10.076, 10.421, 10.578, 11.087, 11.248 y 11.367, a condición de que se hubiere abonado la totalidad de la indemnización correspondiente a la fecha de promulgación de la presente. Esta condonación incluirá los tributos adeudados hasta el momento de la transferencia de dominio o de la posesión de los mismos por parte del Estado Provincial o de quienes éste designe como nuevos adjudicatarios o propietarios.

ARTÍCULO 25º- La condonación dispuesta en el artículo anterior no dará derecho a devolución o compensación alguna por los impuestos correspondientes a períodos incluídos en aquella, que hubieran sido abonados con anterioridad a la vigencia de la presente ley.

ARTÍCULO 26º- Condónase toda deuda que, en concepto de tasas retributivas de servicios, se origine en la escrituración por la transferencia de inmuebles propiedad del Estado Nacional Argentino a favor de familias carenciadas, con destino a vivienda familiar, única y permanente, realizadas en el marco del “Programa Arraigo”.

ARTÍCULO 27º- A los contribuyentes del Impuesto Inmobiliario, de la Patente Única sobre Vehículos, del Impuesto sobre los Ingresos Brutos, y de los Aportes Sociales Ley 5.110, que acrediten haber pagado puntualmente y fuera de regímenes de regularización tributaria sus obligaciones fiscales provinciales entre el 01-01-94 y el 31-12-98, la Administración Provincial de Impuestos les extenderá cinco Vales Tributarios equivalentes por un importe total igual al 10 (diez) por ciento del valor ingresado, los que descontarán a razón de uno por año a partir del año 2000, contra el pago de cualquier obligación tributaria provincial.

Los Vales Tributarios se extenderán a la orden del contribuyente, serán endosables, tomando la Administración Provincial de Impuestos las medidas de seguridad pertinentes para evitar su adulteración, falsificación o duplicación.

ARTICULO 28º- Suspéndense los plazos de prescripción previstos en el Artículo 93º del Código Fiscal (t.o. 1997 y sus modificatorias) desde el primer día del mes de vigencia de la presente ley hasta el último día del mes previsto para el acogimiento a la misma.

ARTÍCULO 29º- Invítase a los Municipios y Comunas de la Provincia a adherir, en cuanto les fuere aplicable y de su competencia, al régimen de la presente ley.

ARTICULO 30º- El Poder Ejecutivo reglamentará la presente Ley dentro de los 30 (treinta) días de su promulgación.

ARTICULO 31º- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

SALA DE LA COMISIÓN: 16 de septiembre de 1999.-

Bullrich - Buyatti - Cecchi



dictamen expte. nº 6607 - senado - acum. al expte. nº 6188 - db - 

proyecto de ley

Señores Diputados:

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el Proyecto de Ley (Expte. Nº 6607 - SEN), autoria del Sen. Pignata, por el cual establece un régimen de regularización y facilidades para ingreso de obligaciones fiscales vencidas; y el Proyecto de Ley (Expte. Nº 6188 - DB ), por el cual se establece un régimen de consolidación, condonación y regularización tributaria para las obligaciones fiscales vencidas.- Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el primero de los Proyectos cuenta con ½ Sanción de la Cámara de Senadores y ambos Proyectos cuentan con despacho precedente de Mayoría, obrante a fojas 34 del expediente y Minoría, obrante a fojas 26 de dicho expediente, emitidos por la Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto adherirse al texto del despacho de minoría de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, al que os aconseja le prestéis vuestra aprobación.-

SALA DE COMISIÓN: de Setiembre de 1999.-

Rava de Carreras - Alvarez - Di Pollina -

Favario (En disidencia parcial

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- El proyecto de ley, venido en revisión, cuenta con dictamen de las Comisiones de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General en mayoría y en minoría.

	En consideración el dictamen en mayoría. Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general.

-	Resulta afirmativa.

SR. CECCHI.- Pido la palabra.

	Para no pedir reiteradamente la palabra voy a hacer algunas consideraciones a los efectos de poder marcar cuáles son las diferencias de ambos dictámenes, el de mayoría y el de minoría.

	En primer lugar, tengo que remarcar que desde los bloques de la Alianza, haciéndonos eco de lo que solicitaba la gente en general, cientos de miles de morosos en los distintos impuestos, tributos provinciales, lo que solicitaban algunas agremiaciones y fundamentalmente ante los aprietes de las oficinas jurídicas de la Administración Provincial de Impuestos intimando a las deudas de los morosos, presentamos el 11 de marzo un proyecto de moratoria que entendíamos respondía a las necesidades de la gente.

	Pasaron seis meses y recién ahora nos disponemos a tratar, conjuntamente con el proyecto que ingresó del Senado, otro proyecto de moratoria que evidentemente restringe las posibilidades de que se pongan al día los contribuyentes morosos que tienen vocación de pago. Concretamente me estoy refiriendo a lo que establecen ambos dictámenes de comisión en el artículo 9º. El artículo 9º del dictamen de comisión en mayoría establece un plan de pagos en 36 cuotas, y para aquellos contribuyentes morosos que tienen que refinanciar deudas que en el pasado fueron incluidas en otras moratorias se los castiga limitando a 24 cuotas el plan de facilidades.

	Esto, señor presidente, es en todo el mundo: ser pobre es una desgracia, pero en la provincia de Santa Fe ser pobre es una desgracia y es una discriminación que parte desde el poder público. No le damos a los morosos de los tributos provinciales que tuvieron alguna moratoria impaga en los últimos tiempos los mismos derechos que le estamos dando a otros contribuyentes.

	Quiero aclarar, señor presidente, que en estos momentos hay 380.000 deudores morosos del impuesto inmobiliario sobre un padrón de un millón, estamos hablando que un 38 por ciento de los contribuyentes es moroso. Según la API el 94 por ciento de estos contribuyentes son deudores de menos de 1.000 pesos, y según el director de la API zona sur, en declaraciones formuladas al diario La Capital, allá por el mes de noviembre del año pasado había 120.000 contribuyentes que debían más de 1.000 pesos. 

	Entendemos que más allá de la contradicción que hay entre estas dos comunicaciones oficiales, a estos 120.000 contribuyentes que deben más de 1.000 pesos se los condena a pagar en 24 cuotas, estamos hablando de 27 pesos por cuota sin siquiera calcularle los intereses. Con un vencimiento prorrateado mensualmente de 20 a 25 pesos para el impuesto anual, estamos hablando de cuotas mensuales, para que la gente se pueda poner al día con el impuesto inmobiliario urbano, superiores a los 50 pesos. 

	Esto manifiesta, señor presidente, que no hay verdadera intención de poner esta moratoria al servicio de la gente con cultura de pago y al alcance de sus posibilidades económicas reales. Esta moratoria deja toda la sensación de que va a tender, exclusivamente, a que algunos –los contribuyentes más poderosos– se puedan poner al día. En segundo lugar, se establece una cuota mínima de $20, cuando en el dictamen de minoría fijamos la cuota mínima en $10; entendemos que esto también tiende a facilitarle la posibilidad de ponerse al día a los morosos con vocación de pago.

	En este tema de las cuotas nos hacemos eco desde la Alianza de un viejo reclamo de los ruralistas santafesinos, como es la posibilidad de hacer frente a sus impuestos con cuotas con vencimiento en los ciclos productivos, esto es, con cuotas semestrales que vencen en junio y diciembre de cada año. Por supuesto, en el dictamen de mayoría esto se ignora. 

	En el artículo 12 del dictamen de mayoría se establece la necesidad de firmar documentos cuando las deudas a regularizar superen los $ 10.000. Y en el último párrafo de ese artículo se dispone que el mencionado documento será en garantía del pago de la deuda fiscal, quedando el Poder Ejecutivo facultado para transferir y/o negociar las deudas. 

	Estamos totalmente de acuerdo, señor presidente, con que el Poder Ejecutivo garantice la deuda de los contribuyentes que deban más de $ 10.000, pero no estamos de acuerdo en transferir esta facultad al Poder Ejecutivo, porque implica en la práctica la posibilidad de que éste pueda generar nuevas deudas de la administración pública.

	En el dictamen de mayoría incluimos, señor presidente, lo que fue nuestra propuesta original, esbozada en los artículos 20; 21 y 22. Mediante el artículo 20 se da la posibilidad a los contribuyentes morosos de que regularicen el impuesto sobre los ingresos brutos, de acreditar hasta un 15 % en contra de ese impuesto lo pagado o lo reconocido en el derecho de registro e inspección. 

	En el artículo 21 establecemos la posibilidad de que los deudores morosos de los impuestos inmobiliarios cuyas deudas superen las valuaciones fiscales de las partidas tengan la posibilidad de entregar ese bien inmueble a la Provincia y con ello, saldar totalmente la deuda contraída por el atraso en dicho impuesto.Y facultamos al Poder Ejecutivo a mantener esos bienes en la esfera del Estado, a realizarlos a través de una subasta pública o a transferirlos a los gobiernos locales.

	A través del artículo 22 que, reitero, consta en el dictamen de minoría –y no en el de mayoría–, establecemos la obligatoriedad al Poder Ejecutivo de coparticipar a los municipios y comunas lo recaudado a través de esta moratoria, conforme a la naturaleza coparticipable de cada impuesto. 

	Y finalmente, mediante el artículo 27 que incluye el dictamen de minoría, se establece un premio a todos los contribuyentes que han hecho un esfuerzo, más allá de los obstáculos que presenta la situación económica para mantener el pago en los últimos 5 años. 

	Estas son las diferencias que hacemos resaltar entre ambos dictámenes del proyecto. Va de suyo, señor presidente, que cuando tratemos en particular el proyecto procuraremos enriquecer algunos artículos del dictamen de mayoría. 



SR. BULLRICH.- Pido la palabra.

	Tal cual lo ha expresado el señor diputado Cecchi, hemos tratado de elaborar un dictamen que terminó siendo de minoría por no poder consensuar en la Comisión de Presupuesto y Hacienda un despacho único.

	Quiero recordarles que este proyecto que se está tratando juntamente con el que viene del Senado, fue presentado hace varios meses en la Cámara de Diputados y estuvo durmiendo –por decirlo de alguna forma– el sueño de los justos, por cuanto todos y cada uno de los legisladores que integran las dos cámaras estábamos contestes en la necesidad de votar una moratoria, una nueva moratoria impositiva ya que este Gobierno ya gozó de otra moratoria votada en esta Legislatura. Sin embargo, no sé porqué motivos fue atrasándose el tratamiento del tema, hasta llegar al punto de incorporar las últimas deudas cuando la situación económica y financiera de la Provincia hizo necesaria que esta ley saliera como un paliativo para recaudar fondos.

	Entiendo que la moratoria va a servir al próximo Gobierno ya que los plazos contemplados para su adhesión por parte de los contribuyentes, van a llevar a que prácticamente se haga efectiva sobre el final de esta gestión. Pero esta es una especulación que no hace al fondo de la cuestión.

	Lo que sí hace al fondo de la cuestión es lo que habíamos recalcado ya en la moratoria anterior y lo pusimos de manifiesto cada vez que se trató una moratoria en esta Legislatura, también cuando me tocó tratar como concejal en la Municipalidad de Santa Fe con las moratorias municipales. Me refiero a la injusticia que se produce con aquellos contribuyentes que puntualmente pagan sus impuestos y priorizan el pago de los impuestos y de las obligaciones fiscales; como un hecho superlativo por sobre otros gastos que tienen y que también son necesarios. Sin embargo, aparece siempre la moratoria premiando a los incumplidores y no dándoles ninguna alternativa a aquellos que se han sacrificado con el pago puntual de los impuestos.

	Ese es uno de los puntos fundamentales por el cual no hemos conseguido un dictamen unánime en la Comisión de Presupuesto y Hacienda, por cuanto no se aceptó bajo ningún punto de vista que hubiera una compensación de tipo económica para los cumplidores. Esto, casualmente fuera de los aspectos económicos, fuera de los aspectos que hacen al empobrecimiento de la sociedad santafesina hace necesaria la sanción de una nueva moratoria que haga a un equilibrio, a una justicia tributaria que es necesario destacar.

	Decía bien el señor diputado Cecchi que hay otros aspectos que obviamente discrepamos con el Poder Ejecutivo sobre todo en lo que hace a los plazos, pero coincidimos en lo que hace al recálculo de la deuda, en donde queremos destacar que el proyecto del Poder Ejecutivo es más generoso del que se había propuesto originalmente por parte de los bloques de la Alianza.

	El bloque de la Democracia Progresista entiende oportuno intentar introducirle las enmiendas necesarias al proyecto y sobre todo una que habíamos acordado y que por error quedó inserta en el dictamen de la minoría, cual es la referida a la garantía de las deudas de más de 10.000 pesos o las que se les podrá o se les deberá exigir a los contribuyentes un documento que garantice la deuda.

	El proyecto original presentado por la Alianza hablaba de garantía y no de documento, cuando consensuamos este tema era con el sentido de conseguir un despacho unánime, un dictamen en conjunto y quedó enganchado en la mitad del dictamen, pero en el fondo no lo compartimos. Oportunamente, cuando se trate este artículo lo vamos a fundamentar.

	No queremos dejar de destacar la desprolijidad con la que se ha manejado el Poder Ejecutivo. Estuvimos –como decía recién– muchos meses a la espera de la consulta a la Administración Provincial de Impuestos para consensuar una moratoria que era necesaria y reclamada por todos los sectores. Pero no entendimos nunca la demora injustificada de la Administración, porque considero que fue una bofetada para la mayoría de la Comisión de Presupuesto y Hacienda, que cuando estamos tratando en el seno de la comisión el tema, por el Senado entraba como un proyecto nuevo del Ejecutivo las mismas propuestas que estábamos debatiendo. No hacen más que al anecdotario pero no puedo dejar de mencionar que así no se maneja la legislación, porque todos estamos dispuestos a no poner palos en la rueda y a conseguir que esta Provincia empiece a caminar como corresponde y para ello sancionar las leyes que hacen falta.



SR. ALTARE.- Pido la palabra.

	Quiero dejar sentada la posición del bloque de la Unión Cívica Radical frente a este tema donde hemos suscripto el dictamen en minoría, por supuesto proponiendo estas modificaciones que acaba de expresar el diputado Cecchi y después reafirmar el diputado Bullrich. 

	Nosotros tampoco hemos sido proclives a las moratorias porque llevan intrínsecamente a una actitud injusta. Por eso es que incorporamos, en algunas oportunidades, a fin de mitigar de alguna manera esa injusticia que suele ser inherente a este tipo de facilidades, por lo menos algún reconocimiento a quienes han pagado en tiempo y forma.

	Pero tal como hemos dicho en otra oportunidad a veces uno debe y tiene que proponer este tipo de facilidades de pago frente a hechos evidentes e irrefutables que hacen que una inmensa cantidad de contribuyentes dejen de pagar no porque no quieren pagar o porque buscan escamotear el ingreso al Estado no oblando los impuestos por una cuestión de conveniencia personal, sino directamente porque las circunstancias, los hechos y el entorno de la economía general y la de ellos en particular, hacen que no puedan oblar, sobre todo muchos de estos impuestos que vienen liquidados directamente por el Estado, es decir que no son por declaraciones juradas, o sea que no puede haber un escamoteo en cuanto a la mentira o a la actitud dolosa frente a la declaración de los ingresos.

	Entendemos que esto se debe a circunstancias demasiado claras que se han dado en el país y que repercuten gravemente en las provincias, en especial en la nuestra. Es que cuando el Estado gasta, uno piensa, quiere y trata de que gaste con equidad y con justicia para producir los efectos redistributivos que realmente conllevan la filosofía de cualquier gobierno sano. Pero también el Estado debe imponer justicia cuando recauda porque es una forma de acomodar las cargas y que nadie lleve mayor peso que otro. Eso no se da en absoluto en este país, sobre todo a la luz de los comportamientos que se han operado en la legislación fiscal de los últimos tiempos donde se ha puesto un especial énfasis en los impuestos indirectos, en los impuestos al consumo. 

	De más está decir que han sido titulares en los diarios más importantes del país que, vergonzosamente, en la Argentina pagan más impuestos los pobres que los ricos. Esto es un escarnio, es una vergüenza que llevamos todos en nuestra frente. Un sistema impositivo que haga esto no hace otra cosa que herir gravemente el tejido social, provocar sufrimientos y mala vida a quienes subsisten con el esfuerzo de su trabajo y, por supuesto, premiar muchas veces a quienes obtienen sus recursos de otra manera.

	Este es un país que tiene actualmente importantes rentas monopólicas diferenciales respecto a graciosas concesiones de orden público que se han trasladado al sector privado y generan ganancias extremas que no son gravadas diferencialmente como lo son en otros lugares del mundo.

	Fundamentalmente también quiero decir que hoy en la República Argentina quien ejerce una actividad productiva está gravado, y quien, por ejemplo, invierte en bonos o coloca dinero en plazo fijo, sin correr ningún tipo de riesgo, está desgravado. Esto indudablemente no hace ningún bien a la economía en general; esto es una rémora para cualquier país que quiera lograr un desarrollo económico sustentable y por supuesto de más está explicar que es una injusticia absolutamente inentendible, por eso no hemos suscripto este despacho. 

	Y por otra parte, porque pensamos que esas injusticias deben ser mitigadas o conjuradas en Argentina, ya que como dije, el impuesto en última instancia es el precio que se paga por la civilización, pero un sistema impositivo injusto, aberrante y perverso, es realmente el resultado de la barbarie.



SRA. VALLEJOS.- Pido la palabra.

	Debo realizar algunos comentarios sobre esta ley de moratoria que todos los diputados que me antecedieron en el uso de la palabra, como yo, entienden que es necesaria. Pero me gustaría remarcar con mayor claridad las características generales de la ley, totalmente amplia y abarcativa de todos los tributos provinciales, con mayor facilidad para el recálculo de deudas y un recálculo -si pudiéramos decir- más amplio del previsto en aquel proyecto que la Comisión de Presupuesto y Hacienda recibió en el mes de marzo de este año.

	En el despacho que vamos a aprobar se reduce el capital actualizado a un 50 por ciento y sobre ese capital las tasas de interés son mínimas, lo cual marca la posibilidad de que todo deudor santafesino de tributos pueda encontrar en esta moratoria una seguridad de acogimiento. 

	Se decía hace algunos momentos que cuando se discutió en comisión la posibilidad de acortar los plazos o cantidad de cuotas para los que ya tuvieran convenios caídos, y eso es así en razón de que parece más justo que los que se acogen por primera vez tengan mayor posibilidad de financiación respecto de los que en más de una oportunidad pudieron haber hecho uso del acogimiento a una moratoria y no cumplirla.

	En cuanto a algunos aspectos de los artículos que han quedado en el dictamen de minoría, se refiere uno a la posibilidad de deducción del 15 por ciento del Derecho de Registro e Inspección, lo cual no es que el dictamen de mayoría no lo contemple, sino que esa posibilidad de deducción, con las normas vigentes -la forma de cálculo del impuesto a los ingresos brutos sujeto a la moratoria no está modificado- aunque en el articulado de la ley no esté, es posible.

	Otro artículo distinto en cuanto al proyecto de la minoría es el que refiere a la coparticipación a municipios y comunas; no lo entendimos necesario los que firmamos el dictamen de mayoría porque eso es automático y está previsto por la normativa vigente.

	Otra diferencia es la relativa a la donación de inmuebles al Estado Provincial cuando la deuda por impuesto inmobiliario supere el valor fiscal. Sobre esto hicimos algunas averiguaciones y la figura de la donación aparentemente no es la que correspondería, sino la de dación en pago, porque el contribuyente no estaría donando sino que estaría pagando un impuesto adeudado, en consecuencia, frente a casos excepcionales que puedan caer en esta circunstancia, no parece conveniente su incorporación al despacho de mayoría.

	Y, por último, me parece necesario e importante remarcar que es la primera vez que en leyes de este estilo, que llamamos de moratoria, se permita a través de dos artículos el acogimiento en muy buenas condiciones a los deudores del impuesto inmobiliario de los planes FONAVI que puedan haber tenido reales circunstancias de dificultades para acogerse en otro momento, y otro artículo que refiere a la condonación de deuda por impuesto inmobiliario de los inmuebles de propiedad del Estado nacional que quedaron sujetos al programa Arraigo, de la ciudad de Rosario.

	Frente a estas condiciones creo que estamos ofreciendo en el despacho de mayoría una ley de moratoria que puede asegurar el acogimiento de todos los deudores del tributo de la Provincia de Santa Fe.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar en particular el artículo 1º.

-	Resulta aprobado, como así también el artículo 2º.

-	Al enunciarse el artículo 3º, dice el:

SR. CECCHI.- Pido la palabra.

	Señor presidente: con conocimiento de lo que está sucediendo con la DIPOS Residual y los usuarios morosos de las ciudades de Casilda y Firmat –y supongo que las restantes trece ciudades donde la DIPOS en su momento prestó sus servicios–, con respecto a las intimaciones que está haciendo y las amenazas de ejecuciones, proponemos incluir en este artículo que entren dentro del plan de regularización tributaria las deudas de los usuarios de la DIPOS Residual y también las multas por infracciones a los deberes formales y materiales.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el artículo 3º de acuerdo con el dictamen de mayoría.

-	Resulta aprobado, como así también los artículos 4º a 8º, inclusive.

-	Al enunciarse el artículo 9º, dice el:

SR. CECCHI.- Pido la palabra.

	Señor presidente: proponemos aquí una cantidad de cuotas para la regularización tributaria de hasta un máximo de 48, establecemos la posibilidad de pagos semestrales en el impuesto inmobiliario rural, eliminamos la discriminación de los contribuyentes morosos que tengan que regularizar vencimientos de moratorias del pasado, y solicitamos una cuota mínima de 10 pesos para el impuesto inmobiliario, para la patente automotor y para las deudas del artículo 5º.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Si no se hace más uso de la palabra, se vota el artículo 9º de acuerdo con el dictamen de mayoría.

-	Resulta aprobado.

-	Al enunciarse el artículo 10, dice el:

SR. FAVARIO.- Pido la palabra.

	Simplemente quiero manifestar lo que a nuestro entender es la consagración de una norma excesivamente benévola para quienes tenían la obligación de actuar como agentes de retención; cobraron dineros públicos y se quedaron con la plata; y ahora están incluidos en esta ley de moratoria, si bien es cierto con criterios distintos en el caso del que tenía obligación de retener y no retuvo y el que tenía obligación de retener y retuvo, que es el caso del artículo 10. ¡Qué fácil es la cosa, eh! Se quedan con la plata que es del Estado y después viene la ley de moratoria: se actualiza la deuda igual que en todos los demás deudores; se modifica el interés, eso sí, al interés lo duplicamos, los deudores comunes el 0,5 % mensual, los demás, los que retuvieron el 1 % mensual. Mientras tanto el API a cualquier contribuyente que no pudo pagar le aplica el 3 %. Hay que ser escribano, a lo mejor, para retener lo que le corresponde al Estado y pagarle a lo lejos con estos beneficios, que a mi juicio, reitero, son excesivamente benevolentes.

	Tengamos en cuenta que se trata en principio de quien cometió un ilícito, porque ejerció retención indebida y ahora lo blanqueamos. Me parece que las condiciones para incluirlos en la moratoria, reitero, son excesivamente benévolas, 18 cuotas al 1 % de interés, esto en definitiva en vez de desalentar a los que retienen indebidamente, a los inescrupulosos, me parece que va a terminar alentándolos para que en el futuro haya muchos más que retengan la plata del Estado y esperen la moratoria porque siempre hay un jubileo.

	Con este criterio expresamos nuestra disconformidad y entendemos que la norma debería ser más estricta que la que está incluida en este dictamen que tengo a la vista.



SRA. VALLEJOS.- Pido la palabra.

	En el despacho de mayoría que es idéntico al de la media sanción del Senado, no hay ningún artículo de la ley de moratoria que contemple a los agentes de retención, cuando hubieran retenido o percibido el impuesto. No es aplicable esta moratoria para este tipo de agentes de retención, cuando el artículo 10º hace referencia a las condiciones de pago en cuotas, se refiere a los agentes de retención que regularicen en tal carácter. Los que regularizan en tal carácter son los del artículo 6º cuando no hubieran retenido o percibido el impuesto que se regulariza.



SRA. RAVA DE CARRERAS.- Pido la palabra.

	Adhiero a lo expresado por el señor diputado Favario y con respecto a lo que termina de manifestar la señora diputada Vallejos en relación al contenido de los dos artículos del dictamen que se está votando, deseo expresarle, señor presidente, que “hecha la ley, hecha la trampa”, va a ser muy fácil buscar la connivencia entre el agente de retención y aquel que estaba obligado a pagar algún tributo para que esa situación queda salvada, por lo que adhiero a lo expresado por el señor diputado Favario anteriormente.



SR. FAVARIO.- Pido la palabra.

	Si el criterio es el que sostiene la señora presidente de la Comisión en el sentido de que los que retuvieron y no pagaron no están incluidos en la norma creo que habría que determinarlo expresamente en la ley, porque de lo contrario la redacción es total y absolutamente ambigua y es peor todavía la interpretación que hace la señora presidente de la Comisión, más beneficiosa para los inescrupulosos, porque están comprendidos dentro de los agentes de retención sin establecer distinciones. Yo hice esta interpretación bastante sutil, porque creo que surge de la del Senado...

-	Hablan varios señores diputados a la vez.

SR. FAVARIO.- Si alguno quiere hablar que pida una interrupción, de lo contrario voy a terminar con el concepto.

	En el Senado se planteó la cuestión y creo que de allí surge que los que están comprendidos en el artículo 6º no son los mismos que los del 10º. En consecuencia el artículo 10º habla de los agentes de retención o percepción de las deudas que regularicen por tal carácter podrán optar por pagar sus deudas etc., etc. ¿Quiénes son los que perciben o percibieron?. Me parece que quizás estamos diciendo lo mismo, pero debemos establecer en la ley las normas con absoluta claridad, no vaya a ser que después, porque ellas no estén claras, terminemos otra vez favoreciendo a los que cometieron el delito de retención indebida, creo que esto surge de esta interpretación.
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cuarto intermedio



SR. MEHAUOD.- Pido la palabra.

	Si bien la mayoría de los conceptos manifestados no son compartidos por el oficialismo, sí lo es la intención que con esta ley no se favorezca a los que son agentes de retención,. En función de ello y como creo que hay criterios en común con respecto al tema, solicito un breve cuarto intermedio para hacer las correcciones necesarias porque así es la intención de todos.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se vota la moción de pasar a cuarto intermedio.

-	Resulta afirmativa.

-	Eran las 16 y 32.

-	Siendo las 16 y 43, dice el

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Con quórum legal, se reanuda la sesión.



SRA. VALLEJOS.- Pido la palabra.

	Se habría acordado la siguiente modificación. Implicaría revisar el artículo 6º, agregando como párrafo del artículo 6º, ya votado, el siguiente texto: “En ningún caso quedarán incluidos en esta ley los agentes de retención o percepción que hubieran retenido o percibido en su caso los gravámenes respectivos”.

	Por otro lado, en el artículo 10º se agregaría después de las palabras “en tal carácter” lo siguiente: “conforme al artículo 6º”.



SR. FAVARIO.- Pido la palabra.

	Si bien no votamos anteriormente la norma, en el entendimiento de que estamos contribuyendo a mejorar el texto, y de acuerdo a lo acordado en la reunión previa, vamos a votarla con la corrección que se está haciendo.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Con la aclaración hecha por el señor diputado Favario, se va a votar la reconsideración de los artículos 6º y 10º.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el 

artículo 6º con la modificación leída por la señora diputada Vallejos.

-	Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Le solicito a la diputada Vallejos que repita la modificación propuesta para el artículo 10º.



SRA. VALLEJOS.- El artículo 10º quedaría redactado de la siguiente manera: “Los agentes de retención o percepción de las deudas que regularicen en tal carácter conforme al artículo 6º podrán optar por pagar sus deudas mediante la celebración de convenios de pago según las siguientes condiciones”.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el artículo 10º con la modificación propuesta.

-	Resulta aprobado..

-	Se aprueba sin observaciones el artículo 11º.

-	Al enunciarse el artículo 12º, dice el:

SR. FAVARIO.- Pido la palabra.

	Como no tengo en claro de qué manera funcionaría este régimen que establece el artículo 12º, por el cual el deudor constituye una garantía adicional suscribiendo un documento equivalente a la sumatoria del importe de las cuotas a financiar, que a su vez puede ser transferido o negociado por el Poder Ejecutivo, quisiera que se me brinde alguna explicación y de lo contrario sugeriría que se deje sin efecto la suscripción de un documento adicional que me parece no garantiza nada y vendría a constituir en definitiva la posibilidad de un perjuicio para el deudor que cumpliera con sus obligaciones, en tanto ese documento hubiese sido transferido por el Poder Ejecutivo de acuerdo a la facultad que le da la propia ley.

	En definitiva solicito, señor presidente, porque no tengo en claro el funcionamiento del documento, si se me puede dar una explicación al respecto.



SR. MERCIER.- Pido la palabra.

	Creo que el señor diputado Favario es uno de los más inteligentes que tenemos, así que ya entendió. Lo que estamos haciendo es evitar la avivada, y esta avivada se manifestaba a través de las largas experiencias de convenios, reconvenios, y más convenios.

	También escuché a los miembros de la oposición, en la moratoria anterior, reclamar por la lista de esos famosos cazadores de convenios que nunca terminan de pagar, que nunca terminan de ser ejecutados, que nunca terminan de cumplir con sus obligaciones fiscales. Esto se da particularmente en aquellas sociedades de responsabilidad limitada donde nadie pone la firma y donde en definitiva nadie es responsable y por sumas que muchas veces son de varios millones. Acá se habla de cifras significativas, más de 10.000 pesos, y siempre que pague en menos de 6 cuotas no se le exigirá documento.

	La realidad es que la provincia tiene históricamente —creo que desde siempre— en el Código Fiscal la facultad de vender mucho más ligeramente, vender anticipadamente su recaudación. Una de las facultades que existe en el Código Fiscal, que viene desde la historia de los tiempos, es que ante una situación de emergencia está facultado el Poder Ejecutivo a vender anticipadamente la emisión del impuesto inmobiliario o vender anticipadamente la recaudación de ingresos brutos. Nunca se ha hecho, nunca se ha intentado esa política, pero sí entre los mecanismos de garantía de créditos otorgados sería mucho más razonable antes que comprometer, por ejemplo la garantía de la coparticipación, comprometer a estos deudores pertinaces, a estos deudores morosos que le han encontrado la vuelta a la burocracia y de esa manera van soslayando la responsabilidad. Un documento de esta naturaleza les va a hacer reflexionar más seriamente, y van a pagar, de una vez por todas, los impuestos, o no los van a pagar. Esa es la razón.



SR. FAVARIO.- Pido la palabra.

	Señor presidente: por supuesto que el señor diputado Mercier, quien reconozco es, por lejos, mucho más inteligente que yo, habrá comprendido que estamos haciendo un enfoque desde distintas posiciones. Él, para el caso de que el contribuyente que suscribe un convenio, no pague; y yo, para el caso de que el contribuyente que suscribe un convenio, pague. ¿Cómo se recupera después ese documento autónomo, en manos de terceros, que el Estado transfirió? 

	Yo creo –salvo mejor opinión– que podríamos conciliar las posiciones, asegurar las garantías del Estado en el caso de la sociedad de responsabilidad limitada –tal cual lo señaló el diputado Mercier– y que se obliguen también los socios, para que después el Estado no se perjudique ante la insolvencia eventual de la sociedad, pero suprimiendo la posibilidad de la transferencia, porque en definitiva, la garantía es para el Estado y si se insolventa el deudor, el Estado podrá ejercer la acción judicial contra los garantes de la obligación. Con lo cual podemos impedir esto de la transferencia, que me parece sí puede generar perjuicio para aquellos que finalmente terminan cumpliendo.



SR. ALTARE.- Pido la palabra.

	Señor presidente: quiero que me disculpen porque se han tirado tantas flores que no me queda ninguna para poder ofrecerles.

-	Risas.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Quédese tranquilo, señor diputado Altare, que lo vamos a incluir en la lista de los inteligentes.



SR. ALTARE.- Yo tendría que decir “este humilde diputado de Provincia”, pero creo que hay razones atendibles en los dos casos.

	Coincido con el diputado Mercier en que el Estado necesita hacerse de instrumentos que puedan ayudarle a obtener fondos con garantías y poder, de esa manera, alivianar su propia cuestión de riesgo, lo cual sería en beneficio de la comunidad, por la menor tasa de interés que se pueda lograr. 

	Considero que lo expresado por el diputado Favario es un hecho que hemos visto mucho durante el ejercicio de nuestra profesión, ya que por ahí aparece un documento con una deuda que se puede haber pagado parcialmente, está en otro lado y dadas las características que tiene el derecho cautelar esto trae inconvenientes. Pero yo pensaba que podríamos considerar que estos documentos, para el mejor manejo, podrían ser fraccionados en la cantidad de cuotas –ya sé, es cierto que esto implica llevar una parva de papeles, estimado colega Mercier– pero sostengo que para tranquilidad absoluta del contribuyente, si se firma, como se hace normalmente cuando uno va a comprar un auto o cualquier otro elemento, la cantidad de documentos que tienen que ver con la cuota, cuando se abona, el documento le debe ser devuelto, o en el caso de que se abone la cuota y el documento sea de pago al contado, que por lo menos, a los 15 días se pueda obtener el documento nuevamente o, en caso contrario, que el contribuyente pueda tener el derecho a esperar el pago, hasta tanto le sea devuelto el documento firmado. 

	Pongo esto a consideración como una idea intermedia de que garantizándole al Estado la posibilidad de hacerse de liquidez –lo que está dentro de su derecho–, se lo haga también con el contribuyente, en el sentido de que cuota que pague, cuota que va a rescatar el documento; así podremos llegar a una situación de mayor justicia.

	También, por supuesto, coincido con el diputado Mercier, en el sentido de que habrá una parva de documentos, pero los bancos también tienen montones de documentos, y sin embargo, los llevan y administran, y suponemos que no se pierde absolutamente ninguno y que pueden ser manejados perfectamente, pero si está en una institución de crédito, está en la cartera del Tesoro de la Provincia, deberá ser restituída en tiempo y forma como corresponde.



SR. BEARZOTTI.- Pido la palabra.

	Señor presidente, es necesario que los señores diputados Mercier y Favario me escuchen porque si no es así, estaría hablando para nadie.

-	Hablan varios señores diputados a la vez.

SR. BEARZOTTI.- ... Agrego a lo que dije recién. Mi explicación va referida a lo que está en discusión por eso digo que es importante que me escuchen.

	Este artículo fue debatido en la Comisión de Presupuesto y Hacienda y entiendo que su interpretación es la siguiente: el documento pagaré se firma –como dice el artículo– como garantía, por lo tanto el título no es autónomo sino que se integra con el reconocimiento de deuda y con el convenio de pago de deuda. La transferencia del documento implica necesariamente la transferencia del convenio. Lo que la Provincia puede negociar es el convenio de deuda con su pagaré adicional. Automáticamente la ejecución se hace con el título integrado del convenio y la oposición de pago, y el recibo de pago es oponible como pago a cuenta de una posible ejecución. De cualquier manera, será una cuestión a tener en cuenta por la Administración Provincial de Impuestos y por el firmante de la obligación, de relacionar debidamente el documento con el reconocimiento y el convenio de pago. Entiendo que esto aclara toda la cuestión.



SRA. GASTALDI.- Pido la palabra.

	Señor presidente, creo que el tema es así. La DGI a nivel nacional intentó implementar este sistema. Entiendo que es loable la propuesta, pero en realidad no funciona. Son más los problemas que trae, que soluciones.

	Primero, en el endoso nadie puede ser fiador de sí mismo. Si libro un pagaré de ningún modo puedo afianzar una obligación propia. Lo único que el pagaré garantiza es el descuento y la posibilidad de que el banco tenga autonomía para percibir el cobro. No lo dejaría nunca para los deudores del impuesto inmobiliario, para las unidades familiares, porque hay que ver el tipo de impuesto de que se trata. La DGI lo implementó para el impuesto a las ganancias y el impuesto al valor agregado, por ejemplo, para deudas superiores a 50.000 pesos; además le transfirió al banco toda la firma de la documentación. El banco se encargó absolutamente de verificar la firma de cada uno en esos documentos y la exhibición de títulos. Se tomó a cargo todo eso y realmente lo que ocurrió después cuando se pretendió ejecutar por parte del Fisco, dio motivo a multiplicidad de chicanas. Desde mi punto de vista tiene mucha más fuerza una boleta de deuda que un pagaré, tiene mucho más privilegio una boleta de deuda que un pagaré. Ahora que el Estado necesite con ciertos deudores –como decía el señor diputado Mercier– un régimen de garantía para poder ponerlos en la picota, en las manos de un banco, me parece bien. Yo coincido en la necesidad de algún tipo de cartera de ejecución fiscal pueda ir a un banco. Yo los dejaría para los deudores del impuesto sobre los ingresos brutos y para los deudores que sean agentes de retención y no lo pondría para los deudores del impuesto inmobiliario urbano porque la pobre gente va a tener que ir a pasear a los garfios de los abogados de los bancos, como si no fuera poco tener que caer en manos de los abogados de los bancos. Ya han tenido que sufrir al caer en las manos de muchos abogados que es suficiente escarnio. Así que me parece bien que dejemos el artículo y lo único que debería garantizarse en la reglamentación es que esto se use en este sentido, como modo de garantizar la cesión de una cartera que le permita al Estado tomar un préstamo si fuere el caso con una tasa menor porque tiene respaldo de terceros, y en ese sentido el proyecto es bueno. Si se lo quiere aplicar para el impuesto inmobiliario estamos listos.



SR. CECCHI.- Pido la palabra.

	Creo que por ahí pasa la cosa, por lo que está apuntando la diputada Gastaldi. Entonces hablemos con otro nivel de claridad, porque cuando nosotros lo incluimos en nuestro proyecto la intención era garantizar la cobranza del Estado, y hablábamos de garantía, no de documento. Ahora, en este dictamen de mayoría se habla de documento y nosotros en su momento lo suscribimos para evitar mayores diferencias aún, pero siempre en este marco conceptual de garantizar una acreencia del Estado. 

	¿Cuál es el tema? La diputada dice que si lo vamos a hacer para el impuesto inmobiliario estamos arreglados. Pues bien, hay 1.230 contribuyentes del impuesto inmobiliario en mora que deben 12.393.000 pesos, o sea un promedio de 10.000 pesos como lo marca este proyecto. 12.000.000 en impuesto inmobiliario superiores a 10.000 pesos y hay más de 50.000.000 de pesos en deuda en Ingresos Brutos superiores a 10.000 pesos. Estamos hablando de más de 60.000.000 de pesos que con esta redacción de este artículo 12º signifique una posibilidad de endeudamiento del Poder Ejecutivo en 60.000.000 de pesos.

	¿Qué queremos hacer? ¿Garantizar, acreencias o posibilitar al Poder Ejecutivo mayor posibilidad de endeudamiento? Estamos hablando de un plan de regularización tributaria, no estamos hablando de la emergencia económica y financiera de la que vamos a hablar mañana. De manera tal que propongo lo que dije en mi alocución primaria: suprimir en el último párrafo la autorización al Poder Ejecutivo para transferir y/o negociar los mismos, de tal manera que quede redactado el último párrafo del artículo 12º de la siguiente manera: “El mencionado documento será en garantía del pago de la deuda fiscal y en ningún caso significará una novación de la misma”.



SR. RODRÍGUEZ.- Pido la palabra.

	Quiero formular una aclaración de naturaleza técnica y sustancial. El diputado Bearzotti hablaba de que aparentemente el documento que refiere el texto que está sometido a consideración de la Cámara es un pagaré. Yo entiendo que el pagaré tiene legislación sustancial de fondo y el pagaré como tal es un título literal y autónomo de la obligación que lo genera. El Estado -y no voy a hacer de curandero del derecho como dijo alguna vez el diputado Cecchi-, a través del Poder Ejecutivo a quien supuestamente los legisladores le vamos a dar la facultad por el artículo 26º de reglamentar la ley, no podría caer en el error de considerar el término documento como sinónimo de pagaré sino que puede utilizar otro tipo de instrumento documental que se adecue a la legislación provincial sin incurrir en el error de introducir formulaciones sobre derecho de fondo o sustancial en los títulos valores. Además, decir que esto de instrumentar un documento en los términos que acaba de mencionar el diputado Cecchi pudiendo ser, como decía el diputado Mercier, por definición del Código Fiscal que nunca se ha utilizado “negociado” o “transferido”, podría ser perfectamente un título ejecutivo porque así se pactan los convenios de pago, por ejemplo en las municipalidades y comunas cuando se utiliza la ley 5066 de apremios municipales y comunales.

	 El Poder Ejecutivo tiene la potestad de reglamentar este documento con las características que le establezca la ley sin correr el riesgo de que, considerando documento como sinónimo de pagaré, alguien genere una pequeña industria del juicio con la inconstitucionalidad de un artículo redactado de esa manera o instrumentado, por entender el Ejecutivo de que cuando la Legislatura le dice documento está autorizando la emisión de un pagaré sin protesto.
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cuarto intermedio



SRA. GASTALDI.- Pido la palabra.

	Solicito un cuarto intermedio en las bancas, señor presidente.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se va a votar la moción de cuarto intermedio.

-	Resulta afirmativa.

-	Eran las 17 y 05.

-	Siendo las 17 y 10, dice el:

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se reanuda la sesión.



SRA. GASTALDI.- Pido la palabra.

	El sentido de garantía que tiene, quedaría cubierto en el apartado final, en el último párrafo con lo siguiente: “El mencionado documento será en garantía del pago de la deuda fiscal y en ningún caso significará una novación de la misma.”



SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.

	Se han escuchado todas las argumentaciones en éste y otro sentido y creo que es opinable la redacción, pero no vamos a hacer oposición, por lo que voy a votar el artículo tal cual está expresado en el texto que tengo a la vista.



SRA. GASTALDI.- Pido la palabra.

	El tema importante, como dijo el diputado Mercier, es realmente esta cuestión de los convenios que no se cumplen y a veces hay deudas muy importantes, y tiene significación por ejemplo en el caso de sociedades donde los directivos de las mismas son exigidos a firmar documentos en favor del Estado. De todas maneras la finalidad principal y primordial de la garantía quedaría absolutamente salvada si el apartado final -repito- termina de la siguiente forma: “El mencionado documento será en garantía del pago de la deuda fiscal y en ningún caso significará una novación de la misma.”



SR. MERCIER.- Pido la palabra.

	Debo aclarar algunos conceptos. Primero, seguramente para tener una deuda en impuesto inmobiliario de más de 10.000 pesos cuando el mínimo del inmobiliario rural y el urbano es de 40 pesos anuales y más o menos el 60 por ciento de los contribuyentes paga el mínimo, calculo que hay que tener una mansión espectacular o un predio de características excepcionales, de manera tal que cuando hablamos de 10.000 pesos no nos referimos a una cifra que alcance ni siquiera a un número mayoritario de deudores de este gravamen.

	En segundo lugar es cierto que las chicanas están a la orden del día para voltear las garantías y para evitar el pago de los impuestos, justamente esto es lo que hace más antipático tener que aprobar una moratoria para los que no pagan, y si cuando estamos aprobando la moratoria para los que no pagan nos olvidamos de los que pagan, evidentemente hay que darles facilidades o ampliar las condiciones, de lo contrario no estamos pensando en la gente. Cuando digo gente me refiero al pueblo que está requiriendo los servicios de Salud, Educación, Justicia y Seguridad y del único lugar de donde se puede sacar la plata para pagar estos sueldos es de estos impuestos.

	Por eso, a riesgo de equivocarme porque no soy abogado, voy a acompañar el proyecto que viene del Poder Ejecutivo que fue aprobado por el Senado.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el artículo 12º, de acuerdo al dictamen de mayoría y con las modificaciones propuestas por la señora diputada Gastaldi.

-	Resulta aprobado.

SRA. GASTALDI.- Pido la palabra.

	Creí que había consenso; sinceramente interpreté el sentido de la intervención de los señores diputados Mercier y Favario en una voluntad de consenso. Además realmente conozco cómo funciona este tema. Las apreciaciones que hice las realicé en el entendimiento de que es lo que mejor sirve, pero hasta que no estemos todos de acuerdo, realmente retiro la moción.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se vota nuevamente la reconsideración.

-	Hablan varios señores diputados a la vez.

SR. MEHAUOD.- Pido la palabra.

	Yo no he contado los votos, me es imposible hacerlo desde aquí, pero ni la diputada Gastaldi en el momento de la votación había votado esta propuesta, porque estaba haciendo la aclaración que hizo luego; por lo tanto, a simple vista, me pareció que no había ganado la propuesta puesta a consideración. Creo que –expontáneamente, digo, porque no quiero decir que hubo un error– usted pensó, señor presidente, que todos estábamos acompañando la propuesta…



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- No, lo que sucedió es que todos la acompañaron, pero cuando usted pegó el grito, bajaron la mano; reitero, acompañaron la propuesta, había una clara mayoría.

	De cualquier manera, de acuerdo con el artículo 182 del Reglamento, vamos a rectificar la votación.



SRA. GASTALDI.- Pido la palabra.

	Señor presidente: yo tampoco soy de las que ven pasar los mosquitos por arriba y los dejan pasar y no me gusta dejarlos pasar, salvo cuando no tienen importancia. Lo que quiero que se sepa es que el sistema es efectivo con los más débiles; el sistema no es efectivo con los grandes. Así que en eso quiero dejar fundada mi moción.

	Cualquier norma que permita una pequeña chicanita o un desvío, los grandes la aprovechan, los chicos no; los chicos son víctimas de los abogados, de los ejecutores, de los jueces… Éste es el sentido que tenía en esto cuando hice hincapié en el impuesto inmobiliario, porque no son pocos los casos de gente que tiene un lote, un baldío, que a lo mejor es lo único que tienen –conozco casos de esta naturaleza–. Entonces, es cierto, a lo mejor mirando el importe de 10 mil pesos es significativo, no mucha gente entra; pero las apreciaciones que hice acá es porque como abogada con 30 años de profesión, en este tema conozco con quiénes son efectivos los ejecutores, el Estado, los abogados de los bancos. Lo conozco yo y cualquier abogado que esté acá sabe que esto es así. Me interesa que entre la gente de menores recursos, algunos cuantos pueden tener deudas de 10 mil pesos.

En ese sentido me gustaba mucho más dejar al Poder Ejecutivo la posibilidad de poder reglamentar este artículo, porque tengo conciencia cabal de que se iba a usar bien este artículo.



SR. DELBIANCO.- Pido la palabra.

	Solicitaría se dé lectura al párrafo con la modificación propuesta por la señora diputada Gastaldi, más allá que después discutamos si se votó o no, para ver cómo quedó.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Señora diputada: ¿nos puede reiterar su propuesta?



SRA. GASTALDI.- No, retiro la moción; arréglensela.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el artículo 12 conforme al despacho de la mayoría…

-	Varios señores diputados hablan a la vez.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Por Secretaría se dará lectura al artículo 182 del Reglamento.



SR. SUBSECRETARIO (Bonaveri).- (Lee:) “Rectificaciones. Artículo 182.– Si se suscitaren dudas respecto del resultado de la votación, inmediatamente después de proclamada, cualquier diputado podrá pedir la rectificación, la que se practicará con los diputados presentes que hubiesen tomado parte en ella; los diputados que no hubieren tomado parte en la votación no podrán intervenir en la rectificación.”



SR. BULLRICH.- Pido la palabra.

	Señor presidente: casualmente, cuando estábamos tratando el proyecto de ley de los acueductos de la provincia de Santa Fe –que fue vetado por el Poder Ejecutivo y mañana va a estar a consideración de esta Cámara–, yo solicité la rectificación de la votación inmediatamente de haberse producido, en el entendimiento de que no se habían levantado las manos correspondientes para la aprobación del artículo en cuestión. Sin embargo esa Presidencia alegó que había pasado un lapso breve de tiempo y por lo tanto no era operativa la rectificación de la votación. Estamos discutiendo hace diez minutos sobre la conveniencia o no de modificar o reconsiderar este artículo, pero nadie habló de rectificación de la votación, por lo cual siguiendo el temperamento de esta propia Cámara estimo que es extemporáneo y la votación tal cual ha sido proclamada por el señor presidente es válida. Para poder considerar nuevamente este artículo habrá que reconsiderarlo conforme lo establece el artículo siguiente u otro de los artículos.



SRA. GURDULICH.- Pido la palabra.

	Sin la efusividad del señor diputado Bullrich y como esa Presidencia era ocupada por esta diputada en ese momento, le voy a decir que el plazo breve al que hace referencia el diputado Bullrich y que por suerte tengo buena memoria, fue un alegato de Cecchi, que yo creo que nunca fueron breves los alegatos de Cecchi, por lo tanto la rectificación no correspondía.

-	Risas.

SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.

	Creo que por Secretaría se leyó con toda claridad el artículo 182 de la rectificativa, por lo cual insisto en la moción.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Sírvanse votar el artículo 12º de acuerdo al dictamen de mayoría.

-	Dialogan los señores diputados.

SR. BULLRICH.- Están rectificando la votación de la rectificación, lo que corresponde sería votar el artículo 12º con la modificación propuesta...

-	Dialogan los señores diputados.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Vamos a verificar, señor diputado Bullrich, si usted me lo permite y para que no se ponga nervioso, la versión taquigráfica de ese día que usted cita y cita a la diputada Gurdulich, para ver que sucedió ese día.



SR. BULLRICH.- Pido la palabra.

	A los efectos de clarificar esta posición adelanté que el bloque Demócrata Progresista no tienen ningún inconveniente en dar la reconsideración de la votación, porque así entiende que puede haber estado confundido desde la mayoría cuando se votó, pero no a través de una nueva votación alegando una rectificación del artículo 12º.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- ¿Alguien quiere hacer uso de la palabra y así vamos practicando para mañana?

	Se rectifica la votación, se vota el artículo 12º con la modificación propuesta por la señora diputada Gastaldi.

-	Resulta negativa.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se va a votar el artículo 12º de acuerdo al dictamen de la mayoría.

-	Resulta aprobado.

-	Se votan y aprueban sin observaciones los artículos 13, 14, 15, 16, 17 y al leerse el artículo 18, dice el:

SR. CECCHI.- Pido la palabra.

	Todos conocemos lo difícil que resulta a los contribuyentes lidiar con los ejecutores fiscales y este artículo establece los honorarios, los límites que pueden llegar a cobrar los ejecutores fiscales. En el dictamen de mayoría se establece en el último párrafo que la Administración Provincial de Impuesto podrá reglamentar todos los aspectos inherentes al pago de los honorarios de los profesionales intervinientes. Nosotros entendemos...

-	Hablan varios señores diputados a la vez.

SR. CECCHI.- Decía señor presidente, que en ese artículo del dictamen de la mayoría se establece que es la facultad de la Administración Provincial de Impuesto reglamentar todo lo inherentes al pago de honorarios de profesionales intervinientes o ejecutores fiscales. En el dictamen de minoría se establece la imposición de la Administración Provincial de Impuesto de reglamentar todos los aspectos referentes a ese tema y lo hemos hecho así como garantía o seguro de que este eslabón más débil de la cadena pueda estar protegido por el Estado cuando va a hacer frente a los honorarios de los ejecutores fiscales. La única diferencia está en “podrá reglamentar” y “reglamentará”, respectivamente.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se va a votar el artículo 19º del dictamen de la mayoría.

-	Resulta afirmativa.

-	Al leerse el artículo 20º dice el

SR. CECCHI.- Pido la palabra.

	Según el artículo 20º los contribuyentes y responsables para acogerse a los beneficios de la presente ley deben efectuar la presentación correspondiente antes del 20 de diciembre de 1999 en la Administración Provincial de Impuestos, facultándose al Poder Ejecutivo a prorrogar dicho plazo, y no hay límite para esa prórroga, podemos vivir eterna y permanentemente en estado de moratoria.

	Lo que nosotros proponemos es que la Administración Provincial de Impuesto admita solicitudes de acogimiento a este régimen dentro de los 90 días, facultándose al Poder Ejecutivo para que prorrogue dicho plazo por un período similar.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se vota el artículo 20º de acuerdo a lo propuesto por el dictamen de la mayoría.

-	Resulta aprobado..

-	Se aprueban sin observaciones los artículos 21º a 24º.

-	Al leerse el artículo 25 dice el

SR. FAVARIO.- Pido la palabra.

	Simplemente propongo la supresión de este artículo que no tiene ninguna razón de ser en esta norma. No es posible que alguna municipalidad o comuna adhiera a esta ley porque se trata de obligaciones con la Provincia. Las comunas o municipios, en último caso, podrán tratar dentro de sus propias jurisdicciones, normas de moratorias propias, pero no hacer ninguna adhesión a esta ley, o sea que sería una “perogrullada”si no lo suprimimos..



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se vota la supresión del artículo 25º.

-	Resulta aprobado.

-	Al leerse el artículo 26º

SR. CECCHI.- Pido la palabra.

	Antes de votar este artículo que sería el nuevo 25º por haberse suprimido el anterior, nosotros proponemos un nuevo artículo por el cual se premie a todos los contribuyentes que poniéndole el pecho a la mala situación social y económica, en los últimos cinco años permanecieron al día con sus tributos provinciales.

	El artículo textualmente dice lo siguiente: “A los contribuyentes del Impuesto Inmobiliario, de la patente única sobre vehículos, del impuesto sobre los ingresos brutos y de los aportes sociales Ley 5110, que acrediten haber pagado puntualmente y fuera de regímenes de regularización tributaria sus obligaciones fiscales provinciales entre el 1º de enero de 1994 y el 31 de diciembre de 1998, la Administración Provincial de Impuesto les extenderá cinco Vales Tributarios equivalentes por un importe total igual al 10% (diez por ciento) del valor ingresado, los que descontarán a razón de uno por año a partir del año 2.000, contra el pago de cualquier obligación tributaria provincial. Los vales tributarios se extenderán a la orden del contribuyente, serán endosables, tomando la Administración Provincial de Impuestos las medidas de seguridad pertinentes para evitar su adulteración, falsificación o duplicación.”



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar el artículo propuesto por el señor diputado Cecchi.

-	Resulta negativa.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se va a votar el artículo 26º que con la nueva numeración pasa a ser 25º.

-	Resulta aprobado..

-	Siendo el artículo 27º, actual 26º de forma, resulta aprobado el proyecto.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consecuencia, el proyecto vuelve al Senado con el siguiente texto:



LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA DE SANTA FE

SANCIONA CON FUERZA

DE LEY:

� EÍ "lregularización de obligaciones fiscales vencidas" �

ARTÍCULO 1.- Establécese un régimen de regularización y facilidades para el ingreso de las obligaciones fiscales cuyo vencimiento hubiere operado hasta el 31 de agosto de 1999, inclusive. Se encuentran comprendidas en el mismo todas las deudas tributarias provinciales por los conceptos enumerados en el artículo 3° cualquiera fuese su estado, aún cuando se encuentren con resolución firme, intimadas, en proceso de determinación, en trámite de reconsideración o apelación ante el Poder Ejecutivo o ante la Justicia, sometidas a juicio de ejecución fiscal o incluidas en regímenes de facilidades de pago, hubiesen o no caducado los correspondientes beneficios.

ARTÍCULO 2.- Es condición indispensable para acceder al presente régimen, al momento del acogimiento, encontrarse al día por los vencimientos posteriores al 31 de agosto de 1999, relativos al concepto impositivo regularizado. Los pagos totales o parciales realizados sin tener en cuenta este requisito, se considerarán como pagos a cuenta del concepto que se pretende regularizar, sin ningún tipo de beneficios.

ARTÍCULO 3.- El régimen establecido en la presente Ley es de aplicación a toda obligación referida a los tributos que a continuación se detallan:

1) Impuesto sobre los Ingresos Brutos;

2) Impuesto de Sellos;

3) Impuesto Inmobiliario Urbano, Suburbano y Rural;

4) Patente única sobre vehículos; 

5) Impuesto a las Actividades Hípicas-Ley N° 5.317;

6) Aportes Sociales-Ley N° 5.110;

	7) Aportes al Instituto Becario;

8) Contribución de Mejoras;

	9) Tasas retributivas de servicios;

ARTÍCULO 4.- Las obligaciones fiscales objeto del presente régimen de regularización, estarán sujetas al siguiente tratamiento, siempre que no se trate de agentes de retención o percepción o de deudas incluidas en el Artículo 5° de la presente:

a) Deudas anteriores al 31 de marzo de 1991: se actualizarán al 1° de abril de 1991, de acuerdo a lo establecido en el Art. 42° del Código Fiscal -Ley N° 3.456 T.O. Decreto N° 2.350/97. El monto de la actualización así obtenido se reducirá al cincuenta por ciento (50%). A la deuda actualizada según el procedimiento descripto, se le adicionará, desde aquella fecha y hasta la de efectivo pago un interés del cinco décimos por ciento (0,5%) mensual no acumulativo.

b) Deudas posteriores al 1° de abril de 1991: se adicionará desde la fecha de vencimiento de la obligación hasta la de efectivo pago, un interés del cinco décimos por ciento (0,5%) mensual no acumulativo sobre el capital adeudado.

ARTÍCULO 5.- Las deudas que, en concepto de Impuesto Inmobiliario se hayan originado como consecuencia de la posesión o titularidad de inmuebles construidos a partir del 1° de enero de 1980, mediante programas de vivienda y préstamos de la Dirección Provincial de Vivienda y Urbanismo y de los Institutos Municipales de Vivienda, se calcularán considerando exclusivamente la actualización que pudiera corresponderles en la forma prevista en el inc. a) del Artículo 4°, sin aplicación de interés alguno.

ARTÍCULO 6.- Las deudas de los agentes de retención o percepción se calcularán de la siguiente forma, cuando no hubieran retenido o percibido el impuesto que se regulariza:

a) Deudas anteriores al 31 de marzo de 1991: se actualizarán al 1° de abril de 1991, de acuerdo a lo establecido en el Art. 42° del Código Fiscal -Ley N° 3456 T.O. Decreto N° 2.350/97. El monto de la actualización así obtenido se reducirá al cincuenta por ciento (50%). A la deuda actualizada según el procedimiento descripto, se le adicionará desde aquella fecha y hasta la de efectivo pago un interés del uno por ciento (1%) mensual no acumulativo.

b) Deudas posteriores al 1° de abril de 1991: se adicionará desde la fecha de vencimiento de la obligación hasta la de efectivo pago, un interés del uno por ciento (1%) mensual no acumulativo sobre el capital adeudado.

En ningún caso quedarán incluidos en esta Ley los agentes de retención o percepción que hubieran retenido o percibido, en su caso, los gravámenes respectivos. 

ARTÍCULO 7.- El acogimiento a los beneficios de la presente Ley, implica el pleno reconocimiento de la deuda que se regulariza y significará el desistimiento de los recursos en las instancias administrativas y/o judiciales en que se encuentren las causas, por el concepto y monto regularizado. 

ARTÍCULO 8.- Facúltase al Poder Ejecutivo a disponer quitas de hasta un diez por ciento (10%) de la deuda calculada según las disposiciones de la presente Ley, para aquellos contribuyentes que optaren por la cancelación al contado de la misma. Este beneficio no alcanzará a las deudas que, con aplicación del presente régimen, regularicen los agentes de retención o percepción en tal carácter. 

ARTÍCULO 9.- Las condiciones en que se celebrarán los convenios de pago formalizados con motivo de la presente Ley, excepto por deudas de agentes de retención o percepción, se ajustarán a las siguientes condiciones:

I. Cuota de capital: constante.

II. Cantidad de cuotas: hasta un máximo de treinta y seis (36), mensuales y consecutivas. Cuando por la deuda a convenir se hayan formulado acogimiento a leyes de regularización anteriores a la presente, la cantidad de cuotas no podrá exceder el número de cuotas adeudadas por el plan original ni el número de veinticuatro (24) cuotas.

III. Tasa de interés aplicable sobre saldo:

Hasta seis (6) cuotas: sin interés.

Más de seis (6) cuotas: uno por ciento (1%) mensual, calculado a partir de la séptima cuota. Cuando se trate de deudas contempladas en el Artículo 5°, la tasa de interés se reducirá al cinco décimos por ciento (0,5%), calculándosela a partir de la séptima cuota.

IV. Cuota mínima de capital:

Impuesto Inmobiliario y Patente Unica sobre Vehículos: Pesos veinte ($20).

Deuda del Artículo 5°: Pesos quince ($15).

Resto de conceptos incluidos: Pesos cien ($100).

ARTÍCULO 10.- Los agentes de retención o percepción por las deudas que regularicen en tal carácter, conforme al artículo 6º, podrán optar por pagar sus deudas mediante la celebración de convenios de pagos según las siguientes condiciones:

I. Cuota de capital: constante.

II. Cantidad de cuotas: hasta un máximo de dieciocho (18), mensuales y consecutivas. Cuando por la deuda a convenir se hayan formulado acogimiento a leyes de regularización anteriores a la presente, la cantidad de cuotas no podrá exceder el número de cuotas adeudadas por el plan original ni el número de doce (12) cuotas.

III. Tasa de interés aplicable sobre saldos: uno por ciento (1%) mensual.

IV. Cuota mínima de capital: Pesos quinientos ($500) 

ARTÍCULO 11.- Para que proceda la formalización de convenios de pagos, deberá ingresarse el importe de la primera cuota y observarse la totalidad de condiciones y formalidades que a tal efecto exija la Administración Provincial de Impuestos.

ARTÍCULO 12.- Cuando el plan de pagos solicitado exceda las seis (6) cuotas y el monto de la deuda supere los diez mil pesos ($ 10.000.-) la Administración Provincial de Impuestos exigirá que el contribuyente o responsable suscriba un documento por un monto equivalente a la sumatoria del importe de las cuotas a vencer, el cual tendrá las formalidades que al efecto se establezcan.

Cuando se trate de sujetos con responsabilidad limitada, el documento deberá ser suscripto, además, por los socios gerentes, directores o responsables.

El mencionado documento será en garantía del pago de la deuda fiscal y en ningún caso significará una novación de la misma, quedando el Poder Ejecutivo facultado para transferir y/o negociar los mismos. 

ARTÍCULO 13.- Las actuaciones y toda documentación relacionadas con el acogimiento a la presente Ley, estarán exentas del pago de tasas retributivas de servicios e impuesto de sellos.

ARTÍCULO 14.- El acogimiento al presente régimen condona toda multa o recargo establecido en cualquier otro instrumento legal, por los conceptos y en la medida del monto regularizado. 

La condonación de multas por infracción a los deberes formales originadas por incumplimiento de declaraciones juradas, requerimientos de informes, de datos o documentación, queda supeditada a la satisfacción de lo requerido dentro del plazo de acogimiento.

Sin perjuicio de lo enunciado precedentemente, la Administración Provincial de Impuestos reglamentará los requisitos, formas y condiciones en que se producirá el acogimiento a esta Ley.

ARTÍCULO 15.- La Administración Provincial de Impuestos comunicará a los ejecutores fiscales que deberán abstenerse de iniciar y/o proseguir acciones judiciales durante el plazo de vigencia para el acogimiento y también que deberán suspender o paralizar los juicios durante igual período, de conformidad con lo establecido en el Artículo 91° del Código Fiscal.

ARTÍCULO 16.- Cuando los contribuyentes tengan obligaciones fiscales por cuotas no vencidas o impagas por las cuales hubiesen solicitado convenio de pago de conformidad a cualquier régimen establecido al efecto y cuyos planes se encontraren o no caducos a la fecha de publicación de esta Ley, podrán solicitar, por el saldo capital de tributos adeudados implícito en las cuotas vencidas e impagas a dicha fecha y las que resten hasta la cancelación del plan original, el acogimiento a los términos de la presente Ley y en las condiciones que la misma establece.

ARTÍCULO 17.- Las cuotas de convenio celebrados con motivo de esta Ley que se abonen fuera de término y que no impliquen caducidad del plan, deberán ser ingresadas junto con los intereses resarcitorios que rijan en general para este tipo de deudas. Los mismos se calcularán entre la fecha de vencimiento y la de pago de las mismas, tomando como base el importe total de la cuota.

ARTÍCULO 18.- Cuando se produzca la falta de pago de dos cuotas consecutivas o tres alternadas, el plan de regularización estará en condiciones de considerarse caduco.

La caducidad quedará declarada de pleno derecho, sin necesidad de declaración taxativa alguna, en oportunidad de disponerse el cobro judicial del saldo de la deuda original convenida, con más los accesorios que correspondan. Sin perjuicio de ello, la Administración Provincial de Impuestos no podrá disponer dicho cobro judicial si no ha mediado al menos una intimación administrativa advirtiendo la situación en que se halla el convenio oportunamente suscripto.

Producida la caducidad, la pérdida de los beneficios será proporcional a la deuda incumplida al momento de configurarse la misma.

Cuando por el convenio caduco se haya suscripto el documento a que hace referencia el Artículo 12°, y el monto de la deuda determinada como consecuencia de la caducidad supere el monto del mismo, las acciones judiciales se iniciarán por el total de la deuda.

ARTÍCULO 19.- Cuando las deudas estén en proceso de ejecución fiscal, los contribuyentes que se adhieran al presente régimen deberán acogerse expresamente ante la Administración Provincial de Impuestos, allanándose paralelamente a la ejecución y desistiendo de todo recurso, acción y/o derecho; comunicándoselo al juzgado donde se sustancie la causa. Deberán, además, pagar los honorarios profesionales que se reducirán al tres por ciento (3%) del monto determinado en la liquidación del acogimiento. En todos los casos se podrán abonar los honorarios mediante la formalización de convenios de pagos en cuotas, en las condiciones generales que se prevén para el pago de las deudas impositivas. La Administración Provincial de Impuestos podrá reglamentar todos los aspectos inherentes al pago de los honorarios de los profesionales intervinientes.

ARTÍCULO 20.- Los contribuyentes y/o responsables, para acogerse a los beneficios de la presente Ley, deberán efectuar la presentación correspondiente ante la Administración Provincial de Impuestos hasta el 20 de diciembre de 1999, facultándose al Poder Ejecutivo a prorrogar dicho plazo.

ARTÍCULO 21.- Condónanse las deudas que, en concepto de Impuesto Inmobiliario, registren los inmuebles expropiados o en proceso de expropiación incluidos en las Leyes Nros. 9.982, 10.076, 10.421, 10.578, 11.087, 11.248 y 11.367, a condición de que se hubiere abonado la totalidad de la indemnización correspondiente a la fecha de sanción de la presente. Esta condonación incluirá los tributos adeudados hasta el momento de la transferencia de dominio o de la posesión de los mismos por parte del Estado Provincial o de quienes éste designe como nuevos adjudicatarios o propietarios. 

ARTÍCULO 22.- La condonación dispuesta en el Artículo anterior no dará derecho a devolución o compensación alguna por los impuestos correspondientes a períodos incluidos en aquella, que hubieran sido abonados con anterioridad a la vigencia de la presente Ley.

ARTÍCULO 23.- Condónase toda deuda que, en concepto de tasas retributivas de servicios, se originen en la escrituración por la transferencia de inmuebles propiedad del Estado Nacional Argentino a favor de familias carenciadas, con destino a vivienda familiar, única y permanente, realizadas en el marco del “Programa Arraigo”. Los inmuebles incluidos son los ubicados en los Barrios Puente Negro, La Ensenada N° 52, Colombres, Alvear y Matheu, Belgrano y Alberdi, todos ellos de la ciudad de Rosario.

ARTÍCULO 24.- Suspéndense los plazos de prescripción previstos en el Artículo 93° del Código Fiscal (T.O. 1997 y sus modificatorias) desde el primer día del mes de vigencia de la presente Ley hasta el último día del mes previsto para el acogimiento a la misma.

ARTÍCULO 25.- Facúltase al Poder Ejecutivo a reglamentar la presente Ley.

ARTÍCULO 26.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

SALA DE SESIONES, 23 de Septiembre de 1999.



SR. CECCHI.- Pido la palabra.

	He hablado individualmente con algunos legisladores del oficialismo y me atrevería a solicitar la reconsideración del artículo 3º, en razón de que habrían varias voluntades dispuestas a incluir en este plan de regularización tributaria a los deudores morosos de la DIPOS residual. Si esto es así, solicito la reconsideración del artículo 3º.
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cuarto intermedio



SR. PFEIFFER.- Pido la palabra.

	Solicito, señor presidente, un cuarto intermedio para ponernos de acuerdo sobre el tema.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Pfeiffer.

-	Resulta afirmativa.

-	Eran las 17 y 32

-	Siendo las 17 y 37, dice el:

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se reanuda la sesión.



SR. CECCHI.- Pido la palabra.

	Habida cuenta, señor presidente, de las dudas jurídicas que han planteado los legisladores del oficialismo acerca de la viabilidad de esta iniciativa, y en razón de que se comprometen a que si ésta es efectivamente viable, en los próximos días acompañarán una ley específica para generar un plan de regularización para deudores morosos de la ex DIPOS, retiro la propuesta.

orden del día
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ESCRITURAS TRASLATIVAS DE DOMINIO EN PROGRAMAS DE LOTEOS



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Corresponde considerar el Orden del Día Nº 14.

	Por Secretaría se dará lectura al asunto nº 1.

-	Se lee:

Señores diputados :

Vuestra Comisión de Vivienda y Urbanismo ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 5171 - C.S.F.), presentado por el diputado Giorgetti, por el cual se solicita autorizar al Poder Ejecutivo a otorgar por escribanos públicos las escrituras traslativas de dominio y de constitución y/o cancelación de gravámenes en los programas de loteos en que el Estado Provincial o sus entes autárquicos intervengan como adjudicantes; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al texto que con modificación se transcribe:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y

ARTICULO Nº 1 .- Todo lote de terreno, vinculado con programas de loteos, en que el Estado Provincial o sus entes autárquicos intervengan como transmitentes, por sí o como delegado del Estado Nacional, adjudicado, con boleto otorgado por organismo competente, y efectivamente ocupado por su beneficiario o sus sucesores o cesionarios, deberá ser escriturado a favor de los mismos en un plazo no mayor a doce (12) meses, a partir de la vigencia de la presente ley.

ARTICULO Nº 2 .- Será requisito previo para acceder a los beneficios de la presente ley, que el adjudicatario esté al día con el pago de las cuotas, sea efectivo ocupante con una antigüedad no inferior a tres (3) años, y hubiese cumplido con el pago del 25% del monto estipulado, conforme a la ley.

ARTICULO Nº 3 .- Los planos de mensura y división correspondientes, en los casos en que no se hubiesen confeccionado, serán realizados por el servicio de Catastro e Información Territorial o por los Municipios y Comunas, a través de convenios.

ARTICULO Nº 4 .- Las escrituras de transferencia de dominio y de gravámenes serán realizadas a partir de la presente ley por escribanos del Registro de la Provincia de Santa Fe, sin perjuicio de la actuación que le competa a la Escribanía de Gobierno en los casos que determina la reglamentación.

ARTICULO Nº 5 .- Exceptúase de la obligación de solicitar certificado de libre deuda de impuestos, tasas y contribución de mejoras, sean estos provinciales y / o municipales, a los escribanos que intervengan en los actos notariales a que refiere el artículo 1º de la presente ley, sin perjuicio del reclamo del acreedor por vía administrativa o judicial de las deudas correspondientes.

La exención prevista en este artículo deberá constar en las escrituras, y alcanzará también a las escrituras en elaboración u otorgadas cuyo trámite se encuentre inconcluso y los pagos no se hallaren firmes.

ARTICULO Nº 6 .- Las escrituras traslativas de dominio y de constitución o cancelación de gravámenes referidas en el artículo 1º de la presente ley, estarán exentas del pago de impuesto de sellos, de los derechos o tasas por actuaciones administrativas o tasas retributivas de servicios establecidas en el Código Fiscal. La exención prevista en este artículo alcanzará también a las escrituras en elaboración u otorgadas cuyo trámite se encuentre inconcluso.

ARTICULO Nº 7 .- Establécese como organismo de aplicación de la presente ley a la Secretaría de Promoción Comunitaria.

ARTICULO Nº 8 .- El Poder Ejecutivo dictará la correspondiente reglamentación de la presente ley dentro del plazo de 90 días de la fecha de su entrada en vigencia.

ARTICULO Nº 9 .- Invítase a los Municipios y Comunas a adherirse a las disposiciones de la presente ley, sancionando las normas respectivas.

ARTICULO Nº 10 .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.-

Sala de la Comisión, 16 de Octubre de 1998.-

Gurdulich - Pinasco de Julierac - Pascutto - Chipoloni - Pochettino - 

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 5171 – C.S.F.), autoría del diputado Giorgetti, por el cual se autoriza al Poder Ejecutivo a otorgar por escribanos públicos las escrituras traslativas de dominio y de constitución y/o cancelación de gravámenes en los programas de loteos en que el Estado Provincial o sus Entes Autárquicos intervengan como adjudicantes. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con dictamen precedente de la Comisión de Vivienda y Urbanismo, esta Comisión ha resuelto aconsejaros emitir el presente dictamen, al que os aconseja le prestéis vuestra aprobación:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

L E Y :

� EÍ "lESCRITURAS TRASLATIVAS DE DOMINIO EN PROGRAMAS DE LOTEOS" �

ARTICULO Nº 1 .- Todo inmueble adjudicado vinculado con Programas de Loteos, en que el Estado Provincial o sus Entes Autárquicos intervengan como transmitentes, por sí o como delegados del Estado Nacional, deberá ser escriturado a favor del original beneficiario, sus sucesores o cesionarios, en un plazo no mayor de doce (12) meses contados a partir de la vigencia de la presente ley.-

Serán requisitos indispensables para acceder a lo establecido precedentemente:

		a) Presentación del Boleto o Contrato celebrado con el organismo respectivo; y de la restante documentación que pruebe su interés legítimo;

		b) Acreditar el carácter de efectivo ocupante del inmueble por un plazo no inferior a tres (3) años, en la forma que establezca la reglamentación;

		c)Tener abonado no menos del veinticinco por ciento (25%) del monto convenido.-

ARTICULO Nº 2 .- Los planos de mensura y división correspondientes, en los casos en que no se hubiesen confeccionado, serán realizados por el Servicio de Catastro e Información Territorial -SCIT- de la Provincia, o por las Municipalidades y Comunas donde se encontrare el inmueble, a través de convenios con las mismas.-

ARTICULO Nº 3 .- Las escrituras traslativas de dominio, y de constitución y cancelación de gravámenes, serán otorgadas y protocolizadas por escribanos de Registro de la Provincia de Santa Fe, sin perjuicio de la actuación que le competa a la Escribanía de Gobierno, en los casos que determine la reglamentación.-

ARTICULO Nº 4 .- Exceptúase de la obligación de solicitar certificados de libre deuda de impuestos, tasas y contribución de mejoras, provinciales, municipales y/o comunales, a los escribanos que intervengan en los actos notariales a que refiere el artículo 1º de la presente ley, sin perjuicio del reclamo del acreedor por vía administrativa o judicial, de las deudas correspondientes.- La exención prevista deberá constar en las escrituras, y alcanzará también a las escrituras en elaboración cuyo trámite se encuentre inconcluso y los pagos no se hallaren firmes.-

ARTICULO Nº 5 .- Exímese del pago del impuesto de sellos, de los derechos o tasas por actuaciones administrativas o tasas retributivas de servicios establecidas en el Código Fiscal, a las escrituras traslativas de dominio y de constitución o cancelación de gravámenes referidas en el artículo 1º de la presente ley, estén o no en elaboración.-

ARTICULO Nº 6 .- Condónanse los montos que se adeuden por impuesto de sellos, derechos o tasas por actuaciones administrativas o tasas retributivas de servicios establecidas en el Código Fiscal y multas, a las escrituras de adquisición, venta o constitución de gravámenes referidas en el artículo 1º que se encontraren en elaboración, cuyo trámite esté inconcluso y hayan sido iniciadas con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley.-

ARTICULO Nº 7 .- Será organismo de aplicación de esta ley, la Secretaría de Promoción Comunitaria.-

ARTICULO Nº 8 .- El Poder Ejecutivo reglamentará esta norma dentro del plazo de noventa (90) días, de su entrada en vigencia.-

ARTICULO Nº 9 .- Invítase a las Municipalidades y Comunas a adherirse a las disposiciones de la presente ley, a través de la sanción de sus normas respectivas.-

ARTICULO Nº 10 .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.-

Sala de la Comisión, 9 de Setiembre de 1999.-

Rodríguez - Esquivel - Rébola - Delbianco - Venesia - Mehauod - Grande - Rava de Carreras - 

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra se va a votar en general el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-	Resulta aprobado.

-	En particular, se aprueban los artículos 1º al 9º, siendo el 10º de forma.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Queda aprobado. Pasa el Senado.
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MODERNIZACIÓN Y REFORMA DEL SECTOR DE SALUD



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Por Secretaría se dará lectura al asunto nº 2.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Salud Pública y Asistencia Social, ha estudiado el proyecto de ley (Expte. Nº 6038 - P.E.R. - Mensaje Nº 2062) del Poder Ejecutivo, venido en revisión; aprobando la carta de adhesión de fecha 24/02/98, entre el Ministerio de Salud y Acción Social de la Nación y la Provincia de Santa Fe (Programa de modernización y reforma del sector salud) y, no encontrando objeciones que formular al mismo, aconsejamos prestéis vuestra aprobación.-

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

L E Y :

� EÍ "lMODERNIZACIÓN Y REFORMA DEL SECTOR DE SALUD" �

ARTICULO Nº 1 .- Apruébase la Carta de Adhesión celebrada en fecha 24 de Febrero de 1998 entre el MINISTERIO DE SALUD Y ACCIÓN SOCIAL DE LA NACIÓN y la PROVINCIA DE SANTA FE, mediante la cual esta última, manifiesta su adhesión a los objetivos y componentes del Programa de Modernización y Reforma del Sector Salud y se compromete a proveer progresivamente el marco jurídico reglamentario y los mecanismos necesarios tendientes a implementar las medidas correspondientes para consolidar, profundizar y expandir la Estrategia de Atención Primaria de salud.-

	La citada carta adhesión fue inscripta en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales el día 25 de Marzo de 1998, bajo el Nº 825, Folio 214, Tomo II, que en (2) folios se agrega e integra la presente.-

ARTICULO Nº 2 .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.-

Sala de la Comisión, 1 de Setiembre de 1999.-

Piaggio - Pividori - Meotto - Ciccarelli - Jove - 

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 6038 – P.E.R. - Mensaje Nº 2062 - Venido en Revisión), por el cual se aprueba Carta de Adhesión de Fecha 24/02/98, entre el Ministerio de Salud y Acción Social de la Nación y la Provincia de Santa Fe - Programa de Modernización y Reforma del Sector Salud. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a que el proyecto cuenta con media sanción de la Cámara de Senadores y con dictamen precedente de la Comisión de Salud Pública, esta Comisión os aconseja le prestéis vuestra aprobación el texto sancionado por la Cámara de Senadores.-

Sala de la Comisión, 9 de Setiembre de 1999.-

Rodríguez - Esquivel - Rébola - Delbianco - Venesia - Mehauod - Grande - 

	Entre el Ministerio de Salud y Acción Social de la Nación representado en este acto por su titular, doctor Alberto José Mazza, en adelante “El Ministerio” y la Provincia de Santa Fe representada en este acto por su titular, el señor gobernador ingeniero don Jorge Obeid en adelante “La Jurisdicción”, se conviene en suscribir la presente Carta de Adhesión según las siguientes condiciones;

PRIMERA: “La Jurisdicción” concordante con el objetivo de lograr la plena vigencia del Derecho a la Salud para toda la población, con el fin de alcanzar la Meta de Salud para Todos en el menor tiempo posible, contenido en las Políticas de Salud aprobadas por Decreto Nro. 1269/92 y el Plan Nacional de Área Tipo para la Atención Primaria de Salud aprobado por Resolución Nº 497 del Ministerio de Salud y Acción Social de la Nación de fecha 28 de julio de 1997, manifiesta en adhesión con los objetivos y componentes del Programa de Modernización y reforma del Sector Salud AR 120 -que a continuación se detallan;

	-El objetivo general del Programa es reformar el sistema de previsión de servicios de salud en las jurisdicciones a través de la implantación o reformulación de estructuras de atención primaria basadas en sistemas de salud de la familia.

	-El enfoque del programa concentrará su atención en la reforma de la provisión de servicios de atención primaria en las jurisdicciones a partir de las siguientes precondiciones; a) orientar la provisión de los servicios hacia los grupos más carenciados de la población, a partir de criterios específicos de focalización; b) la reconversión de sistemas actuales de provisión de servicios organizados en base en la oferta, hacia sistemas basados fundamentalmente en la demanda; c) la sustitución de los actuales mecanismos de remuneración de personal, con la introducción progresiva de sistemas de pago por capacitación u otros mecanismos alternativos basados en incentivos; d) la utilización creciente de sistemas de salud de la familia y la organización de nuevos modelos de jerarquía de los servicios de forma más costo-efectiva.

	-Reconversión de recursos humanos; contempla el entrenamiento de pre y posgrado de médicos y equipos de salud de la familia en las jurisdicciones y el cambio de la actual relación contractual por otras más flexibles que reflejen la preferencia de los usuarios y la calidad de los servicios evitando la derivación innecesaria de pacientes a los niveles de atención apropiados.

	-Adecuación de la infraestructura - incluye las incorporaciones y remodelaciones necesarias para la adecuación de la infraestructura a las necesidades de los servicios de atención primaria.

	-Sistemas de información - contempla la identificación de usuarios de servicios, la creación de estructuras de recuperación y de costos, establecimiento de indicadores de monitoreo y gestión de la calidad de los servicios y equipamientos para la operación eficiente de dichos sistemas.

	-Comunicación Social; financiación de estrategias de comunicación y difusión de información relacionada con el nuevo sistemas de salud de la familia.

	-Fortalecimiento Institucional - incluye estudios de las prestaciones básicas del Programa de Salud de la Familia en cada Jurisdicción, el desarrollo de una metodología que permita actualizar y mantener las informaciones relevantes de dichos estudios para el proceso de planificación de salud y el seguimiento y evaluación permanente del sistema de salud de la familia.

SEGUNDA: “La Jurisdicción” arbitrará progresivamente el marco jurídico reglamentario y los mecanismos necesarios tendientes a implementar las medidas correspondientes para consolidar, profundizar y extender la Estrategia de Atención Primaria de Salud, como componente fundamental de la extensión de cobertura a toda la población y de accesibilidad al sistema, sosteniendo en ese sentido la importancia político-sanitaria de su apoyo, promoción y desarrollo, asegurando las condiciones para su viabilidad y su sustentabilidad a largo plazo.

TERCERA: “La Jurisdicción” implementará las estrategias apropiadas para la integración del Programa con los demás Programas de Reforma de Salud vigentes y a desarrollarse localmente.

CUARTA: “El Ministerio” asistirá técnicamente a la “Jurisdicción” en la instrumentación de dicho Plan Nacional y Programa, a fin de contribuir a la implementación del mismo en el menor tiempo posible y con la mayor eficiencia.

	En prueba de conformidad se firman dos ejemplares de un mismo tenor y a los mismos efectos en Rosario a los veinticuatro días del mes de febrero de mil novecientos noventa y ocho.

Obeid - Mazza 

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular por constar de un solo artículo el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-	Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Queda sancionado. Pasa al Poder Ejecutivo.
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MODIFICACIÓN DEL CÓDIGO FISCAL (VEHÍCULOS DE PERSONAS MINORADAS)



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Por Secretaría se dará lectura al asunto nº 3.

-	Se lee:

Señores diputados:

Vuestra Comisión de Seguridad Social, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 6079 – Senado), presentado por el señor senador Cartas, Beccani, Merlo, Scarpin y Fascendini, venido en revisión: “Modificando el artículo 287 del Código Fiscal”. Y por las razones expresadas y las que oportunamente podrá dar su miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al mismo.

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

L E Y :

ARTICULO Nº 1 .- Agrégase al Artículo 277, inciso e) del Código Fiscal de la Provincia (t.o.Dec. Nº 2350/97) el siguiente párrafo, quedando redactado de la siguiente manera:

“e) Los vehículos de propiedad de personas minoradas físicamente que se encuentren afectados a su uso personal exclusivo. Dicha exención corresponderá a uno solo por persona discapacitada.

	Cuando se tratare de minorados físicos menores de edad, la autoridad de aplicación establecerá los requisitos pertinentes para que la presente exención se extienda a los vehículos de titularidad de sus representantes legales afectados al uso y atención exclusiva del menor.

ARTICULO Nº 2 .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 12 de Mayo de 1999.-

Rava de Carreras - Esquivel - Cecchi - Sánchez - Pividori - Bearzotti - 

Señores diputados :

Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha analizado el proyecto de ley (Expte. N° 6079 - Senado) presentado por los senadores Cartas, Beccani, Merlo, Scarpin y Fascendini, venido en revisión, por el cual, se modifica el artículo 287 del Código Fiscal y, por las razones expresadas y las que oportunamente dará el señor miembro informante, se aconseja la aprobación del mismo.

Sala de la Comisión, 12 de Agosto de 1999.-

Bearzotti - Cardelli - Martínez - Rosenthal - 

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda ha estudiado el proyecto de ley (Expte. N° 6079 - Senado), presentado por los senadores Cartas, Beccani, Merlo, Scarpin y Fascendini, por el cual se modifica el artículo 287 del Código Fiscal; y por las razones invocadas os aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto: 

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

L E Y :

� EÍ "lMODIFICACIÓN DEL CÓDIGO FISCAL (VEHÍCULOS DE PERSONAS MINORADAS)" �

ARTICULO Nº 1 .- Sustitúyese el inciso e) del Artículo 277 del Código Fiscal de la Provincia (t.o.Decreto Nº 2350/97) por el siguiente:

“Inciso e) Los vehículos de propiedad de personas minoradas físicamente que se encuentran afectados a su uso personal exclusivo. Dicha exención corresponderá a uno solo por persona discapacitada.

	Cuando se trate de minorados físicos menores de edad, el beneficio se extenderá a un vehículo de propiedad de sus representantes legales afectado al uso y atención exclusiva del menor.” 

ARTICULO Nº 2 .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Sala de la Comisión, 26 de Agosto de 1999.-

Vallejos - Bullrich - Bearzotti - Pochettino - Piaggio - Peiretti - Gurdulich - 

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 6079 - Senado - Venido en Revisión), autoría de los senadores Cartas, Beccani, Merlo, Scarpin y Fascendini, por el cual se modifica el artículo 277 del Código Fiscal.- Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante, a que cuenta con media sanción del Senado, y dictamen de vuestra Comisión de Presupuesto y Hacienda, esta Comisión ha resuelto aconsejaros le prestéis vuestra aprobación al texto emitido por la Comisión de Presupuesto y Hacienda.-

Sala de la Comisión, 9 de Setiembre de 1999.-

Rodríguez - Esquivel - Rébola - Delbianco - Venesia - Mehauod - Rava de Carreras - Favario - 

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar en general y en particular por constar de un solo artículo el dictamen de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

-	Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Queda aprobado. Pasa al Senado. 
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SISTEMA DE RETENCIÓN POR IMPUESTO INMOBILIARIO



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Por Secretaría se dará lectura al asunto nº 4.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, ha considerado el proyecto de ley (Expte. Nº 5187 – P.J.), autoría de la diputada Gurdulich, por el cual se establece un sistema de retención por impuesto inmobiliario para el caso de procesos expropiatorios con deuda en favor de la Provincia. Y, atento a los estudios realizados, las razones que dará su miembro informante y a los antecedentes reunidos y glosados al presente proyecto, esta Comisión ha resuelto emitir el presente dictamen, al cual os aconseja le prestéis vuestra aprobación:

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

L E Y :

� EÍ "lSISTEMA DE RETENCIÓN POR IMPUESTO INMOBILIARIO" �

ARTICULO Nº 1 .- Modifícase el artículo 16 de la ley Nº 7534, el que quedará redactado de la siguiente manera:

	“Artículo 16º.- La indemnización debe ser previa, en dinero, integral y única.-

	Por indemnización integral se entiende la que se ajuste a las previsiones de la presente ley.-

	En tal sentido, los sujetos expropiantes de un inmueble podrán compensar dentro del monto indemnizatorio, y hasta su concurrencia, las sumas que el propietario del mismo le adeude en concepto de tasas, contribución de mejoras o impuesto inmobiliario, liquidados conforme a las respectivas normas de aplicación.-”

ARTICULO Nº 2 .- Comuníquese al Poder Ejecutivo.-

Sala de la Comisión, 9 de Setiembre de 1999.-

Rodríguez - Alvarez - Esquivel - Rébola - Delbianco - Venesia - Mehauod - Rava de Carreras - 

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consideración.



SR. FAVARIO.- Pido la palabra.

	Señor presidente: solicito la vuelta a Comisión de este proyecto.

	Entiendo que la sanción propuesta por la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General es inconstitucional, en cuanto viola el artículo 15 de la Constitución Provincial y el artículo concordante de la Constitución Nacional, que exige la indemnización previa. 

	No puede ser, interpreto yo, que de acuerdo al último párrafo del artículo 16 que se modificaría con la aprobación de este proyecto, se establezca la posibilidad de la compensación unilateral por parte del Estado, alegando deuda de impuestos, tasas o contribuciones liquidados sin que haya sentencia previa para el supuesto de haberse promovido ejecución por ende anterior a la ley de expropiación. 

	Me parece que estamos violando la norma constitucional que exige que la indemnización debe ser previa, por lo tanto, señor presidente, a los fines de una mejor consideración del dictamen solicito la vuelta a Comisión.



SR. RODRÍGUEZ.- Pido la palabra.

	Señor presidente: cuando se analizó este tema en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, donde firmamos –a excepción del diputado Favario– todos los legisladores presentes en esa reunión, se entendió que esto no puede ser atacado de vicio de inconstitucionalidad, porque entendemos que con la redacción del artículo no se viola ni vulnera ninguna norma, porque lo que se paga, en definitiva, es la indemnización integral, que se define en la misma ley. Para ello, antes de tomar posesión del inmueble para aplicar el concepto de previo, se establece cuál es la indemnización integral y en tal sentido integral es cuando se puede compensar cualquier deuda que tenga el inmueble liquidado, conjuntamente con la valuación que pueda hacer la Junta Central de Valuaciones del valor de ese inmueble por el sistema que se aplica hoy en día, de Ross-Heideke, y deducida la suma adeudada antes de la toma de posesión y de la entrega del dinero. 

	Obviamente no sé cómo esto puede ser atacado de inconstitucionalidad, porque lo que se paga es establecido previamente a la entrega del dinero. Con esta aclaración, la suma resultante de esta operación es, repito, la valuación de la Junta Central, y deducido –si lo hubiere– el monto de las contribuciones de mejoras que pudiera tener a su favor la Provincia o Municipalidad, porque hablamos de sujetos de expropiación o cualquier entidad autárquica con facultad de expropiación de la tasa o del impuesto inmobiliario. ¿Por qué decimos esto? Porque en la hipótesis de que se fijara sólo la indemnización en base a la Junta Central de Valuaciones y su respectiva cotización, el Estado toma posesión y después tiene que ir a percibir el importe de la tasa, de la contribución de mejoras o del impuesto inmobiliario del inmueble, que es propio de un juicio por separado, contra el expropiado o, en su caso, en el mismo momento que paga y toma posesión, proceder a embargarle por el monto que estaría sujeto, en este caso, por ley, a compensar. De modo que estos fueron los criterios que se tuvieron en cuenta para modificar la ley en ese sentido. 

	En ningún momento la indemnización va a violar la Constitución, porque el pago va a ser previo y se entiende por pago integral en dinero esa operación que acabo de comentar.



SR. FAVARIO.- Pido la palabra.

	Señor presidente, yo no voy a hablar de la Junta de Valuación ni de ningún otro organismo que no tenga absolutamente nada que ver con lo que yo estoy planteando.

	El señor diputado ha reconocido cuál es el procedimiento. Yo digo que la Constitución reza en el artículo 15 que el Estado puede expropiar bienes previa indemnización. Entonces lo que hay que hacer es pagar una suma determinada por el valor de la expropiación en concepto de indemnización. El señor diputado con lujo de detalles ha manifestado que lo que el Estado va a pagar es la suma que surja de lo que tiene que pagar menos los impuestos adeudados y esta compensación no es posible de acuerdo con la norma constitucional. Lo que el Estado puede hacer previamente es iniciar la acción judicial y con una sentencia determinada que establezca cuál es el monto a cobrar por ende anterior a la expropiación, pero no puede el propio Estado proceder como dice este proyecto y reitera el señor diputado.

	El concepto de la integralidad surge de la liquidación que hace el propio Estado. Es decir, el Estado practica una liquidación que el sujeto expropiado entiende que no se ajusta a derecho, pero tiene que soportar la deducción que el Estado unilateralmente produce, una liquidación que le va a restar a la indemnización. Esto no es posible, señor presidente. No podemos discutir sobre un concepto que tiene jurisprudencia tan pacífica en lo que hace a la indemnización previa. 

	Podemos arbitrar los recaudos para que el Estado no deje de percibir lo que le corresponde, pero no podemos hacerlo así, de esta manera, como si fuera el acto del rey y compensamos como si fueramos partícipes de un boliche y en función de la deuda que estimamos tenía, le pagamos tanto. Esto no es así, señor presidente. Si quieren votarlo, vótenlo. Nosotros nos remitimos a manifestar que a nuestro entender la norma es inconstitucional y por eso pedimos la vuelta a Comisión para analizarlo en función de la jurisprudencia vigente y para buscarle otra redacción al proyecto.



SR. MEHAUOD.- Pido la palabra.

	No vamos a acompañar la vuelta a comisión del proyecto. Creemos que es correcto lo que ha salido de la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. El señor diputado Rodríguez lo ha explicitado aquí en el recinto y también lo hemos discutido en la Comisión. Creemos que esta interpretación no cabe, oportunamente quien sufra una expropiación hará su planteo de inconstitucionalidad. Solicito se vote tal cual lo recomienda la comisión mencionada.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se va a votar la moción de orden del señor diputado Favario en el sentido de que el proyecto vuelva a comisión.

-	Resulta negativa.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Se va a votar el proyecto en general y en particular por constar de un solo artículo.

-	Resulta aprobado.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consecuencia, el proyecto pasa al Senado.
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DEMARCACIÓN RUTA PROVINCIAL Nº 70



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Por Secretaría se dará lectura al asunto nº 5.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 6571 - C.S.F.), presentado por el diputado Giorgetti, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, proceda a demarcar adecuadamente la Ruta Provincial Nº 70 en su cruce por los puentes sobre el Río Salado realizando asimismo, en forma perentoria, el ensanche de dicha vía sobre el denominado Arroyo Las Prusianas, junto con la implementación de señales luminosas o sonoras que garanticen la transitabilidad sin peligro para el tránsito vehicular en dicho puente; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que con modificación se transcribe:



� EÍ "cDEMARCACIÓN RUTA PROVINCIAL Nº 70" �

“La Cámara de Diputados de la Provincia, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, proceda a demarcar adecuadamente la ruta provincial nro. 70 en su cruce por los puentes sobre el río Salado realizando asimismo, en forma perentoria, el ensanche de dicha vía sobre el denominado Arroyo Las Prusianas, junto con la implementación de señales luminosas o sonoras que garanticen la transitabilidad sin peligro por dicho puente”.-

Sala de la Comisión, 9 de Setiembre de 1999.-

Mercier - Pinasco de Julierac - Chipoloni - Gurdulich - Drincovich - Merino - Di Pollina - Arcando - Mehauod - 

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

16

AFIRMADO Y MEJORADO RUTA PROVINCIAL Nº 96-S



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Por Secretaría se dará lectura al asunto nº 6.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 6503 - B.J.I.), presentado por el diputado Pividori, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través de los organismos pertinentes, incluya en el plan de obras públicas y presupuesto del año 2000 a los trabajos de afirmado y mejorado para el tramo de la Ruta Provincial Nº 96-S que va de la Ruta Provincial Nº 40 al casco urbano de La Sarita, departamento General Obligado; habiéndose aprobado favorablemente el 01-07-99, el proyecto de comunicación Nº 6396 U.C.R. relacionado con el mismo tema, se resuelve elevar a la Presidencia del Cuerpo sugiriendo su archivo.

Sala de la Comisión, 9 de Setiembre de 1999.-

Mercier - Pinasco de Julierac - Chipoloni - Gurdulich - Drincovich - Merino - Di Pollina - Arcando - Mehauod - 

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el pase al Archivo.

-	Resulta aprobado.

17

RECONSTRUCCIÓN PUENTE SOBRE ARROYO LAS GARZAS



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Por Secretaría se dará lectura al asunto nº 7.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 6505 - B.J.I.), presentado por el diputado Pividori, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través de los organismos pertinentes, arbitre los medios para reconstruir el puente emplazado en el camino comunal sobre el Arroyo Las Garzas, en el Distrito de Arroyo Ceibal; atento a los fundamentos expuestos por el autor del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:



� EÍ "cRECONSTRUCCIÓN PUENTE SOBRE ARROYO LAS GARZAS" �

“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos pertinentes, arbitre los medios para reconstruir el puente emplazado en el camino comunal sobre el Arroyo Las Garzas, en el Distrito de Arroyo Ceibal, cuya ubicación se detalla en croquis aparte formando parte integral de este proyecto”.-

Sala de la Comisión, 9 de Setiembre de 1999.-

Mercier - Pinasco de Julierac - Chipoloni - Gurdulich - Drincovich - Merino - Di Pollina - Arcando - Mehauod - 

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consideración.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

18

SUMINISTRO DE AGUA EN FIRMAT



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Por Secretaría se dará lectura al asunto nº 8.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 6498 - U.C.R.), presentado por la diputada Rosenthal, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, interceda ante las autoridades de la Empresa Aguas Provinciales de Santa Fe, el cese de cortes en el suministro de agua potable que realiza esta empresa en la ciudad de Firmat y en otras localidades de la Provincia de Santa Fe; atento a los fundamentos expuestos por la autora del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:



� EÍ "cSUMINISTRO DE AGUA EN FIRMAT" �

“La Cámara de Diputados de la Provincia vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo correspondiente, solicite a las autoridades de la Empresa Aguas Provinciales de Santa Fe, el cese de cortes en el suministro de agua potable, en los casos sociales previstos por la ley Nº 11.220, que realiza esta empresa en la ciudad de Firmat y en otras localidades de la provincia de Santa Fe”.-

Sala de la Comisión, 9 de Setiembre de 1999.-

Mercier - Pinasco de Julierac - Chipoloni - Gurdulich - Drincovich - Merino - Di Pollina - Arcando - Mehauod - 

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

19

ILUMINACIÓN CRUCE RUTA NACIONAL Nº A012



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Por Secretaría se dará lectura al asunto nº 9.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Obras y Servicios Públicos ha estudiado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 6525 - P.D.P.), presentado por los diputados Martínez, Favario, Merino y Bullrich, en el cual solicita al Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, proceda a iluminar adecuadamente el cruce de la Ruta Nacional Nº AO12 con el acceso a las localidades de Piñero y Alvarez, en el departamento Rosario; atento a los fundamentos expuestos por los autores del mismo y las razones que dará el miembro informante, os aconseja le prestéis aprobación al texto que a continuación se transcribe:



� EÍ "cILUMINACIÓN CRUCE RUTA NACIONAL Nº A012" �

“La Cámara de Diputados de la Provincia, se dirige al Poder Ejecutivo a fin de solicitarle que por medio de las reparticiones que corresponda proceda a iluminar adecuadamente el cruce de la Ruta Nacional Nº AO12 con el acceso a las localidades de Piñero y Alvarez en el departamento Rosario”.-

Sala de la Comisión, 9 de Setiembre de 1999.-

Mercier - Pinasco de Julierac - Chipoloni - Gurdulich - Drincovich - Merino - Di Pollina - Arcando - Mehauod - 

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

20

INTERVENCIÓN EN MUNICIPALIDAD DE CAPITÁN BERMÚDEZ



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Por Secretaría se dará lectura al asunto nº 10.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha analizado el proyecto de comunicación (Expte. N° 6487 - P.D.P.), presentado por los diputados Favario, Bullrich, Martínez y Merino, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo informe en torno a lo actuado por la intervención a la Municipalidad de Capitán Bermúdez, departamento San Lorenzo, y; por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, aconseja le prestéis aprobación al mismo.



� EÍ "cINTERVENCIÓN EN MUNICIPALIDAD DE CAPITÁN BERMÚDEZ" �

“La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del órgano que corresponda informe lo siguiente: 

1).-El estado económico-financiero en que se encontraba la Municipalidad de Capitán Bermúdez al hacerse cargo la Interventora Dra. Lidia Martínez.

2).-Cuales fueron las medidas de la intervención para revertir la situación durante el tiempo de actuación. Informe específicamente las medidas tendientes a solucionar los problemas de prestación de servicios pago de deudas a proveedores y situación de revista del personal permanente, contratado y eventual.

3).-Cuánto dinero recibió del gobierno provincial y/o nacional el municipio de Capitán Bermúdez durante el tiempo que duró la intervención de la Dra. Martínez.

Detalle de los montos, su imputación, y destino respectivo y la ejecución de los mismos.

4).-Copia del informe elaborado por el personal de Control de Gestión de la Provincia, enviado a efectuar una auditoría y/o estudio de la situación del municipio, por la Secretaría de Municipios y Comunas.

5).-Las irregularidades que fueron registradas durante la administración Do Brito y/o administraciones anteriores que hayan sido motivo de presentación judicial. Indicar causas y radicación judicial respectiva.

6).-Las irregularidades registradas que por encontrarse en etapa de sumario administrativo no fueron radicadas ante la justicia. Detalle y motivo de dichos sumarios.

7).-Estado económico-financiero en que se encuentra la Municipalidad en la actualidad”.-

Sala de la Comisión, 9 de Setiembre de 1999.-

Bearzotti - Cardelli - Rosenthal - Rodríguez - 

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

21

EMERGENCIA EN CAMINOS RURALES



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Por Secretaría se dará lectura al asunto nº 11.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha analizado el proyecto de comunicación (Expte. N° 6499 - U.C.R.), presentado por la diputada Rosenthal, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo declare en emergencia los caminos rurales de algunos distritos del departamento General López y subsidie su reconstrucción, y; por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, aconseja le prestéis aprobación al mismo.



� EÍ "cEMERGENCIA EN CAMINOS RURALES" �

“La Cámara de Diputados de la Provincia de Santa Fe vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo competente :

a) Declare en “Emergencia” los caminos rurales de los distritos de Amenabar, Lazzarino, Aarón Castellanos, San Eduardo, Diego de Alvear y Rufino del departamento General López.

b) Subsidie y ayude a las localidades afectadas para que puedan reconstruir sus caminos internos, ya sea con dinero o con maquinarias.

Sala de la Comisión, 9 de Setiembre de 1999.-

Bearzotti - Cardelli - Rosenthal - Rodríguez - 

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

22

ASISTENCIA ECONÓMICA A COMUNA DE GUADALUPE NORTE



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Por Secretaría se dará lectura al asunto nº 12.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Asuntos Comunales ha analizado el proyecto de comunicación (Expte. N° 6504 - B.J.I.), presentado por el diputado Pividori, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo asista económicamente a la Comuna de Guadalupe Norte, departamento General Obligado, y; por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, aconseja le prestéis aprobación al siguiente texto:



� EÍ "cASISTENCIA ECONÓMICA A COMUNA DE GUADALUPE NORTE" �

“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos pertinentes, realice un aporte económico a la Comuna de Guadalupe Norte, departamento General Obligado, para cubrir los gastos de pavimentación urbana que corresponden a las calles lindantes a inmuebles del Estado Provincial y Comunal, como así también a otras instituciones de bien público”.

Sala de la Comisión, 9 de Setiembre de 1999.-

Bearzotti - Cardelli - Rosenthal - Rodríguez - 

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

23

inasistencias



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- La Cámara debe considerar las inasistencias de los señores diputados Buyatti, Cicarelli, Cuñado y Pascutto a la sesión del día de la fecha.



SRA. GONZÁLEZ.- Pido la palabra.

	Mociono en el sentido de que estas inasistencias sean consideradas justificadas con goce de dieta.



SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- Si no se hace uso de la palabra, se va a votar la moción formulada por la señora diputada .

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Giorgetti).- No habiendo más asuntos que tratar, queda levantada la sesión.

-	Eran las 17 y 51.



zunilda IRENE Pérez

directora general del cuerpo de taquígrafos
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