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XXXVII - 	Proyecto de comunicación de varios señores diputados, referido al desastre agropecuario de la zona comercial e industrial de los departamentos San Javier y Garay.



XXXVIII - Proyecto de declaración de varios señores diputados, por el cual se expresa la adhesión de la Cámara de Diputados a la iniciativa presentada en la Cámara de Senadores de la Nación, por el cual se propicia la creación de un fondo especial para la zona declarada en emergencia y desastre.



5 - 	Invitación a Cáritas para organización ayuda a damnificados por inundaciones.



6 - 	Cuarto Intermedio. Al reanudarse la Sesión, se considera y aprueba sobre tablas el proyecto de comunicación por el cual se invita a Cáritas Santa Fe a sumarse a la organización y distribución de ayuda a los damnificados por las inundaciones.



7 - 	Se considera y aprueba sobre tablas el proyecto de comunicación por el que se piden informes sobre las defensas construidas contra inundaciones.



8 - 	Se considera y aprueba el traslado de preferencia para la próxima sesión, del proyecto de comunicación, referido a la vigencia del Código Fiscal referente a la revisación técnica obligatoria.



9 - 	Se considera y aprueba sobre tablas el proyecto de comunicación, por el cual se solicitan informes sobre las actividades de la Casa de Santa Fe en Buenos Aires.



10 - 	Se considera y aprueba sobre tablas el proyecto de comunicación por el cual se solicitan informes sobre los motivos que impiden al Banco Mayo continuar en la licitación del Banco de Santa Fe S.A.



11 - 	Se considera y aprueba la citación al señor Ministro de Hacienda.



12 - 	Se considera y aprueba sobre tablas el proyecto de comunicación por el cual se solicita se proceda a renovar la demarcación horizontal de la autopista Brigadier Estanislao López que une Santa Fe - Rosario.



13 - 	Se considera y aprueba sobre tablas el proyecto de comunicación por el cual se solicita la verificación del estado del puente carretero, que une Santa Fe - Santo Tomé.



14 - 	Se considera y aprueba sobre tablas el proyecto de comunicación referido a la conformación de un comité de emergencia en el Departamento La Capital, para atender a los afectados por las inundaciones.



15 - 	Se considera y aprueba el pedido de preferencia para los proyectos de comunicación por el cual se solicita informes sobre medidas adoptadas para el cumplimiento de las Ordenanzas Nros. 9324 y 9139 (expendio de bebidas alcohólicas y funcionamiento de confiterías bailables) para la próxima semana.



16 - 	Se considera y aprueba sobre tablas el proyecto de declaración, referido a la Creación de un Fondo Especial para atender las zonas declaradas en emergencias en el litoral del país.



17 - 	Entes Administrativos Aeropuertos Sauce Viejo y Rosario. Vuelve a comisión.



Orden del Día Nº 10.



18 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita se otorgue un subsidio a la Sociedad Española de Hughes.



19 - 	 Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita se otorgue un subsidio al Centro de Jubilados y Pensionados de la localidad de Chapuy.



20 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita se otorgue un subsidio a la Biblioteca Popular “Alberto Chovet”, de la localidad de Chovet.



21 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el cual se solicita la provisión de elementos de uso escolar al Hogar Infantil Doña Pepa, organización civil sin fines de lucro, de la ciudad de Totoras; Departamento Iriondo.



22 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita se otorgue una ayuda económica a la Asociación Bomberos Voluntarios de la ciudad de Granadero Baigorria.



23 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita se otorgue un subsidio a la Vecinal Barrio Nadal, de la ciudad de Firmat.



24 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita se otorgue un subsidio a la “Asociación Vecinal Barrio Remedios Escaladas de San Martín” de la localidad de San Lorenzo.

25 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita se otorgue un subsidio a la “Comunidad de la Capilla San José Obrero”, del Barrio José Fernández, de la localidad de San Lorenzo.



26 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita la provisión de horas cátedras a la Escuela de Enseñanza Media Nº 212 “Granaderos de San Martín”, de la localidad de Teodelina; Departamento General López.



27 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el cual se solicita la provisión de cargos, para la Escuela de Enseñanza Media Nº 212 “Granaderos de San Martín”, de la localidad de Teodelina.



28 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita la provisión completa de material didáctico y de laboratorio a la Escuela Nº 212 “Granaderos de San Martín”.



29 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita la creación de cargos para la Escuela de Enseñanza Media Nº 340, de la localidad de Santo Tomé y su anexo de la localidad de San Agustín.



30 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita la reparación del Edificio de la Escuela de Enseñanza Media Nº 396, de la localidad de General Lagos.



31 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita la refacción en forma integral de la Escuela Nº 6192 “Ricardo Rojas” de la localidad de Colonia El Carmen, (Zona Rural de Salto Grande).



32 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación por el cual se solicita se resuelva a la brevedad posible los problemas y falencias de infraestructura edilicia, a las escuelas carenciadas de los barrios Santa Rosa de Lima, Los Hornos y San Agustín.



33 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el cual se solicita la creación de cargos para el Jardín de Infantes Nº 149, de la ciudad de Rosario.



34 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el cual se solicita se destine un sicopedagogo al Jardín Provincial Nucleado Nº 147 “María Benaretti de Santangelo” de la ciudad de Esperanza.



35 - 	Se considera y aprueba el proyecto de comunicación, por el cual se solicita la creación de un cargo de portero para el Jardín de Infantes Nº 188 de la ciudad de Santa Fe.



36 - 	 Inasistencias.



37 - 	Informe de la Comisión Investigadora “Dr. Nogueras”, del Banco de Santa Fe S.A.P.E.M.

-	Siendo las 15 y 29, dice el:

SR. PRESIDENTE (Castro) - Señores diputados: próximo a vencer el término reglamentario para iniciar la sesión, la Presidencia informa que no hay número en el recinto.



SR. MEHAUOD.- Pido la palabra.

	Solicito que se continúe llamando hasta lograr el quórum.



SR. PRESIDENTE (Castro) - Así se hará, señor diputado.

-	Eran las 15 y 30.



1

izamiento de la bandera nacional



-	En la ciudad de Santa Fe, a los veintitrés días del mes de abril de 1998, se reúnen en su Sala de Sesiones los señores diputados.

-	Siendo las 16 y 17, dice el:



SR. PRESIDENTE (Castro) - Con quórum legal, declaro abierta la sesión.

	Invito a los señores diputados Ángel Pascutto y Ángel Piaggio a izar la Bandera Nacional en el mástil del recinto.

-	Así se hace. (Aplausos).



SR. PRESIDENTE (Castro).- Conforme con lo resuelto oportunamente por la Cámara, corresponde dar lectura por Secretaría a un artículo de la Declaración Universal de los Derechos Humanos.

-	Artículo 9º: Nadie podrá ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado.

2

versión taquigráfica



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se encuentran a consideración del Cuerpo las versiones taquigráficas correspondientes a la reunión del 1º de abril y a la sesión del 2 de abril de 1998.



SR. MERCIER.- Pido la palabra.

	Solicito que se agregue a dicha versión el acta labrada el día 2 de abril del corriente año correspondiente a la reunión conjunta celebrada por las comisiones de Asuntos Constitucionales y Legislación General y de Presupuesto y Hacienda, cuando se debatió el proyecto de educación.



SR. DI POLLINA.- ¿Cuál fue el tema tratado en esa reunión?

-	Dialogan los señores diputados.

SR. MERCIER.- El tema es el siguiente: el día que tratamos este mensaje en reunión conjunta de comisión, repito, de Asuntos Constitucionales y Legislación General, de Presupuesto y Hacienda y de Educación, me refiero al proyecto de creación de cargos docentes, resolvimos labrar un acta para que se agregue como antecedente de la discusión. En el acta de la sesión de la Cámara no consta la discusión que hubo en comisión, lo que estoy pidiendo es simplemente que se agreguen estos antecedentes que labramos en comisión.

SR. BULLRICH.- Pido la palabra.

	Creo que no corresponde la incorporación de un acta de una reunión de comisión que no es del Cuerpo. En el acta del Cuerpo se transcribe lo que se trata y aprueba en la sesión y la reunión de comisión es ajena al Cuerpo. No sabemos lo que ocurrió en ella, pero hay diputados que no tuvimos la oportunidad de estar en esa reunión y constituye un apartamiento a lo que establece el reglamento de la Cámara.

	Creo que si el señor diputado quiere dejar constancia de lo que pasó en la reunión, tendría que hacer una manifestación al terminar los asuntos entrados y lo que él diga se tomara constancia en la versión taquigráfica y formará parte del acta que aprobaremos en la reunión venidera, pero no corresponde traer al recinto, el acta de una reunión en la que no participó todo el Cuerpo, porque es una reunión de comisión.



SR. MERCIER.- Pido la palabra.

	Solicito, entonces, que se deje en suspenso la aprobación del acta que presenta el señor presidente y que se circularice a todos los miembros del Cuerpo una copia del acta de la reunión de comisión y si hay acuerdo lo incorporamos en la próxima sesión.



SR. BUYATTI.- Pido la palabra.

	Por más que nos enteremos y leamos toda el acta, no corresponde la incorporación a la versión taquigráfica de la Cámara, porque en realidad en cada sesión de la Cámara se toma la versión taquigráfica de lo que se discute y aprueba en la Cámara, por lo tanto no corresponde, aunque leamos esa versión, aunque la tomemos en cuenta, no corresponde incorporarla. Salvo que el diputado Mercier, en este acto pida la palabra , pida apartarse del reglamento, lea toda el acta de la comisión y así quedará transcripto. Si no es así, es imposible incorporarla. Si no va a hacer eso, la moción concreta es aprobar la versión taquigráfica de la penúltima sesión.



SR. MERCIER.- Pido la palabra.

	Mi intención, como lo manifesté en su momento no quise interrumpir la sesión de aquella oportunidad para darle lectura integral a esta acta, porque en realidad nosotros sesionamos el mismo día que se celebró el tratamiento del tema, nos reunimos a la mañana en comisión y a la tarde sesionó el Cuerpo y no teníamos copia del acta. Mi intención es que se agregue como antecedente al proyecto de ley que se estaba tratando. No pude solicitar que se agregara porque los taquígrafos, materialmente, no tuvieron tiempo de incorporar esto como antecedente. 

	Lo que estoy pidiendo es que esta discusión se agregue como antecedente al proyecto, para que se agregue al expediente, no tengo la culpa que sesionemos a la mañana y a la tarde no tengamos este documento. Mi propuesta es amplia: quiero que quede constancia en algún documento de este hecho.



SR. CUÑADO.- Pido la palabra.

	Escucho a alguien decir que se agregue al expediente, pero, evidentemente, lo que quiere el señor diputado Mercier es que conste en el Diario de Sesiones. Se me ocurre una manera de zanjar este problema: que en el momento de las manifestaciones el diputado Mercier pida la palabra y solicite, para no leer todo el documento, que se transcriban y se den por reproducidas las conclusiones de esa reunión. Así se satisfacen los intereses de todos. Esto perfectamente puede hacerse en esta sesión con la tolerancia de la mayoría reglamentaria.

SR. PRESIDENTE (Castro).- Sí, de acuerdo con el artículo Nº 153 del Reglamento.



SR. MEHAUOD.- Pido la palabra.

	Coincido con lo que está planteando el diputado, pero que se haga en este momento. Que votemos el apartamiento del Reglamento, que se lea el acta, la incluimos en el acta de la sesión anterior y pasemos a la votación.



SR. CUÑADO.- Pero tendría que leerla entera.



SR. MEHAUOD.- Bueno, la damos por reproducida y la agregamos en la sesión anterior.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se debe votar el apartamiento del Reglamento.

-	Resulta afirmativa.

SR. BUYATTI.- Primero habría que votar el acta anterior.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Hay que incorporar lo que propone el señor diputado Mercier. Ahora sí votamos.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Castro).- Se van a votar las versiones taquigráficas correspondientes a la sesión del 2 de abril de 1998, y a la reunión del 1º de abril de 1998.

-	Resultan aprobadas.

3

asuntos entrados



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará cuenta de los Asuntos Entrados Nº 13.

-	Se lee:

I

Comunicaciones Oficiales :



El señor Presidente del Honorable Concejo Municipal de Reconquista, remite copia de la Resolución Nº 925/98 (solicita el tratamiento de los proyectos relacionados con la adhesión provincial a la Ley Nº 24.449 - Ley Nacional de Tránsito). (Nº 1526/98).-

- A sus Antecedentes -

La Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, remite nómina de expedientes caducados (Art. 107 del Reglamento de la Cámara). (Nº 1527/98).-

- Al Archivo -

El señor Presidente del Honorable Concejo Municipal de Totoras, remite copia de la Declaración Nº 048/98 (adherir a la brevedad a la Ley Nacional de Tránsito Nº 24.449). (Nº 1528/98).-

- A sus Antecedentes -

La señora Presidente del Honorable Concejo Municipal de Las Toscas, remite copia de la resolución 03/98  (manifiestan su preocupación por el no funcionamiento del Juzgado Comunal y el Registro Civil de dicha ciudad). (Nº 1529/98).-

- A la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General -

El señor Subdirector General de Despacho y Servicio Interministerial del Ministerio de Hacienda y Finanzas, remite copia del Decreto Nº 0014/98 (autoriza al Ministerio de Hacienda y Finanzas y a la Secretaría General y Técnica de la Gobernación a suscribir con las autoridades Municipales y Comunales las “Modificaciones a los Contratos de Mutuo”. (Nº 1530/98).-

- Al Archivo -



II

Dictámenes de Comisión :

 

De la de Derechos y Garantías; expidiéndose en el siguiente proyecto de declaración:

De los señores diputados Barquín, Pfeiffer, Venesia y Pochettino; declarando la necesidad de esclarecer totalmente los casos de secuestro de dos dirigentes peronistas ocurridos en 1983. (Expte. Nº 4927 - D.B.).-

- Al Orden del Día -

De la de Cultura y Medios de Comunicación Social; expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

De los señores diputados Di Pollina, Merino y Rava de Carreras; solicitando declare de interés provincial el “ Primer Encuentro Internacional de Escritoras “, a desarrollarse en Rosario. (Expte. Nº 4905 - D.B.).-

- Al Orden del Día -

De los señores diputados Rosenthal, Cecchi y Meardi; solicitando declare de interés regional cultural, a la 2da. Entrega de los Premios “ Libertad”, a realizarse en Wheelwright, Departamento General López. (Expte. Nº 4873 - D.B.).-

- Al Orden del Día -

De la de Vivienda y Urbanismo; expidiéndose en el siguiente proyecto de comunicación :

Del señor diputado Giorgetti; solicitando proporcione una solución a los problemas de desalojo que padecen pobladores del Norte Santafesino. (Expte. Nº 4776 - C.S.F.).-

- Al Orden del Día -

De la de Salud Pública y Asistencia Social; expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

Del señor diputado Rodríguez; solicitando dote de una ambulancia al Centro Asistencial de 6ta. Categoría, de Aldao. (Expte. Nº 4388 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Meardi; solicitando proceda a nombrar, para el cargo vacante, el Médico Auditor del IAPOS, delegación Venado Tuerto. (Expte. Nº 4553 - U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

De la señora diputada Pinasco de Julierac; solicitando proceda a la designación de personal para atender una boca de expendio IAPOS, que funcionará en la “ Asociación Vecinal Barrio Candioti Sud “, de Santa Fe. (Expte. Nº 4598 - U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

De los señores diputados Di Pollina y Cecchi; solicitando provea de una ambulancia al SAMCo.  de Peyrano, Departamento Constitución. (Expte. Nº 4834 - F.P.S.).-

- Al Orden del Día -

De los señores diputados Rosenthal, Cecchi y Meardi; solicitando realice un aporte económico al Ente de Servicio para la Atención Médica de la Comunidad de Carreras, Departamento General López. (Expte. Nº 4826 - D.B.).-

- Al Orden del Día -

De la de Promoción Comunitaria; expidiéndose en el siguiente proyecto de comunicación :

De la señora diputada Rossia; solicitando gestione la pronta incorporación de la Provincia al Plan Federal de la Mujer. (Expte. Nº 4935 - P.P.S.).-

- Al Orden del Día -

De la de Educación; expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación :

Del señor diputado Sánchez; solicitando disponga la habilitación del 4º Año en la Escuela de Educación Técnica Nº 670, de Gálvez. (Expte. Nº 4944 - U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

De la señora diputada Mionis de Galotto; solicitando provea de pupitres al Taller de Educación Manual Nº 3053, de Gálvez. (Expte. Nº 4941 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

De la señora diputada Mionis de Galotto; solicitando incluya en el Plan Social Educativo, al Jardín de Infantes Nº 100 de Maciel. (Expte. Nº 4942 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

Del  señor diputado Pividori; solicitando proceda a reacondicionar dos aulas de la Escuela Nº 138 de Avellaneda, Departamento General Obligado. (Expte. Nº 4940 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Buyatti; solicitando proceda a cubrir el cargo de Jefe de Enseñanzas Prácticas en la Escuela Nº 461 de Reconquista. (Expte. Nº 4947 - U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

Del mismo señor diputado; solicitando proceda a otorgar cargos de maestro de Enseñanzas Prácticas, a la Escuela Nº 461 de Reconquista. (Expte. Nº 4949 - U.C.R. - Adj. Expte. Nº 4948 - U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Ciccarelli; solicitando incluya en el Plan de Obras Escolar, la construcción de aulas en la Escuela Nº 299 “Ceferino Namuncurá” de Rosario. (Expte. Nº 4962 - U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

De los señores diputados Di Pollina y Cecchi; solicitando dé continuidad al proyecto de construcción del edificio propio para la Escuela Técnica Nº 454 y su anexo, de Empalme Villa Constitución. (Expte. Nº 4576 - F.P.S.).-

- Al Orden del Día -

De los mismos señores diputados; solicitando garantice la continuidad del proyecto de construcción del edificio de la Escuela de Educación Técnica Nº 465 “General Manuel Belgrano”, de Rosario. (Expte. Nº 4579 - F.P.S.).-

- Al Orden del Día -

De los mismos señores diputados; solicitando atienda las necesidades edilicias que padece la Escuela de Educación Técnica Nº 638 “Margarita Mazza de Carlés”, de Rosario. (Expte. Nº 4580 - F.P.S.).-

- Al Orden del Día -

De los mismos señores diputados; solicitando solucione la dramática situación edilicia que atraviesa la Escuela de Enseñanza Media Nº 330 “República de Grecia” de Granadero Baigorria, Departamento Rosario. (Expte. Nº 4621 - F.P.S.).-

- Al Orden del Día -

De los señores diputados Di Pollina y Cecchi; solicitando proceda a reparar el edificio de la Escuela de Enseñanza Media Nº 228 de Maggiolo, Departamento General López. (Expte. Nº 4622 - F.P.S.).-

- Al Orden del Día -

De la de Obras y Servicios Públicos; expidiéndose en los siguientes proyectos de comunicación:

Del señor diputado Cuñado; solicitando informe en torno al presunto recorte de fondos para Obras Públicas en la Provincia. (Expte. Nº 4872 - U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

De la señora diputada Rosenthal; solicitando proceda a señalizar adecuadamente la intersección de las Rutas Provincial Nros. 90 con la Nacional 8. (Expte. Nº 4952 - U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

De los señores diputados Buyatti, Alvarez y Rava de Carreras; solicitando informes sobre aspectos vinculados a la ejecución y puesta en funcionamiento del Hospital de Niños de la ciudad de Santa Fe. (Expte. Nº 4915 - U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

Del señor diputado Pividori; solicitando a través de la E.P.E. proceda a ejecutar los proyectos demostrativos de energía alternativa e instale sus equipos en los Parajes “El Palmar”, Departamento General Obligado y “Km. 70-800”, Departamento Vera. (Expte. Nº 4913 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

Del mismo señor diputado; solicitando disponga el inmediato reacondicionamiento de alcantarillas y caminos comunales afectados por las abundantes precipitaciones, en los departamentos del Norte. (Expte. Nº 4870 - P.J.).-

- Al Orden del Día -

De la señora diputada Pinasco de Julierac; solicitando proceda a iluminar la intersección de las Rutas Nacional Nros. 11 y Provincial 4, en el Distrito Nelson. (Expte. Nº 4909 - U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

De la misma señora diputada; solicitando informe en torno a la obra de ejecución del Terraplén para la contención de inundaciones a efectuarse sobre un tramo del lado Oeste de la Ruta Provincial Nº 1. (Expte. Nº 4911 - U.C.R.).-

- Al Orden del Día -

Del Bloque Partido Demócrata Progresista; solicitando informe sobre los compromisos contractuales de la Empresa Covicentro - Concesionaria del Mantenimiento por Sistema de Peaje, de la Ruta Nacional Nº 9. (Expte. Nº 4967 - P.D.P.).-

- Al Orden del Día -

Del mismo Bloque; solicitando requiera al Consorcio Público Unidad Ejecutora Corredor Vial Nº 6, la ejecución de obras de mejoramientos sobre Ruta Provincial Nº 14. (Expte. Nº 4878 - P.D.P.).-

- Al Orden del Día -



III

Mensaje Nº 1987

Santa Fe, 16 abril 1998

A la

Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones

	Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley, por el que se aprueba el Acuerdo General de Cooperación Técnica suscripto el día 13 de diciembre de 1996, entre el Gobierno de la Provincia de Santa Fe y el Instituto Interamericano de Cooperación para la Agricultura (IICA).

	Por dicho acuerdo, las partes se proponen colaborar en cuantas actividades técnicas y científicas se consideren de mutuo interés y concordantes con los objetivos que del sector agropecuario, estimulando, promoviendo y apoyando a los programas de desarrollo social agropecuario que mejoren las condiciones sociales del medio rural.

	Se adjunta expediente Nº 00701-0028619-2 del registro del Sistema de Información de Expedientes.

	Dios guarde a V.H.

OBEID

Omar A. Perotti���Ministro De Agricultura, Ganadería, Industria Y Comercio���

la Legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

l e y :



Artículo 1.- Apruébase el Acuerdo General de Cooperación Técnica suscrito el día 13 de diciembre de 1996, entre el Gobierno de la Provincia de Santa Fe y el Instituto Interamericano de Cooperación para la Agricultura (IICA).

	El mencionado acuerdo, que fue inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales el día 18 de febrero de 1997, al Folio 114, Tomo II, se agrega como anexo y forma parte integrante de esta ley.



Artículo 2º.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

OBEID

Omar A. Perotti���Ministro de Agricultura, Ganadería, Industria y Comercio���

acuerdo general de COOPERACIÓN TÉCNICA entre  el instituto interamericano de COOPERACIÓN para la agricultura (IICA) y el gobierno de la provincia de santa fE

	

	Entre el Gobierno de la Provincia de Santa Fe, con domicilio en su Casa de Gobierno sito en calle 3 de Febrero 2649 de la ciudad de Santa Fe, Argentina, denominado en adelante “Santa Fe” y el Instituto Interamericano de Cooperación para la Agricultura con sede en calle Defensa 113, Piso 10º, Buenos Aires, Argentina, denominado en adelante “IICA” representados respectivamente por el Ing. Jorge Alberto Obeid, Gobernador de la Provincia de Santa Fe y el Ing. Agr. Gonzalo A. Estefanell, Representante del IICA en Argentina, acuerdan lo siguiente:

Considerando:

	Que el “IICA” es el organismo especializado en agricultura del Sistema Interamericano y que sus fines son: estimular, promover y apoyar los esfuerzos de los estados miembros para lograr el desarrollo agrícola y el bienestar rural.

	Que “Santa Fe” tiene como propósito promover el desarrollo armónico de sus áreas agroeconómicas en un marco de sostenibilidad y equidad social.

	Que el “IICA” ha jugado un importante papel en el desarrollo de estos factores en la Región Americana y del Caribe, a través de sus distintos programas y de manera especial está interesado en el desarrollo y capacitación de los recursos humanos.

	Que el “IICA” tiene como misión permanente la interrelación de cooperación con los organismos nacionales interesados en solucionar los problemas que enfrenta el sector agropecuario y en especial con el sector universitario vinculado con la sociedad civil.

	Que “Santa Fe” tiene como actividad permanente la capacitación de recursos humanos, la asistencia técnica empresarial, la organización de los pequeños y medianos empresarios, el apoyo financiero a emprendimientos asociativos, el suministro de información y el intercambio de conocimientos y experiencias.

	Que tanto el “IICA” como “Santa Fe” desean:

		

a) 	Ampliar sus posibilidades para contribuir y cooperar en el desarrollo de su capacidad para formular e implementar programas relacionados con la generación y transferencia de tecnologías, la sostenibilidad, la competitividad y la equidad social.

b) 	Realizar actividades de acuerdo con las prioridades del país y la provincia y de manera especial en los programas de activación del sector agroalimentario, desarrollo y capacitación de los recursos humanos.

c) 	Utilizar y compartir eficientemente sus recursos financieros, físicos, tecnológicos y humanos disponibles.



ambas instituciones acuerdan



Artículo 1º.- Queda establecido el presente Acuerdo General, como marco de colaboración entre el “IICA” y “Santa Fe”, para cuantas actividades se consideren de mutuo interés y concordantes, con carácter preferente a los objetivos que se detallan a continuación:



1.1	Mejorar y ampliar la capacidad institucional y humana para promocionar, formular e implementar prácticas apropiadas de investigación, transferencias de tecnologías agropecuarias, sostenibilidad, competitividad, equidad, sistema de información gerencial, así como el desarrollo de los recursos humanos para cumplir con los objetivos de sus programas y productos esperados.

1.2	Propiciar el intercambio técnico-científico que permita incrementar la capacidad de las instituciones gubernamentales, organizaciones no gubernamentales  y entidades  privadas del país para el fortalecimiento de los servicios de investigación, producción, transformación, comercialización interna y externa.

1.3	Impulsar y fortalecer las actividades científicas y tecnológicas asociadas a la sustentabilidad de la producción agropecuaria y dar los apoyos respectivos a los programas de desarrollo social agropecuario que mejoren las condiciones sociales del medio rural.

1.4	Apoyar el desarrollo de acciones tendientes a incrementar el número de personal calificado para el manejo y control de programas de desarrollo tecnológico e implementación de programas de reconversión agropecuaria y organización de servicios agropecuarios a nivel provincial.

1.5	Propiciar el mejoramiento de la calidad de información disponible a nivel país, regional y continental sobre diferentes aspectos del desarrollo agropecuario y rural.

1.6	Apoyar y compartir la diseminación al público, técnicos y profesionales de los resultados y recomendaciones derivados de la experiencia del manejo de los programas de investigación y extensión agropecuaria, organización y gestión de empresas, asociativismo productivo, microemprendimientos, infraestructura rural, problemática alimentaria, minifundios  y pobreza rural.

1.7	Cooperar en el desarrollo de proyectos cooperativos para el diseño, validación y demostración de conceptos, principios, metodologías y técnicas orientadas a la investigación y extensión agropecuaria y articulación con el sistema científico y tecnológico, la promoción de acciones de mejoramiento de la empresa agraria y de la vida rural, desarrollo y capacitación de los recursos humanos.



Artículo 2º.- La Colaboración entre “Santa Fe” y el “IICA”, se expresará, entre otras formas en:



2.1	Organización y participación en proyectos específicos de reconversión y de desarrollo regional en general que integren las políticas de producción, financiamiento, tecnología disponible, comercialización, calidad y sanidad agropecuaria forestal y agroindustrial, forestal.

2.2	Organización y participación en foros empresariales del sector agroalimentario a nivel de Argentina, Mercosur y otros grupos de integración.

2.3	Intercambio técnico-científico que permita incrementar la capacidad de las instituciones públicas y privadas de la provincia de Santa Fe.

2.4	Colaboración en el fortalecimiento de las organizaciones gubernamentales y entidades privadas de la provincia, así como el fortalecimiento de los servicios de investigación, producción, transformación y comercialización interna y externa.

2.5	Formulación de acciones tendientes a incrementar el número de personal calificado para el manejo y control de programas de desarrollo tecnológico e implementación de programas de reconversión agropecuaria y organización de servicios agropecuarios a nivel provincial.

2.6	Divulgación al público, técnicos y profesionales, de los resultados y recomendaciones derivados de la experiencia del manejo de los programas de investigación y extensión agropecuaria, organización y gestión de empresas, experiencias de comercialización y desarrollo de estrategias comerciales, microemprendimientos, infraestructura rural, problemática alimentaria y desarrollo de programas de sanidad agropecuaria.



Artículo 3º.- De la Administración.



3.1	Los mecanismos y modalidades de operación y administración de proyectos conjuntos, serán definidos mediante “Caras de Entendimiento” específicas para cada proyecto o actividad, las que incluirán los compromisos de cada institución. Estas cartas deberán ser rubricadas por el Gobernador de la Provincia de Santa Fe o por la entidad que el delegue y el representante del “IICA” y “Santa Fe”.

3.2	Asimismo, se acuerda compartir equipamiento, facilidades y gastos operativos necesarios, para la ejecución de proyectos o actividades realizadas conjuntamente según se determine en cada caso.

3.3	Las actividades descriptas en este acuerdo no son limitantes ni excluyen otras actividades del “IICA” y Santa Fe”.

3.4	Los resultados obtenidos en virtud del desarrollo objeto de este convenio, pertenecerán en forma conjunta a “Santa Fe” y al “IICA”. Ellas podrán solicitar cualquier registro o título de protección legal que correspondiera.



Artículo 4º.- Este acuerdo entrará en vigencia a partir de la fecha de su firma por parte del Gobernador de la Provincia de Santa Fe y del Representante del Instituto Interamericano de Cooperación para la Agricultura en la Argentina y tendrá una duración de 3 (tres) años, salvo que una o ambas instituciones informen por escrito a la otra -con tres meses de anticipación- su deseo de no continuar con el  mismo y sin perjuicio de la conclusión de los proyectos que se hayan emprendido.



4.1	A todos los efectos que este convenio diera lugar, las partes se someten voluntariamente a la competencia de los Tribunales Federales de la Capital Federal. Las notificaciones se efectuarán en los domicilios legales declarados por ambas partes.



Artículo 5º.- Este Acuerdo General será renovado previo acuerdo entre ambas partes.



Artículo 6º.- El presente convenio se suscribe ad-referendum del Poder Legislativo de la Provincia de Santa Fe, en virtud de lo establecido por el Artículo 72º inc. II) de la Constitución Nacional.



Artículo 7º.- En fe de lo cual, los representantes de las partes, legalmente autorizados, firman el presente acuerdo  en tres (3) ejemplares de igual tenor y validez en la ciudad de Buenos Aires a los trece días del mes de diciembre del año mil novecientos noventa y seis.

OBEID

�Ing. Agr. Gonzalo A. Estefanell���Representante del IICA��-	A las Comisiones de Agricultura y Ganadería, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

iv

Mensaje Nº 1988

Santa Fe, 16 de abril de 1998.

A la

Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones

	Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley aprobatorio de convenio suscripto en fecha 20 de abril de 1997 entre el Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia y la Secretaría de Programas de Salud del Ministerio de Salud y Acción Social de la Nación.

	En dicho instrumento las partes acuerdan implementar el “Programa Nacional de Lucha Contra los Retrovirus del Humano y Sida” y el “Programa Provincial de Sida y ETS” según las obligaciones de ambas jurisdicciones que surgen de los Arts. 1, 3 4 y 21 de la Ley Nacional Nº 23.798.

	A través del Decreto Nº 1760 de fecha 15 de octubre de 1997 este Poder Ejecutivo aprobó el convenio ad-referéndum del Poder Legislativo.

	Se adjunta el Expediente Nº 00501-0016087-8 del Sistema de Información de Expedientes.

	Dios Guarde a V.H.

OBEID

Oscar Rubio Galli���Ministro de Salud y Medio Ambiente���

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de

l e y :



Artículo 1.- Apruébase el convenio celebrado en fecha 29 de abril de 1997 entre el Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia y la Secretaría de Programas de Salud del Ministerio de Salud y Acción Social de la Nación para la implementación del “Programa Nacional de Lucha Contra los Retrovirus del Humano y Sida” y del “Programa Provincial de Sida y ETS” en el marco de los Arts. 1, 3, 4 y 21 de la Ley Nacional Nº 23.798.

	El mencionado convenio, que fuera inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales con el Nº 6686, Folio 145, Tomo II, en fecha 3 de junio de 1997 y aprobado por Decreto Nº 1760/97, forma parte de esta ley.



Artículo 2.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

OBEID

Oscar Rubio Galli���Ministro de Salud y Medio Ambiente���

	Entre el Ministerio de Salud y Acción Social de la Nación, con domicilio real y legal en Avenida 9 de Julio 1925, Capital Federal, representado en este acto por el Sr. Secretario de Programas de Salud, Dr. Víctor Hugo Martínez, en adelante “el Ministerio”, y la Provincia de Santa Fe, con domicilio real y legal en Juan de Garay 2880, 1er. piso, Santa Fe, representada en este acto por el señor Ministro de Salud Pública y Medio Ambiente, Dr. Oscar Rubio Galli, en adelante “la Provincia” celebran el presente convenio que tendrá por objeto la implementación del Programa Nacional de Lucha Contra los Retrovirus del Humano y Sida y el Programa Provincial de Sida y ETS, en el marco de las obligaciones compartidas para las Autoridades Sanitarias Nacionales y Provinciales que emergen de los Artículos 1º, 3º, 4º y 21 de la Ley Nº 23.798.



Primera: Para el cumplimiento del presente convenio el “Ministerio” aportará con destino específico:



a) 	Provisión de medicamentos para pacientes sin cobertura médico asistencial y sin medios económicos, y de acuerdo a la distribución que se efectúe de los fondos provenientes del Programa Nacional referido, en oportunidad de suscribirse cada acuerdo. Dichas provisiones se efectuarán de acuerdo a las disponibilidades presupuestarias de la Nación.

b) 	Reactivos para Bancos de Sangre de acuerdo a lo que se estipule cono cada provincia oportunamente.



Segunda: Para el cumplimiento del Programa Provincial de Sida y ETS la Provincia se compromete a:

a) 	Confeccionar y remitir mensualmente a la sede del Programa Nacional de Lucha Contra los Retrovirus Humanos y Sida información epidemiológica (cantidad de estudios realizados y sus resultados, cantidad de infectados y enfermos en tratamiento y sus proyecciones) e información administrativa (consumo y stock de reactivos, medicamentos e insumos, consumo promedio y previsión de su duración), indicando cantidad y porcentaje sobre consumo y stock de medicamentos y reactivos aportados por el Ministerio y los aportados por la provincia respectiva.

b) 	La Provincia como jurisdicción receptora de los medicamentos asume la responsabilidad y costo del traslado a destino de los mismos así como su utilización en tiempo y forma. Elevar al “Ministerio” los remitos correspondientes a la recepción de los productos enviados por el Programa Nacional al momento de la entrega de los medicamentos y reactivos. El incumplimiento de dicho requerimiento será causal de suspensión de la provisión de medicamentos y reactivos por parte de este Ministerio.

c) 	Aportar al “Ministerio” cuando éste lo requiera toda la información complementaria del punto a) para el seguimiento y la evaluación de la utilización de los medicamentos remitidos, debiendo tener en archivo la documentación que asegure el destino específico de los insumos asignados a saber:



1) 	Declaración jurada de carencia de cobertura del beneficiario.

2) 	Número de historia clínica con evolución actualizada.

3) 	Prescripción del médico tratante, y hospital o institución de salud donde se asiste el beneficiario.

4) 	Constancia de recepción por parte del paciente de los medicamentos entregados.



d) 	Toda la información requerida deberá respetar estrictamente la confidencialidad de acuerdo al Art. 2º de la Ley Nº 23.798 y su Decreto Reglamentario Nº 1244/91.

e) 	El no cumplimiento de los puntos c) y d), el inadecuado empleo de los recursos provistos o su no utilización sin la comunicación justificatoria correspondiente, implicará la suspensión en la remisión de los mismos por parte del “Ministerio” haciéndose responsable la Provincia por los perjuicios que se deriven de dicha situación.

f) 	En caso de comprobarse que la “Provincia” no ha utilizado los reactivos o los medicamentos de acuerdo al objeto del presente, deberá reintegrar a este “Ministerio” la misma cantidad de medicamentos y reactivos que le fueran remitidos con especial observancia de los plazos de vencimientos de los mismos a fin que se distribuyan entre otras provincias que hayan suscripto convenios similares y cumplido con los objetivos.

g) 	El “Ministerio” podrá realizar: Evaluaciones del Programa Sida y ETS, en forma conjunta con la “Provincia” o independientemente en las oportunidades que así lo considere conveniente, estimándose como mínimo una evaluación anual.

h) 	La revocación del convenio de acuerdo por incumplimiento de los requisitos precedentemente establecidos no generarán derecho alguno de la parte incumplidora.

i) 	Los inconvenientes acaecidos sin discriminación de causa en la provisión de medicamentos y/o reactivos mencionados en el artículo 1º no generarán  derecho alguno a la provincia.



Tercera: De acuerdo a las responsabilidades, corresponde al “Ministerio” el seguimiento y evaluación de la ejecución del Programa, para lo cual podrá trasladarse al ámbito jurisdiccional para realizar verificaciones contables y/o de gestión sobre el cumplimiento del presente convenio en cuantas oportunidades sean necesarias.



Cuarta: El Ministerio podrá suspender la remisión de medicamentos y reactivos ante el incumplimiento de otros convenios con la Provincia pudiendo cambiar así mismo el sistema de provisión a los pacientes carenciados.



Quinta: El presente convenio entrará en vigencia a partir de la firma del mismo y tendrá un año de duración, pudiendo las partes denunciarlo en cualquier momento previa comunicación fehaciente con sesenta (60) días de anticipación, caso contrario el mismo se renovará automáticamente por un ejercicio fiscal.



Sexta: Las partes fijan la competencia del Fuero Federal de Capital Federal ante cualquier controversia en relación al cumplimiento, incumplimiento y/o interpretación del presente convenio.

	

	En prueba de conformidad se firman dos (2) ejemplares de un mismo tenor y a un solo efecto, a los 29 días del mes de abril de mil novecientos noventa y siete.

Víctor Hugo Martínez�Oscar A. Rubio Galli��Secretario de Programas de Salud�Ministro de Salud y Medio Ambiente��-	A las Comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

V

Mensaje Nº 1989

Santa Fe, 16 de abril de 1998.

A la

Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones

	Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley de aprobación del convenio suscripto en fecha 2 de mayo de 1997 entre el Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia y la Comisión Nacional Asesora para la Integración de Personas Discapacitadas.

	En dicho convenio las partes acuerdan la conexión del Ministerio al Banco de Datos Nacional sobre Discapacidad que posee la Comisión, con el objeto de brindar amplia información sobre organizaciones gubernamentales y no gubernamentales que tienden a mejorar la atención de personas discapacitadas y el aprovechamiento de los recursos; legislación nacional, provincial y municipal; organismos internacionales; etcétera.

	El Poder Ejecutivo aprobó el instrumento suscripto, ad referéndum de esas Cámaras Legislativas, por Decreto Nº 2108/97.

	Se adjunta el Expte. 00501-0015506-9 del Sistema de Información de Expedientes.

	Dios guarde a V.H.

OBEID

Oscar Rubio Galli���Ministro de Salud y Medio Ambiente���

la legislatura de la provincia sanciona con fuerza de 

l e y :



Artículo 1.- Apruébase el convenio suscripto en fecha 2 de mayo de 1997 entre el Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia y la Comisión Nacional Asesora para la Integración de Personas Discapacitadas destinado a establecer la conexión con el Banco de Datos Nacional sobre Discapacidad.

	Dicho convenio, que fue inscripto en el Registro de Tratados, Convenios y Contratos Interjurisdiccionales con el Nº 744, al folio 174, tomo II, en fecha 25 de agosto de 1997 y aprobado ad referéndum del Poder Legislativo por Decreto Nº  2108/97, forma parte integrante de esta ley.



Artículo 2.- Comuníquese al Poder Ejecutivo.

OBEID

Oscar Rubio Galli���Ministro de Salud y Medio Ambiente���

CONVENIO



	En la ciudad de Buenos Aires, a los dos días del mes de mayo de 1997, entre el Ministerio de Salud y Medio Ambiente de la Provincia de Santa Fe, en adelante el Ministerio, representado en este acto por su Ministro Dr. Oscar Rubio Galli por una parte y por la otra, la Comisión Nacional Asesora para la Integración de Personas Discapacitadas, en adelante, la Comisión, representada en este acto por su Presidente Sr. Mariano Alejandro Paz, se celebra el presente Convenio, el cual se regirá por las siguientes cláusulas:



Primera: Las partes acuerdan la conexión del Ministerio al Banco de Datos Nacional sobre Discapacidad, que posee la Comisión. El objeto de dicha conexión es el de brindar la información contenida en el mencionado Banco de Datos, a las personas con discapacidad y/o Instituciones de/y para personas con discapacidad y todo otro interesado que lo requiera en la provincia.



Segunda: La Comisión proporcionará, al Ministerio, 1 software de consulta del Banco de Datos Nacional sobre Discapacidad para ser instalado en un computador, con sus respectivos diskettes de copias de seguridad, numerados e individualizados. Los mismos se proporcionan a fin de facilitar el acceso a la información memorizada y sistematizada de todo o cualquier archivo disponible para consulta del Banco de Datos Nacional sobre Discapacidad, en el estado en que se halla, así como todo otro que se cree en adelante.



Tercera: El Ministerio se compromete a:



a) 	Mantener actualizada trimestralmente, la información contenida en el Banco de Datos Nacional sobre Discapacidad, referida a su provincia.

b) 	Asegurar la exactitud de la información que aporte. El Banco de Datos Nacional sobre Discapacidad ejercerá el control del material memorizado, a cuyo fin la facilitará los medios que fueren menester.

c) 	No modificar los datos contenidos en el Banco de Datos Nacional sobre Discapacidad de manera total o parcial, con ningún medio de acceso sistema gestor de base de datos existente en el mercado o por cualquier otro medio.



Cuarta: Se deja constancia que el Ministerio, luego de conectado, colaborará con el Banco, evaluando la exactitud y eficiencia de la información recibida o indicando, en su caso, las sugerencias que estime necesario.



Quinta: El Banco de Datos Nacional sobre Discapacidad brindará el apoyo técnico y las facilidades técnicas que estén a su alcance, en cuanto haga a la más efectiva y económica relación de dichos gastos.



Sexta: El presente convenio entrará en vigencia a partir de la fecha de su firma por ambas partes y será válido por dos (2) años. Las partes podrán acordar su renovación por igual período, una vez evaluado por la Comisión, el cumplimiento de los objetivos del presente convenio salvo, que de mutuo acuerdo las partes decidan rescindir el mismo. En caso de rescisión unilateral, dicha novedad deberá ser notificada con noventa (90) días de anticipación por cualquiera de las partes.



Séptima: A todos los efectos de este convenio las partes constituyen domicilio legal: la Comisión en la Av. Pte. Julio A. Roca 782, 4º piso (1067), Capital Federal y el Ministerio, en Juan de Garay 2880 - Santa Fe, donde se tendrán por válida todas las notificaciones que pudieran corresponder. En caso de conflicto se acepta la jurisdicción de los Tribunales Federales de esta Capital Federal, renunciando a cual otro fuero o jurisdicción.

	

	En prueba de conformidad se firman dos (2) ejemplares de un mismo tenor y a un solo efecto a los dos días del mes de mayo de mil novecientos noventa y siete.

Mariano Alejandro Paz�Oscar A. Rubio Galli��Presidente de la Comisión Nacional Asesora para la Integración de Personas Discapacitadas�Ministro de Salud y Medio Ambiente��-	A las Comisiones de Seguridad Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SR. PIAGGIO.- Pido la palabra.

	Solicito que este asunto sea girado también a la Comisión de Salud Pública y Asistencia Social.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Si no hay oposición, así se hará.

	Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-	Se lee:

vi

Mensaje Nº 1990

Santa Fe, 16 de abril de 1998

A la

Legislatura de la Provincia

Sala de Sesiones

	Se remite a vuestra consideración, tratamiento y sanción el adjunto proyecto de ley por el que se declaran de utilidad pública y sujetos a expropiación, terrenos ubicados en las manzanas Nros. 237, 245, 252 y 243 de la planta urbana de la ciudad de Fray Luis Beltrán, autorizando a la Municipalidad a promover la acción expropiatoria correspondiente.

	Esta iniciativa tiene por finalidad la construcción y ampliación del camping municipal en las tres primeras manzanas mencionadas, habiendo sido destinados los correspondientes a la última, al proyecto de construcción de la Capilla Santa Rita y a espacios verdes, con el objetivo de posibilitar la purificación del ambiente en una zona afectada por el funcionamiento de fábricas.

	Se acompaña el expediente Nº 00103- 00l5203-I del registro del Sistema Provincial de Información de Expedientes.

	Dios guarde a V.H.

OBEID

Roberto Rosua���Ministro de Gobierno, Justicia y Culto���

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE

L E Y :



Artículo 1. Decláranse de utilidad pública y sujetos a expropiación los terrenos ubicados en la zona urbana de la ciudad de Fray Luis Beltrán, identificados como lotes Nros. 5 al 10 de la Manzana 252 y lotes Nros. 2 al 15 y del 19 al 24 manzana 237 y lotes Nros. 1 al 14 de la manzana 243, con destino a la construcción y ampliación del camping municipal, a la construcción de la Capilla Santa Rita y a espacios verdes.



Artículo 2. Autorízase a la municipalidad de Fray Luis Beltrán a promover la acción expropiatoria a que refiere el artículo anterior.



Artículo 3. Comuníquese al Poder Ejecutivo.

OBEID

Roberto A. Rosua���Ministro de Gobierno, Justicia y Culto���-	A las Comisiones de Asuntos Comunales y de Asuntos Constitucionales y Legislación General. 

vii

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

L E Y :



Artículo 1º: Adóptanse para la Provincia de Santa Fe las disposiciones contenidas en los Capítulos I, III, IV, V,VI ,VII y IX y los Anexos I, II y III de la Ley Nacional Nº 24.051 en lo referente a generación, manipulación, transporte, tratamiento y disposición final de residuos peligrosos, cuando los mismos hubieran sido generados o estuvieran ubicados en lugares sometidos a jurisdicción provincial.



Artículo 2º: Prohíbase la introducción, transporte y tratamiento final de residuos peligrosos provenientes de otras provincias, de ámbitos sujetos a la jurisdicción nacional o del extranjero.

	La prohibición se hace extensiva a los residuos de origen nuclear.



Artículo 3º: Será autoridad de aplicación el Ministerio de Salud, Acción Social y Medio Ambiente.



Artículo 4º: Compete a la autoridad de aplicación:



Entender en la determinación de los objetivos y políticas en materia de residuos peligrosos, privilegiando las formas de tratamiento que impliquen el reciclado y reutilización de los mismos, y la incorporación de tecnologías más adecuadas desde el punto de vista ambiental.

Ejecutar los planes, programas y proyectos del área de su competencia, elaborados conforme las directivas que imparta el Poder Ejecutivo;

Entender en la fiscalización de la generación, manipulación, transporte, tratamiento y disposición final de los residuos peligrosos;

Entender en el ejercicio del poder de policía ambiental, en lo referente a residuos peligrosos, e intervenir previamente en la radicación de las industrias generadoras de los mismos;

Entender en la elaboración y fiscalización de las normas relacionadas con la contaminación ambiental;

Crear  un sistema de información de libre acceso a la población, con el objeto de hacer públicas las medidas que se implementen en relación  con la generación, manipulación, transporte, tratamiento y disposición final de residuos peligrosos;

Realizar la evaluación del impacto ambiental respecto de todas las actividades relacionadas con los residuos peligrosos;

Dictar las resoluciones complementarias que aseguren la operatividad en materia de residuos peligrosos;

Intervenir en los proyectos de inversión que cuenten o requieran financiamiento específico proveniente de organismos o instituciones nacionales o de la cooperación internacional;

Administrar los recursos de origen  nacional destinados al cumplimiento de la presente ley y los provenientes de la cooperación internacional;

Elaborar y proponer al Poder Ejecutivo la Reglamentación de la presente ley en un término de sesenta días a partir de su publicación;

Ejercer todas las demás facultades y atribuciones que por esta ley se le confieren.



Artículo 5º: La autoridad de aplicación privilegiará la contratación de los servicios que puedan brindar los organismos oficiales competentes y universidades nacionales y provinciales, para la asistencia técnica que el ejercicio de sus atribuciones requiere.

Artículo 6º: La autoridad de aplicación será asistida por un Consejo Consultivo, de carácter honorario, que tendrá por objeto asesorar y proponer iniciativas sobre temas relacionados con la presente ley, cuya integración se determinará en la reglamentación de la misma.



Artículo 7º: La autoridad de aplicación llevará y mantendrá actualizado un Registro Provincial de Generadores y Operadores de Residuos Peligrosos, en el que se inscribirán las personas físicas o jurídicas responsables de la generación, transporte, tratamiento y disposición final de residuos peligrosos.

	Los requisitos a cumplimentarse por generadores y operadores de residuos peligrosos se determinarán en la reglamentación de la presente.



Artículo 8º: Deróganse todas las normas que se opongan a la presente.



Artículo 9º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente:

	Resultaría ocioso en la actualidad argumentar sobre la importancia de la defensa del medio ambiente asegurando la calidad de vida y la protección frente a elementos que puedan degradar el entorno humano, ya que resulta indiscutible la creciente preocupación y concientización de los ciudadanos sobre la protección medioambiental.

	No obstante ello resulta inexplicable, dado el nivel que nuestra Provincia de Santa Fe ocupa en el contexto nacional, que hayan pasado prácticamente cinco años desde la sanción de la Ley Nº 24.051 que regula nacionalmente el manejo de los denominados residuos tóxicos o peligrosos, sin que existan la correspondiente normativa provincial en la materia, que torne operativa la legislación de fondo, habida cuenta que la misma establece sistemas de contralor o ejercicio de policía que no son de aplicación en el ámbito provincial, debiéndose contar en nuestra jurisdicción con dicho cuerpo legal.

	No puede negarse que hay un  vacío legislativo en la provincia en materia de manipulación de residuos contaminantes de la naturaleza y peligrosos para el biosistema en su conjunto, aspecto que en algunos casos han sido abordado por las normativas de carácter municipal, las que más allá de la importancia en el fuero de su jurisdicción, no suplen la falta de presencia del Estado Provincial ejerciendo el poder de policía que le es propio en esta cuestión.

	La situación referida hace que cada tanto se tengan noticias, principalmente a través de denuncias de los medios masivos de comunicación, del ingreso, tránsito o volcado en nuestro territorio provincial de sustancias altamente contaminantes sin que se pueda complementar eficazmente el contralor estatal al respecto.

	La Ley Nacional Nº 24.051 es un cuerpo normativo acertado y refleja modernos criterios técnicos en la clasificación y disposiciones específicas en el manejo total de residuos peligrosos por su toxicidad, por lo que resultaría impropio dictar una normativa particular a nivel provincial que repita literalmente lo que ya existe, pero que no puede aplicarse por no estar nuestra provincia adherida al texto legal citado, como así tampoco puede obviarse tal situación declarando la mera adhesión sin abordar las cuestiones particulares e inherentes a nuestra jurisdicción.

	Es por ello que se intenta en la presente iniciativa suplir el vacío legal mediante un proyecto que torne operativa la legislación nacional y al mismo tiempo se implemente un sistema eficaz para garantizar el ejercicio del poder de policía y el contralor a nivel estatal, estableciendo en tal sentido que la autoridad de aplicación debe ser el propio Ministerio de Salud, Acción Social y Medio Ambiente y al mismo tiempo la creación de un consejo consultivo honorario para la apoyatura y asesoramiento en la elaboración de los planes o programas operativos.

	Se propone la adopción de aquellos anexos de la ley nacional que establecen la calificación de todas las sustancias tóxicas o contaminantes para su aplicación en nuestra provincia.

	Se propone la creación de un Registro Provincial de Generadores y Operadores de Residuos Peligrosos y el libre acceso a la información por parte de la población como asimismo la difusión permanente de las normativas sobre residuos tóxicos.

	En mérito a las características esencialmente técnica de la problemática a que refiere la ley, se ha considerado pertinente que las cuestiones instrumentales se determinen en la reglamentación de la ley, instancia en la que deberá intervenir con la propuesta la autoridad de aplicación.

	En mérito a lo expuesto se solicita a los señores diputados presten  su aprobación a esta iniciativa.

-	Alvarez - Marinozzi.

-	A las comisiones de Salud Pública y Asistencia Social y de Asuntos Constitucionales y Legislación General. 

VIII

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA CON FUERZA DE 

L E Y :



Artículo 1º : Créase en el ámbito de la Provincia de Santa Fe la Veeduría Provincial.



Artículo 2º : La misma tendrá participación en la cobertura de cargos de la Administración Pública Provincial.



Artículo 3º : La participación mencionada en el artículo anterior se realizará supervisando y controlando los llamados a concurso y su desarrollo dentro de la Administración Pública Provincial, según sus características y modalidades , evitando todo tipo de discriminaciones cualquiera sea su origen.



Artículo 4º : La Veeduría Provincial estará integrada por un representante de la Dirección Provincial del Menor Mujer y Familia , designado por su titular  , dependiente de la Secretaría de Estado de Promoción Comunitaria y por un representante de la organización sindical del sector en donde se realiza el llamado a concurso y / o cobertura de cargos.



Artículo 5º :  La Veeduría Provincial deberá realizar un seguimiento de los supuestos casos de acoso ocurridos en el ámbito de la Administración Pública Provincial, de cualquier índole que sea y sin distinción de sexos.



Artículo 6º : De las irregularidades se dará intervención a la Secretaría de Trabajo de la Provincia de Santa Fe en la forma y con los alcances que fije la reglamentación.

Artículo 7º : Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente:

	Se pone a consideración  de los señores legisladores el presente proyecto de ley que tiene por objeto abordar estrategias para intentar consolidar la igualdad de oportunidades laborales.

	Se intenta mejorar la situación laboral.

	Se quiere con este proyecto sumar a las políticas públicas destinadas a paliar las problemáticas discriminatorias a las que hemos hecho referencia.

	Intentamos bregar por los derechos y la igualdad de trabajo, como así también a la igualdad de oportunidades.

	Con este proyecto de ley se quiere contribuir al cumplimiento efectivo de lo que estipula en su articulado la Convención sobre la Eliminación de todas las formas de Discriminación contra la Mujer. En última instancia se quiere mejorar la situación laboral de la mujer.

	Por las razones expuestas y las que al momento de su tratamiento expondré, solicito deis aprobación al presente proyecto de ley.

Delia Ana Rossia.

-	A las Comisiones de Asuntos Laborales, Gremiales y de Previsión, de Presupuesto y Hacienda y de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

ix

Proyecto de Declaración



	La Cámara de Diputados declara su adhesión al curso “Brucelosis Bovina, diagnóstico, control y erradicación”, que se realizará entre los días 4 al 6 de mayo, en la Estación Experimental del INTA en la ciudad de Rafaela.



Señor presidente:

	La brucelosis bovina es una de las enfermedades que mayores pérdidas produce en nuestra ganadería por ser el agente que impide la evolución normal de la preñez en los animales, por lo que se convierte en la principal causa de los abortos en las vacas en gestación.

	El incremento de la productividad de los rodeos de bovinos para carne o leche depende de muchos factores que interactúan en un sistema de producción. Pero la erradicación de esta enfermedad es uno de los más estratégicos, por lo que su correcto diagnóstico y control serán las condiciones previas necesarias para lograr mayores posibilidades de éxito.

	Este curso teórico-práctico persigue la capacitación de profesionales en las nuevas tecnologías de laboratorio para el diagnóstico de la enfermedad, cuya masificación será un factor importante en el incremento de la producción de carne en la calidad de la leche santafesina.

	Por otra parte, además del impacto en la producción ganadera, la eliminación de la bruselosis de los rodeos disminuirá las posibilidades de contagio a las personas que trabajan en contacto directo con ellos ya que esta enfermedad es la de mayor difusión dentro de nuestra población rural.

	Por lo expuesto y considerando la importancia que este curso teórico práctico tiene en el futuro incremento de la productividad ganadera como en evitar la propagación a la población de esta zoonosis, es que solicito a mis pares el tratamiento y aprobación del presente proyecto.

Jorge R. Giorgetti

-	A la Comisión de Agricultura y Ganadería.

X

Proyecto de Declaración

	

	La Cámara de Diputados declara su enérgico rechazo a las abusivas tasas que se aplican al sistema de tarjetas de créditos al fijarse sus financiaciones, por cuanto superan ampliamente los porcentajes del 100 por ciento anual ya sea para punitorios o saldos, con carácter confiscatorio, sin relación alguna con el resto del sistema económico y sus reglas de juego. Asimismo dispone que la presente declaración sea comunicada a las instituciones de Defensa del Consumidor como aporte en la tarea emprendida para normalizar las mismas.



Señor presidente:

	El mercado del denominado dinero plástico crece en nuestro país a un rítmo vertiginoso. En la Argentina circulan mas de doce millones de tarjetas de crédito, un 53% más que en 1.995 con una producción mensual realmente importante, la cual se ha visto incrementada al ser incorporados al sistema bancario los sectores de menores recursos para evitar la proliferación de tarjetas por parte de entidades financieras o mutuales.

	Las entidades emisoras de tarjetas de crédito aplican tasas anuales en pesos para financiar saldos que van desde un mínimo del 18% anual hasta la astronómica cifra del 108% en un país que tiene una de las tasas de inflación más baja del mundo. En general las tasas más altas las aplican las entidades no bancarias, como cooperativas de consumo o financieras mientras que los bancos de primera línea, exhiben una fuerte disparidad.

	Las tasas varían según se trate de financiamiento desde la fecha de cierre de la liquidación, desde la fecha de vencimiento del pago o desde el momento en que se realiza la compra, caso para el cual las tasas anuales en pesos se estiran hasta la monstruosa suma del 144,8 por ciento anual. También son muy amplias las diferencias entre los punitorios anuales que se aplican sobre los saldos adeudados llegando en algunos casos al 148 por ciento anual. Desde los Bancos se reconoce que las tasas están por las nubes, pero se descarga la responsabilidad en el alto índice de morosidad y en los elevados costos de procesamiento. Evidentemente existe un nefasto desfasaje en el mercado de las tarjetas de crédito, siendo necesario e imperioso que se dé un marco regulatorio a dicho funcionamiento, por cuanto exacerba contemplar las leoninas tasas que se aplican en desmedro del castigado bolsillo del consumidor.

Jorge R. Giorgetti

-	A la Comisión de Industria y Comercio.

XI

Proyecto de Comunicación

	

	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo realice las gestiones pertinentes ante los organismos nacionales que corresponda, para declarar “Monumento Histórico Nacional” al edificio que es sede del museo Histórico Provincial de Santa Fe “Brigadier General Estanislao López”, conocida como “Casa de los Diez de Andino” situado en calle San Martín 1490 de la ciudad de Santa Fe, Departamento la Capital.



Señor presidente:

	El motivo de este proyecto es lograr que las autoridades nacionales declaren Monumento Histórico Nacional, a la sede de Museo Histórico Provincial en la ciudad de Santa Fe.

	Este edificio, conocido como “Casa de los Diez de Andino·”, ubicado frente a la que fuera la Plaza Mayor entre la Compañía de Jesús y el antiguo Cabildo (hoy Casa de Gobierno) es el único edificio de arquitectura civil hispanoamericana del siglo XVII que todavía se conserva en la ciudad.

	En 1688 el alférez don Juan de los Ríos Gutiérrez adquiere el solar y en 1690 se comienza la construcción de la casa, que pasó luego a la Corona Española y fue llevada a subasta pública.

	El santafesino don Bartolomé Diez de Andino la adquirió y allí vivió luego don Manuel Ignacio Diez de Andino, que recopiló en su “Memoria” o “Diario”, todos los acontecimientos políticos que constituyen un valiosísimo aporte para conocer la historia santafesina entre 1815 y 1822.

	El Gobernador Dr. Manuel de Iriondo (1937-1941) destinó el solar a sede del Museo Histórico Provincial, salvándolo de la demolición y disponiendo por Decreto Nº 892 la expropiación del mismo.

	Entre 1979 y 1981 se realizó una rigurosa tarea de reconstrucción, preservándose sus cuartos de muros de tierra apisonada, la cubierta de tejas y sus amplias galerías.

	Su patrimonio que abarca mobiliario, pintura, imaginería religiosa, medallística, objetos de uso decorativo y doméstico, indumentaria, fotografía y documentos escritos, permiten conocer estilos y costumbres entre los que se destacan mobiliario del siglo XVIII, obras pictóricas de Pueyrredón y Sor Josefa Díaz y Clusellas, la imaginería donada por la Compañía de Jesús y los testimonios del Congreso Constituyente y el sello de plata que se utilizara en todas las actas y documentación oficial de 1853.

	Lo expuesto es sólo una pequeña porción de los invalorables tesoros históricos que hacen a nuestro pasado y estimo que con estos antecedentes y su carácter de depositario de la memoria colectiva, la sede el Museo Histórico reúne los requisitos necesarios para ostentar orgullosamente el honor de ser declarado Monumento Histórico Nacional.

	La prédica de conspicuos ciudadanos, interesados en la preservación de nuestro acervo cultural y la labor tesonera de la Asociación de Amigos del Museo, han logrado transformarlo en un Museo vivo, con inserción en la comunidad santafesina y del resto de la provincia, que se traduce en los innumerables visitantes que recibe cada año y la entusiasta respuesta a las actividades que allí se organizan.

	Por todo lo expuesto, solicito a mis pares su voto favorable a esta iniciativa.

Pinasco - Cuñado

-	A la Comisión de Cultura y Medios de Comunicación Social.

XII

Proyecto de Comunicación

	

	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del Ministerio de Educación, otorgue un subsidio al Jardín de Infantes “San Gabriel” de la localidad de Villa Constitución, Departamento Constitución.



Señor presidente:

	El Jardín de Infantes “San Gabriel” funciona en un edificio pertenecientes a Ferrocarriles Argentinos, que fuera cedido a la Parroquia a través del Arzobispo de Rosario, el mismo fue reciclado y refaccionado con la ayuda de la comunidad parroquial.

	Este Jardín fue creado ante la urgente necesidad de dar protección y educación a los niños de corta edad, de madres que ante la difícil situación económica- social por lo que atraviesa el país se ven obligadas a salir a trabajar. Allí concurren aproximadamente sesenta y cinco niños.

	Esta importante obra que realiza la parroquia debe solventar con todos los gastos que allí se generan haciéndoles imposibles afrontar también los gastos que ocasionan la reparación edilicia, fundamento esencial de éste pedido de subsidio.

	Por las razones expuestas solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Juan Carlos Cardelli.

-	A la Comisión de Educación.

XIII

Proyecto de Comunicación

	

	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del Ministerio de Educación, arbitre las medidas necesarias para otorgar un subsidio a la Biblioteca Popular “General Belgrano”, de la localidad de Roldán, Departamento San Lorenzo.



Señor presidente:

	La Biblioteca “General Belgrano”, declarada “popular” por la Comisión Protectora de bibliotecas populares del Ministerio de Educación y se ha transformado en el principal centro de estudio para niños, jóvenes y adultos de la localidad de Roldán.

	En la actualidad cuenta con el material adecuado a las exigencias del mundo actual: libros, videos, revistas especializadas, todo ello conseguido con el esfuerzos de los integrantes de la comisión como así también de vecinos que aportan dentro de sus posibilidades.

	Fundamenta el pedido de subsidio la necesidad de adquirir mobiliario, ficheros como así también la posibilidad de informatizarla, para que todo, ordenadamente contribuya a la eficiencia y rapidez, y de ésta manera cumplir con el cometido de los integrantes de esta asociación: “Brindar la ocasión a todos los habitantes de Roldán de que a través del conocimiento puedan perfeccionar sus oficios, reforzar sus ideales, conocer sus leyes, como así también, acariciando sueños imposibles internarse en la lectura de novelas, cuentos, poesías, etc.

	Por todo lo expuesto solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Rubén Marinozzi.

-	A la Comisión de Educación.

XIV

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, en relación a la emergencia hídrica, disponga que la Secretaría de Promoción Comunitaria canalice la organización y distribución de ayuda a través de Cáritas Santa Fe, a los efectos de ser entregados por las filiales de esta entidad a los damnificados por las inundaciones.



Señor presidente:

	Los motivos de este pedido al Poder Ejecutivo, radican en que, indudablemente, Cáritas posee una estructura distribuida por toda la provincia, cuenta con recursos humanos capacitados y con experiencia en la atención de coyunturas como la presente y se garantiza que la ayuda llegue al destino adecuado.

	Paralelamente, se elimina todo tipo de suspicacia o especulación en cuanto a la distribución de los elementos, evitando las manifestaciones por parte de las Comunas y Municipios que manifiestan discriminación partidaria.

	Con ello, afirmamos las posturas de equidad que tantas veces hiciera pública el señor Gobernador.

	Por los argumentos expuestos, solicito a mis pares de esta Cámara la aprobación del presente proyecto.

Pinasco de Julierac - Sánchez.

-	A la Comisión de Promoción Comunitaria.



SRA. PINASCO DE JULIERAC.- Pido la palabra.

	Solicito que el asunto anteriormente leído se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Así se hará, señora diputada.

	Continúa la lectura de los Asuntos Entrados.

-	Se lee:

� EÍ "cdefensas contra inundaciones" �XV

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del organismo competente, informe en relación a las defensas construidas: 



a) 	Si se han firmado los convenios de custodia y mantenimiento con las Comunas y Municipios sobre los que se emplazan las trazas de dichas defensas.

b) 	Indicar con cuáles y en caso de faltar convenir con alguno de ellos, señalar las razones.

c) 	Si a aquellos que firmaron convenios se les ha asignado parte del monto que se prevé en el Presupuesto/98.



Señor presidente :

	Últimamente estamos notando que algunas defensas han sufrido ciertos deterioros o cortes y nadie pareciera hacerse cargo o asumir la responsabilidad de su mantenimiento.

	Oportunamente desde la DIPCES se dio explicaciones a la Comisión de Obras y Servicios Públicos de esta Cámara de que se entregarían las defensas a las Comunas o Municipios sobre cuya jurisdicción estuviesen emplazadas y se conveniría su custodia y mantenimiento. Efectivamente en el Presupuesto/98 se ha previsto una inversión de $ 350.000.

	En consecuencia sería interesante saber si se ha cumplimentado lo previsto y en qué medida.

	Por los argumentos expuestos, solicito a mis pares de esta Cámara la aprobación del presente proyecto.

Álvarez - Pinasco de Julierac.

-	A las Comisiones de Obras y Servicios Públicos y de Asuntos Comunales.

SRA. PINASCO DE JULIERAC.- Pido la palabra.

	Solicito que el Asunto anteriormente leído sea reservado en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas..



SR. PRESIDENTE (Castro).- Así se hará. señora diputada.

	Continúa ala lectura de los Asuntos Entrados.

-	Se lee:

XVI

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del órgano competente, informe:



a) 	Si los ingresos a la autopista Santa Fe-Rosario que se han materializado para dar ingreso a distintos Clubes, entre el Km. 152 y 154, fueron autorizados por algún organismo provincial.

b) 	En tal supuesto, se proceda a la colocación de señales intermitentes en cada uno de los ingresos enunciados.



Señor presidente :

	Lo solicitado responde a que si bien los que habitamos la ciudad o distritos aledaños, o los que transitan diariamente la autopista conocen de la existencia de los ingresos mencionados, no ocurre lo mismo con los usuarios eventuales.

	Entre los Km. mencionados se han materializado no menos de cuatro accesos. Si bien esto puede obedecer a razones de estricta funcionalidad, por no haberse previsto el desarrollo que adquiriría la zona aledaña a la ruta, entiendo que el organismo que los autorizó, si así hubiese sido, debe hacerce cargo junto al beneficiario de alertar a los vehículos de la presencia de los mismos y, en consecuencia, la posibilidad de ingreso o egreso de automóviles.

	Todo ello apunta a brindar mayor seguridad al tránsito y evitar  consecuencias que luego tendríamos que lamentar.

	Por los argumentos expuestos, solicito a mis pares de esta Cámara la aprobación el presente proyecto.

Sara Pinasco de Julierac

-	A la Comisión de Obras y Servicios Públicos.

XVII

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, dispusiera a través del Ministerio de Educación de infraestructura, mobliliario y material necesario para la Escuela Nº 1095 de Barrancas Provincia de Santa Fe.



Señor presidente:

	Esta escuela si bien es privada, es gratuita, recibiendo como único aporte, el pago de sueldos  y cuenta con una importante cantidad de alumnos que por ser de escasos recursos, deben contar con todo tipo de asistencia por parte de la comunidad educativa: provisión de vestimenta, material escolar, etc.

	Al haberse incrementado mucho la matrícula y además haber sido notificados que obligatoriamente se deberán impartir, en turno contrario, clases de tecnología e inglés, a los alumnos de 7º grado, las aulas no resultan suficientes. La escuela necesita de por lo menos cuatro aulas más con el equipo correspondiente (mesas, bancos, pizarrones, sillas, etc).Como el establecimiento es muy antiguo los baños se encuentran muy deteriorados, los techos necesitan urgente reparación, además de la necesidad de ser munidos los docentes de material didáctico y bibliográfico de idioma.

	Se deduce de lo descripto ,el esfuerzo solidario y mancomunado que esta comunidad educativa ofrece a diario a su localidad. Es por lo tanto urgente y prioritario, se atienda a los requerimientos de la misma, ya que ellos apuntan a seguir ofreciendo calidad de educación a los alumnos, y adecuarse a los cambios con los elementos necesarios que garanticen la prestación de los servicios .

	Por lo antes expuesto es que solicito el voto afirmativo de mis pares al  siguiente proyecto de comunicación.

Ciccarelli - Sánchez

-	A la Comisión de Educación.

XVIII

Proyecto de Comunicación

	

	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Educación, dispusiera la creación de nuevas secciones en los denominados EMPAS Provinciales, a efectos de satisfacer la demanda existente, fundamentalmente en las grandes ciudades de nuestra provincia.



Señor presidente:

	Son innumerables los ciudadanos que se han acercado informando , que pese a su voluntad de seguir estudiando, en los denominados EMPAS, institutos para adultos, no encuentran vacantes. A medida que transcurre el tiempo, son mayores las exigencias para encontrar trabajo y también para mantenerlo. Por ejemplo se ha colocado para ingresar y ascender en la policía que se debe tener el secundario completo. Este elemento nos parece fundamental, pero hay que darle la oportunidad ,para que todos aquéllos que quieren realizarlo , la provincia se lo garantice. Con un decisión del Poder Ejecutivo, este tema se soluciona rápidamente, con la creación de horas cátedras y las habilitaciones de nuevas secciones. Si creemos en la superación del hombre, a través de la educación, no dudo que mis pares han de votar afirmativamente el presente proyecto.

Ciccarelli - Sánchez

-	A la Comisión de Educación.

XIX

Proyecto de Comunicación

	

	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del Ministerio de Educación proveyera de mobiliario (sillas-mesas) para la Escuela Nº 614” República de Nicaragua” sita en Rubén Darío 1441 de la ciudad de Rosario.



Señor presidente:

	Este proyecto de comunicación, eleva el pedido necesario y urgente de mesas y sillas para el normal dictado de clases en la Escuela Nº 614, el tiempo ha deteriorado las existentes ya que para completar las aulas las mismas deben ser trasladadas permanentemente de un sitio a otro.

	A  fin se solucione dicho problema, en el entendimiento que hace a una mayor calidad educativa, el que las escuelas cuenten con los elementos que necesitan para su funcionamiento, es que apelo a la pronta resolución de esta problemática.

	Por lo antes expuesto solicito a mis pares el voto afirmativo del siguiente proyecto de comunicación. 

Ciccarelli - Sánchez

-	A la Comisión de Educación.

XX

De los Particulares :



El señor Secretario Administrativo del Rectorado de la Universidad Nacional del Litoral, remite copia de la resolución dictada por dicho Cuerpo, en la cual se designa a la Ing. María del Valle Morressi, como representante de la misma, para integrar la Comisión que se abocará al estudio y redacción de un proyecto de Ley General de Aguas o Código para la Provincia de Santa Fe. (Nº 244/98).-

- A la Presidencia -



4

asuntos entrados fuera de lista



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se recepcionarán los proyectos fuera de lista.



SR. MERCIER .- Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada al proyecto de comunicación, que pedimos se reserve en Secretaría para su posterior tratamiento sobre tablas, referido a la vigencia del artículo 259, impuesto a las patentes que regula el cobro de tributos a los automotores, en relación a su revisión técnica.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

-	Asentimiento.

-	Se lee:

XXI

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados, requiere al Poder Ejecutivo Provincial, que por intermedio de la Subsecretaría de Municipios y Comunas, lleve a conocimiento de  las autoridades competentes de los municipios y comunas, la vigencia del Código Fiscal, que en el Título: Patente Única Sobre Vehículos  - Capítulo  I  -  Del Hecho Imponible, establece:

	Artículo 259º.- “Por los vehículos automotores, remolques o acoplados radicados en la provincia, se pagará bajo el sistema de patente única, un gravamen anual de conformidad a las normas del presente título y a las disposiciones de la ley impositiva.

	Dichos  vehículos no pueden ser objeto de tributo alguno por parte de los municipios o comunas, ya sea que se aplique calidad de adicional, peaje, inspección u otros cualquiera sea su denominación, especie o forma de percepción”.

	De la presente norma legal se desprende la gratuidad al referido servicio de revisión técnica del automotor.



Señor presidente:

	Visto que el Honorable Concejo Municipal de Rosario aprobó en la sesión del día 16 de abril de 1998 la Ordenanza Nº 6543, (correspondiente al Mensaje  Nº 014/97 IG con proyecto del nuevo Código de Tránsito), y considerando que el artículo 31º bis establece que “ La Municipalidad de Rosario será competente en lo referente a la revisión técnica obligatoria que prestará por sí o por terceros según lo establezca el Municipio por Ordenanza”.

	El artículo 259º del Código Fiscal, establece que no podrá agregarse costo a propietarios de automotores, remolques u acoplados radicados en la provincia por revisión técnica, entre otros aspectos.

	Los Municipios que pretendan concretar la revisión técnica obligatoria del estado de los automotores, ya sea por cuenta propia o por convenios a terceros, deberán especificar que dicha revisión será gratuita.

	En razón de lo expuesto, es motivo por el que solicito el tratamiento del presente proyecto de comunicación, por esta Legislatura, para considerar su aprobación.

Mercier - Meotto.

SR. CUÑADO.- Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada al proyecto de comunicación, pedido de informes y que sea reservado para su posterior tratamiento sobre tablas, referido al funcionamiento de la Casa de Santa Fe en Buenos Aires en esta emergencia.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

-	Asentimiento.

-	Se lee:

� EÍ "cactividades de la casa de santa fe en buenos aires" �xxii

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados  vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, informe:

1. 	Qué actividades cumplió la Casa de Santa Fe en Buenos Aires con motivo de las recientes inundaciones

2. 	Qué instrucciones recibió al respecto

3. 	Quién es el/la responsable de la misma y cuántas personas prestan servicios allí, informando nómina y categoría que revistan

4. 	Si se tiene previsto un diagrama de emergencia para situaciones como las que afectan actualmente a la provincia en su caso, en qué consiste dicho diagrama.



Señor presidente:

	Este pedido de informes tiene por objeto conocer la supuesta actividad que desarrolla la Casa de Santa Fe en Buenos Aires.

	No escapa a su conocimiento que a raíz de la situación de emergencia creada por las inundaciones, a través de las casas de provincias en Buenos Aires, se inició toda una movilización para conseguir ayuda solidaria que pudiera paliar en parte la situación planteada. Pues bien, mientras que la presencia  en los medios de comunicación ponían a las provincias litoraleñas en primera plana, y adquieran protagonismo las provincias de Corrientes, Chaco y Formosa, en nuestra Provincia, gravemente afectada sobre todo en los Departamentos de Vera, San Justo y General Obligado, los propios santafesinos desconocíamos los problemas de nuestro comprovincianos y el tipo de ayuda que necesitaban.

	Hacia afuera, la impresión es que los problemas de Santa Fe no son tan importantes o que los afectan en menor grado cuando sabemos que no es así.

	La Casa de Santa Fe brilla por su ausencia a la hora de coordinar esfuerzos o prestar algún tipo de información.  Nadie sabe que existe y mucho menos quien está al frente de la misma.

	¿Cuántos santafesinos en Capital Federal conocen dónde queda la Casa de Santa Fe? ¿Qué tarea de difusión se ha hecho al respecto?  ¿Adónde recurrir prontamente en una emergencia como esta?

	Por lo que no estamos muy convencidos de su utilidad y razón de ser.   Para que funcione (?) de esta manera, mejor que no funcione.

	Por todo lo expuesto, solicitamos la aprobación de este pedido de informes. 

- 	Millet - Cuñado - Buyatti.

SR. FAVARIO.- Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada a un proyecto de comunicación solicitando informes con respecto al retiro del Banco Mayo de la licitación del Banco Santa Fe y que se reserve para su posterior tratamiento sobre tablas.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

-	Asentimiento.

-	Se lee:

� EÍ "clicitación banco de santa fe s.a." �xxiii

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados  solicita al Poder Ejecutivo que, informe cuáles son los motivos que le impiden al Banco Mayo continuar en la licitación del Banco de Santa Fe S.A. y en caso de retiro y/o desistimiento del oferente, las razones y fundamentos de los mismos y fecha en que se formalizó.

Señor presidente:

	Dentro del proceso privatizador del Banco de Santa Fe S.A. uno de los oferentes fue el Banco Mayo.

	La oferta presentada, de acuerdo a las noticias periodísticas y declaraciones de los funcionarios del gobierno, no se mantiene, por falencias de requisitos y cuestiones  técnicas.

	Es necesario conocer oficialmente, los motivos y razones por las cuales, el oferente en cuestión, no cumplió con los requisitos exigidos y/o desistió de la oferta.

	La seguridad jurídica y el interés del mismo proceso privatizador, hacen necesaria y urgente la información solicitada, por lo que solicitamos a los señores legisladores aprueben el presente proyecto.

- 	Favario - Bullrich - Merino - Martínez.

SR. CARDELLI.- Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada al proyecto de ley disponiendo la intervención provincial de la Comisión Comunal de la localidad La Vanguardia y sea tratado con preferencia en la segunda sesión ordinaria.

	Fundamento este pedido teniendo en cuenta que la señorita Carla Stenaglia, miembro de la minoría, el día 10 de diciembre de 1997 asumió en la Comisión Comunal y luego el día 12 recibió de parte del presidente comunal una notificación por el cual se solicitaba al Tribunal Electoral la impugnación por ser ella deudora morosa de esa comuna. Esta notificación fue desconocida por la mencionada y solicito que se invoque el artículo 30 de la Ley Orgánica de Municipalidades y Comunas para que se le haga llegar el día y hora de las reuniones de dicha comuna. El día 15 también de ese mes, elevó al subsecretario de comunas una nota rechazando esta impugnación y pidió intervención por parte del Poder Ejecutivo en este problema.

	El 24 de febrero de este año recibió una notificación por parte del Dr. Lacava y la Dra. Mustafá, argumentando que no hay argumento para expulsarla de la comisión comunal de la localidad de La Vanguardia, pero no obstante ello hubo una intervención para que el Tribunal Electoral se expida al respecto. A pesar de no tener argumentos a favor el presidente comunal dijo, que la comisión sabe cuál es el motivo para expulsarla y tiene el respaldo político de Santa Fe, inclusive dijo que se trataba de una persona antipática y que de política no sabe nada. Si eso es así, pobre Carlos Reutemann que de simpático no tiene mucho y de política el mismo admitió no saber demasiado; el diario La Capital de Rosario publicó que esa comuna no acepta la minoría admitiendo que tiene pleno derecho para impugnarla.

	Mi pedido se fundamenta en que por más que el presidente comunal sea la cara visible del pueblo, los demás deben ser entes de control porque para eso han sido elegido.

	He agotado toda instancia de diálogo político y humano ante esta comuna de La Vanguardia; por eso llego a este pedido a esta decisión y no quisiera creer que el presidente de esa comuna tenga razón en el sentido de que mis pares de la bancada oficialista están avalando algo ilegal como esto que está sucediendo en La Vanguardia.

	Por eso, señor presidente, ante esta decisión dictatorial y anti democrática, solicito a mis pares que me acompañen con el voto afirmativo para tratar en forma preferencial este proyecto dentro de dos sesiones.



SR. PRESIDENTE (Castro).-. Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

-	Asentimiento.

-	Se lee:

xxiv

LA LEGISLATURA DE LA PROVINCIA SANCIONA  CON FUERZA  DE 

L E Y :



Artículo 1º: Dispónese la intervención provincial de la Comisión Comunal de la localidad de La Vanguardia, Departamento Constitución conforme las facultades del Art. 146, y por la causal contemplada en el Art. 147, inc. d) ambos de la Ley Nº 2439, a los fines de la inmediata normalización de la situación institucional subvertida en la misma.



Artículo 2º: La intervención ordenada por el artículo precedente, será por el término de sesenta días improrrogables a los fines del saneamiento administrativo, a partir de la promulgación de esta ley, dentro de los cuales el funcionario designado por el Poder Ejecutivo deberá llamar a elecciones para cubrir los cargos cesantes.



Artículo 3º: La documental referida a la situación de conflicto institucional se adjunta como Anexo I integrativo de la presente.



Artículo 4º: Comuníquese al Poder Ejecutivo.



Señor presidente:

	La presente ley es el recurso último que en el plexo normativo resulta procedente para intentar la solución a un grave conflicto institucional originado en la profunda alteración de las reglas de juego que la Democracia requiere en el manejo de la cosa pública, producidos en este caso en la localidad de La Vanguardia, a partir de la integración de la nueva Comisión Comunal de la misma, en diciembre de 1997, circunstancias fácticas que conforme la documental adjunta referiremos a los fines de una consideración objetiva del problema.

	Que a consecuencia del resultado de las elecciones comunales del 26 de octubre de 1997, el día 10 de diciembre de dicho año se constituyeron las autoridades comunales quedando conformada la Comisión Comunal con sus miembros titulares por su Presidente Julio Mascani (PJ), Vice-Presidente Carla Fernanda Tenaglia (UCR) y Tesorero José Luis Gradassi (PJ), siendo Suplentes Omar Rinaldo Lombardi (PJ), Adelaida Isabel Séptimo (PJ) y Ricardo Néstor Sartori (UCR). Con relación a la Comisión Revisora de Cuentas como miembros titulares Pedro Germán Miletich y María Eva Ortega por el Partido Justicialista y Luis César Lupa por la UCR siendo miembros suplentes Juan Disperati y Carlos Daniel Deodati por el Justicialismo y Claudia Susana Paganucci por el Radicalismo, conforme el Acta Nº 01/97 de la citada Comisión.

	Apenas dos días después de asumir las nuevas autoridades, se le notifica a la Señorita Tenaglia que en una reunión celebrada en horas de la noche del 11 de diciembre, se dispuso separarla del cargo en forma totalitaria, inventando para tamaño acto de autoritarismo, que la citada no podía asumir sus funciones habida cuenta que era deudora de la Comuna, pretendiendo en consecuencia y sin fundamento legal alguno, citar al miembro suplente por la minoría.

	Es evidente que esa pretendida reunión de Comisión es inexistente. aunque se pretenda justificarla con el Acta Nº 50/97, ya que fue realizada -verdaderamente entre gallos y medianoche- en forma intempestiva y sin convocatoria de ninguna naturaleza ni citación conforme a derecho, por lo que la representante de la minoría procede a rechazar dichos términos y reclamar el funcionamiento regular de la citada Comisión, con fijación de día y hora para reuniones. 

	Por otra parte queda acreditado que la pretendida causal invocada por los representantes de la mayoría es irrelevante y en el caso que nos ocupa no existe, habida cuenta que la señorita Tenaglia no es deudora morosa, ni fue nunca intimada y/o ejecutada al pago por ninguna deuda comunal. El manifiesto interés de impedirle el libre ejercicio de un mandato popular y de un derecho personal indiscutible lleva a estos aprendices de dictadores a interpretar a su antojo las claras disposiciones legales de forma y fondo, ya que la presunta deuda podría estar vinculada a un haber sucesorio (en trámite) e indiviso y cuya titularidad no corresponde a la representante de la minoría. 

	Al respecto debemos poner énfasis que no estamos en presencia de un problema jurídico, sino esencialmente político e institucional, ya que el accionar de los miembros mayoritarios de la Comisión, intentando ampararse o excusarse en argumentos realmente pueriles significan una violación de elementales reglas de juego y están advirtiendo a priori que los Sres. Mascani y Gradassi no tienen ningún interés en permitir el contralor de quien, en cumplimiento de un mandato popular y por propia dignidad personal, ha dado testimonio suficiente que ejercerá el cargo con responsabilidad y sin concesión de ninguna naturaleza.

	Advirtiéndose desde un primer momento que el tema en cuestión tenía directa connotación institucional, se procede a notificar al área respectiva del Poder Ejecutivo mediante nota de fecha 15 de enero del corriente año cursado al Sr. Subsecretario de Municipios y Comunas Dr. Mario Lacava en la que se narran los hechos y se solicita el abocamiento habida cuenta las claras funciones de contralor que surgen del Art. 39, 146 y concordantes de la Ley Nº 2439. 

	Con fecha 24 de febrero el Dr. Mario Lacava contesta acompañando mediante dictamen en el que se destaca la observación que los miembros comunales son responsables personalmente por el abuso en el ejercicio de sus cargos, y con relación a la pretendida causal de deudora morosa en la que se funda el acto autoritario, discriminatorio y antidemocrático la opinión de la Subsecretaría de Comunas es terminante, cuando afirma “...la incompatibilidad se produce cuando los deudores son ejecutados legalmente, cuestión que, a razón de los dichos en la presentación, y de ser así, no se produciría en este caso,...”, valoración que ratifica totalmente el criterio señalado, en el sentido que no existe causal real de incompatibilidad que justifique la separación, y por lo tanto ello hace que al no existir causal legal, el acto es absolutamente ilegal.

	El tema señalado toma estado público y el Presidente  Comunal insiste en argumentar el carácter de deudora de la señorita Tenaglia, pero incorpora elementos descalificatorios de neto corte autoritario cuando dice que “...ella se dedica a calumniar, difamar constantemente...” y “...por otro lado no tienen proyectos y lo único que saben es sacarnos mano.” afirmaciones que están acreditando que las pretendidas argumentaciones jurídicas solo esconden una decisión deliberada de expulsar -con cualquier excusa- a quien puede controlar debidamente la gestión de la mayoría.

	En fecha 13 de abril la señorita Tenaglia insta la constatación notarial de las irregularidades señaladas, documentadas en Escritura Nº 71 pasada por ante el Esc. Pco. Alvaro Barreyro por el Registro 304 de su titularidad, que solicitamos se tenga como reproducida en la presente. Sin perjuicio de ello es procedente realizar algunas valoraciones sobre los elementos que surgen de dicha constatación, en particular los hechos producidos en la reunión del 13 de abril, en la cual y ante la gestión del Escribano actuante para lograr un entendimiento de las partes, habida cuenta que si el Acta Nº 50/97 decía que la resolución adoptada era “...solicitar al Tribunal Electoral de la Provincia, la impugnación del cargo de la Vice-Presidencia...”, mal podía la Comuna separar de sus funciones a la señorita Tenaglia, ante lo cual el señor Mascani, expresa “...ahora lo corregimos, ahora en esta reunión vamos a resolver excluirla directamente hasta que no pague lo que le debe a la Comuna.”

	El manejo arbitrario e ilegal de los asuntos comunales queda de manifiesto, porque o en la reunión del 11 de diciembre de 1997 -que calificamos de ilegal y de efectos nulos- dispusieron solicitar la impugnación, trámite que nunca se hizo, no obstante ello la tuvieron por separada del cargo ya que citaron al miembro suplente por la minoría, y es recién el 13 de abril de 1998, que afirman “reparar” el error y excluirla en ese momento. Con lo cual los actos intimidatorios, las declaraciones públicas y el impedirle ejercitar un derecho legítimo a la señorita Tenaglia, carecieron - y carecen - de toda protección o justificación legal. La racionalidad está ausente en el modus operandi de estos funcionarios que consideran  a la Comuna como un bien de su propiedad.

	La situación es crítica y en un artículo del Diario La Capital del 21 de abril, el señor Mascani evidencia su pueril interpretación de la ley cuando confunde autonomía comunal con capricho, antojo y violación del sistema de derecho, y lo que es aún más preocupante aún, como lo hiciera en otra aparición periodística en el mensuario “Medio Mundo” del mes de Marzo, vuelve a dejar expuesta su concepción antidemocrática cuando afirma “...esta chica no es simpática con nadie. Es nueva en política y desconoce cómo se debe trabajar. Es por eso que llegamos a esta situación...” ante lo cual no equivocamos el análisis cuando afirmamos categóricamente que en la Comuna de La Vanguardia se ha subvertido el orden institucional al afectarse los más elementales derechos políticos. Para el Sr., Mescani, el requisito de admisión a la comisión comunal es que la persona sea simpática y tenga experiencia. Quizás el verdadero alcance de sus palabras sea  “no estoy dispuesto a que me vigile nadie”. El sistema democrático no tolera ni estos procedimientos ni estos personajes, es menester producir -en el marco de la ley- el restablecimiento de principios elementales y superar el conflicto institucional.

	El problema, conforme hemos referido, es de esencial naturaleza política ya que las condiciones objetivas y el encuadramiento legal no dejan otro camino ni remedio que la intervención por el Poder Ejecutivo. No obstante ello, debe advertirse que consideramos más eficaz y acorde a la gravedad del problema y la obligación de actuar con urgencia frente al mismo, que con los elementos a disposición de la Subsecretaría de Comunas, se debería haber actuado en forma inmediata, ya que el trámite por la vía parlamentaria carece de la rapidez acorde a los requerimientos de la problemática planteada.

	Es por ello que presentamos la iniciativa de ley para intervenir la Comuna en cuestión, determinando como plazo máximo para su normalización el término de sesenta días y considerando las actuaciones producidas como anexadas a la ley.

	Por las razones expresadas, se solicita a los señores diputados se apruebe el presente proyecto.

Juan Carlos Cardelli.

SR. PRESIDENTE (Castro).- Se va a votar la moción de tratamiento preferencial

-	Resulta negativa.

SR. SÁNCHEZ.- Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada a los siguientes asuntos. En primer término, al proyecto de comunicación; el 14 de febrero de este año, la asistente social de la Comuna de Oliveros informó al Ministerio de Gobierno, Justicia y Culto sobre una situación que se ha planteado con la familia de José Bordón Gil. Esta familia está integrada por un discapacitado, una señora mayor de 66 años y niño de 6 años, fue desalojada de una finca que había ocupado durante 40 años. En el desalojo fueron golpeados por la policía, según consta en el dictamen médico y certificado del doctor Oyola. Luego se les da un lugar que hasta ese momento había sido un galpón donde había animales y posteriormente, ante la queja de los vecinos se los ubicó en un sitio precario donde la asistente social dice que lo que comprobó es que vivían en forma infrahumana, peor que los animales. 

	Lo que solicitamos es saber qué tramite se le ha dado al informe de la asistente social Lidia Galichio.

	A continuación, al proyecto de comunicación que está relacionado a la aplicación, por primera vez en la provincia desde que tengo memoria, del Decreto Nº 874/86 que impide a los docentes formular declaraciones en los medios de comunicación, pese a vivir en una sociedad democrática y con libertad de expresión.

	La directora del Jardín Nº 55 de la ciudad de Rosario, hizo declaraciones en el diario La Capital en el sentido de que la matrícula regular de 110 alumnos había llegado a 350, todos carecientes a quienes tuvo que atender con la misma partida asignada para la matrícula anterior, con lo cual lo único que podía darles era mate cocido, polenta y arroz.

	Frente a eso el Ministerio de Educación la intima a ratificarse o rectificarse de sus expresiones; la directora se ratifica por lo que el Ministerio le aplica un apercibimiento y le inicia un sumario, como en épocas pretéritas es más saludable matar al mensajero que interpretar el mensaje. Un sumario, digo, que en su primer considerando dice que es a raíz de las situaciones observadas con motivo de los dichos atribuidos a la señora directora titular del Jardín de Infantes Nº 55 de Rosario, aparecidos en nota del diario La Capital en el mes de marzo del corriente año, se detectan conductas de la citada docente que generan irregularidades en el funcionamiento de la asociación cooperadora. Fíjese, usted, señor presidente, sin hacer ningún tipo de prejuzgamiento si esta docente no hubiese hecho la denuncia que sus chicos estaban desnutridos, el Ministerio no se hubiese dado cuenta que en ese jardín había supuestas irregularidades.

	Y para terminar, no ha finalizado todavía la instrucción del sumario y esta directora ha sido desplazada de su cargo, motivo por el cual presentamos este pedido de informes y, fundamentalmente, solicitamos -mediante el primero de los proyectos- la derogación de este decreto 874/86, que impide a los docentes hacer declaraciones a la prensa, para los cuales solicito preferencia para la próxima sesión.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Con el asentimiento del Cuerpo se les dará entrada.

-	Asentimiento.

-	Se leen:

xxv

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Gobierno Justicia y Culto, se sirva informar:

a) 	Que trámite se ha dado al informe elevado por la Asistente Social Lidia Galichio, Gestor de Acción Social de la Comuna de Oliveros, vinculado a los graves hechos ocurridos en dicha jurisdicción y que fueran denunciados por el señor José Bordón Gil y su familia, residentes en dicha localidad durante cuarenta años.

b) 	Si se han tomado medidas tendientes a ubicar a la familia denunciante en condiciones dignas.

c) 	Que actuaciones se han concretado a efectos de constatar la veracidad de las denuncias, indicando el estado de las mismas, los resultados parciales o finales obtenidos y las medidas adoptadas en su consecuencia.



Señor presidente:

	El señor José, Bordón Gil, residente en la localidad de Oliveros, conjuntamente con su familia, integrada por Eladio Ramón Gómez, discapacitado (le falta una pierna), Juan Bordón, fallecido por causas que se pretenden determinar y que han sido calificadas de muerte dudosa en un trámite aún no concluido; Ana Gómez de Bordón, con 66 años de edad, y Raúl Gómez, fueron desalojados del terreno y vivienda que ocupaban desde hace cuarenta años con autorización de su propietario.

	Todo el trámite realizado tiene  aristas realmente sorprendentes, con consecuencias físicas para los integrantes de la familia en el acto de desalojo, hechos que han sido constatados, según informa la Asistente Social actuante, por el Médico Oscar Moyano.

	Una vez logrado el propósito de erradicación del lugar donde habían trabajado y vivido durante 40 años, fueron derivados a un galpón que era utilizado para albergar animales.

	Los vecinos al detectar el estado de los alojados realizaron gestiones ante la Comuna, logrando que ésta les entregue un terreno y una vivienda precaria, pero que de ningún modo satisface las condiciones dignas mínimas que requiere el alojamiento.

	Verificada la situación por parte de la Asistente Social antes citada y producido el informe respectivo de sus tareas, se desprende que las personas citadas se encuentran aún en condiciones indignas, que no se respeta la condición humana y que es increíble que hasta el presente, ningún funcionario haya cambiado la situación.

	Frente al panorama que describimos, se originaron también distintas denuncias, por presunto de abuso de armas contra la familia, habiendo sido encontrado muerto, a la vera de un camino, Juan Jacinto Bordón, caratulándose la causa como de muerte dudosa, sin tener todavía resolución judicial.

	Todo lo actuado, y los informes producidos, fueron comunicados al Ministerio de Gobierno y a la Defensoría del Pueblo de la Provincia, a efectos de que se actuara en la investigación, con fecha febrero del corriente año.

	Por lo expuesto es de nuestro interés determinar el destino dado al trámite y las acciones desarrolladas en su consecuencia, a cuyo efecto solicitamos la aprobación del presente proyecto.

- 	Millet - Arcando - Cardelli - Marinozzi - Rava de Carreras - Sánchez - Álvarez.
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	La Cámara de Diputados solicita que el Ministerio de Educación, informe:



a) 	Razones por las cuales se emplazó a la directora del Jardín de Infantes Nº 55 de la ciudad de Rosario, por sus declaraciones al diario La Capital.

b)	Medidas tomadas para solucionar los problemas asistenciales y edilicios, denunciados por la comunidad educativa.

c)	Actuación que le cupo a las autoridades de la Región VI, de la ciudad de Rosario, con la firma de la Disposición Nº 654/97, fundamentalmente en:



1) 	El visto, que se refiere específicamente a las expresiones vertidas por la Sra. Directora del Jardín Nª 55.

2) 	Los considerandos, que parten desde las declaraciones periodísticas de la docente, para detectar conductas irregulares. El aplicar apercibimientos, que luego son dejado de lado, por incumplimiento de las autoridades de las normas legales, en cuanto hacen a la presentación de la defensa.

3) 	Razones del desplazamiento de la citada directora hacia otro lugar escolar.



d) 	Si se ha analizado en profundidad el decreto 874/86, que impide a los docentes formular declaraciones a los medios de comunicación, en función de la necesidad de expresión y democracia en que vivimos.



Señor presidente :

	No es intención interferir en el cumplimiento por parte de las autoridades de las normas disciplinarias en el ámbito educacional. Pero nos preocupa la situación por la que atraviesa la directora del Jardín Nª 55, por haber tenido la “osadía” de hacer declaraciones a la prensa, sobre lo que sucedía en su establecimiento, tanto en la parte asistencial como en la edilicia. Como en épocas pretéritas, es más saludable matar al mensajero, que interpretar el mensaje. Porque a esta altura de las circunstancias es preocupante que no se haya analizado en profundidad lo dicho por la docente y quiénes hasta ese momento no habían detectado irregularidades, comenzaran a descubrirlas. Primero con un apercibimiento, que tienen que dejar de lado por ilegítimo en su proceder , luego la instrucción de un sumario, que está en marcha y finalmente el desplazamiento de la docente con todo lo que ello significa. Realmente es sorprendente la actitud de las autoridades, sin abrir juicios sobre los resultados del sumario, pero que indudablemente se originan en las declaraciones hecha en la prensa, porque de no haber sucedido esto, todo estaría normal. Finalmente este Decreto Nº 874/86, debe ser derogado, porque si agotada todas las instancias administrativas para mejorar la situación de su escuela, el docente, con absoluta responsabilidad , acude los medios de comunicación, es pasible de castigo. En nuestra democracia esto no debe suceder, porque incluso las leyes vigentes protegen tanto para expresarse, como para exigir reparaciones si no se dice la verdad. En estos casos no existe el famoso secreto de sumario, sino que la mayoría de los casos, es colocar a la luz de la sociedad , los problemas que angustian y desazonan a comunidades educativas, por no tener lo mínimo para atender con dignidad a sus alumnos. Es por ello que pido el voto de mis pares para el presente proyecto.

- 	Ciccarelli - Sánchez.

SR. PRESIDENTE (Castro).- Se va a votar el tratamiento preferencial de los proyectos citados.

-	Resulta afirmativa.

SRA. JOVE.- Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada a un proyecto de comunicación por el que se requiere que el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio correspondiente y del Programa Provincial de Tuberculosis, implemente una campaña masiva de difusión tratando de esclarecer sobre esta enfermedad, sus riesgos, modo de contagio, etcétera.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

-	Asentimiento.

-	Se lee:
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	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Salud de la Provincia, y en relación al Programa Provincial de Tuberculosis, implemente una campaña de difusión masiva con el fin de informar las características de la tuberculosis, sus modos de contagio, sus riesgos, sus posibilidades de curación siendo diagnosticada a tiempo y los lugares de atención especializados existentes. 

	Por idénticos carriles, se solicita la implementación de planes de capacitación para los profesionales que desempeñan funciones en el primer nivel de atención en distintos Hospitales y Centros de Salud provinciales.



Señor presidente:

	La Provincia de Santa Fe cuenta con una tasa de casos detectados de tuberculosis que alcanza al 26,48 por cien mil habitantes, que la ubica en el decimoquinto lugar dentro del contexto nacional.

	En el año 1997 se registraron 720 casos, y a pesar que el número de víctimas fatales disminuyó en el país, en nuestra provincia mantiene un promedio anual de l00 casos fatales, lo que implica una tasa de 3,18 por cien mil habitantes. 

	Según los datos emanados del Ministerio de Salud, sólo la ciudad de Rosario registró 371 enfermos en 1997, pero las tasas mas altas las ostentan las zonas mas empobrecidas de los departamentos del norte provincial. 

	La poca difusión que se realiza desde el Poder Administrador lleva a que el grueso de la población ignore que se trata de una enfermedad infectocontagiosa totalmente curable, siempre que se logre un diagnóstico precoz. De esta forma, se garantizaría un tratamiento completo, con lo que se evitaría su transmisión. 

	Esta patología es considerada una enfermedad social con carácter de epidemia que, además, está agravada por la pandemia del HIV SIDA y se ha convertido a nivel mundial en una de las principales causa de muerte de personas menores de 33 años.

	Por ser una enfermedad social, cuya mayor frecuencia se da en las zonas de niveles socio económicos mas bajo, y por ende de menor nivel cultural, es indispensable implementar acciones de difusión desde el Estado Provincial para lograr detectar los casos en forma precoz y asegurar que los infectados cumplan con el tratamiento completo, ya que para su curación las premisas planteadas son condiciones indispensables.

	Además, cabe destacar que es imprescindible la capacitación de todos aquellos profesionales de la salud, que se encuentren desempeñando funciones en el nivel de atención primaria, para contribuir a la detección precoz y al estricto cumplimiento del tratamiento por parte de los pacientes. 

	Por los argumentos expuestos solicito a mis pares de esta Cámara la aprobación del presente proyecto.

- 	Ciccarelli - Pinasco de Julierac - Jove.

SRA. MEOTTO.- Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada a tres proyectos de comunicación: el primero, referido a la señalización sobre la autopista Santa Fe - Rosario, para el cual pido su reserva; el segundo, también sobre problemas de indicación, carriles y banquinas en la Ruta AO12; y el tercero, un pedido de informes referido a la firma COVICENTRO en relación a la Ruta Nº 9.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

-	Asentimiento.

-	Se leen:

� EÍ "crenovación de demarcación autopista estanislao lópez" �xxviii
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	La  Cámara de Diputados  requiere al Poder Ejecutivo que, a través del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, solicite a la empresa AUFE S.A.C., concesionaria de la autopista “Brigadier Estanislao López”, que une las ciudades de Santa Fe y Rosario, que proceda a renovar la demarcación horizontal de los carriles que delimitan la ruta de la banquina, especialmente desde la estación de peaje, a la altura de la localidad de San Lorenzo, hacia la ciudad de Rosario; de norte a sur, margen Izquierdo.



Señor presidente:

	El intenso tránsito que se desplaza por la autopista ya determinada, hace imprescindible dotar a la misma, por parte de la empresa concesionaria, de una constante demarcación de carriles y banquinas para mejorar, en beneficio de los conductores, la visualización de tales señales, principalmente en horas de la noche y en días de lluvias ya que la visibilidad de la ruta en esas condiciones, es escasa y el conductor podría desplazar incorrectamente su unidad, saliendo del carril hacia la banquina y perder la estabilidad del vehículo, hecho que puede ocasionar una tragedia que tardíamente debamos lamentar.

	En razón de lo expuesto, es motivo por el cual solicito el tratamiento del presente proyecto de comunicación, por esta Legislatura, para considerar su aprobación.

Liliana Meotto.
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	La Cámara de Diputados, requiere al Poder Ejecutivo Provincial, que a través del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, solicite a Vialidad Nacional,  la demarcación horizontal de los carriles y banquinas, en ambas direcciones, de la Ruta Nacional AO12, desde la intersección con la Ruta Nº 34 hasta la ciudad de San Lorenzo.



Señor presidente:

	La Ruta Nacional AO12 desde su intersección con la Ruta Nacional Nº 34, hacia la ciudad de San Lorenzo, carece totalmente de la demarcación horizontal de los carriles y banquinas en ambas direcciones.

	La ruta ya determinada, conforma como un anillo que circunda a la ciudad de Rosario, del Departamento Rosario, y se conecta con las rutas Nros. 9, 33, 34, 178 y autopista “General Pedro Eugenio Aramburu”, razón por lo cual, transitan por la misma, cientos de camiones cargados de granos procedentes del interior de nuestra provincia, Córdoba y Buenos Aires, cuyo destino final son los puertos cerealeros del cordón. Al carecer, esta ruta, de la señalización de los carriles y banquinas, configura un verdadero peligro en horas de la noche y en días de lluvias para los conductores que la transitan, los que al no visualizar correctamente el corredor pueden desplazar incorrectamente su unidad del carril correspondiente, perdiendo, al salir de la banquina, la estabilidad del vehículo, hecho que puede ocasionar una tragedia con perdida de vidas y materiales que hubiéramos podido evitar con las señalizaciones adecuadas.

	En razón de lo expuesto, es motivo por el cual solicito el tratamiento del presente proyecto de comunicación, por esta Legislatura, para considerar su aprobación.

Liliana Meotto.
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	La Cámara de Diputados, requiere al Poder Ejecutivo Provincial, que a través del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda, solicite a la Secretaría de Servicios Públicos de la Nación, el siguiente informe:



Si la empresa COVICENTRO S.A. concesionaria de la Ruta Nacional Nº 9, ha finalizado las obras que le competen, en relación al desmalezamiento, bacheo, iluminación, señalización y arreglo de banquinas, en las zonas urbanas, jurisdicción de las ciudades de Armstrong y San Jerónimo Sud.

A que área le compete las atribuciones de inspección, fiscalización y seguimiento de las obligaciones que debe cumplimentar la empresa concesionaria, en relación al mantenimiento y conservación del corredor vial licitado, y si la misma ha aprobado el final de obra en los radios de las ciudades ya determinadas.

Informar si la concesionaria COVICENTRO S.A. pudo haber recepcionado nota de las autoridades municipales de las localidades referidas, solicitando reparaciones, bacheos, y sugiriendo la incorporación de infraestructuras que hacen a una mayor seguridad vial.

Si la concesionaria, en oportunidad de concretar los servicios de desmalezamiento a la vera de la Ruta Nº 9,  dentro del radio urbano de dichas ciudades, lo realiza respetando lo decretado por la Ley Provincial Nº 9004 y su reglamentación, en relación al arbolado público y plantas ornamentales.

Si la empresa concesionaria esta obligada a mantener  convenios con empresas de servicios de emergencias extrahospitalarias u otras coberturas, para la atención y traslado de los accidentados.



Señor presidente:

	Con suma frecuencia, Intendentes y Presidentes Comunales, reclaman públicamente por el estado de deterioro, la adecuada señalización e iluminación, de los corredores viales que atraviesan la zona urbana de sus jurisdicciones,  a lo que se suma la falta de respuesta de las empresas concesionarias a las solicitudes que elevan para que efectivicen el desmalezamiento, bacheo y arreglo de las banquinas.

	Algunos de estos reclamos están relacionados con baches profundos, de larga data, que entorpecen el tránsito, con riesgo para la vida de las  personas que con sus automotores, circulan por el lugar y en su afán de eludirlo, puede ocasionar una tragedia que tardíamente debamos lamentar.

	En cuanto al desmalezamiento, presuntamente, en oportunidad de concretarse, no se respeta la Ley Nº 9004 y su reglamentación. Además,  en relación a los accidentes que ocurren en la referida carretera, no se brinda una eficiente cobertura asistencial y mecánica, en un claro incumplimiento de sus responsabilidades.

	A los efectos de tomar conocimiento fehaciente del cumplimiento de las obligaciones reales que debe atender la concesionaria, en virtud de lo fijado contractualmente con el estado y lograr una mayor seguridad para  las personas que utilicen este corredor vial, es motivo por el cual solicito el tratamiento del presente proyecto de comunicación, por esta Legislatura, para considerar su aprobación.

Liliana Meotto.

SR. PIAGGIO.- Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada a dos proyectos de comunicación: uno de ellos vinculado a la verificación del estado estructural del puente carretero Santa Fe-Santo Tomé; y el otro, planteando la necesidad de conformar un comité de emergencia para el departamento La Capital. Pido también la reserva de ambos proyectos.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

-	Asentimiento.

-	Se leen:� EÍ "cESTADO PUENTE CARRETERO RUTA 11" �
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	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo solicite al Poder Ejecutivo Nacional que proceda por si o por terceros y con urgencia  a verificar el estado estructural del Puente Carretero, que vincula las ciudades de Santa Fe y Santo Tomé.



Señor presidente:

	Sería redundante recalcar la importancia estratégica del Puente Santa Fe - Santo Tomé, atravesado diariamente en la actualidad por más de 31.000 vehículos de todo tipo, a pesar de las sus más de 50 años de antigüedad.

	Cada vez que un fenómeno hídrico de características excepcionales aqueja a la región, renacen lógicos temores por su estabilidad. Es nuestra responsabilidad no alarmar sin necesidad a la población, siempre y cuando estemos en condiciones de exhibir los estudios técnicos imprescindibles.

	La virtual desaparición de Vialidad Nacional como estructura operativa, el hecho de que en los contratos de concesión no se incluya responsabilidad para los adjudicatarios en cuanto al mantenimiento estructural, hace que nadie realice un seguimiento serio y las eventuales tareas a realizar como probable resultado del mismo. Se hace entonces imprescindible en estas particulares circunstancias llevar a cabo evaluaciones que permitan llevar tranquilidad a la población y, de ser necesario tomar las medidas que resulten aconsejables.

	Es por las razones expuestas que solicito de mis pares se sirvan prestar aprobación al presente proyecto de comunicación.

Ángel Piaggio.

� EÍ "ccomité de emergencia departamento la capital" �XXXII
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	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo conforme un Comité de Emergencia para el Departamento La Capital, contemplando en su integración la participación de representantes municipales, comunales y legisladores con residencia en el departamento, con la finalidad de coordinar la totalidad de las acciones conducentes a implementar las mejores soluciones a los problemas derivados del excepcional fenómeno hídrico que aqueja la región.



Señor presidente:

	Si bien son ampliamente conocidas las acciones desarrolladas tanto por el Gobierno Provincial como por las autoridades nacionales para dar solución a los problemas originados en un fenómeno hídrico de excepción, cada región posee características particulares que hacen necesario implementar mecanismos participativos y descentralizados destinados a facilitar la coordinación de las acciones.

	Es a partir de este razonamiento que estimamos pertinente plantear la conformación de un esquema organizativo que planifique las tareas a efectuar en todos sus aspectos.

	Es por lo expuesto que solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

Ángel Piaggio. 

SR. GIORGETTI.- Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada a un proyecto de comunicación por el que se requiere se extremen las medidas de seguridad en la zona santafesina denominada “La Recoleta”, donde no cualquier día de semana, sino pura y exclusivamente los viernes y sábados es motivo de continuos disturbios juveniles.

	No hace mucho tiempo esa zona también fue motivo de un pedido en este mismo sentido a raíz del fallecimiento de un chico muy joven, una criatura casi, atacado por otro de su misma edad. Había dicho en ese momento que dos familias se enlutaban: la del chico fallecido y la del chico que había sido agresor.

	En el último fin de semana tuvimos dos heridos, uno grave, y es por eso que a través de este proyecto solicitamos se pongan rondines especiales, que se pongan casillas o algunas cosas que como no es problema de todas las semanas, permitan que en el horario más conflictivo que es concretamente a la madrugada podamos tener un control efectivo, si es necesario personal especializado. Además quiero recordarles que cuando el doctor Roggiano recorrió por dos fines de semana consecutivos junto con encargado de Asuntos Juveniles de la Policía de la Provincia no sucedió ningún tipo de inconveniente. No hubo grescas, no pasó nada.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará, señor diputado.

-	Asentimiento.

-	Se lee:
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	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos pertinentes, extreme las medidas de seguridad ante los constantes y permanentes incidentes que se producen en algunos centros de reuniones juveniles o en sus inmediaciones (sector denominado Recoleta). Asimismo establezca un mecanismo que permita, con exactitud, cubrir con personal policial perfectamente equipado para las circunstancias todas las áreas aledañas mediante rondines, garantizando con su presencia el orden y la seguridad necesarios.



Señor presidente:

	Elevo a consideración el presente proyecto de comunicación en sintonía con otros de mi autoría presentados anteriormente sobre un problema que realmente preocupa a toda nuestra sociedad, como lo es el aumento desproporcionado de la violencia y actos reñidos con las buenas costumbres que se vienen dando en la vía pública, más precisamente en los centros de reuniones o diversiones de nuestra juventud.

	Se ha creado un creciente clima de inseguridad por la noche, ya que es alarmante como terminan las excursiones de quienes salen a divertirse sanamente, otros no tanto, especialmente en la denominada zona de la Recoleta. Golpes de puño, amenazas, tiros, uso de armas blancas y todo otro elemento que atente contra la seguridad son usados por jóvenes que se agreden mutuamente en una especia de barbarie donde ningún vecino se encuentra exento de recibir una lesión en cualquier momento.

	Son innumerables los hechos violentos que tienen lugar los fines de semana, donde chicos sufren heridas cortantes o lastimaduras realmente graves. En consecuencia es necesario garantizar a través de un esquema predeterminado, la presencia concreta de policías en las posibles zonas conflictivas, los cuales deberán estar equipados con los elementos necesarios para reprimir a quienes causan este peligro, con un cronograma acabado de los rondines a realizar, garantizando que siempre se encuentre presente un agente del orden a la vista, dando la tranquilidad que ello significa para quienes salen a divertirse sanamente y deseosos de volver a sus hogares sanos y salvos.

	Reitérole, señor presidente, que únicamente a través de un perfecto cronograma de “paradas” y rondines, con gente equipada para la emergencia, puede garantizarse la seguridad de los ciudadanos, siendo necesario en consecuencia que las autoridades que entienden en la materia así lo hagan y cronograma, horarios y recorridos en la mano procedan a distribuir la tarea de control a los agentes del orden.

Jorge R. Giorgetti.

SR. GIORGETTI.- Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada al proyecto de declaración que tiene que ver con este hecho tan importante que fue la reunión de presidentes que se llevó a cabo en Chile el último fin de semana. El presidente de los Estados Unidos propuso la creación del Área de Libre Comercio de las Américas (ALCA), pero lo destacado de todo esto fue que nuestro MERCOSUR cerró filas en torno a su objetivo y prioridades. Como estamos trabajando bien y está la incorporación de un socio todavía no alineado, pero es socio al fin, que reconoce el MERCOSUR, me refiero a Chile, país anfitrión, creemos que es importante declarar nuestro beneplácito como forma de entender que primero está la región y en función de la región nos podemos proyectar para tomar este desafío que es la integración de América toda.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

-	Asentimiento.

-	Se lee:

XXXIV

Proyecto de Declaración



	La Cámara de Diputados declara su beneplácito por:



1 - 	La actitud asumida por los integrantes del mercado Común del Sur - Mercosur - quienes en la reciente Cumbre de las Américas celebrada en Chile, realizaron una acérrima defensa de los intereses de los países integrantes de la denominada “pampa gaucha”, en confrontación con la proyección que se pretende impulsar del ALCA (Área de Libre Comercio de las Américas), que patrocinado por Estados Unidos busca inserción en América Latina.

2 - 	La necesidad de reconocer a futuro el Área de Libre Comercio de las Américas - ALCA -  por su potencial importancia e instar a los países del Mercosur a integrar el mismo, haciéndolo en carácter de bloque homogéneo y con absoluta identidad común, nominando sus representantes por acuerdo entre las partes.



Señor presidente:

	En el último debate realizado recientemente en la Cumbre de las Américas quedó de manifiesto que el Mercosur es el gran oponente de los Estados Unidos en su afán por imponer el Área de Libre Comercio de las Américas - ALCA -. Esta rivalidad que se venía manifestando desde tiempo atrás en las reuniones ministeriales previas, fue centro de un acalorado debate entre el actual presidente de los Estados Unidos y sus pares de Argentina, Brasil y Chile. Estos han concurrido en defensa del bloque económico que los une y por ahora este contrapunto entre Estados Unidos y el Mercosur ha sido ganado por los integrantes sudamericanos, máxime ante las negociaciones graduales que significan el ALCA, cuya finalización se supone efectiva para el año 2005, sin seguridad en el tema.

	Luego del intercambio producido entre los presidentes de los países mencionados, si bien no se realizó ninguna propuesta nueva, quedó en claro que el Mercosur cerró filas en la cuestión comercial y que Chile, país no socio pleno del bloque, se quedó del lado de sus socios regionales. “El Mercosur dejó en claro que es cada vez más fuerte y que si los EE.UU. quieren asociarse, deben comprometerse con el proceso iniciado”, fueron palabras de economistas concurrentes a dicha cumbre americana. Al mismo tiempo es necesario reconocer que con relación a Estados Unidos, hay sectores sumamente proteccionistas que no quieren integrarse al Mercado Común del Sur, siendo necesario que se den muestras claras al respecto.

	Es realmente dificultoso hablar de desgravación arancelaria y de intereses comunes sin que antes se eliminen las medidas proteccionistas que los estados Unidos aplican con relación a los productos provenientes del Mercosur. De allí que cabe felicitar a los países integrantes del bloque del Mercado Común del Sur, quienes han demostrado espíritu de cuerpo, al imponer su política y destacar los logros obtenidos a través de estos años, sin descartar la integración futura con el ALCA, por su importancia económica que deriva de su socio promotor en primera instancia, los Estados Unidos.

Jorge R. Giorgetti.

SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada, y que sean reservados para su posterior tratamiento sobre tablas, a dos proyectos de comunicación por los cuales se requieren informes a la Subsecretaría de Municipios y Comunas de la Municipalidad de Santa Fe sobre las medidas adoptadas en cumplimiento de las Ordenanzas Nros. 9324 y 9139. Oportunamente fundamentaré este pedido.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

-	Asentimiento.

-	Se lee:

xxxv

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Sub-Secretaría de Municipios y comunas solicite a la Municipalidad de Santa Fe informe las medidas adoptadas hasta la fecha para el efectivo cumplimiento de la Ordenanza Nº 9324, que regula el expendio de bebidas alcohólicas en la vía pública, precisando estadísticamente cuáles son las sanciones aplicadas a los infractores de dicha Ordenanza, y en especial ante su reiteración.



Señor presidente:

	Es una triste realidad de nuestra ciudad el aumento del consumo de bebidas alcohólicas en la vía pública (quioscos, carribares, minimercados de estaciones de servicio o comercios similares, etc.) y fundamentalmente en los menores de edad, es por esto que nuestra inquietud apunta a intensificar los esfuerzos para que, de acuerdo a las edades de los consumidores, las responsabilidades de los comerciantes sean evaluadas y se apliquen los procedimientos correspondientes a cada caso.

	Por los motivos expuestos, solicito a mis pares la aprobación del siguiente proyecto de comunicación.

 Mario César Esquivel.

xxxvi

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados, vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Subsecretaría de Municipios y comunas, solicite a la Municipalidad de Santa Fe, informe las medidas adoptadas hasta la fecha para el efectivo cumplimiento para la Ordenanza Nº 9139, que regula en un apartado l funcionamiento de las Confiterías Bailables, fundamentalmente en lo referido en el artículo Nº 33 (horarios de funcionamientos) y artículo Nº 34 (venta de bebidas alcohólicas a menores de edad).

Señor presidente:

	Es de público conocimiento la gran cantidad de jóvenes que concurren a confiterías bailables; los límites de horarios fijados para el funcionamiento de dichos negocios constituye uno de los principales inconvenientes a resolver. En este sentido, la ordenanza en vigencia estipula, en su artículo 33º inc. a), un horario de cierre que, de hecho no se cumple.

	En lo que respecta a expendio de bebidas alcohólicas y la prohibición de su consumo para los menores, queda establecido en el artículo 34º de la citada ordenanza, tema también preocupante, más aún teniendo en cuenta la contradicción que existiría entre lo estipulado en dicho artículo (en cuyo segundo párrafo, y refiriéndose a otros espectáculos públicos, “...el consumo de cerveza u otra bebida de baja graduación será permitida a los mayores de 16 años...”) con el Código de Faltas vigente, texto ordenado según Ley Nº 10.703 (Art. 122º, segundo párrafo) y la Ordenanza Nº 9324.

	Se observa también, una contradicción con la Ley Nacional de Lucha contra el Alcoholismo, Nº 24.788, que en su Art. 1º expresa: “Queda prohibido en todo el territorio nacional, el expendio de todo tipo de bebidas alcohólicas a menores de 18 años de edad”.

	La intención de este proyecto de comunicación no es alentar una ordenanza represiva, sino muy por el contrario, lograr el cumplimiento y controles previstos por la ordenanza vigente.

	Por ello, atento a las razones expuestas y sin perjuicio de ampliar los fundamentos del caso, solicito a mis pares la aprobación del presente proyecto de comunicación.

 Mario César Esquivel.

SR. CHIPOLONI.- Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada al proyecto de comunicación referido al desastre agropecuario de la zona comercial e industrial de los departamentos San Javier y Garay. 



SR. PRESIDENTE (Castro).- Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

-	Asentimiento.

-	Se lee:

xxxvii

Proyecto de Comunicación



	La Cámara de Diputados  vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de los organismos correspondientes, declare Zona de Desastre Agropecuario, Comercial e Industrial a los departamentos San Javier y Garay, ante el fenómeno de las inundaciones que aquejan estos territorios. Al mismo tiempo se acuda en ayuda de los mencionados orquestando los planes de emergencia que fuesen necesarios para paliar la situación de nuestros Coprovincianos, asistiéndolos crediticiamente, laboralmente o con todos aquellos elementos que proporcionen un equilibrio ante lo irregular de la situación que se vive.



Señor presidente:

	Elevo a consideración el presente proyecto de comunicación en sintonía con los proyectos que fueran recientemente aprobados por esta Cámara declarando zona de desastre a otros departamentos del norte santafesino, tal el caso de 9 de Julio, Vera y General Obligado.

	Es de público conocimiento lo tremendo de la situación que se vive en nuestra provincia como consecuencia de las inundaciones y constantes precipitaciones que se registran, aumentando las primeras hasta un nivel alarmante, con el drama que vemos diariamente en todos los medios de comunicación. No sólo se encuentran en situación alarmante los departamentos mencionados en primera instancia, sino que el fenómeno se ha extendido encontrándose en similares condiciones otros departamentos como ser San Javier y Garay, que ven con desesperanza cubierto gran porcentaje de sus tierras por el avance inexorable de las aguas.

	No solo es perentorio acudir en ayuda desde el Estado con todos los medios a su alcance sino que es necesario instrumentar políticas a futuro, que permitan convivir de la mejor manera posible con las secuelas que este flagelo ha de dejar latente por varios meses. De allí la necesidad de instrumentar créditos para productores, reformular el mercado laboral para poder paliar la situación de nuevos desocupados, reparar daños en la estructura de caminos rurales que son actualmente inexistentes y toda otra tarea que ayude a mitigar la situación.

	Sanitariamente, se debe velar por la cobertura integral de los habitantes de estas regiones, privilegiando su asistencia a cualquier otro tema en la materia. Es necesario brindarles asistencia material ya sea con ropa, vestimentas, calzados, y todo otro elemento que haga a la dignidad de persona.

	Por los motivos expuestos precedentemente, solicito a mis pares aprueben el presente proyecto de comunicación.

	Mercier - Chipoloni - Giorgetti - Meotto - Gastaldi - González - Delbianco - Esquivel.

SR. CHIPOLONI.- Pido la palabra.

	Solicito se dé entrada, y que se reserve para su posterior tratamiento sobre tablas, al proyecto de declaración por el cual se expresa la adhesión de la Cámara de Diputados a la iniciativa presentada en la Cámara de Senadores de la Nación. 

	Este proyecto, firmado por todos los integrantes del bloque Creo en Santa Fe, establece que la Cámara de Diputados adhiere al proyecto de ley presentado el 2 de abril del corriente año – expediente 471/98 – en el Senado de la Nación, por el cual se propicia la creación de un fondo especial para la zona declarada en emergencia y desastre en las provincias de Corrientes, Chaco, Entre Ríos, Formosa, Santa Fe y Misiones, y que dispone para la misma una partida presupuestaria de 300 millones de pesos, distribuidos en el otorgamiento de subsidios y créditos entre la población afectada en forma directa por las inundaciones e inclemencias climáticas. 



SR. PRESIDENTE (Castro).- Con el asentimiento del Cuerpo, así se hará.

-	Asentimiento.

-	Se lee:

� EÍ "dfondo especial para zonas en emergencia" �xxxviii

Proyecto de Declaración



	La Cámara de Diputados declara su adhesión al proyecto de ley presentado con fecha abril 21 del corriente año, según Expte. S-471/98 del Senado de la Nación, que propicia la creación de un Fondo Especial para las zonas declaradas de Emergencia y Desastre en las provincias de Corrientes, Chaco, Entre Ríos, Formosa, Santa Fe y Misiones y que dispone para el mismo una partida presupuestaria de $ 300.000.000.-, destinada a ser distribuida entre subsidios y créditos a la población afectada en forma directa por las inundaciones e inclemencias climáticas.



Señor presidente:

	Elevamos a consideración el presente proyecto de declaración adhiriendo al proyecto de ley presentado recientemente en el Honorable Senado de la Nación identificado como Expediente S-471/98. El mismo propicia entre otros puntos la creación de “un fondo Especial de Emergencia para las zonas declaradas de emergencia y desastre en distintas provincias, tales como Corrientes, Chaco, Entre Ríos, Formosa, Santa Fe y Misiones”.

	Dicho fondo dispone una partida presupuestaria de trescientos millones de pesos, la cual será distribuida para el otorgamiento de subsidios y créditos entre la población afectada en forma directa por las inundaciones e inclemencias climáticas, tomando en consideración las pautas y montos siguientes:

		-Ciento cincuenta millones de pesos en concepto de subsidios individuales y no reintegrables, destinados a los productores rurales, no pudiendo percibir cada uno de ellos un monto superior a los quince mil pesos.

		-Setenta y cinco millones en concepto de subsidios familiares no reintegrables, destinados a las familias cuyas viviendas hayan sido destruidas, fuertemente deterioradas o deban reubicarse a causa de las inundaciones, no pudiendo percibir cada una de ellas un monto superior a los cinco mil pesos.

		-Setenta y cinco millones serán otorgados bajo la forma de créditos, destinados a la reconversión productiva para las pequeñas y medianas empresas agrícolas y/o ganaderas e industriales, asimismo proyectos de desarrollo productivo y tecnológico para la reconversión económica.

	Es importante destacar que dicho proyecto de ley contempla en su art. 4to. que el total de los fondos será distribuido en partes igualmente proporcionales entre las provincias afectadas y nominadas en primera instancia. Asimismo actuarán como órganos de contralor para la distribución de los fondos que asigna el presente proyecto de ley, los siguientes organismos nacionales: la Secretaría de Agricultura, Ganadería y Pesca de la Nación y la Secretaría de Vivienda de la Nación que serán al mismo tiempo los responsables de girar los fondos a cada una de las provincias mencionadas.

	Los créditos a los que se refiere el proyecto de ley serán otorgados, previa evaluación de los órganos de ejecución, a todas las personas físicas o jurídicas y de fomento de tecnología agrícola y otras asociaciones intermedias cuyo fin primario sea la producción agrícola, ganadera o industrial, afectadas directamente por las inundaciones o las inclemencias climáticas, no pudiendo ser destinados a ningún otro fin que al expresamente previsto por la presente ley. Dichos créditos no podrán superar, en ninguno de los casos, los intereses del 8% anual y los beneficios  obtenidos por tales intereses y el capital recuperado serán utilizados para la reinversión productiva y tecnológica regional dentro de la misma zona geográfica en que fueron otorgados los créditos.

	Evidentemente, señor presidente, no podemos dejar de adherir al espíritu y contenido del presente proyecto de ley, haciendo votos desde nuestra provincia para la aprobación del mismo, lo que ha de redundar en beneficio de aquellos que necesitan desesperadamente una apoyatura para sobrellevar tan difícil momento. Por los motivos expuestos, solicito previa aprobación del presente, sea girado al Senado de la Nación para su conocimiento por parte de quienes corresponda.

-	Mercier - Giorgetti - Chipoloni - Delbianco - Meotto - Gastaldi - Pfeiffer - González - Esquivel.

SR. SÁNCHEZ.- Pido la palabra.

	El 12 de junio de 1997 esta Cámara de Diputados aprobó un pedido de informes al Ministerio de Salud y Medio Ambiente para que nos dijera si tenía un listado de efectores de salud oficiales y particulares que se encuentren habilitados para efectuar análisis genéticos en el marco de la Ley Nº 4127 para actuar como peritos legales y si no existiera tal listado qué marco referencial tienen los efectores oficiales o privados para hacer dictámenes sobre la materia a fin de realizar las acciones de contralor.

	Hay en la contestación que hace el Ministerio una serie de hechos que llaman la atención. Por ejemplo, las notas 122, 123 y 124 que para ser de una oficina pública no guarda estilo. La vinculada con el laboratorio del doctor Pedro Zuckas domiciliado en Avenida Freyre 3048 dice textualmente lo siguiente: “De acuerdo a lo conversado el 31 de julio de 1997 con usted telefónicamente con respecto a la realización de pruebas y análisis genéticos ante la solicitud de los tribunales de familias y/o juzgados federales, es que requerimos información sobre los análisis genéticos que realiza y cuál es la utilidad de los mismos, como así también si poseen alguna habilitación de vuestro laboratorio, adjuntar copia de poseer, como lo expresara telefónicamente.”

	Aparentemente el contralor que hace el Ministerio es avisar primero telefónicamente y luego mandar las notas oficiales para averiguar.

	A fojas 11, el doctor Rubén Aníbal Sagger, subsecretario de Salud y Medio Ambiente, hace una nota al Colegio de Bioquímicos de la Primera Circunscripción en la que le solicita si tiene un listado de peritos médicos. A fojas 16 esta nota firmada por el doctor Rubén Aníbal Sagger, subsecretario de Salud y Medio Ambiente, es contestada por el doctor Rubén A. Sagger, presidente del Colegio de Bioquímicos. Es decir, el que manda la nota es el mismo que la contesta. Con fecha 11 de noviembre de 1997 dice la respuesta a la nota, “Tenemos el agrado de dirigirnos a usted a fin de expresarle que en este Colegio no disponemos de un listado de efectores para realizar análisis genéticos.”

	Lo importante de todo esto, al margen de estos elementos folclóricos que es un elemento tan importante como es la identificación genética de las personas que el señor ministro, doctor Rubio Galli, contestó que, conforme lo recabado en organismos de la ciudad de Santa Fe como de Rosario, no existe listado de efectores de salud que practiquen análisis genéticos oficiales o particulares, que les permitan actuar como peritos legales. Es decir no estamos cumpliendo en nuestra provincia con la Ley Nº 4127, y lo más grave de todo es que la segunda parte de este pedido de informes no ha sido contestada, porque la responsabilidad del señor ministro sería habernos dicho: “a partir de este momento comenzamos a trabajar en el tema y haremos el listado pertinente para que los Tribunales oficiales, tanto provinciales como federales, cuenten con los datos de nuestro Ministerio.”

	Indudablemente, esta no es la mejor manera de gobernar.



SR. MEHAUOD.- Quiero hacerle una pequeña pregunta al diputado Sánchez. ¿Qué fue lo que leyó?



SR. PRESIDENTE (Castro).- El señor diputado leyó el pedido de informes que había realizado. 

SR. MEHAUOD.- O sea que fue contestado por alguien.



SR. SÁNCHEZ.- Se lo quiero aclarar, si me permite, señor presidente, porque a lo mejor no fui muy explícito.

	El pedido de informes tenía dos preguntas. La primera se refería a si había un listado y la segunda a que si no existiese, qué medidas se tomarían en ese caso. La primera de ellas fue contestada, en el sentido de que no hay un listado de efectores; en la segunda no se dice en absoluto qué van a hacer para subsanar la deficiencia. 
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invitación a cáritas para organización de ayuda a damnificados por inundaciones



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el cual se requiere que ante la situación de emergencia hídrica la Secretaría de Promoción Comunitaria invite a Cáritas Santa Fe para canalizar, por intermedio de sus filiales, la organización y distribución de ayuda a los damnificados por las inundaciones.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:(Ver punto XIV).

SR. MEHAUOD.- Pido la palabra.

	Nosotros vamos a acompañar el proyecto presentado por los diputados Sánchez y Pinasco de Julierac, pero también vamos a aclarar que Promoción Comunitaria viene trabajando permanentemente con Cáritas Santa Fe, como así también con otras Cáritas de la Provincia. Tal es así que varios cursos y trabajos han estado a cargo del padre Eduardo Stoffel, que es el encargado de la Pastoral Social.



SR. RODRÍGUEZ.- Pido la palabra.

	Solicito a la autora del proyecto me aclarare si se refiere exclusivamente a Cáritas Santa Fe ciudad. Me parece que todo el litoral santafesino está involucrado en el problema de la inundación, más tarde o más temprano y como hay Cáritas Rosario, Cáritas San Lorenzo, Cáritas Santo Tomé, una fórmula para mejorar ese texto es invitar a Cáritas en el ámbito de la Provincia a que participe de la campaña, y no circunscribirlo exclusivamente a la ciudad de Santa Fe.



SR. PASCUTTO.- Pido la palabra.

	Me parece haber escuchado que invitan a Cáritas a organizar una campaña de distribución, o a colaborar. Creo que el Gobierno provincial, a través de sus municipalidades y comunas tiene la obligación de centralizar la distribución como corresponde a través de los presidentes de comuna e intendentes. Me parece bien que colabore Cáritas. También lo que acaba de manifestar el compañero Mehauod es real. Hay una participación permanente de la Secretaría Comunitaria que preside el doctor Forconi hacia Cáritas, pero veo generalmente publicaciones de la acción que desarrolla Cáritas no sólo aquí en el departamento La Capital, sino en la Provincia, que me parece bien, pero lo que nunca se manifiesta, lamentablemente, es que Cáritas recibe fundamentalmente la ayuda del Gobierno. Incluso, aquí tenemos Los Sin Techo que permanentemente están ilustrando sobre la cantidad de obras que están haciendo, que me parece excelente como labor comunitaria, pero nunca se dice que el Gobierno colabora con esa institución.

	Creo que Cáritas es necesario, por supuesto, y lo digo incluso como religioso, en el ámbito de la Nación, no solo de la Provincia, pero también por ahí algún dirigente de Cáritas que se acuerde algún día que los distintos gobiernos colaboran puntualmente con esta institución.



SRA. GONZÁLEZ.- Pido la palabra.

	Justamente con referencia al tema de Cáritas, y a partir de distintas presentaciones que se hicieron en ciudades y pueblos de mi departamento, es el padre Buffarini, párroco de Arroyo Seco y encargado de Cáritas en la zona de Rosario, quien ha explicado por varios medios, incluso televisivos, cómo es el sistema encarado por Cáritas en conjunto con la Provincia y el Ejército. Es más, Cáritas a nivel nacional ha dividido, ha zonificado al país y todo lo que se recibe en Santa Fe es enviado a Reconquista, así como todo lo que se recibe en Córdoba es enviado a Corrientes. Ese es el sistema que nos explicaba el padre, la relación que existe entre Promoción Social de la Provincia y los camiones del ejército que están a disposición de los traslados, con el pago de combustible por parte de la provincia.

	Esto de encararlo en forma conjunta con Cáritas englobando todos los otros grupos como Centro de Ex-Combatientes, Bomberos Voluntarios, tiene que ver con una organización que permita la claridad en la distribución de todo lo donado.



SR. POCHETTINO.- Pido la palabra.

	Antes de hacer uso de la palabra, ¿se podría leer el texto del proyecto de comunicación?



SR. PRESIDENTE (Castro).- Sí, señor diputado.



SRA. PINASCO DE JULIERAC.- Quiero contestarle al diputado Rodríguez que se está hablando de Cáritas Santa Fe, en los argumentos se habla de hacerlo extensivo a través de todas sus filiales. En cuanto a lo que dice el diputado Pascutto, escuché muchas veces de Cáritas manifestar que los comedores se atendían con leche que llegaba del Poder Ejecutivo, a través del Ministerio y también he oído quejarse por falta de cumplimiento en término y también escuché quejarse a muchos presidentes comunales de la discriminación que se está haciendo en la actuación de la Secretaría de Promoción Comunitaria. Eso pretendo evitar, que la ayuda sea para todos por igual.



SR. MEHAUOD.- Pido la palabra.

	Estamos entrando en un terreno que no es el espíritu del proyecto, nosotros venimos a votar este proyecto y reconocemos en Cáritas una institución que trabaja en función de la gente, que trabaja con transparencia, con solidaridad, pero si la diputada quiere involucrar a Cáritas porque dice que en Promoción Comunitaria hay discriminación, con el mayor de los respetos y siendo esto nada más que Cáritas Santa Fe a la que hace mención, creo que no corresponde que acompañemos este proyecto, porque nos estaríamos ocupando de una institución que realmente está haciendo las cosas bien, porque se presume que se le está discriminado a alguna comuna.

	Personalmente digo que no hay discriminación, todas las comunas en este departamento La Capital, por suerte o mala suerte, en un noventa y nueve por ciento son peronistas, creo que no podemos hablar de una discriminación en el departamento La Capital. En segundo lugar creo que si el objetivo del proyecto era la discriminación, abiertamente presentemos porque en tal y en tal lugar se está discriminando y no utilicemos una institución a la que todos los diputados la tenemos como referencia social y que nos está encolumnando.



SR. POCHETTINO.- Pido la palabra.

	Solicité que se leyera el proyecto, porque tengo una duda, pero se derivó la cuestión y después de la lectura voy a hacer uso de la palabra.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee nuevamente.

SR. POCHETTINO.- La lectura del proyecto me reafirma lo que pensaba, no estoy de acuerdo. Realmente en lo que dice el diputado Mehauod coincido, pero voy más allá de eso. Sabemos todos cómo se esta trabajando en Cáritas, no sólo en el ámbito de la Provincia, sino de todo el país, lo que no quiero limitar es la acción social del gobierno a través de una institución que me parece una cuestión de principio y tiene que ver con la concepción del Estado. El Estado debe reservarse, en estas cuestiones de principios, todo lo que tiene que ver con lo social, más allá que decida hacerlo mayoritariamente o en forma total a través de una institución como Cáritas o cualquier otra, pero no quiero cortarle las manos. Además, ésta es una cuestión práctica que tiene que ver con la emergencia y la acción rápida decidida en un determinado momento el Estado tiene la obligación de ejercer, si es necesario, directamente.

	Pero quiero encarar otro tema que planteo el diputado Mehauod: siempre se va a discutir si la acción social es partidista o no. No le tengo miedo a esa discusión; creo que puede llegar a ocurrir, pero sería ir en contra de lo que pensamos de las instituciones y, fundamentalmente, de la acción del Estado plantearnos que éste no debe hacerlo; por las dudas, me parece una barbaridad. Me sorprende que diputados de un partido como la Unión Cívica Radical planteen esto. Me parece una actitud muy de minoría plantear una cosa así y, de alguna manera, desde el punto de vista electoral, me dejan tranquilos, porque parece que no tienen intención de ganar nunca las elecciones en la provincia de Santa Fe. Y esto no es una chicana, porque a partir de las elecciones del año pasado deberían ir pensando seriamente en ser gobierno –por supuesto, primero van a tener que ganarnos– y no es con este tipo de proyectos con los que van a ser gobierno. Las pruebas están canto con lo que ocurre en la ciudad de Buenos Aires. Entonces, no puedo avalar este tipo de postura por una cuestión de principios. Si cambiamos el texto y no hacemos que se resigne la acción social del Estado, estoy de acuerdo, no hay problemas; pero pongamos las cosas en claro.



SR. ALTAMIRANO.- Pido la palabra.

	Lamento que no haya un conocimiento profundo de cuáles son los mecanismos de distribución en estos casos de emergencia o de desastre. Todo tipo de ayuda social se canaliza a través de las juntas de Defensa Civil que las componen distintos ejecutivos municipales o comunales y distintas instituciones, llámese Policía, Fuerzas Armadas, Bomberos, Iglesia, etcétera, etcétera, inclusive la oposición es partícipe directa.

	Toda la ayuda que realiza el Estado va directamente a Defensa Civil, cuyo brazo ejecutor es el organismo competente de ese Ejecutivo, llámese Promoción Social o Acción Social, que por la estructura que tiene en ese momento la municipalidad o comuna, sobre las directivas de Defensa Civil hacen esa distribución.

	En el tema puntual de este proyecto, las distintas juntas de Defensa Civil chocan a veces con Cáritas porque, por ahí, se asiste a las mismas personas. Plantearía que una organización como es Cáritas, que brinda una colaboración y una estructura solidaria muy grande y, por otro lado, el Estado a través de las juntas de Defensa Civil, entrecrucen información en función de optimizar los recursos que se obtengan por el apoyo solidario, en este caso, de todo el país. Concretamente, lo que le pido al señor diputado es modificar el texto de su proyecto y se invite a Cáritas a entrecruzar información para optimizar los recursos que tiene el Estado y que, lógicamente, por lo que he visto, mayoritariamente, Cáritas.



SRA. GRANDE.- Pido la palabra.

	Rescato y valoro la intención con que fue armado el proyecto de la diputada, pero al respecto quiero hacer dos aclaraciones porque creo que este momento es el apropiado para separar las aguas.

	En primer lugar, Cáritas está justamente para socorrer a los necesitados y no es necesario invitarla a participar; ésa es su esencia. En segundo lugar - me hago cargo de mis palabras - creo que si poner a Cáritas significa una aureola de transparencia, porque todos estamos sospechados de corruptos, yo me niego.



SRA. PINASCO DE JULIERAC.- Pido la palabra.

	Realmente quiero tener la garantía de la distribución y de la equidad en la misma, porque hemos visto y escuchado quejas de muchos presidentes comunales, hasta inclusive se denunció que camiones han parado en edificios de políticos y estos, al día siguiente, distribuyeron las mercaderías.



SR. ALTAMIRANO.- Pido la palabra.

	Con todo respeto, me parece que no podemos entrar a generalizar. Este es el ámbito correcto para discutir, pero siempre que sean casos concretos, es decir que tendremos que tener pruebas para denunciar los mismos y en esos casos, los denunciantes van a hacer acompañados por el conjunto de los distintos bloques. No supuestos, quiero hechos concretos.

	Me parece que la transparencia de todo esto está dada en las Juntas de Defensa Civil, donde intervienen todas las instituciones y más allá de la parte política que sea oficialismo de esa comuna o municipalidad, también interviene la oposición. Por lo tanto y aún reconociendo la transparencia e importancia de Cáritas, solicito que el texto sea modificado para que se entrecruce información y poder dar los recursos necesarios a las distintas comunas y así estemos todos ayudando a la gente.



SR. RODRÍGUEZ.- Pido la palabra.

	Ante la posición fijada por la señora diputada Pinasco de Julierac, que en definitiva es una captación de opiniones de otros políticos de la oposición que se han venido manifestando en estos días en los medios televisivos, radiales y gráficos, como diputado de la provincia de Santa Fe, que pertenezco al Partido Justicialista y como miembro partícipe de un gobierno que nos representa a nivel nacional, aprovecho la oportunidad que me sirve la diputada preopinante, para fijar una posición justicialista, tanto en defensa de la acción de mi gobierno provincial como nacional. Quiero decir lo siguiente y si es preciso, establecer el debate, que lo que no es admisible cuando las aguas suben, es que alguien se pregunte, que haya algún terráqueo que no sepa como está compuesta el agua o cómo se usa la misma para hacer política.

	Para los justicialista, señor presidente, toda sociedad necesita para su mejor gobierno la asistencia de hombres que decidan y de una oposición que critica pero que no propone alternativas. Si la alternativa es Cáritas, como dijo la diputada Grande nos oponemos, porque somos administración que decidimos.

	Nadie desde el poder puede pretender la aprobación de todos sus actos de parte de aquellos que se nuclean en otras fuerzas políticas, porque entendemos que pretender la homogeneidad no se condice con el espíritu democrático de una comunidad. Creo que la importancia del rol de la oposición y la necesidad de aportes que haya querido realizar constituye una regla inalterable aún en circunstancias críticas como las que vivimos; pero fundamentalmente en estas circunstancias críticas es donde se ve el alma humana. El surgimiento de emergencias no sólo no debe inhibir esta participación sino que debe dinamizarla. No se nos puede criticar porque nos arremangamos los pantalones y nos sacamos el calzado para entrar en el agua; lo hicimos porque somos justicialistas. Cosa contraria sucede con la cultura de la oposición aquella que se resumir en: ”No sé de qué se trata, ni me importa, pero si lo decide el gobierno, me opongo porque siempre me tengo que oponer, por la oposición misma”. No interesa si hay personas inundadas, sin techo y sin comida; quienes apuestan a esta metodología como forma de acumular de poder, se equivocan. Esa no es la concepción justicialista. Así, no sólo no ayudan a quienes lo necesitan sino que además nos desacreditan a los políticos y a la política ante la sociedad. Subalternizan todo, inclusive la necesidad de la gente a sus intereses coyunturales.

	Ante la situación que vive nuestra provincia, lo que se está sufriendo como consecuencia de las inundaciones y las precipitaciones nos encontramos lamentablemente con actitudes oposicionistas de parte de algunos dirigentes, no de todos. Presenciamos como apelación a la descalificación a las políticas de gobierno y de los gobiernos que las ejecutan, sin argumentos de peso. Tengo un camión y discrimino para un lado y para el otro. Hay un presidente de comuna que se dice intendente de Santa Silvina que negaba la acción del Gobierno de la Nación y para no dilatar más mi posición, puedo decir que ese señor es un gran mentiroso e incita a la violencia. Se expresan conceptos referidos a las supuestas incapacidades de las personas elegidas, como por ejemplo al señor subsecretario de Promoción Comunitaria de la Provincia, aún antes de conocer sus acciones, porque no lo conocen, no han ido al lugar ni están informados de las cosas que se están haciendo y si las primeras tareas se desarrollan en el mismo terreno donde se desarrollan los acontecimientos acompañando a los damnificados, se le atribuye, señor presidente, una intencionalidad política partidaria a esa comunidad con la gente que sufre.

	Evidentemente quienes sólo se mueven cómodamente en el marco de las campañas electorales, creen que todos se manejan con esa lógica. El Justicialismo no está en campaña ni tiene esa lógica. Que sigan ellos con el proselitismo por una interna por venir, interpretando las acciones y actos de los demás en términos de elecciones y no de acciones de gobierno por la resistencia a asumir compromisos y responsabilidades. ¿Sabe cómo actúan, señor presidente? Como profetas de la desesperanza. Expresan literalmente, lo dicen en los diarios, lo dicen en la televisión: esto se va a agravar. Por supuesto, ¿quién ignora que se va a agravar? El problema es cómo vamos a mitigar, si desde lo mediático o desde la acción real al lado de nuestros hermanos, porque eso califica las conductas de quien quiere gobernar y sabe gobernar y -no está Posse por aquí- de quienes sólo declaman porque creen que están haciendo proselitismo en una interna aliancista y desde supuestas posiciones progresistas, señor presidente, ignoran que lo que generan es pesimismo y el pesimismo es la más reaccionaria de las posiciones, ya que apuesta a la inacción y al desencanto.

	Desde el primer día de su gestión, tanto el gobierno nacional como el gobierno justicialista de Santa Fe, apostó decididamente a la capacidad, la entrega, el trabajo y la solidaridad de los argentinos. Así pudimos salir de la crisis más profunda de nuestra historia, así reconstruimos nuestro país dos veces. La actual situación por la que pasan los compatriotas saca a la superficie lo mejor de nuestra gente, no de nuestros dirigentes o de alguna parte de esa clase de dirigentes.

	Las manifestaciones de solidaridad hay que ver que son múltiples y acompañan y complementan las acciones sociales desarrolladas desde las distintas dependencias del gobierno. Creen que el gobierno está distribuyendo bien y que va a seguir haciendo bien las cosas. Sólo la campaña electoral ve en la oposición que se están haciendo mal las cosas.

	Así, a la declaración de emergencia agropecuaria dictada por el Poder Ejecutivo nacional para alivio de los muchos productores afectados, a los fondos comprometidos y enviados realmente, en alimentos, medicamentos, frazadas, chapas, útiles escolares e infraestructura y el compromiso de reciclar o rehacer las escuelas con fondos especiales, se suma la acción desinteresada de nuestro pueblo para colaborar con los medios a su alcance. La sociedad civil participa plenamente, no pregunta, señor presidente, preguntan algunos políticos cuando las aguas bajan y las aguas no preguntan, bajan. 

	Organizaciones no gubernamentales, medios de comunicación, empresas, sindicatos, Ejército, Prefectura, Gendarmería y ciudadanos en general, no hacen cálculos electorales ni especulaciones, simplemente se brindan, trabajan, no declaman. Una muestra acabada de madurez de la cual deberían aprender quienes apelan al protagonismo fácil de las declaraciones espectaculares o de los proyectos llenos de interés partidario para circunstancias difíciles.

	El agua sigue subiendo sin preguntar la afiliación partidaria, perjudicando por igual a todos y no se detiene con barreras ideologistas, sino con acciones específicas. Cáritas va a ser una entidad más que, como aquí bien se dijo, está trabajando ya sin que se la invite y los proyectos oportunistas siguen presentándose, señor presidente.

	Cuando superemos este momento de emergencia que vive parte de nuestra provincia y de nuestro país, los justicialistas seguiremos empeñados en las obras permanentes y en las soluciones estructurales. Nunca nos va a alcanzar el tiempo, pero lo hacemos, porque antes que nosotros muchos otros gobernantes no justicialistas ni siquiera empezaron esas obras permanentes, ni siquiera pensaron en soluciones estructurales, como hemos hecho y seguimos haciendo los justicialistas con cada uno de los grandes temas nacionales que todavía son acciones pendientes, pero que no se tome la inundación y el dolor de la gente para hacer política preelectoral en una etapa en que la Alianza debe discernir sus candidaturas. Muchos de quienes hoy, no sin soberbia, acusan y cuestionan que en pocos días pasarán a otros temas, como históricamente ha ocurrido, se habrán olvidado de lo dicho. Antes fue la re-reelección, ahora son las inundaciones, mañana no sé qué.

	Nuestra respuesta como justicialista nos obliga a trabajar siempre. ¿Sabe por qué, señor presidente? Porque nosotros no trabajamos para las próximas elecciones sino para las futuras generaciones.



SRA. PINASCO DE JULIERAC.- Lamento que me haya tratado de oportunista el señor diputado Rodríguez. Creo que un pedido de que Cáritas participe de la repartija -si se quiere- o en la distribución de todo el material ha dado el rol a todo el bloque Justicialista prácticamente de oposición. Creo que no tiene autoridad, diputado. Usted no puede venir a decirme a mí que estamos en una futura interna, ustedes que viven de interna continua. Discúlpeme, pero no tiene autoridad para hablar.

SR. MEHAUOD.- Lo que iba a pedir, si bien no habíamos tomado un compromiso previamente, así lo entendimos los distintos presidentes de bloque. Nosotros íbamos a apoyar para lograr los dos tercios para votar el proyecto, habíamos solicitado una pequeña modificación, pero ante las manifestaciones hechas por usted, señora diputada, en el recinto solicito otro pequeño cuarto intermedio para arreglar el proyecto que nosotros estamos dispuestos a acompañar. Así lo he manifestado en mi primera intervención.

-	Hablan varios señores diputados a la vez.

SR. ALTARE.- ¡Yo no voy a aceptar que ningún diputado hable así de mi bloque! 

-	Hablan varios señores diputados a la vez.

SR. RODRÍGUEZ.- ¡Es una respuesta a una cuestión de repartija!

-	Hablan varios señores diputados a la vez.

SR. ALTARE.- ¡Cállese la boca! ¡Ahora hablo yo! ¡Aprenda a callarse! Si no le voy a decir lo que le dije la semana pasada: que saque la bandera y la cuelgue, la bandera con la crucecita gamada!

-	Hablan varios señores diputados a la vez y suena el timbre de orden.

SR. SÁNCHEZ.- Señor presidente, después del sintético discurso del señor diputado Rodríguez voy a tratar de ser extenso. Voy a reivindicar a los partidos políticos porque como los chicos parece que el diputado llegó aquí producto de un repollo y no de un partido político y tiene muy flaca memoria.

	Los gastos sociales del actual gobierno - y cuando digo actual gobierno no digo partido Justicialista, aquí se tiene por costumbre confundir al partido con el Estado, la democracia no significa esto - han sido cuestionado antes de ahora y tiene muy flaca memoria el diputado Rodríguez porque hubo pedidos de informes en esta misma Cámara y en la Cámara de Senadores se trajo al actual equipo de Promoción Social y Comunitaria para que viniera a explicar de qué manera se habían manejado los dineros. Así que esta preocupación no es de hoy, es de ayer. Y el sentido de este proyecto tenía lo que debe tener en realidad todo gobierno: dar participación en emergencias como ésta. Coincido totalmente con el diputado Altamirano en lo referente a Defensa Civil y espero que se los haya invitado.

	Por otra parte, hay distintos hechos para analizar en cuanto a lo que decía el diputado Pochettino. Dijo que el Estado es el que tiene que tener el poder de llegar. Ese Estado que ustedes reformaron y que con el tema de las inundaciones, con esta libertad de mercado que tenemos, a través de los medios de comunicación termina estafando a quien hace las llamadas telefónicas para colaborar con los inundados, porque como todos ustedes sabrán, del total un peso se destina a Telecom, 60 centavos corresponden directamente al I.V.A....¿Entonces, cuánto es lo que les llega a los inundados por las llamadas telefónicas que hace cada uno?

	A esta situación nos llevaron los actuales gobernantes, con ese Estado que ustedes reformaron y que ahora dicen que trata de ayudar. Me parece que hoy estamos muy susceptibles y que hacemos de todo esto una cuestión partidaria, cuando el proyecto no tiene otra intencionalidad que dar participación a todo el mundo, no solamente a Cáritas, sino a todo aquel de buen corazón que quiera participar, pero creo que quien debe tomar la iniciativa en esto, indudablemente, es el Gobierno.



SRA. RAVA DE CARRERAS.- Pido la palabra.

	Señor presidente: no quisiera estar por un segundo en el pellejo de toda la gente que está sufriendo las consecuencias de las inundaciones, ya sea por lluvia, por desborde de ríos o por lo que fuera, porque si nosotros, que somos los que tenemos que implementar las medidas para colaborar a que la situación de ellos se mejores, para paliar todas las necesidades que los mismos tienen como consecuencia de esta desgracia meteorológica, estamos sumidos en una bastarda discusión sobre quién tiene que colaborar, y si es mejor uno que otro...¡pobre gente!

	Lamentablemente no puedo hablar ni desde mi Gobierno Nacional ni desde mi Gobierno Provincial, sólo hablo como representante de ese puñado de votos que me posibilitaron estar sentada en esta banca. Creo que estamos realmente ejerciendo un enanismo político al haber llevado un simple pedido de un proyecto de comunicación con el que se intentaba mejorar un sistema de apoyo y de colaboración a los necesitados, al grado de discusión en que se ha inmerso este Cuerpo. Verdaderamente sacar aquí de las internas –que felizmente tenemos aclaradas los integrantes de nuestro bloque y el partido al que representamos– lo que otros no pueden exhibir justamente por todos los problemas internos que tienen, no nos puede llevar jamás a confundirnos en cuanto a cuál es el papel que en esta ocasión nos toca jugar. 

	Si la señora diputada Pinasco pidió que se incluyera a Cáritas como organización para proceder a la distribución de los bienes que tienen que llegar a los necesitados, lo ha hecho porque esta es una institución que funciona a nivel nacional, a lo largo y a lo ancho del país, debidamente organizada, con autoridades legítimamente constituidas, que trabaja los 365 días del año frente a las emergencias de toda la población. Es un organismo al que el propio Estado recurre por los conocimientos que el mismo tiene de los bolsones de pobreza y del verdadero estado económico de cada uno de aquellos que, lamentablemente, tienen que someterse a solicitar una ayuda. Pero realmente esto ya es una vergüenza. Las palabras del diputado Rodríguez que, indudablemente, las ha traído muy bien elaboradas, cosa que ninguno de nosotros está en condiciones estructuralmente de responderlas ítem por ítem, realmente no tienen nada que ver con este proyecto. Tan sólo busquemos una forma, si es que pretendemos ser sensatos, de elaborar un texto definitivo que conforme a los representantes de todas las bancadas y que se siga adelante, que se vote y esto no tenga más discusión.



SR. BUYATTI.- Pido la palabra.

	Voy a ser muy breve. En la sesión pasada hablé de algunas cuestiones que daban vergüenza, pero esta discusión también da un poco de vergüenza. Pero para los que a lo mejor no tienen medido todavía cómo se está trabajando en las zonas de emergencia, quiero aclarar que Cáritas ya está trabajando en todos los lugares donde se está repartiendo la ayuda solidaria.



SR. ALTARE.- Pido la palabra.

	Primeramente quiero aclarar que cuando escuché el contenido de la solicitud que hacen en el proyecto los diputados Pinasco de Julierac y Sánchez, sinceramente me alegré, porque es nada más ni nada menos que plasmar algo que estaba en nuestra plataforma de 1991 y creo que lo repetimos en 1995, en lo que hace al área de promoción comunitaria, donde proponíamos, sin perder la potestad que corresponde al Estado -en esto coincido con el diputado Pochettino-, invitar para que en forma permanente trabajen en esta área tan especial, tal difícil, tan sensible, a instituciones como Cáritas, Cruz Roja, etcétera. Y lo hacíamos, por supuesto, en el pensamiento de que esto no sólo lo hacía más efectivo sino que lo hacía más transparente. 

	Todos saben que cualquiera sea el gobierno, por ahí están las tentaciones de hacer la pequeña jugadita o la pequeña discriminación. Interviniendo varias instituciones, indudablemente, estas cosas, más allá de la mayor eficiencia, se pueden controlar con mucha más facilidad.

	En cuanto a la discriminación, quiero decir que las conocemos desde hace mucho tiempo. Nunca me voy a olvidar, cuando yo era vicepresidente de mi partido y el senador Fascendini era el presidente, nos sentamos a hablar en el Hotel Conquistador con toda la cúpula del justicialismo, cuyo vicepresidente creo que era el diputado Giorgetti, y sacamos una larga lista de subsidios que mostraba una clara discriminación que se había hecho con los municipios radicales respecto a los fondos que giraba el Tesoro Nacional, cuestión que se está repitiendo. 

	Del uso indebido que hacen algunos, basta con tomar el diario. Esta mañana un diario decía que un senador justicialista del Chaco tenía guardadas en un galpón casi dos mil cajas de alimentos. El diputado Rodríguez no tiene que venir a darnos una lección de lo que es la pureza política o las correcciones o transparencias en los procederes de estos menesteres que hacen a la desgracia o en el tiempo en que no las hay.

	Le puedo asegurar que mi partido, es un partido que en general no ha hecho discriminación y lo hemos demostrados cuando fuimos gobierno en la ciudad de Rosario y en montones de lado, en la Nación, a veces con errores. Yo critiqué tremendamente al doctor Alfonsín el dinero que se despilfarró dándoselo a un mal gobernador de La Rioja, para hacer los desastres que hizo. Pero bueno, en la democracia se cometen errores y ahora lo tenemos que aguantar entre todos, desgraciadamente.

	Le quiero decir al diputado Rodríguez que el que tiene que tener cuidado en no discriminar es él. Tengo un informe que lo pensaba hablar con el diputado, pero ya que nos dio este lección de transparencia política de no discriminación, le quiero preguntar si él atendió en esta primera semana a un grupo de personas que vinieron a verlo por un proyecto de ley, relacionado con la colegiación de instrumentadores quirúrgicos, si es verdad o no que el diputado les dijo que no les daba muchas esperanzas de que fuera apoyado este proyecto porque llevaba el sello de un radical. Ojalá esté equivocado y esa información sea falsa, pero la tengo dada y les dijo que se fueran buscando otro proyecto que lo haga otro que sea del palo, para que de esa manera llegase a buen fin. Quisiera tener la información exactamente contraria, pero la tengo y lo digo en este recinto.

	Por esto no puedo admitir que me venga a dar lecciones de quien sabe gobernar, todos los que gobiernan cometen aciertos y errores. Si me pusiera a hacer una lista de lo que tenemos que soportar hoy, tendría que hablar no sé cuantas horas, basta con mirar los diarios, los invito al de hoy, Ámbito Financiero, el diario del amigo del presidente, de su consejero Julio Ramos, van a encontrar un artículo escrito por el economista Walter Graciano donde menciona con números claros que con las reservas que quedan en el Banco Central, con el rojo que tenemos en la balanza de pago, no soportamos más de un año y fracción esta situación. Con mucho menos que eso las bolsas del sudeste asiático se vinieron abajo y tuvieron que devaluar la moneda. A esto no lo escribí yo, lo escribió Graciano, vayan a pedirle las explicaciones a él.

	Ya que me dicen que lo llame al doctor Alfonsín, no sabemos de salir a parar los créditos que le van a dar a la Argentina, de estas actitudes de traidores baratos, no los tenemos, de eso se ocupan otros señores que después, como aquel portero del prostíbulo, que renunció cuando se enteró que las mujeres cambiaban amor por dinero. No acostumbramos a hacer esas cosas de parar los créditos internacionales, estamos acercando soluciones, las lecciones para gobernar las puede mirar en los diarios y si me dice de la buena administración de los fondos pregúntele al eficiente Ministro del Interior, porque hemos pagado 50 millones de dólares para que no se caigan los créditos que nos han dado para inundaciones y no hicieron nada. Ejecutaron el 0,4 por ciento del último. La misma ineficacia con que el diputado Mercier señalaba aquí en la provincia con algunos préstamos tomados. Entonces, quiero saber dónde está la academia de la buena administración.

	Vinimos nada más con buenas intenciones a proponerles a ustedes, con el corazón en la mano, lo que nos habíamos propuesto para nosotros mismos, y tenemos que escuchar este discurso desenfadado, fuera de lugar, mientras la gente sufre, mientras vemos el despilfarro. ¿Qué tenemos que hacer? ¡¿Bajar la cabeza o escuchar el chiste: “Llámenlo a Alfonsín”?! ¿O quieren que hablemos?

	Mejor seguimos tratando de hacer algo, señor presidente, y aclarando algunas cosas, y no pidiendo que cambiemos de sello en los proyectos. Para mí son buenos cuando son buenos, los firmen quienes los firmen, justicialista, radicales, demócratas progresistas o socialistas. Me interesa lo que contienen. Públicamente, esta bancada ha aplaudido algunos proyectos del oficialismo y ha criticado otros. Hemos tratado de colaborar aportando con humildad, con modestia, y no con esta soberbia insólita en los momentos críticos, sabiendo del insulto para hacernos reaccionar.

	Queremos trabajar para Santa Fe; queremos ayudar a este gobierno. El diputado Buyatti la sesión pasada dijo que felicitaba a muchos hombres del Gobierno provincial por cómo se comportaban y señalaba a otros del nacional. Cuando hagan las cosas bien, vamos a aplaudir; cuando las hagan mal, vamos a criticar.

	Pero si este discurso fue –como me decía un compañero de bancada– como en los días de lluvia en el colegio: “Tema libre: día de lluvia”, lo dejamos pasar; pero venimos a trabajar, a colaborar, no a escuchar estas cosas.



SR. RODRÍGUEZ.- Pido la palabra.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Hay una lista de oradores, de acuerdo con el artículo Nº 118 del Reglamento.



SR. RODRÍGUEZ.- Debo responder al diputado preopinante porque he sido aludido.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Brevemente, señor diputado.



SR. RODRÍGUEZ.- En primer lugar, reitero que lo que dije lo dije por personas que hacen discursos como usted, diputado Altare.

	En segundo lugar, quiero preguntarle si usted aludió a que yo esta semana...



SR. ALTARE.- Es la información que tengo.



SR. RODRÍGUEZ.- Es absolutamente inexacta.



SR. ALTARE.- No especule con los tiempos.



SR. RODRÍGUEZ.- El único que me habló de ese planteo fue el diputado de la Unión Cívica Radical doctor Ciccarelli, quien me hizo llegar la inquietud de un proyecto de los instrumentadores y le expliqué que orgánicamente lo íbamos a receptar en la Comisión de Asuntos Constitucionales cuando se constituyera la Cámara en sesiones ordinarias, porque no podía darle curso a un proyecto que está presentado en extraordinarias.

	No conozco a ninguno de los instrumentadores a que alude usted; no he recibido a nadie y no he tenido ningún diálogo. Por ende, la información que usted maneja no es veraz.



SR. ALTARE.- La chequeare, señor presidente, y la volveré a traer al recinto.



SR. RÉBOLA.- Pido la palabra.

	Voy a formular una moción de orden en el sentido que pasemos a votar el proyecto original y apelo a la buena voluntad a la señora diputada que lo ha presentado para posibilitar que, de alguna manera, se modifique a los efectos de que pueda votarse. Por lo demás creo que coincido con lo que decía el señor diputado Buyatti, de cualquier manera al margen nuestro y de toda discusión, Cáritas ya está trabajando y colaborando con el gobierno provincial.

	Reitero, pasemos a votar y dejemos esta discusión para otros momentos más felices, porque esto abona aún más el desprestigio de esta Cámara y de los sectores políticos, justo en este momento que hay tanta gente sufriendo en el litoral de la República Argentina.



SR. CUÑADO.- Pido la palabra.

	Apoyo la moción del señor diputado preopinante porque considero que cada palabra que digamos ahondará las diferencias y no va a ayudar para nada. Cada uno sabe lo que dice y lo que piensa.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar la moción de orden formulada por el señor diputado Rébola.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Castro).- Se va a votar el pedido de tratamiento sobre tablas.

-	Resulta afirmativa.

6

cuarto intermedio



SR. MEHAUOD.- Pido la palabra.

	Solicito un breve cuarto intermedio en las bancas para modificar el texto del proyecto.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se va a votar la moción formulada por el señor diputado Mehauod.

-	Resulta afirmativa.

-	Eran las 17 y 53.

-	Siendo las 18 y 06, dice el:

SR. PRESIDENTE (Castro).- Se reanuda la sesión.

	Por Secretaría se dará lectura al texto.

-	Se lee:

� EÍ "cinvitación a cáritas para organización de ayuda a damnificados por inundaciones" �	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, en relación a la emergencia hídrica y a través de la Secretaría de Promoción Comunitaria, invite a Cáritas Santa Fe a fin de sumarse por intermedio de sus filiales, a la organización y distribución de ayuda a los damnificados por las inundaciones.



SR. PIVIDORI.- Pido la palabra.

	Señor presidente, si bien es cierto que este cuarto intermedio se realizó por discusiones ideológicas y política partidaria y por ser un legislador del norte he acompañado toda la circunstancia y los problemas originados por esta emergencia hídrica en el norte de nuestra provincia, quiero referirme a la manera en cómo se están encarando los trabajos en cada uno de los distritos, sea Reconquista, Avellaneda o Villa Ana. Hay una comisión de emergencia compuesta por todas las instituciones, incluida Cáritas, quienes no la tienen es porque son comunas muy pequeñas, pero hacen reuniones con las instituciones representativas de los distritos. Personalmente participo de una de ellas, en la de Avellaneda, por ser oriundo de la misma junto con el senador Scarpín, además participa el párroco y el representante de Cáritas distrital. Lo que recibe cada uno de los distritos a través de Promoción Comunitaria se distribuyen a través de esta comisión. 

	Entonces, en función de conocer el espíritu del proyecto lo que aclaro es que, como decía el diputado Buyatti la semana pasada, se están haciendo muy bien las cosas. Por lo cual no hay que dudar de las acciones de los intendentes de una y otra comuna que distribuyen materiales que reciben como por ejemplo alimentos y vestimenta. No dudo porque los veo caminando descalzo junto a los ciudadanos que en este momento están inundados.

	Por todo esto, no veo la necesidad de que deba incluirse en el proyecto a Cáritas, porque donde estoy participando el distrito de Cáritas recibe de Cáritas Diocesana y lo que más reciben de ella es ropa lo distribuyen ellos, lo que pueden, y si no, lo hacen a través de los organismos oficiales. 

	Entonces, quiero aclarar con esto que no veo el sentido del espíritu de este proyecto, porque si se está hablando de discriminación y fundamentalmente se habla mal de discriminación fuera de la zona donde está ocurriendo el desastre, porque en el día de ayer he participado junto al gobernador, presidentes de comunas e intendentes, distribuyendo subsidios y ha recibido Reconquista 100 mil pesos, con aproximadamente 700 evacuados y un total de 65 mil habitantes; ha recibido Avellaneda 100 mil pesos, con 190 evacuados y aproximadamente 21 mil habitantes y con una intendencia de distinto signo político; también recibió Vera 100 mil pesos y todas las comunas han recibido entre 10 y 15 mil pesos con total transparencia.

	Quiero aclarar esto porque por ahí, quienes no participan de la escena de lo que está ocurriendo allí, con toda seguridad pueden entrar en la sospecha, pero además debo decir con seguridad que nunca va a ser una distribución totalmente justa, como uno pretende hacerlo, sino que de una u otra manera lo importante es la vocación y el sacrificio que todos los ciudadanos, la gente inundada, los presidentes de comuna y todas las instituciones, incluida principalmente Cáritas - que cumple su fin último - están realizando.



SR. PIAGGIO.- Pido la palabra.

	Yo estaba incluido en la lista de oradores, pero afortunadamente hubo alguien que antes de mi turno planteó poner racionalidad a este verdadero despropósito en el que habíamos incurrido, pero creo que para resolverlo tampoco podemos escribir cualquier cosa. Si yo fuera Cáritas y a esta altura de las circunstancias la Cámara de Diputados me invita a sumarme, yo diría en qué frasco están encerrados que no saben que desde el inicio estoy sumado. 

	Busquemos, por favor, otra expresión que no desmerezca la tarea que desde el primer momento viene cumpliendo Cáritas.

SR. PRESIDENTE (Castro).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

7

defensas contra inundaciones



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el que se piden informes en relación a las defensas construidas contra inundaciones.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee: (Ver punto XV).

SR. PRESIDENTE (Castro).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración el proyecto.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

8

VIGENCIA DEL CÓDIGO FISCAL FRENTE A LA REVISIÓN TÉCNICA OBLIGATORIA



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el cual se requieren que por intermedio de la Subsecretaría de Municipios y Comunas se lleve conocimiento a las autoridades competentes de la vigencia del Código Fiscal.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:(Ver punto XXI).

SR. MERCIER.- Pido la palabra.

	Quiero referirme a este proyecto del que soy autor junto con la señora diputada Meotto y lo que a priori parecería obvio repetir una norma legal que está vigente y que se supone conocida por todos los ciudadanos de la Provincia no es menos políticamente importante. Queremos hacerlo porque hace pocos días, el 16 de abril de 1998 el Honorable Concejo Municipal de la ciudad de Rosario debatió y aprobó la Ordenanza Nº  6543 correspondiente al Mensaje Nº 14/97 con proyecto nuevo Código de Tránsito, en el mismo, el artículo Nº 31 bis, se estableció que la Municipalidad de Rosario será competente en la Revisión Técnica Obligatoria que prestaría por sí o por terceros, según establezca la Municipalidad por ordenanza.

	A renglón seguido, ha sido ampliamente difundido por todos los medios de la ciudad de Rosario, en particular en el diario La Capital, la mención del caso como un negocio, que involucraría la revisión técnica de los automotores en varios millones de pesos. Así se plantea, al menos periodísticamente. Esto ha llevado a una lógica preocupación a los ciudadanos de Rosario que se verían francamente discriminado del resto de los habitantes de la provincia y tendrían además el agravante de traer una nueva zozobra dentro de lo que conocemos como presión fiscal global.

	La preocupación sana de hacer conocer esa norma en especial a los ciudadanos de Rosario y por qué no a todos los habitantes de la provincia, creo que es ampliamente ratificado por esta discusión a nuestro juicio equivocada dado que la norma legal transcripta prohibe expresamente a todos los municipios y comunas que coparticipan en el 90 por ciento de la recaudación de estos gravámenes provinciales, de aplicar cualquier otro tipo de gravamen y específicamente en materia de inspección.

	En definitiva, señor presidente, no estamos en contra sino en favor de la revisión técnica que se debe practicar cualquiera sea el procedimiento que se adopte. Pero también debe quedar perfectamente en claro para todos los habitantes para que defiendan sus derechos de que no se los puede aplicar cargo alguno por este concepto. Por lo tanto, pido a la Cámara tenga a bien aprobar este proyecto.



SR. DI POLLINA.- Vamos a proponer que el proyecto sea girado a comisión, por la importancia del tema, además porque no conocemos los fundamentos y antecedentes por los cuales el Honorable Concejo Municipal de Rosario aprobó esta ordenanza. Compartimos la inquietud del señor diputado Mercier y entendemos que es un tema no menos. Por ello queremos discutirlo, juntar los antecedentes y debatirlo en la comisión correspondiente.



SR. CUÑADO.- Pase o no a comisión, lo que es una verdad irrefutable es que mientras la norma provincial no sea derogada a los rosarinos no se le tiene que cobrar ese tributo. Quiero aclarar esa posición. Esa es la estructura jurídica que recepta nuestra Constitución Nacional, tenemos una ley provincial vigente que lo establece y que se refiere específicamente al caso de las inspecciones. Se establece una competencia complicada a raíz de la adhesión del denominado Código de Tránsito, pero la ley provincial está vigente. Lo analizaremos en comisión. A mí me parecería saludable que alguien que quiere que se reafirme el principio de autonomía municipal de Rosario bregue por la derogación de la ley provincial. Pero la ley provincial está vigente. Eso es irrefutable.



SR. CECCHI.- Pido la palabra.

	Señor presidente: voy a solicitar que el proyecto pase a comisión, ya que no tenemos inconvenientes en darle tratamiento, pero como es un tema tan importante solicito que pase a la Comisión de Presupuesto y Hacienda específicamente, y si fuera necesario, luego a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General. 

	Me cabe una duda fundamental: aquí se estaría en principio equiparando lo que es un gravamen con lo que es una tasa retributiva de servicios, de manera tal que la Comisión de Presupuesto y Hacienda debería tener una activa participación y discutir este tema, porque tanto el alcance jurídico como impositivo son totalmente distintos. No puedo llegar a pensar que eventualmente alguien crea que el Gobierno Municipal pueda prestar un servicio en forma absolutamente gratuita. Por eso una cosa es lo que puede determinar la ley impositiva anual con respecto a los gravámenes, y otra cosa totalmente distinta es una ley retributiva de servicios, para lo cual la Municipalidad tiene total libertad y facultad para establecerla.



SR. MERCIER.- Pido la palabra.

	Creo que el señor diputado tiene una profunda confusión doctrinaria, porque el segundo párrafo del artículo Nº 259 dice: “Dichos vehículos no puede ser objeto de tributo alguno por parte de los Municipios o Comunas, ya sea que se apliquen en calidad de adicional, peaje, inspección u otro, cualquiera sea su denominación, especie o forma de percepción.”

	El Derecho Tributario establece claramente que la palabra “tributo” es comprensiva de todas las especies de gravámenes que existen en el Derecho, sean éstos impuestos, tasas o contribuciones. Por lo tanto, la expresión “ningún tributo” le está vedando a los Municipios y Comunas que apliquen cualquier tributo, sea tasa, impuesto o contribución, o por cualquier concepto, como lo dice expresamente. Quiere decir que esto no es ambiguo, no ofrece duda interpretativa.

	Entiendo que esto se debatió en la reunión de la Comisión de Labor Parlamentaria, y si no hay vocación de hacerles conocer a los rosarinos que les van a aplicar un gravamen que no corresponde y quieren generar millones de demandas, nosotros, independientemente, del tratamiento que le dé la Cámara – que reiteramos entendemos que corresponde hacerlo sobre tablas – nos dirigiremos con la colega diputada a la Defensoría del Pueblo para que se lo haga saber a los ciudadanos de Rosario.



SR. BUYATTI.- Pido la palabra.

	Señor presidente: no soy de los que argumentan en contra de las expresiones que se vuelcan en el recinto, pero lo que deberíamos debatir en este momento es qué vamos a hacer, si vamos a tratar el proyecto sobre tablas o no. El debate del proyecto se debería dar después de la votación de la moción de tratamiento sobre tablas, o de lo contrario, en comisión. 

	Que quede en claro que si la bancada radical está de acuerdo con que el proyecto pase a comisión, no es porque quiere que se le niegue a los vecinos de Rosario ni a ningún otro, la información respectiva, sino porque quiere analizar a fondo el proyecto.



SR. MILLET.- Pido la palabra.

	Quiero aclarar que efectivamente en la Comisión de Labor Parlamentaria planteamos que el tema era suficientemente importante como para que sea tratado en comisión; y en esa oportunidad le dijimos al presidente del bloque del diputado Mercier, que considerara la posibilidad de un tratamiento preferencial para este tema. En ese sentido, adelantamos nuestro apoyo a un tratamiento preferencial, pero no sobre tablas.



SR. MERCIER.- Pido la palabra.

	Fundamenté la urgencia para el tratamiento de este proyecto por lo que he dicho y que es de público conocimiento de todos los habitantes de Rosario, porque en todos los medios de la ciudad, y en particular en forma amplia en el diario “La Capital”, se está hablando del costo y de la zozobra que le provocaría al ciudadano rosarino. Por lo tanto, no tengo inconvenientes en que traslademos la preferencia para dentro de una semana con dictamen de la comisión competente que es la de Presupuesto y Hacienda, y que lo tratemos en el recinto en poco tiempo, porque de lo contrario lo que queda en el ánimo de la población es que le van a cobrar un gravamen adicional y es nuestra responsabilidad hacerles saber lo contrario.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se va a votar el traslado de la preferencia para la próxima sesión y el pase a la Comisión de Presupuesto y Hacienda.

-	Resulta afirmativa.

9

actividades de la casa de santa fe en buenos aires



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo en relación a las actividades de la Casa de Santa Fe en Buenos Aires con motivos de las recientes inundaciones.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee:(ver punto XXII).

SR. PRESIDENTE (Castro).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración el proyecto.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

10

licitación banco de santa fe s.a.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se encuentra reservado en Secretaría el proyecto de comunicación por el cual se solicitan informes al Poder Ejecutivo sobre los motivos que impiden al Banco Mayo continuar en la licitación del Banco de Santa Fe S.A.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee: (ver punto XXIII).

SR. FAVARIO.- Pido la palabra.

	Traemos este proyecto a la consideración de la Cámara no con el ánimo de promover un debate político. Ello está totalmente alejado de nuestras intenciones. Venimos a plantear este pedido de informes al Poder Ejecutivo con una profunda preocupación y en la idea de contar con la información requerida con la mayor urgencia, siempre que el conjunto de legisladores le de aprobación al proyecto que estamos tratando de fundar.

	El pliego de licitación del Banco de Santa Fe S.A. requirió, entre las condiciones de la oferta, que en caso de que sea una entidad extranjera, era necesario la autorización de la autoridad de contralor del país de origen para participar en la licitación o la declaración jurada del oferente de que respecto de ella no era necesario dicha autorización. 

	Nos hemos enterado que el día viernes se produjo el desistimiento de la oferta del Banco Mayo. El Diario La Nación, en la sección económica de este día lunes, en un artículo a cuatro comunas que se titula : “El Banco Mayo insistirá en quedarse con el Patricios” , subtítulo: “ Se retiró de la venta del Santa Fe que pasaría a manos del Banco General de Negocios...,”  hace una serie de consideraciones que por razones obvias no voy a leer, pero sí me voy a referir a un aspecto de la nota que me parece importante.

	Dice el diario La Nación: “El consorcio liderado por el Mayo ‘desistió el último viernes y de continuar la disputa técnica-económica en la administración de la mayoría accionaria del Banco de Santa Fe’ señala el comunicado oficial que dio a conocer la versión oficial de los hechos”. Después viene el subtítulo que dice: “Retiro no voluntario”, “pero la verdadera historia es otra. La decisión del Mayo no fue voluntaria sino impuesta por las circunstancias, contrariamente a lo que se había comprometido, los españoles de la Caja del Monte y Huelva, jamás lograron un escrito de su país que avalara su participación en este negocio”.

	Queremos con este proyecto, contar a la mayor brevedad con la información que requerimos. ¿Cuáles son las razones del retiro de la licitación del Banco Mayo, las razones reales? Queremos contar con esa información oficial, y hacemos humildemente la advertencia, para que se analice pormenorizadamente la situación planteada, para que en el futuro las autoridades de aplicación se ajusten estrictamente a los pliegos de licitación, particularmente en el punto 4.6, que habla del mantenimiento de las ofertas y en ese análisis pormenorizado que se debe hacer, se llegue a determinar con argumentos y con razones si corresponde el reintegro o no de la garantía ofrecida por el Banco Mayo, que es de un millón de dólares.

	Por lo tanto, señor presidente, esta es nuestra preocupación esencial en este tema, queremos una respuesta inmediata y no se diga que queremos poner palos en la rueda; queremos preservar o contribuir a preservar los intereses del Estado santafesino, frente al toma y daca de los banqueros que se pasan los negocios en razón, a veces, de la soberbia que suelen tener los poderosos. Y queremos, señor presidente, que la respuesta venga con urgencia porque hace al interés de la Provincia de Santa Fe, y reitero esto de la urgencia porque la semana pasada el conjunto de la Cámara aprobó un proyecto que solicita con urgencia al Poder Ejecutivo que informe, entre otras cosas, si era de su conocimiento que el presidente del Banco General de Negocios se encontraba procesado.

	Hemos escuchado algunas declaraciones donde parece que los funcionarios dicen que no saben nada, y como tuvimos la responsabilidad de plantearlo en este recinto y de afirmarlo, señor presidente, hoy venimos a formular algunas consideraciones complementarias, en el ánimo, al menos, que la recojan los integrantes de la Comisión de Seguimiento de la Privatización del Banco, que tendrán que dictaminar sobre el particular.

	Afirmamos, que mediante resolución de la Sala I de la Cámara Federal de Apelaciones, de fecha 13 de mayo de 1997, que lleva la firma de los jueces Cortelezzi, Vigliani y Riva Aramayo, dictada en la causa IBM-Banco Nación, se dispuso el procesamiento de Carlos Alberto Rohn por la presunta comisión del delito de encubrimiento. De más está decir que el señor Rohn es el actual presidente del Banco General de Negocios, único oferente que quedó en la carrera para aspirar a la adjudicación del Banco de Santa Fe. Se dice en el voluminoso expediente, entre otras cosas, lo siguiente: “Se encuentra prima facie acreditado que Carlos Alberto Rohn, conociendo la procedencia ilegítima de los fondos, utilizó el andamiaje financiero que le otorgaba su condición de director gerente, actualmente vicepresidente” –me estoy refiriendo a mayo de 1997– “del Banco General de Negocios, con sede en Buenos Aires y su posición de director de la Compañía General de Negocios con sede en la República Oriental del Uruguay para ocultar el dinero que la empresa CCR S.A. había percibido ilícitamente en relación a la informatización del Banco de la Nación Argentina. CCR poseía la cuenta 3494/4 en el Banco General de Negocios a través de la que se ordenaron transferencias al exterior, pagos a fallecidos, pagos a personas que no fueron al Banco, todo lo que permite inferir un presunto manejo irregular”, –dice la Cámara.

	Y podríamos ampliar una serie de consideraciones que tenemos en nuestro poder con respecto al expediente pero, para simplificar, sintetizo otro de los aspectos del fallo: “En su doble función en la Compañía General de Negocios y en el Banco General de Negocios” –refiriéndose al señor Rohn– “no podía desconocer el origen irregular de los fondos y que habría tenido una activa participación en el diseño de la estrategia financiera usada para ocultar parte de las sumas erogadas por IBM bajo el pretexto de servicios prestados por su socio solidario. Además su situación está comprometida por el informe del Bank Bruxelles Lamper, de Bruselas, sobre servicios de transferencia de fondos.” Dice el fallo, señor presidente, con esto termino, que “la cuenta usada en Buenos Aires fue la pantalla que se usó para distraer el dinero espurio y la maniobra de Rhom, no se agota en la cuenta del Banco General de Negocios”.

	Piensen, señor presidente, si a estos pulcros banqueros se les puede dar el Banco de Santa Fe, el monopolio de los depósitos de las cuentas oficiales , en tanto el Banco presidido por este señor, será el agente financiero del Estado, no sólo se pretende que maneje la totalidad de los fondos del Estado sino también las cuentas judiciales que corresponden a terceros. 

	Creemos, señor presidente, que hemos hecho todos los esfuerzos que están a nuestro alcance para tratar de demostrar los inconvenientes que puede traer la adjudicación de la licitación a este único oferente.

	No tenemos, repito, la intención de hacer ningún planteo de tipo político nuestra intervención termina aquí. Las responsabilidades no nos corresponden a nosotros, pero sí, señor presidente y señores diputados que están en estas bancas, tenemos la responsabilidad de sumar todos nuestros últimos esfuerzos en el afán de esclarecer esta situación antes de que sea tarde. Esperamos sí, contar con el apoyo en el tratamiento sobre tablas del proyecto de comunicación y que la información pertinente, si es que se aprueba, la contemos a la mayor brevedad.



SR. MEHAUOD.- Pido la palabra.

	Nosotros vamos a apoyar la solicitud hecha por el señor diputado Favario aunque lógicamente no compartimos las argumentaciones que el mismo diera sobre el proyecto. Lo hacemos porque sabemos que todos los actos de gobierno deben ser claros y todos los reclamos deben responderse y también esperamos que los integrantes de esta Cámara que forman parte de la Comisión de Seguimiento, respondan como corresponda. En función de que todo pedido merece una respuesta, vamos a votar favorablemente.



SR. PASCUTTO.- Pido la palabra.

	El señor diputado Favario desde hace bastante tiempo viene advirtiendo situaciones con respecto al Banco y obviamente se han dado algunos de los vaticinios que él ha hecho, pero no he escuchado a compañeros que están en este tema dar respuestas satisfactorias a las inquietudes del diputado Favario.

	Por ese motivo solicito que la Comisión de Seguimiento se haga presente ante el Poder Ejecutivo y/o ante quien corresponda e informe que es lo que realmente ocurre con el Banco, porque en realidad considero que los legisladores deben estar preocupados , no solamente por lo que menciona el señor diputado Favario, sino por lo que aparece en diarios de la provincia y nacionales.



SR. POCHETTINO.- Pido la palabra.

	 No tengo ningún inconveniente de acompañar este proyecto como parte de mi bancada y como bien lo expresó nuestro presidente de bloque. Es más, nos interesa que se responda a la brevedad posible para que quede claro.

	No iba a intervenir pero como el diputado Favario se refirió a la responsabilidad de los legisladores, me sentí aludido y quiero que por lo menos esta aclaración se incorpore a los elementos que vertiera el diputado Favario. Al respecto he recogido alguna información, preocupado por la posible comisión de ilícitos en la adjudicación del Banco, como el supuesto procesamiento a uno de los directivos de uno de los Bancos oferentes.



SR. FAVARIO.- ¿Me permite una interrupción?



SR. POCHETTINO.- Sí, señor diputado.



SR. FAVARIO.- No sé si se refiere a palabras que manifesté en el curso de la sesión anterior, pero desde ya hago la aclaración, porque en estos temas creo que soy más que prudente y si me expresé mal, quiero aclararlo. No hablé de ilícitos por parte de los legisladores, bajo ningún punto de vista. Las referencias hechas la semana pasada fueron con respecto al Banco Mayo y al Banco General de Negocios.



SR. POCHETTINO.- Cuando hablé de ilícitos dije que era mi preocupación, no estoy adjudicando a nadie la potestad de la declaración. Me preocupé y averigüé, efectivamente hay una orden de procesamiento contra el señor Carlos Alberto Ron, quien en realidad no es presidente sino vicepresidente, el presidente es el hermano, dispuesta por la Cámara Federal en la fecha que mencionaba Favario. Pero también es bueno recordar que el juez Bagnasco había decretado el sobreseimiento del señor Ron, por supuesto que no me interesa cubrir la honra de nadie, ni de un banquero, no tengo ninguna afinidad por mi historia y por convicción. Está procesado pero no está dictada la condena.

	Me preocupé por averiguar si esta situación constituía un impedimento real para que se le adjudicara el Banco y me hice de información con respecto a lo que dice la Ley de Entidades Financieras Nº 21526, que en su artículo 10º donde señala los impedimentos, se remite a la Ley de Sociedades Nº 19.550 en el artículo 264º, inciso 3º, concretamente dice cuando se refiere a las prohibiciones e incompatibilidad para ejercer el cargo de director, que no pueden serlo los condenados con accesoria de inhabilitación, por hurto, robo, cohecho, emisión de cheque sin fondos, delitos contra la fe pública, delitos sancionados en la Constitución Nacional, y los cometidos en la fusión y liquidación de sociedades.

	Como puede verse a simple vista, se refiere a condenados en virtud de la interpretación del artículo Nº 18 de la Constitución Nacional que protege el derecho de defensa y la inviolabilidad de la defensa en juicio de todos los habitantes de la Nación.

	Aspiro a que, con la misma premura que el diputado Favario quería que se conteste este pedido de informes, esta información sea volcada para llevar mayor tranquilidad con respecto a la adjudicación del Banco de Santa Fe.



SR. CUÑADO.- Pido la palabra.

	A mí no me preocupa demasiado tampoco si a Rohm ahora, mientas estamos hablando, terminan desprocesándolo. Lo que sí me preocupa y seriamente es que, dentro de los fundamentos que da el Tribunal para procesarlo, se considera al Banco único oferente que ha quedado textualmente como “la pantalla financiera que permitió cumplir una serie de delitos”. A ese Banco le vamos a confiar los depósitos oficiales de esta Provincia durante 5 años, esté o no desprocesado, porque en el día de mañana a lo mejor aparece como que él no tenía que ver directamente con todo y por eso sale sobreseído, circunstancia que escaparía a nuestra intervención. Pero lo que no deja de ser cierto y nos tiene que preocupar, es que ese Tribunal considera a ese Banco la pantalla para cometer una serie de delitos aquí y en el exterior. Eso sí me preocupa.

	Le pediría al diputado Pascutto que me considere también compañero de advertencias en muchas cosas que he dicho en este recinto y que no han sido contestadas respecto al Banco de Santa Fe. Y voy a plantear una nueva, para que se la puedan transmitir a esa comisión de seguimiento y yo sé que le va a preocupar al diputado Pascutto como me preocupa a mí.

	Me quiero detener en la figura del engrupimiento, una figura coloquial, lunfarda. En esa cornisa, en esa línea divisoria donde resulta tan difícil distinguir lo picaresco de lo delictivo, donde hay una serie de personajes entre los que está el mendigo o el chanta, también está el “grupí”, que es un personaje que se presentaba a comienzos de siglo en los remates y que tenía como función levantar las ofertas de los desprevenidos para hacer ver que los terrenos o lotes costaban más caros. ¿De dónde viene aquello de grupí? Porque luego lo encontraban en la carpa de los rematadores, los veían y les decían: “me engrupiste” o “me estás engrupiendo”. Cátulo Castillo lo inmortalizó en aquella frase “un grupí trampeó a Jesús”.

	Lo que me gustaría es que la comisión de seguimiento se pronunciara, porque han pasado muchos meses y todavía ni el gobierno se pronunció acerca de la aparición de los grupíes que han habido en este proceso y voy a dar dos casos concretos. El año pasado, la consultora que utilizó el gobierno de la Provincia en este proceso, confesó que algunos habían comprado los sobres para engrupir a los demás, eran sobre comprados de favor para los bancos e instituciones que no estaban interesados en comprar el Banco. Ese proceso fracasó y este tema se difundió en noviembre del año pasado, cuando uno de esos consultores confesó esto que había pasado y este viernes o sábado se lee en La Capital que el Banco Mayo tampoco estaba realmente interesado y que se le pidió que interviniera para engrupirnos. Claro que el engrupimiento no tuvo demasiados resultados porque, en definitiva, hubo un sólo engrupido, porque el Banco de Negocios al parecer tiene unos nenes de pecho que no se pueden engrupir fácilmente.

	Me gustaría que si vamos a aclarar esto, como hoy se dijo que las aguas bajan, bajan turbias en este caso de la privatización, cada vez más turbias y no sabemos hasta dónde nos va a tapar y hasta dónde nos va a enlodar. ¿Habrá estado espontáneamente interesado el Banco General de Negocios en intervenir en este proceso?, porque si el Banco Mayo fue interesado no espontáneamente, por qué no también el Banco General de Negocios y a lo mejor, en definitiva, a nadie le interesa. Cuando se plantea la duda por uno, a mí me da derecho de plantearmela por todos. En este caso muy poco, otro más solamente.

	Quiero señalar que ante la afirmación de la consultora que había sobres no comprados espontáneamente, el Gobierno de la Provincia de Santa Fe a través de Nadie lo desmintió. Y la noticia aparecida el viernes y sábado pasados en el diario La Capital de Rosario que el Banco Mayo había sido interesado espontáneamente tampoco fue desmentida. Me gustaría una desmentida. O me gustaría que esta Comisión de Seguimiento investigue porque al final no vamos a terminar sabiendo quien es quien y vamos a seguir dudando de todos y vamos a seguir -Favario, yo y otros- produciendo advertencias que esperamos que los que conocen como pide Pascutto o cualquiera, nos conteste.



SR. DELBIANCO.- Obviamente, no hace falta decir, yo pertenezco a la Comisión de Seguimiento del Proceso de Privatización del Banco. Hoy me sorprende mucho las afirmaciones y dudas que a ciencia cierta nosotros tampoco conocemos.

	En definitiva, todos sabrán que nuestros votos en esa comisión no son vinculantes. Han ocurrido cosas. Los pliegos contaban con dos partes, algunos no hemos firmado algún pliego, es verdad, pero por cuestiones que no sé si son tan profundas como se está planteando en este recinto. Pero admito ante la duda de algunos diputados que no creo que la Comisión de Seguimiento tenga más datos -por lo menos en lo que hace a los legisladores de esta Cámara- que los que son de público conocimiento.

	El hecho de que empresas hayan comprado los pliego sin estar interesadas -sabiendo que el pliego tiene un valor- eso no lo podemos saber. Si la consultora lo dijo o no, o lo confesó, es un problema de la consultora. Posiblemente los diputados radicales tengan más datos porque el jefe de la consultora es Machinea que es el economista número 1 de la Alianza. A lo mejor le ha pasado algunos datos que a nosotros no.

	De todas maneras, me interesa al igual que a todos el proyecto. Aun estando en la Comisión de Seguimiento y como hoy decía el presidente del bloque del partido Justicialista, el diputado Mehauod con referencia a otro proyecto, vamos a apoyar el proyecto porque nos gustan las cosas claras, porque no hay nada que ocultar.

	Indudablemente, cuando se produce la aprobación de la ley es la intención de los legisladores dar un instrumento al Poder Ejecutivo para que arme los pliegos licitatorios. Indudablemente, nada hemos tenido que ver con la contratación de la consultora que sí tiene muchísimo que ver con que todos estos oferentes que han llegado al Banco Provincia hayan sido contratados previamente por la consultora. Es decir que si nos trae oferentes truchos o si nos trae oferentes que no tienen esa intención habrá que ver cuál ha sido en su momento la intención de la consultora. Siempre suponiendo, no puedo afirmar absolutamente nada.

	Hemos estado reunido con la gente de la consultora, al igual que el resto de los miembros del gobierno, pero ante las urgencias que planteaba hoy el señor diputado Favario con toda razón porque son cosas que se están preguntando en pleno proceso de adjudicación. Por eso entiendo la urgencia de los señores diputados de saber lo mismo que el señor diputado Pascutto que digo yo que tantas veces en los sistemas democráticos es tan normal. Por qué no invitamos al ministro que venga a explicar todos los pasos que ha seguido en el proceso de privatización del Banco de Santa Fe, porque nosotros, los diputados que estamos en la Comisión de Seguimiento, no tenemos nada que ocultar. Pero quizás sea mucho más rica la explicación que puedan dar aquellos que estuvieron obviamente en un contacto más fluido con la consultora, con los que contrataron con la consultora y que además tuvieron un contacto real con los oferentes. No me parece inapropiado que nos informe el ministro y lo digo sinceramente por la urgencia del caso, porque estamos frente a la adjudicación, prácticamente, y a la propuesta final de quien quedaría como único oferente ante el retiro del Banco Mayo. 

	Creo que los señores diputados, de esa forma, podrían obtener respuestas de modo más rápido que lo que se lograría con un pedido de informes, el que contestado dentro de treinta días quizás pueda resultar extemporáneo, según mi punto de vista.

	He escuchado a los señores diputados y les quiero decir que no rehuyo a la responsabilidad de ser integrante de la Comisión de Seguimiento, ya que los integrantes de esta comisión no podemos informar más de lo que ustedes saben, o sea sobre el primer pliego de licitación y sobre las conversaciones que ha habido y que no salen de lo común y normal en cualquier procedimiento de esta naturaleza, las que nada tienen que ver con algunas aseveraciones que se han hecho en esta Cámara.



SR. POCHETTINO.- Pido la palabra.

	Por supuesto que a mí me interesa, como a todos, que se sepa la verdad. Todos tenemos derecho a preguntar, me parece bien y esa es la función que tenemos como legisladores, controlar al Poder Ejecutivo. 

	Lo que no me gusta es que se sigan haciendo aseveraciones, advertencias, que se siga manejando un lenguaje que otras veces ha sido más hiriente que hoy. Por ejemplo hoy, en boca del señor diputado Cuñado, nuevamente aparece el vocablo “especulaciones”, en una argumentación de tipo anecdótica, tanguera, no sé cómo llamarla, donde se hiere, donde se siembra la duda y la acusación de algún tipo de manejo entre la Comisión Adjudicataria del Banco y algunos de los oferentes. Cuando se habla de este tipo de cosas, de grupines, de que se compran pliegos para aumentar el precio, se deja sembrada la duda. 

	Creo que el señor diputado Cuñado tendría que tener un poco más de cuidado y no pedir que se desmientan las cosas que se publican en los diarios, como si el Poder Ejecutivo tuviera que estar desmintiendo estas cuestiones planteadas en forma tan liviana, casi siempre relacionados con intereses concretos, que tienen que ver con intereses políticos. Por eso le pido al señor diputado Cuñado que ponga un poco de cuidado en sus términos. Nunca lo escuché desmentir sus propias afirmaciones cuando enlodó a ciertas personas y a instituciones políticas justicialistas, diciendo que se habían robado 7 millones de pesos del Banco de Santa Fe, y resulta que se había equivocado, en el mejor de los casos, en tres ceros; confundió el saldo de una cuenta que era de miles de pesos por millones, y nunca le escuché una desmentida.

	Ahora veo que también firmó una presentación ante la Justicia, junto con otros diputados, porque según entienden ellos no se cobraron las tasas retributivas de servicios por la presentación de las ofertas. Más allá del fondo de la cuestión, que va a ser dirimida por el juez, ¿sabe, señor presidente, de cuánto es la tasa retributiva de servicios? De acuerdo al Código Fiscal, para la presentación de las ofertas para la adjudicación del Banco de Santa S.A. es de $16,20. Pero cuando se denunciaron estas cosas, cuando fueron llevadas a la Justicia, cuando fue planteado el tema en el recinto, se habló de irresponsabilidad, se habló de “chanta”, se habló de un regalo del Banco, de impericias. Las acusaciones se hacen livianamente, por eso, humildemente, señor presidente, pido que nos manejemos con un poco más de prudencia y que nos atengamos a los hechos.



SR. CUÑADO.- Pido la palabra.

	No fui yo quien sembró las dudas en cuanto a los “truchos” que se presentaron a comprar los pliegos, sino que lo hizo la empresa consultora contratada por la Provincia de Santa Fe; no fue el diariero de la esquina ni sucedió en una mesa de café, no fue ningún personaje marginal. La empresa que contrató la Provincia de Santa Fe dijo que había presentaciones truchas. En cuanto a las dudas del señor diputado Pochettino sobre la deuda de esa cuenta que yo dije es millonaria y él dijo que era de miles de pesos. En lugar de haberse escapado de la comisión que integraba, se hubiera quedado y se habría enterado de que eran millones conforme fue aprobado por unanimidad un dictamen de comisión que si el señor diputado Pochettino...



SR. POCHETTINO.- Permítame una interrupción, señor diputado.

	El diputado Cuñado expresó que la comisión investigadora del Banco de Santa Fe S.A. dictaminó que la deuda de esa cuenta era millonaria. Quiero leer la parte pertinente de una nota de fecha 25 de agosto de 1997, Rosario, dirigida al señor diputado provincial Vicente Luis Cuñado, miembro de la comisión investigadora del Banco de Santa Fe S.A. y que firma el doctor Alberto Beccani, senador provincial, coordinador de la subcomisión número 1 de la comisión investigadora del Banco de Santa Fe . 

	En la parte pertinente -que no avalo, por supuesto, porque no avalé nunca los mecanismos de esa comisión y me tuve que retirar, no me escapé, fue público y además lo debatí en todos los ámbitos, incluso con el propio diputado Cuñado- se refiere al saldo deudor de la cuenta corriente que, reitero, no avalo esa conclusión porque creo que nunca quedó ninguna deuda en la cuenta Menem Presidente. Este tema lo discutimos sobradamente pero en el criterio de la comisión decía: “Si aplicamos según Caja Forense Rosario el coeficiente de tasa ponderada -no conozco la sigla, la del Banco Central de la República Argentina- resultan 23.392,30 pesos. Segundo: si aplicamos según Caja Forense Rosario otro coeficiente capitalizado del Banco de Santa Fe -esto significa como si la presunta deuda hubiera tenido que abonarse ahora al Banco con todos los intereses, costas y demás, o sea que estamos poniendo todo- resulta de 77.530,41 pesos.”

	Amén de que el diputado Cuñado quiera ver aquí tres ceros de más, yo no los veo y pongo esto a disposición de todos los legisladores a través del Diario de Sesiones.



SR. CUÑADO.- Retiro lo de “escaparse”. Fue de mal gusto. Espero que el diputado Pochettino me disculpe. No lo debí decir. No cometo ese tipo de equivocaciones. No llego nunca al agravio personal. Le ruego que me disculpe.

	Retomando el tema, las conclusiones de cuánto es lo que no se ha justificado de condonación de intereses de la cuenta Menem Presidente, fue publicado, está en los libros, lo tiene el Banco, el gobernador hizo un acto. Acá se dice en las conclusiones firmadas por unanimidad por el Colegio de Ciencias Económicas de la Primera Circunscripción, de la Segunda, de todas las entidades sin ningún disenso, si Pochettino se hubiera quedado el disenso señala una deuda de tres millones de pesos que no se justifican en condonación de intereses y no se advierte cuál era el capital que origina eso. No tengo aquí las conclusiones, ojalá las tuviera. No me imaginé que me iba a traer aquí este tema, pero si quiere nos comprometemos...



SR. POCHETTINO.- Acá están las pruebas.



SR. CUÑADO.- Las pruebas son las conclusiones. Yo no sé si usted las tendrá o alguien que integró la comisión. Me trae un tema sobre el que no las tengo.



SR. POCHETTINO.- Yo me junté con los elementos. Usted no los tiene.



SR. CUÑADO.- Usted quiere que porte todos los documentos que hacen a mi trabajo legislativo.



SR. POCHETTINO.- Su memoria le ha fallado más de una vez.



SR. CUÑADO.- A tal punto tengo memoria que falló la comisión por unanimidad, llegó a la conclusión que no se justificaba la condonación de intereses por un monto de 2.900.000 dólares. No se explica cuál es el capital que originó esos intereses, ni el Banco lo cuestionó, ni el señor gobernador dijo nada. Yo creí que este tema estaba superado y si usted trae el tema, con mucho gusto la semana que viene, cuando tengamos la primer sesión ordinaria y para no cansar a nadie -porque usted fue a buscar las conclusiones de la Comisión Nogueras- se lo voy a hacer llegar a su oficina.



SR. POCHETTINO.- A mi oficina no, al recinto. Solicito, señor presidente, que se incorpore al diario de sesiones el informe de la comisión investigadora que tengo en mi poder.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Así se hará.



SR. BUYATTI.- Pido la palabra.

	Navegamos desde hace bastante tiempo, en un mar de incertidumbre, de lo que dice una parte y lo que dice otra parte. Es probable que la gente, más allá de las dos posiciones, crean en unos u otros. Propondría que zanjemos este problema, tomemos el toro por las astas, es un tema preocupante, un tema serio. Creo en la palabra del diputado Delbianco cuando habla que los integrantes de la Cámara de Diputados, integrantes de la Comisión de Seguimiento de las Privatizaciones, hay algunas cosas que no las tienen clara, por lo tanto, para dilucidar todas estas cuestiones, para clarificarlas, para que no entremos más en lo que decimos y seamos tachados de suspicaces y nosotros desconfiemos de las aseveraciones del otro lado, propongo que la semana que viene, antes de la primera sesión ordinaria de esta Cámara de Diputados del año 1998, citemos al ministro de Hacienda de la Provincia a este recinto en una sesión especial, para que nos venga a hablar con claridad y en profundidad del trámite licitatorio del Banco Provincial de Santa Fe, el estado de los expediente, de los pliegos de licitación, de responder todos los interrogantes que de un lado u otro nos hacemos. 

	Es probable que después de esta charla con el ministro podamos iniciar un año legislativo ordinario, con un montón de cosas claras y especialmente la gente de Santa Fe y el ciudadano común sepa qué es lo que está pasando con el Banco Provincial, por lo tanto propongo como moción concreta que se lo cite al ministro de Hacienda en el curso de la semana que viene.



SR. MEHAUOD.- Pido la palabra.

	En primer lugar quisiera dividir esta discusión en dos temas, por un lado que votemos el proyecto presentado por el bloque del P.D.P. y luego que autoricemos a la Presidencia para que invite, en hora y fecha al ministro -que pueda venir- a exponer como lo han hecho todos los ministros y secretarios del Poder Ejecutivo, porque no tenemos ningún inconveniente en apoyar esta invitación, porque nuestros ministros nunca faltaron a ninguna invitación al recinto.



SRA. RAVA DE CARRERAS.- Pido la palabra.

	Me parece la medida más saludable que un ministro venga a informar sobre un tema en el cual la oposición en el ejercicio de las funciones que le son propias de contralor, exige la mayor cantidad de datos referidos a él; pero soy un poco incrédula con respecto al resultado que se puede obtener con la visita del ministro de Hacienda –pese a esto es saludable–, porque él mismo ha expresado que iba a seguir adelante con la privatización del Banco, pese a que digan que hay gente que está procesada, pese a que critiquen el sistema, pese a que critiquen los medios.



SR. MEHAUOD.- Pido la palabra.

	Lamento las expresiones de la señora diputada. Realmente apoyamos una moción de su bancada para que un ministro nos visite. Me parece que prejuzgar esto de hecho quita seriedad a esta Cámara.

	De todas formas vamos a acompañar la medida solicitada por el señor diputado Buyatti y formula la moción de orden que votemos el pedido de informes de la bancada demócrata progresista.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración el proyecto.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.
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citación al ministro de hacienda



SR. PRESIDENTE (Castro).- Mantiene su moción, señor diputado Buyatti.

SR. BUYATTI.- Sí, señor diputado.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura a los artículos Nros. 186, 187 y 188 del Reglamento de la Cámara.



SR. SUBSECRETARIO (Bonaveri).- “Artículo 186. Todo diputado puede pedir la asistencia de uno o más ministros para suministrar informes o explicaciones que previamente se les fije.

	“Los pedidos podrán repetirse en otra sesión sin que ello importe reconsideración.

	“Artículo 187. Toda indicación o moción dirigida a pedir la presencia de uno o más ministros del Poder Ejecutivo en el seno de la Cámara será puesta a discusión y votada.

	“Artículo 188. Si los informes o explicaciones que se necesitaren se refiriesen a asuntos pendientes ante la Cámara, la citación del ministro se hará inmediatamente; mas si los informes o explicaciones versaren sobre actos de la administración, sobre negocios extraños a la discusión del momento, se determinará de antemano el día en que ellos deban darse.”



SR. BUYATTI.- Pido la palabra.

	La idea de la invitación al ministro a una sesión especial –insisto– es para hablar de todo el proceso privatizador del Banco de Santa Fe, la situación actual, los pliegos, en general de todo el proceso privatizador. La idea es que venga algún día de la semana que viene, antes de la primera sesión ordinaria, antes del 1º de mayo de 1998.

	Encomendamos en la Presidencia la diligencia de cursar la correspondiente invitación y que reciba la contestación del ministro para acordar el día y la hora.



SR. MILLET.- Pido la palabra.

	Rechazo las expresiones del diputado Mehauod en cuanto a que resta seriedad a la sesión de esta Cámara que se hagan especulaciones de las expresiones del señor ministro, no comparto como tampoco mi bloque.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Corresponde que se fije día y hora para que se haga presente el señor ministro.



SR. MEHAUOD.- Pido la palabra.

	Si no entendí mal el señor diputado Buyatti transfirió a la presidencia la facultad para que desde allí se haga la consulta necesaria para establecer la fecha y hora en que el ministro se presente a esta Cámara, por eso es que no podemos votarlo.



SR. PRESIDENTE (Castro).- El señor diputado, está planteando apartarnos del reglamento, en consecuencia se va a votar la moción del diputado Mehauod.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Castro).- Se va a votar la moción de facultar a la presidencia a que convoque al señor ministro.

-	Resulta afirmativa.

12

renovación de demarcación autopista estanislao lópez



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el cual se requiere al Poder Ejecutivo solicite a la empresa AUFE S.A., concesionaria de la autopista Brigadier Estanislao López que une Santa Fe-Rosario proceda a renovar la demarcación horizontal.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee: (Ver punto XXVIII).

SR. PRESIDENTE (Castro).- Se va a votar la moción de tratamiento sobre tablas.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración el proyecto.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

13

ESTADO PUENTE CARRETERO RUTA nº 11



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el cual se requiere que el Poder Ejecutivo solicite al gobierno Nacional o a terceros proceda a la verificación del estado del puente carretero, ubicado en la Ruta Nacional Nº 11.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee: (Ver punto XXXI).

SR. PIAGGIO.- Pido la palabra.

	Es innecesario abundar en mayores precisiones. Nuestro puente carretero, que data de 50 años y por él transitan más de treinta y un mil vehículos diarios, carece de un seguimiento en cuanto a su estado estructural. Como es sabido, forma parte de la Ruta Nº 11, oportunamente concesionada, pero no implica que sus aspectos estructurales sean de competencia de los permisionarios.

	Vialidad Nacional, responsable de esta tarea, es un organismo que lamentablemente está en un proceso de extinción y hace que en definitiva, nadie aparezca como responsables directo de informar o de estudiar esto. Sucede que cuando aparece un fenómeno hídrico como el que estamos viviendo, surgen lógicas preocupaciones que a veces se generan por la ansiedad o temor en los usuarios habituales. 

	Por estas razones, solicito al Poder Ejecutivo que a través de Vialidad Provincial, de las solicitudes pertinentes a organismos nacionales o de terceros, proceda con urgencia a la realización de estos estudios. Existen otros emprendimientos similares en la región de los cuales se decía desde hace un tiempo atrás, que estaban en perfectas condiciones y los informes al día de hoy dicen lo contrario; se ha suprimido el transporte de camiones y se está a punto de suprimir la totalidad del tránsito. 

	Por ello es que hacemos esta solicitud a fin de contar con elementos ciertos que nos permitan tomar decisiones frente a la circulación habitual de tránsito pesado de vehículos de transporte de larga distancia y aún de vehículos livianos.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar la moción de tratamiento sobre tablas.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

14

comité de emergencia  departamento la capital



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se encuentra reservado el proyecto de comunicación referido a la conformación de un comité de emergencia en el Departamento La Capital, para atender a los afectados por las inundaciones.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee: (Ver punto XXXII).

SR. PIAGGIO.- Pido la palabra.

	Es una propuesta de modelo organizativo con una metodología de trabajo, habida cuenta de que este fenómeno que impactó primeramente en el norte de la Provincia y ahora en nuestra ciudad. Es por esa razón y a fin de procesar correctamente la información que se disponga para que tanto los municipios como las comunas puedan ir manejando sus previsiones con un conocimiento lo más aproximado posible a la realidad, y al mismo tiempo coordinar acciones para no dilapidar esfuerzos, como por ejemplo si se toman medidas en el puente carretero que sean ambas jurisdicciones las que operen en el mismo sentido, porque estamos viviendo día a día con más crudeza los efectos de este fenómeno.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración el proyecto.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

15

regulación expendio de bebidas alcohólicas



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se encuentra reservado el proyecto de comunicación por el cual solicita al Poder Ejecutivo informe las medidas adoptadas para el efectivo cumplimiento de la Ordenanza Nº 9324, que regula el expendio de bebidas alcohólicas. 

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee (Ver punto XXXV).

SR. MARTÍNEZ.- Pido la palabra.

	Si el autor del proyecto va a fundamentarlo juntamente con el referido a los horarios de las confiterías bailables, nosotros lo haremos a posteriori para dar nuestra posición al respecto.



SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.

	La semana pasada presenté tres proyectos de comunicación apuntando a una temática de conflicto social de menor envergadura que la que hemos estado discutiendo recientemente, pero no por eso menos importante. A nadie escapa que en la ciudad de Santa Fe, ciudad en la que vivo, se han reiterado situaciones -diría, sin control- con respecto a los horarios de las confiterías bailables y a el expendio de bebidas alcohólicas a menores.

	La semana pasada me referí a las distintas normativas que apuntan a este tema y cité la Ley Nº 24.788 que dice que en todo el territorio nacional está prohibido el expendio de bebidas alcohólicas a menores de 18 años. El Código de Faltas de la Provincia de Santa Fe, hacia el cual dirigimos el proyecto de comunicación que salió aprobado sobre tablas, sin ninguna observación, en el artículo 22º segundo párrafo, en el título “Expendio Malicioso de Bebidas Alcohólicas”, agrava la pena cuando se trata de menores de 18 años con la clausura del local a quien presuntamente cometió el hecho.

	Queremos saber con respecto a las ordenanzas Nros. 9324 y 9139, de la Municipalidad de Santa Fe, que refieren la primera al expendio de bebidas alcohólicas en la vía pública, textualmente la ordenanza dice en el caso de los menores de 18 años de edad que la prohibición refiere a las 24 horas del día, y la segunda se refiere a las horas de funcionamiento en el artículo 33º y a las bebidas alcohólicas en el artículo 34º.

	Decíamos la semana pasada que no hubo observación con respecto al dirigido a la Corte Suprema de Justicia para que informe a través de los Juzgados de Faltas de la Provincia. Se hicieron algunas observaciones, yo pedía el tratamiento sobre tablas la semana pasada y se me sugirió una preferencia para reformar esta mañana estos dos expedientes que tenían preferencia para hoy, y que en el caso de ser aprobados sobre tablas quedaría sin efecto. En Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General no hubo reunión por falta de quórum, motivo por el cual procedí a reformular los mismos en atención a la urgencia que estoy fundando, quedando redactados de tal forma que la Cámara de Diputados se dirige al Poder Ejecutivo para que, a través de la Subsecretaría de Municipalidades y Comunas solicite a la Municipalidad de Santa Fe informe sobre las dos ordenanzas, dando satisfacción a la parte formal. 

	Insisto en el tema de fondo que en Santa Fe se agrava día a día; los que vivimos aquí, en el departamento La Capital, observamos en una zona especial, céntrica, el exceso que hay, el descontrol, con respecto a la venta de bebidas alcohólicas a menores y la infracción con respecto a los horarios de funcionamiento de confiterías bailables.

	Por estas razones y sin perjuicio de ampliar, solicito el tratamiento sobre tablas y la aprobación de ambos proyectos.



SR. MARTÍNEZ.- Pido la palabra.

	Señor presidente, no está en mi ánimo enfrascarme a esta hora de la sesión en una discusión doctrinaria, máxime corriendo con desventaja, ya que yo no soy abogado y el señor diputado autor del proyecto sí lo es, a propósito de estas dos cuestiones que se pretenden tratar sobre tablas.

	Quisiera que la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General,  discutiese con profundidad la redacción que tienen estos proyectos, de lo contrario, manteniendo la preferencia para la próxima sesión, nuestra bancada los va a votar negativamente, no porque nos resulta indiferente la problemática que en los mismos se abarca, no porque no tengamos idéntica inquietud a propósito de las cuestiones que el señor diputado Esquivel plantea en estos dos proyectos, sino porque creemos que están fuera de nuestro ámbito de resolución. Los dos son proyectos o minutas de comunicación para ser tratadas por el Concejo Municipal de Santa Fe, y no por esta Legislatura. En uno de ellos se pregunta sobre el efectivo cumplimiento de la Ordenanza Nº 9324, que regula el expendio de bebidas alcohólicas en la vía pública; no en este proyecto, pero sí en las consideraciones que recién formuló el autor y en los considerandos del otro proyecto, el diputado Esquivel dice con claridad y precisión que más allá de esta Ordenanza Nº 9324 que además colisiona con la ley nacional, existe un Código de Faltas provincial, cuyo artículo Nº 122 expresamente prohibe el expendio de bebidas alcohólicas a los menores de edad.

	En todo caso, lo que tendría que hacer esta Legislatura -y si ya lo hizo, reiterarlo- es votar un pedido de informes al Poder Ejecutivo para preguntarle sobre el cumplimiento del Código de Faltas. Cuánto son, qué calidad, etcétera, los procedimientos realizados en jurisdicción de la ciudad de Santa Fe a propósito de esto. De ninguna manera, preguntarle a la Municipalidad sobre una ordenanza que -reitero- el propio diputado Esquivel lo reconoce, colisiona con las leyes nacional y provincial. En todo caso, lo que tendríamos que hacer es comunicar a la Municipalidad de Santa Fe que esta ordenanza está en colisión con aquellas. Comunicarle nada más, porque en definitiva, quien tiene que resolver sobre la colisión es el Poder Judicial.

	En el otro proyecto, el diputado Esquivel plantea que se le pregunte a la Municipalidad de Santa Fe sobre la Ordenanza Nº 9139 que regula el funcionamiento de las confiterías bailables y específicamente el horario.

	Quiero recordar aquí que nuestra Constitución en su artículo Nº 107 dice: “Los municipios son organizados por la ley sobre la base de un gobierno dotado de facultades propias, sin otras injerencias sobre su condición o sus actos que las establecidas por esta Constitución y la ley...”

	La ley dictada por la Legislatura de Santa Fe dice en su artículo 2º que las municipalidades son independientes de todo otro Poder en el ejercicio de las funciones que le son propias, y más adelante agrega que sus miembros solo responden ante los magistrados del Poder Judicial. El artículo Nº 39, inciso 44) dice sobre las funciones que le son propias -nuestra Ley Orgánica es un tanto vetusta por eso habla con este lenguaje- dice que es facultad de los municipios reglamentar los permisos necesarios “para establecer casa de bailes o de otro carácter que puedan afectar la moral, etcétera”. No habla de confiterías bailables porque obviamente, en 1939 no existían. Vale decir que es una facultad propia de los municipios delegada por ley sancionada por esta Legislatura, reglar todo lo relacionado a casas de bailes, confiterías bailables, etcétera, y específicamente a lo que hace a horario. Como es de público y notorio conocimiento, la Provincia de Santa Fe no tiene una ley abarcativa sobre el particular de todo el territorio santafesino. En consecuencia, lo que tendríamos que hacer si algún legislador así le parece es promover la sanción de una ley que regule sobre el particular. Mientras tanto creo que no estamos en competencia de preguntarle a un municipio sobre qué está ocurriendo con una ordenanza que ha dictado dentro de facultades que le son propias máxime cuando esa ordenanza no colisiona con la Constitución ni con la Ley Orgánica de Municipalidades Nº 2756.

	Por eso reitero, señor presidente, creo que estos dos pedidos, así como están redactados yo los llevaría al Concejo Municipal de Santa Fe, supongo que el diputado Esquivel debe tener algún compañero de su sector capaz de firmarlos y presentarlos. Él mismo a través de Mesa de Entradas del Concejo Municipal, como simple ciudadano puede hacer la petición, pero no poner a la Legislatura en el camino de pedir informes sobre lo que a nuestro criterio no es de su competencia. Por lo menos, así como han sido concebido y redactados. En consecuencia, señor presidente, formulamos el pedido concreto de que se mantenga la preferencia y que la cuestión sea debatida ampliamente y en profundidad en el ámbito de la comisión a la que fue girado.



SR. RODRÍGUEZ.- Pido la palabra.

	Señor presidente: no coincido con la interpretación que hace el señor diputado Martínez, no sólo sobre la forma en que se presentan los proyectos de comunicación, sino a qué tienden éstos y mucho menos, a la violación de ningún tipo de preceptos constitucionales, a mérito del derecho que tengo para hacer la interpretación del propio Reglamento de la Cámara, que no es ni más ni menos que una ampliación detallada del articulado de la Constitución Provincial.

	El diputado Esquivel, según mi modesta interpretación, pretende pedir mediante este proyecto de comunicación –lo que se hace habitualmente– un informe sobre un tema que es de su interés obtener como legislador. Y si entre las facultades de las comisiones, por el artículo Nº 88 del Reglamento, está la posibilidad de dirigirse a órganos oficiales, a instituciones o centros de estudios públicos o privados y a particulares, solicitando informes u opiniones sobre asuntos que resulten de su interés, no veo obstáculo formal reglamentario para que el tratamiento de este proyecto esté en condiciones de ser viable en el recinto, a partir de que se le dé esa posibilidad, aprobando su tratamiento sobre tablas.

	Y digo esto porque el que puede lo más, puede lo menos. Si el señor diputado entiende que hay urgencia en obtener este informe, a mérito de un interés legítimo que tiene como diputado, tal vez para sancionar alguna norma de contenido...



SR. MARTÍNEZ.- ¿Me permite una interrupción? ¿Cuál es el asunto que le interesa al diputado Esquivel y que está a consideración de esta Cámara? A eso se refiere el artículo 88, no a lo que dice el señor diputado. 



SR. RODRÍGUEZ.- Supongo que está referido al tema del Código de Faltas, pero no soy quien para responder porque no conozco el interés, solamente estoy trabajando sobre la base de este criterio interpretativo, del mismo modo que el diputado Martínez desarrolló el suyo.



SR. ESQUIVEL.- Si pueden las comisiones, por qué no puede hacerse en el recinto.



SR. RODRÍGUEZ.- Admití una interrupción y ahora continúo con mi opinión, señor presidente.

	De modo que por interacción de los artículos 89 y 99 del Reglamento, no veo ningún obstáculo para que, si la Cámara decide reglamentariamente el tratamiento sobre tablas, este pedido tenga viabilidad, porque no va a violar ningún precepto constitucional provincial. 



SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.

	Señor presidente: evidentemente no tengo ninguna intención de polemizar ni de hacer política con un tema cuya motivación tenía otro canal. 

-	Hablan varios diputados a la vez.

SR. ESQUIVEL.- Le contesto al diputado Favario que tiene la costumbre de ser censor y árbitro de todos los proyectos que se presentan en esta Cámara. Pareciera que estamos recordando viejos tiempos en los que existía la costumbre de bautizar los proyectos que presentaban los legisladores.

	La semana pasada fui respetuoso; cuando presenté tres proyectos y me los observaron, fui cuestionado y modestamente acepté que un proyecto de comunicación no pudiera ser directamente dirigido a la Municipalidad, cuando yo consideraba que haciéndolo de ese modo respetaba a ultranza la autonomía municipal y la reconocía como institución política. Pero hubo alguna observación que hicieron por allí y creo que algún fundamento tenía que correspondía canalizarlo a través del Poder Ejecutivo, vía Subsecretaría de Municipios y Comunas, cosa a la que me allané, pero nunca renuncié al objetivo de los proyectos de comunicación cuyo fundamento esencial es que esta situación -no sé la realidad de Rosario- en Santa Fe se repite sistemáticamente todos los fines de semana. Todos los fines de semana tenemos problemas de negocios donde la autoridad de control mira para otro lado, venden bebidas alcohólicas a los menores de 18 años, no se respetan los horarios de funcionamiento. Hoy el diputado Giorgetti planteaba la temática de la misma zona a la que me estoy refiriendo, el centro de la ciudad de Santa Fe.

-	El diputado Favario hace manifestaciones.

SR. ESQUIVEL.- Termino y después lo escucho, diputado.

	En consecuencia, hoy en la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General, donde era mi intención debatir, como decía el diputado Martínez, los dos proyectos en cuanto a la forma y al fondo, no hubo quórum, procedí a reformularlos siguiendo esa sugerencia que me parecía que era atendible, respetando la temática de fondo, con la colaboración del diputado Rodríguez que esta presente.

	No tenía presente el artículo Nº 88º que habla de las comisiones a quienes podrán dirigirse, pero si se puede lo más se puede lo menos. Si las comisiones pueden dirigirse a instituciones o a una entidad política institucional como la Municipalidad, cómo no va a poder el Recinto de la Cámara de Diputados. Qué tengo que ir yo a tocar el timbre de un concejal de mi partido para preguntarle qué pasa con la ordenanza Nros. 9139 y 9324. Cómo no voy a poder hacerlo institucionalmente a través del Poder Ejecutivo y de la Subsecretaría de Municipios y Comunas para que me informen cómo se está aplicando y qué medidas han tomado con respecto a un tema concreto.

	No tengo problemas en ir personalmente, tengo mi prurito, pero es una cuestión absurda. ¿Las comisiones pueden hacerlo y la Cámara de Diputados no? ¿Qué es eso?



SR. MARTÍNEZ.- Las comisiones no pueden hacerlo según el artículo Nº 88º.



SR. ESQUIVEL.- Voy a concluir. Insisto con estos dos proyectos para que sean tratados sobre tablas. Creo que hay sobrados fundamentos, los he reformulado en los aspectos formales allanándome a que sea vía el Poder Ejecutivo a través de la Subsecretaría de Municipios y Comunas. Creo que el tema es importante e insisto en el tratamiento sobre tablas.



SR. FAVARIO.- Pido la palabra.

	Primero le pido disculpas al diputado Esquivel si lo interrumpí. Pero de todos modos, creo que no es para esas reacciones extemporáneas con que acostumbra descalificarme cada vez que se hace una interrupción en el seno del debate parlamentario. Y me molesté, por eso lo interrumpí, porque se nos acusa de que estamos haciendo política, como si la política fuese una mala palabra. Esto no es la primera vez que lo dice. ¿A qué venimos acá? ¿No venimos a hacer política? Pero la cuestión no es hacer política partidista o politiquería. El diputado Martínez planteó una cuestión con argumentos doctrinarios que pueden o no ser compartidos, pero desde el punto de vista constitucional no tienen réplica posible. Hay cuestiones elementales que no tienen discusión en cuanto a su interpretación y es que en el marco de la Constitución se asignan esferas de competencia. Hay competencias para el Poder Ejecutivo de la Provincia, hay competencias para los Municipios, hay competencias para el Poder Judicial, hay competencias para el Poder Legislativo y aquí parecería que en virtud de un artículo del reglamento que juega en virtud de la interpretación constitucional, es decir, de las cuestiones que están dentro del ámbito de la competencia legislativa podemos pedir los informes necesarios, creemos que este artículo nos habilita para cualquier cosa y creo que estamos total y absolutamente equivocados. 

	Sostenemos este criterio en el convencimiento de que estamos ajustándonos a la Constitución y en tal sentido nos vamos a pronunciar en el momento de la votación. Somos respetuosos de las competencias que cada uno tiene y especialmente en lo que hace al ámbito de competencia de los municipios.



SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.

	Para terminar, porque el tema no da para más, en ningún momento lo descalifiqué al diputado Favario, lo que dije es que estaba cansado de que me interrumpiera cuando hablo, porque jamás e interrumpido a ningún miembro de su bloque. Cuando estoy en el uso de la palabra se me interrumpe, no estoy de acuerdo con lo que dice, soy respetuoso de todos los integrantes de la Cámara. Me interrumpen reiteradamente, puede ser una estrategia, que yo no comparto.

	En segundo lugar hay sobrados antecedentes de la Comisión de Asuntos Constitucionales que despacharon asuntos dirigidos a la Municipalidad de Santa Fe, tengo una aquí, del 2 de setiembre de 1992, expediente Nº 090 del P.J. en donde le preguntamos a la Municipalidad por qué los beneficiarios de la Ley Nº 5110 el día de cobro se le cobraba el boleto de colectivos cuando estaban exentos de pagarlo. Los colectiveros les cobraban ese día y si no tenían dinero los hacían bajar. Eso tiene fecha del 2 de setiembre de 1992, eso lo cambié, lo reformulé,

pero pregunté siendo respetuoso de la competencia que corresponde a cada uno, ¿de dónde es una transgresión?, solicité informes a la municipalidad y eso está ajustado a derecho. No busqué a un concejal amigo para que me informe y no entiendo la competencia y la transgresión de la competencia. Esto está ajustado a derecho.



SR. DELBIANCO.- Pido la palabra.

	Quiero abundar en un ejemplo. Si vamos a discutir los principios doctrinarios debemos tener en cuenta que el municipio tiene dos poderes y el gobierno de la Provincia le puede pedir informes a cualquiera de los dos.

	Quiero mencionar que se presentó un pedido de informes relacionado con una asistente social, que indudablemente está bajo la órbita del Poder Ejecutivo Municipal, conteste ante un hecho que había ocurrido. Existe una injerencia del gobierno para zanjar este tipo de temas, pero el pedido de informes no es más que una ignorancia del legislador por un tema definido. ¿Qué otra forma tendríamos los diputados de enterarnos -supongamos que no tenemos un concejal amigo que traiga la información- si no es a través de los pedidos de informes? Más allá de aquellos pedidos de informes que la Corte Suprema no ha contestado, porque considera que no debe hacerlo. Me parece que se deben contestar todos los pedidos de informes, simplemente -no voy a discutir lo doctrinario sino que voy a apelar al sentido común, a la racionalidad- porque el que los confecciona a esos pedidos de informes es un representante del pueblo y si no lo contesta alguno de los poderes o algún organismo, se está negando a contestarle al pueblo.



SR. PASCUTTO.- Pido la palabra.

	Estamos haciendo una discusión tonta. Lo que pide el diputado Esquivel es una realidad muy tangible en la ciudad de Santa Fe, dejemos lo técnico y solicito que se vote el proyecto.



SR. RÉBOLA.- Pido la palabra.

	Coincido con lo que dice el diputado Pascutto. Aquí lo que tenemos que tratar de respetar es la intencionalidad del legislador, que está planteando un tema importante para la ciudad de Santa Fe. Creo que podría zanjarse esta cuestión planteando el requerimiento del señor diputado Esquivel en los términos siguientes: que la Cámara de Diputados le solicite a la Subsecretaría de Municipios y Comunas que nos informe sobre tal o cual tema, y que después este organismo haga las averiguaciones en la forma que corresponda o como quiera hacerlo.



SR. ESQUIVEL.- Si es lo que pido.



SR. SÁNCHEZ.- Está bien, pero lo que aquí se cuestionó es que no se puede –de acuerdo con lo que planteaban los diputados Martínez y Favario– hacer un requerimiento a la Municipalidad. Si está planteado en los términos que decía, no hay ningún tipo de condición ni de impedimento.

	Perdón, no había reparado que estaba específicamente en esos términos. No planteo que el pedido de informes le solicite a la Subsecretaría de Municipios y Comunas que requiera ante la Municipalidad etcétera, etcétera, sino que la Subsecretaría nos informe sobre tal tema, se hace la referencia al tema y nada más. Que no se haga ningún tipo de referencia a que la Subsecretaría le pida informes a la Municipalidad de Santa Fe.



SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.

	El encabezamiento sería el siguiente: “La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Subsecretaría de Municipios y Comunas, solicite a la Municipalidad de Santa Fe informe las medidas adoptadas hasta la fecha con respecto a la aplicación de la ordenanza...”



SR. BULLRICH.- La Ley Nº 2756, que establece las atribuciones y obligaciones del intendente municipal, dice: “Suministrar verbalmente o por escrito o por medio de sus secretarios los informes que le requiera el Concejo Municipal”, y nosotros no somos el Concejo Municipal. La Cámara sí puede tener interés en sancionar alguna norma complementaria o superior a las ordenanzas municipales.

	Es muy viable lo que pide el diputado Rébola, que el Poder Ejecutivo, que es nuestro comunicante, arbitre los medios; en ese caso es lo mismo que cuando nos comunicamos con la Nación para pedirle algo y pedimos que arbitre los medios; pero eso no significa que la Nación tenga la obligación de hacerlo. La Municipalidad tampoco, porque la autonomía municipal está contemplada y protegida por la Constitución de la Provincia



SR. MILLET.- Pido la palabra.

	Quiero formular una moción de orden. Hace una hora que estamos discutiendo el tema y todavía no hemos resuelto si lo vamos a tratar o no. La idea era que se tratara en la Comisión, pero no hubo quórum para hacerlo. Propongo que se vote si se trata el tema; en caso afirmativo, sigamos discutiendo.



SR. RÉBOLA.- Pido la palabra.

	Hice una propuesta porque quiero que esto se trate hoy. Le planteé al diputado Esquivel esa modificación, es decir que se pida que arbitre los medios para informarnos tal cosa. Vale decir que nos limitemos a pedirle al Poder Ejecutivo y que tengamos la información a través de él.

SRA. GRANDE.- Pido la palabra.

	Señor presidente: nadie puede negarle a un legislador tutelar el bien común, y para poder hacerlo debe informarse; por lo tanto, aquí no se le está ordenando a un Poder Ejecutivo diciéndole que debe hacer esto o no.



SR. FAVARIO.- ¿Me permite una interrupción, señora diputada?



SRA. GRANDE.- Sí, señor diputado.



SR. FAVARIO.- Me parece que lo avanzado de la hora nos enreda y no nos entendemos. En este caso especial que plantea el señor diputado Esquivel, se solicita una información a la Municipalidad de Santa Fe...

-	Hablan varios señores diputados a la vez.

SR. FAVARIO.- Decía entonces que estamos pidiendo a Poder Ejecutivo que nos informe sobre sanciones aplicadas a faltas previstas en el Código de Faltas, lo que no es de competencia del Ejecutivo provincial, se lo tenemos que solicitar al Poder Judicial para que, a través del juez de Faltas brinde informes. Estamos discutiendo al revés...

-	Hablan varios señores diputados a la vez.

SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al texto modificado a pedido del señor diputado Rébola.

-	Se lee:



	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Subsecretaría de Municipios y Comunas, informe sobre las medidas adoptadas hasta la fecha por parte de la Municipalidad de Santa Fe para el efectivo cumplimiento de la Ordenanza Nº 9324 que regula el expendio de bebidas alcohólicas en la vía pública, las sanciones aplicadas a los infractores de dicha Ordenanza y en especial ante su reiteración.” 



SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.

	Acepto la modificación, señor presidente.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar la moción de tratamiento sobre tablas.

-	Resulta negativa.

SR. CUÑADO.- Pido la palabra.

	Creo que si no entendí mal, el diputado Martínez pedía que se solicitara una moción de preferencia y si el diputado Esquivel se queda callado y no la solicita, el proyecto va a ser girado a comisión.



SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.

	Considero que aunque solicitemos una preferencia, no tiene viabilidad.



SR. CUÑADO.- Es obligación de todos nosotros tratarlo, pero si el diputado Esquivel no dice nada, no podrá obtener el tratamiento.



SR. ESQUIVEL.- Aquí se trata de una cuestión de competencia y no creo que lo arreglemos en dos semanas aunque lo remitamos a la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General.

SRA. GASTALDI.- Pido la palabra.

	Considero que hay dos ponencias locas, por las cuales estamos simplificando por un lado las cosas complicados que es un problema actual y por otro lado complicando cosas simples. Es un juego de palabras...



SR. FAVARIO.- ¿Me permite una interrupción? Es un ejercicio pleno la función de investigar...



SRA. GASTALDI.- Sí es un ejercicio pleno que tiene la Cámara en cuanto a investigar a través de pedidos de informes, pero con respecto a las competencias con otros poderes, se trata de pedir información entre poderes públicos. Creo que tal vez las palabras fallen, pero en el ánimo de todos está claro que nadie piensa pasar por sobre la autonomía de la Municipalidad de Santa Fe. No veo la observación, creo que lo que corresponde es aclarar esto en la comisión y traerlo la semana que viene al recinto.



SR. ESQUIVEL.- Las inquietudes del diputado Rébola han sido receptadas, así consta en el texto que acaba de leer el señor subsecretario; no se piden informes sino que pide que arbitren las medidas pertinentes.

-	Dialogan varios diputados a la vez.

SR. ALTAMIRANO.- Pido la palabra.

	Señor presidente, hubo una propuesta concreta para que el diputado Esquivel solicite un tratamiento preferencial para la semana próxima, de manera que invito al diputado Esquivel a formular la moción.



SR. RODRÍGUEZ.- Pido la palabra.

	Lo que el diputado Esquivel ha presentado son proyectos simétricos, por no decir iguales, a los que tiene acordada preferencia por lo que está de más solicitar el mismo tratamiento para este. La semana que viene la Comisión de Asuntos Constitucionales y Legislación General va a tratarlos por lo que considero que esta discusión es inocua.



SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.

	Solicito tratamiento preferencial para los dos proyectos: el que trata de instar al cumplimiento de la Ordenanza Nº 9324 -expendio de bebidas alcohólicas en la vía pública- y el referido al cumplimiento de la Ordenanza Nº 9139 -funcionamiento de las confiterías bailables-, para la próxima semana.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Si no se hace más uso de la palabra, se va a votar la moción de tratamiento preferencial de los dos proyectos mencionados.

-	Resulta afirmativa.

16

fondo especial para zonas en emergencia



SR. PRESIDENTE (Castro).- Se encuentra reservado el proyecto de declaración referido a la Creación de un Fondo Especial para atender las zonas declaradas en emergencias en el Litoral del País.

	Por Secretaría se dará lectura.

-	Se lee: (Ver punto XXXVIII).

SR. PRESIDENTE (Castro).- Se va a votar el tratamiento sobre tablas de este proyecto.

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

17

entes administrativos aeropuertos sauce viejo y rosario



SR. PRESIDENTE (Castro).- Los asuntos 1 y 2 de las preferencias acordadas para la sesión de la fecha han sido renovadas en el tratamiento sobre tablas.

	El proyecto del Poder Ejecutivo venido en revisión, por el cual se solicita la creación de los Entes Administrativos de los Aeropuertos de Sauce Viejo y Rosario no cuenta con dictamen de comisión.



18

subsidio a sociedad española de hugues

(Orden del Día Nº 10)



SR. PRESIDENTE (Castro).- Corresponde considerar el Orden del Día Nº 10.

	Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 1.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4875 - D.B.), presentado por la señora diputada Rosenthal y los señores diputados Cecchi y Meardi; solicitando otorgue un subsidio a la Sociedad Española de Hughes, Departamento General López; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al texto original.

� EÍ "csubsidio a sociedad española de hugues" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo competente, otorgue un subsidio a la Sociedad Española de Hughes, Departamento General López, a fin de costear los gastos de materiales de construcción para remodelar el viejo edificio”.-

Sala de la Comisión, 1º de abril de 1998.

	Barquín - Rossia - Pividori - Pfeiffer - Cardelli - Martínez.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

19

subsidio a centro de jubilados de chapuy



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 2.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4876 - D.B.), presentado por la señora diputada Rosenthal y los señores diputados Cecchi y Meardi; solicitando otorgue un subsidio al Centro de Jubilados y Pensionados de la localidad de Chapuy, Departamento General López; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al texto original.

� EÍ "csubsidio a centro de jubilados de chapuy" �

	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo competente, otorgue un subsidio para el Centro de Jubilados y Pensionados de la localidad de Chapuy, Departamento General López; a fin de realizar la sala velatoria.

Sala de la Comisión, 1º de abril de 1998.

	Barquín - Rossia - Pividori - Pfeiffer - Cardelli - Martínez. 

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

20

subsidio biblioteca popular de chovet



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 3.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4877 - D.B.), presentado por la señora diputada Rosenthal y los señores diputados Cecchi y Meardi; solicitando otorgue un subsidio a la Biblioteca Popular Alberto Chovet, de la localidad de Chovet, Departamento General López; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto que, con modificaciones, se transcribe:

� EÍ "csubsidio biblioteca popular de chovet" �

	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través de la Subsecretaría de Cultura, otorgue un subsidio a la Biblioteca Popular “Alberto Chovet”, de la localidad de Chovet, Departamento General López, con el objeto de finalizar la construcción del edificio.

Sala de la Comisión, 1º de abril de 1998.

	Barquín - Rossia - Pividori - Pfeiffer - Cardelli - Martínez. 

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

21

provisión de elementos a hogar infantil de totoras



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 4.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4879 - P.D.P.), presentado por los señores diputados Martínez, Favario, Bullrich y la señora diputada Merino; solicitando proceda a entregar útiles escolares al Hogar Infantil Doña Pepa, de Totoras; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto que, con modificaciones, se transcribe:

� EÍ "cprovisión de elementos a hogar infantil de totoras" �	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del  Ministerio de Educación, proceda a entregar útiles y otros elementos de uso escolar al Hogar Infantil Doña Pepa, organización civil sin fines de lucro que atiende la problemática de niños en situación familiar y socio-económica vulnerable de la ciudad de Totoras, Departamento Iriondo.

Sala de la Comisión, 1º de abril de 1998.

	Barquín - Rossia - Pividori - Pfeiffer - Cardelli - Martínez. 

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

22

ayuda económica a asociación bomberos voluntarios de granadero baigorria



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 5.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4906 - P.J.), presentado por el señor diputado Castro; solicitando otorgue una ayuda económica a la Asociación Bomberos Voluntarios de la ciudad de  Granadero Baigorria, Departamento Rosario, y por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al texto original.

� EÍ "cayuda económica a asociación bomberos voluntarios de granadero baigorria" �

	La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo a través del organismo correspondiente, otorgue una ayuda económica a la Asociación Bomberos Voluntarios de la ciudad de  Granadero Baigorria, departamento Rosario.

Sala de la Comisión, 1º de abril de 1998.

	Barquín - Rossia - Pividori - Pfeiffer - Cardelli - Martínez. 

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

23

subsidio a vecinal de firmat



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 6.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4917 - U.C.R.), presentado por la señora diputada Rosenthal; solicitando otorgue un subsidio a la Vecinal Barrio Nadal, de Firmat; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto que, con modificaciones, se transcribe:

� EÍ "csubsidio a vecinal de firmat" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo competente, otorgue un subsidio a la Vecinal Barrio Nadal, de la ciudad de Firmat, Departamento General López, a fin de concluir las obras iniciadas”.

Sala de la Comisión, 1º de abril de 1998.

	Barquín - Rossia - Pividori - Pfeiffer - Cardelli - Martínez.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

24

subsidio a vecinal de san lorenzo



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 7.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4922 - U.C.R.), presentado por el señor diputado Marinozzi; solicitando otorgue un subsidio a la “Asociación Vecinal Barrio Remedios Escaladas de San Martín”, de la localidad de San Lorenzo, departamento homónimo; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al texto que, con modificaciones, se transcribe:

� EÍ "csubsidio a vecinal de san lorenzo" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, otorgue un subsidio a la “Asociación Vecinal Barrio Remedios Escaladas de San Martín” de la localidad de San Lorenzo, departamento homónimo”.

Sala de la Comisión, 1º de abril de 1998.

	Barquín - Rossia - Pividori - Pfeiffer - Cardelli - Martínez.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

25

subsidio a capilla saN JOSÉ OBRERO DE SAN LORENZO



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 8.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Promoción Comunitaria ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4923 - U.C.R.), presentado por el señor diputado Marinozzi; solicitando otorgue un subsidio a la “Comunidad de la Capilla San José Obrero”, de la localidad de San Lorenzo, departamento homónimo; y, por las razones invocadas y las que dará el señor miembro informante, os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto que, con modificaciones, se transcribe:

� EÍ "csubsidio a capilla saN JOSÉ OBRERO DE SAN LORENZO" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, a través del organismo que corresponda, otorgue un subsidio a la “Comunidad de la Capilla San José Obrero”, del Barrio José Hernández, de la localidad de San Lorenzo, departamento homónimo”.

Sala de la Comisión, 1º de abril de 1998.

	Barquín - Rossia - Pividori - Pfeiffer - Cardelli - Martínez.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

26

PROVISIÓN DE HORAS CÁTEDRA A ESCUELA de enseñanza media Nº 212



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 9.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4522 - F.P.S.), presentado por el diputado Di Pollina, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo provea de horas cátedra para el ciclo lectivo 1998 a la Escuela de Enseñanza Media Nº 212 “Granaderos de San Martín”, de la localidad de Teodelina, Departamento General López; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "cPROVISIÓN DE HORAS CÁTEDRA A ESCUELA de enseñanza media Nº 212" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, provea de las horas cátedra necesarias para el dictado de clases de informática, expresión artística, tercera división de segundo año y educación física a la Escuela de Enseñanza Media Nº 212 “Granaderos de San Martín”, de la localidad de Teodelina, Departamento General López”.

Sala de la Comisión, 2 de abril de 1998.

	Mionis de Galotto - Sánchez - Rébola - González - Di Pollina - Martínez. 

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

27

PROVISIÓN DE CARGOS A ESCUELA de enseñanza media Nº 212



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 10.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4524 - F.P.S.), presentado por el diputado Di Pollina, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a la creación de cargos para la Escuela de Enseñanza Media Nº 212 “Granaderos de San Martín”, de la localidad de Teodelina, Departamento General López; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "cPROVISIÓN DE CARGOS A ESCUELA de enseñanza media Nº 212" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, proceda a la creación de un cargo de bibliotecario, uno de personal de mantenimiento y otro de maestro de informática, para la Escuela de Enseñanza Media Nº 212 “Granaderos de San Martín”, de la localidad de Teodelina, Departamento General López”.

Sala de la Comisión, 2 de abril de 1998.

	Mionis de Galotto - Sánchez - Rébola - González - Di Pollina.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

28

PROVISIÓN DE ELEMENTOS A ESCUELA de enseñanza media nº 212



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 11.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4525 - F.P.S.), presentado por el diputado Di Pollina, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo provea de material didáctico a la Escuela de Enseñanza Media Nº 212 “Granaderos de San Martín”, de la localidad de Teodelina, Departamento General López; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "cPROVISIÓN DE ELEMENTOS A ESCUELA de enseñanza media nº 212" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, realice una completa provisión de material didáctico y de laboratorio a la Escuela de Enseñanza Media Nº 212 “Granaderos de San Martín”, de la localidad de Teodelina, Departamento General López”.

Sala de la Comisión, 2 de abril de 1998.

	Mionis de Galotto - Sánchez - Rébola - González - Di Pollina.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

29

CREACIÓN DE CARGOS EN ESCUELA de enseñanza media nº 340



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 12.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4898 - F.P.S.), presentado por el diputado Di Pollina, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo disponga la creación de diversos cargos para la Escuela de Enseñanza Media Nº 340, de la ciudad de Santo Tomé, y su anexo de la localidad de San Agustín; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "cCREACIÓN DE CARGOS EN ESCUELA de enseñanza media nº 340" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, disponga la creación de los siguientes cargos para la Escuela de Enseñanza Media Nº 340, de la localidad de Santo Tomé, y su Anexo de la localidad de San Agustín: seis cargos de Preceptoría (cinco para Santo Tomé y uno para Anexo San Agustín); dos cargos de Auxiliares de laboratorio; dos cargos de auxiliares de Informática; dos cargos de Bibliotecario; cinco cargos de Porteros; un cargo de Mayordomo; un cargo de Auxiliar de Secretaría y un cargo de Vicedirección”.

Sala de la Comisión, 2 de abril de 1998.

	Mionis de Galotto - Sánchez - Rébola - González - Di Pollina.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

30

REPARACIÓN EDIFICIO ESCUELA de enseñanza media nº 396



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 13.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4899 - F.P.S.), presentado por el diputado Di Pollina, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a la construcción y reparación de dependencias de la Escuela de Enseñanza Media Nº 396, de la localidad de General Lagos, Departamento Rosario; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "cREPARACIÓN EDIFICIO ESCUELA de enseñanza media nº 396" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, proceda a la construcción de dos aulas, un laboratorio, dos baños, una sala de computación, un gimnasio y a la reparación de todas las aberturas, con la consecuente colocación de rejas en las mismas, en la Escuela de Enseñanza Media Nº 396 de la localidad de General Lagos, Departamento Rosario”.

Sala de la Comisión, 2 de abril de 1998.

	Mionis de Galotto - Sánchez - Rébola - González - Di Pollina.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

31

REFACCIÓN EDIFICIO ESCUELA Nº 6192



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 14.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4880 - P.D.P.), presentado por el Bloque del Partido Demócrata Progresista, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo refaccione el edificio de la Escuela Nº 6192 “Ricardo Rojas”, de la localidad de Colonia El Carmen, zona rural de Salto Grande; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "cREFACCIÓN EDIFICIO ESCUELA Nº 6192" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, refaccione en forma integral la Escuela Nº 6192 “Ricardo Rojas” de la localidad de Colonia El Carmen, (zona rural de Salto Grande), solicitud que ya fuera realizada en setiembre de 1997, mediante formulario Nº 447 (Regional V). El presente requerimiento deberá concretarse a la brevedad posible, en virtud de que en el mes de mayo de 1998 dicha Escuela celebrará sus 75 años de vida”.

Sala de la Comisión, 2 de abril de 1998.

	Mionis de Galotto - Sánchez - Rébola - González - Di Pollina.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

32

RESOLUCIÓN DE PROBLEMAS DE ESCUELAS CARENCIADAS DE sANTA FE



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 15.

-	Se lee:

Señores diputados:

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4889 - U.C.R.), presentado por los diputados Sánchez y Alvarez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo resuelva los problemas planteados en las Escuelas carenciadas de los barrios Santa Rosa de Lima, Los Hornos y San Agustín, de la ciudad de Santa Fe; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto:

� EÍ "cRESOLUCIÓN DE PROBLEMAS DE ESCUELAS CARENCIADAS DE sANTA FE" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, resuelva a la brevedad posible los problemas y falencias de infraestructura edilicia, falta de personal, material didáctico y de raciones de comedor, en las Escuelas carenciadas de los barrios Santa Rosa de Lima, Los Hornos y San Agustín, de la ciudad de Santa Fe”.

Sala de la Comisión, 2 de abril de 1998.

	Mionis de Galotto - Sánchez - Rébola - González - Di Pollina.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

33

CREACIÓN DE CARGOS EN JARDÍN DE INFANTES Nº 149



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 16.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4907 U.C.R.), presentado por el diputado Sánchez, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a la creación de cargos para el Jardín de Infantes Nº 149, de la ciudad de Rosario; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "cCREACIÓN DE CARGOS EN JARDÍN DE INFANTES Nº 149" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, disponga la creación de cuatro cargos docentes y dos de portero para el Jardín de Infantes Nº 149, de la ciudad de Rosario”.

Sala de la Comisión, 2 de abril de 1998.

	Mionis de Galotto - Sánchez - Rébola - González - Di Pollina.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.
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CARGO DE PSICOPEDAGOGO JARDÍN DE INFANTES nº 147



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 17.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4908 - U.C.R.), presentado por los diputados Sánchez y Pinasco de Julierac, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo destine un psicopedagogo al Jardín de Infantes Nucleado Nº 147 “María Benaretti de Santángelo”, de la ciudad de Esperanza; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "cCARGO DE PSICOPEDAGOGO JARDÍN DE INFANTES nº 147" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, destine un psicopedagogo al Jardín Provincial Nucleado Nº 147 “María Benaretti de Santangelo”, de la ciudad de Esperanza, Departamento Las Colonias”.

Sala de la Comisión, 2 de abril de 1998.

	Mionis de Galotto - Sánchez - Rébola - González - Di Pollina.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.
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CARGO DE PORTERO A JARDÍN DE INFANTES Nº 188



SR. PRESIDENTE (Castro).- Por Secretaría se dará lectura al asunto Nº 18.

-	Se lee:

Señores diputados :

	Vuestra Comisión de Educación ha considerado el proyecto de comunicación (Expte. Nº 4910 - U.C.R.), presentado por los diputados Sánchez y Pinasco de Julierac, por el cual se solicita al Poder Ejecutivo proceda a crear un cargo de portero para el Jardín de Infantes Nº 188 de la ciudad de Santa Fe; y, por las razones invocadas y las que dará el miembro informante os aconseja prestéis aprobación al siguiente texto: 

� EÍ "cCARGO DE PORTERO A JARDÍN DE INFANTES Nº 188" �

	“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo, por intermedio del Ministerio de Educación, proceda a la creación de un cargo de portero para el Jardín de Infantes Nº 188 de la ciudad de Santa Fe”.

Sala de la Comisión, 2 de abril de 1998.

	Mionis de Galotto - Sánchez - Rébola - González - Di Pollina.

SR. PRESIDENTE (Castro).- En consideración.

	Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

-	Resulta aprobado.

36

inasistencias



SR. PRESIDENTE (Castro).- La Cámara debe considerar las inasistencias de los señores diputados Rosenthal, Gurdulich, Peiretti y Barquín a la sesión del día de la fecha.



SR. ESQUIVEL.- Pido la palabra.

	Mociono en el sentido de que estas inasistencias sean consideradas justificadas con goce de dietas.



SR. PRESIDENTE (Castro).- Si no se hace uso de la palabra, se va a votar la moción formulada por el señor diputado .

-	Resulta afirmativa.

SR. PRESIDENTE (Castro).- No habiendo más asuntos que tratar, queda levantada la sesión.

-	Eran las 20 y 12.
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inserción solicitada por el señor diputado pochettino



Rosario, 25 de agosto de 1997.

Señor diputado provincial

Dr. Vicente Luis Cuñado

Miembro de la Comisión Investigadora

“Dr. Nogueras” del Banco de Santa Fe S.A.P.E.M.

Su Despacho.



De mi consideración:

	El que suscribe, en su carácter de Coordinador de la Sub-Comisión Nº 1 de la Comisión Investigadora del Banco de Santa Fe S.A.P.E.M. se dirige a Ud a los efectos de informar lo solicitado oportunamente “que se expida específicamente sobre los siguientes puntos en la Cuenta Corriente Nº 28.258-06 a nombre presuntivamente del Partido Justicialista de la Provincia de Santa Fe (La Auditoría se deberá practicar sobre otro número de cuenta en caso de que exista un error material y sea otro el número en que operó en el período 1989 el Partido Justicialista).”

	Que los puntos de referencia son informados en el mismo orden en que fueron presentados y de acuerdo a la documentación al alcance de ésta Sub-Comisión y que se pasan a detallar.

Cuenta Corriente 28.258-06. A Nombre del Partido Justicialista de la Provincia de Santa Fe.

	Se solicita practicar la auditoría sobre otro número de cuenta en caso de que exista un error material y sea otro el número en que operó en el Período 1989 el Partido Justicialista.

	Que se peticiona se informe sobre la Cta. Cte. Nº 28.258-06 y/o sobre otro número de cta. cte. para el caso de existir un error material y de acuerdo a la documentación que se menciona, se obtuvo la siguiente información:



a) 	Solicitud de Apertura de Cuenta Corriente, fechada en Rosario el 26 de agosto de 1987 figura como número de Cuenta Corriente el 28.259-06.

b) 	En el Anexo Form.1350 U dice Cuenta Corriente Nº 28.259-06. Denominación De la Cuenta: Partido Justicialista Ord. Taborda, Fernando Ramón.

c) 	Anexo a la Solicitud de Apertura de Cuenta Corriente, que dice que la Cuenta Corriente tiene el Nº 28.259-06.

d) 	En comprobante que dice: Banco Provincial de Santa Fe - Rubro de la Cuenta: Partido Justicialista Cuenta Nº 28.259-06, que firman tres personas que son los señores: Romero, Rosendo (Secretario General) R.F. 113.054, El Sr. Díaz, Héctor S. (Secretario Adjunto) R.F. 113.066 y el Sr. Taborda, Fernando R. (Secretario de Finanzas) R.F. 112.578, dice : 



	Facultades de los firmantes: Orden conjunta de tres de los miembros de sus organismos ejecutivos debiendo ser siempre uno de ellos el Secretario de Finanzas.

	Que de acuerdo a lo manifestado la cuenta del Partido Justicialista resultaría la Nº 28.259-06 y no la Nº 28.258-06.

	Origen de la mencionada cuenta corriente. Solicitantes, manifestaciones de bienes, avales y todas las reglamentaciones del Banco Central vigentes a la fecha de constitución de dicha cuenta.

	Que dicha Cuenta Corriente tiene como origen la Solicitud de Apertura de Cuenta Corriente firmada por los señores que tienen como Registros de firmas los Números: 113.070, 113.066 y 112.578 que firman al pie de la solicitud pero no se aclaran los nombres, pero si comparamos los Registros de Firmas (los números) podemos observar que los números 113.066 y 112.578 pertenecen a los señores Díaz Y Taborda, sin surgir, de acuerdo a la documentación obrante, a quién pertenece el Registro de Firma Nº 113.070.

	Que dicha cuenta corriente figura presentada al Banco por los señores Barsotti, Omar Guillermo y Gudiño, Enrique.

	Que en forma no legible dice: Títulos: Sr. Díaz, Héctor Santiago y continúa Romero, Rosendo y Sr. Taborda, Fernando R.. y dice: no inhabilitados.

	Que con relación a la firma de la cuenta consta que Romero, Rosendo (Secretario General) R.F. 113.054, el Sr. Díaz, Héctor S. (Secretario Adjunto) R.F. 113.066 y el Sr. Taborda, Fernando R. (Secretario de Finanzas) y dice: Facultades de los firmantes: Orden Conjunta de tres de los miembros de sus organismos ejecutivos debiendo ser siempre uno de ellos el Secretario de Finanzas.

	Informe del Registro General de la Propiedad acerca del estado de los bienes al momento de constituirse la cuenta (existencia de Gravámenes, etc.) por parte de quienes formularon la correspondiente manifestación de bienes.

	Que no surge acompañando la presente, documentación alguna respecto a lo solicitado.

	En caso de que se haya autorizado a girar en descubierto, individualizar a los autores de la mencionada autorización.

	Que a los efectos de poder llegar a una aproximación de las cifras históricas, a valor actual, se pasaron los australes a pesos y luego esos pesos se actualizaron hasta el 31 de marzo de 1991 por el Coeficiente del Indice al Consumidor que publicaba Caja Forense en Rosario en forma mensual, por lo que los montos que se actualizan , como se puede apreciar, son solamente los de fin de mes.

	Que a partir del 1º de abril de 1991 a esos valores se les aplican los coeficientes del Indice de la Tasa Pasiva Promedio Mensual del Banco Central que también publica en la actualidad Caja Forense - Rosario y se actualizan los valores hasta el 30 de junio de 1997.

	Que no se aplicó una Tasa de Interés Anual del 8 % que los Juzgados autorizaban a aplicar sobre los saldos actualizados hasta el 31 de marzo de 1991.

	Que en las fechas en que surgen los saldos a favor del Banco, personal Jerárquico de la Línea tenía atribuciones para autorizar a girar en descubierto y según las fotocopias de los resúmenes de Cuenta Corriente que se tuvieron a la vista son:

	Que por el saldo que aparece con fecha 31/05/89 (australes 230.619,37) es enviada la cuenta a Asuntos Contenciosos.



Fechas�Débitos en Australes�Créditos en Australes�Saldos en Australes�Saldos en Pesos�Ind. al Cons. Coef 31/03/91�T.P.P.P.B.C. al 30/06/97��01/02/89

07/02�0,000

0,000�268,400

12.882,720�268,400

13.151,120�$0,03

$1,32����07/02�9.000,000�0,000�4.151,120�$0,42����08/02�800,000�0,000�3.351,120�$0,34����10/02�0,000�6.750,000�10.101,120�$1,01����10/02�0,000�1.200,000�11.301,120�$1,13����10/02�13.600,000�0,000�(2.198,880)�($0,22)����13/02�0,000�3.300,000�1.101,120�$0,11����14/02�0,000�2.250,000�3.351,120�$0,34����14/02�1.000,000�0,000�2.351,120�$0,24����15/02�6,590�0,000�2.344,530�$0,23����16/02�1.000,000�0,000�1.344,530�$0,13����28/02�205,230�0,000�1.139,300�$0,11�$115,21�$203,69��09/03�0,000�15.415,880�16.555,180�$1,66����09/03�12.100,000�0,000�4.455,180�$0,45����10/03�1.000,000�0,000�3.455,180�$0,35����13/03�1.000,000�0,000�2.455,180�$0,25����21/03�360,000�0,000�2095,180�$0,21����31/03�500,000�0,000�1.595,180�$0,16����31/03�163,100�0,000�1.432,080�$0,14�$132,18�$233,6��03/04�78,500�0,000�1.353,580�$0,14����03/04�78,500�0,000�1.275,080�$0,13����07/04�530,000�0,000�745,080�$0,07����10/04�1.568,000�0,000�(822,920)�($0,08)����11/04

11/04�2.000,000

1.000,000�0,000

0,000�(2.822,290)

(3.822,920)�($0,28)

($0,38)����13/04�0,000�6.000,000�2.177,080�$0,22����13/04�4.200,000�0,000�(2.022,920)�($0,20)����17/04�0,000�10.715,520�8.692,600�$0,87����17/04�2.000,000�0,000�6.692,600�$0,67����17/04�2.000,000�0,000�4.692,600�$0,47����19/04�11,460�0,000�4.681,140�$0,47����19/04�11,460�0,000�4.669,680�$0,47����19/04�0,000�11,460�4681,140�$0,47����27/04�442,340�0,000�4.238,800�$0,42�$334,39�$591,09��10/05�0,000�20.042,740�24281,640�$2,43����10/05�5.440,800�0,000�18.840,740�$1,88����10/05�5.172,800�0,000�13.667,940�$1,37����10/05�5.067,800�0,000�8.600,140�$0,86����11/05�200,000�0,000�8.400,140�$0,84����12/05�1000,000�0,000�7.400,140�$0,74����15/05�13.100,000�0,000�(5.699,860)�($0,57)����15/05�17,100�0,000�(6.716,960)�($0,67)����16/05�6.000,000�0,000�(11716,960)�($1,17)����16/05�17.696,660�0,000�(29313,620)�($2,93)����16/05�68.000,000�0,000�(87313,620)�($8,73)����18/05�2.190,220�0,000�(89503,840)�($8,95)����18/05�2.476,380�0,000�(91980,220)�($9,20)����19/06

19/06�2500,000

19.650,000�0,000

0,000�(94480,220)

(114.130,220)�($9,46)

($11,41)����30/06�2.060,000�0,000�(116.190,220)�($11,62)����30/05�2.060,000�0,000�(118.260,220)�($11,83)����30/05�2.060,000�0,000�(120.310,220)�($12,03)����31/05�110.309,150�0,000�(230.619,370)�($23,06)�($13.637,91)�($24.111,82)��

	Antecedentes de todas las oportunidades en que dicha cuenta pueda haber sido enviada por atrasos a gestión contenciosa.

	Que de acuerdo a la documentación a la vista, solamente en ésta oportunidad la cuenta mencionada fue enviada por atrasos a Gestión Contenciosa y se transcribe la documental que avala lo mencionado.

	Que el 21/08/90 se envía Carta Documento exigiendo cubrir el saldo deudor al 31/07/90 por la suma de $ 11-201,74 + Gastos e intereses, que surgen de la Planilla de Contencioso.
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15/06�98.500

692,150�0,000

0,000�(230.717,870)

(231.410,020)�($23,07)

($23,14)�

�

��30/06�550.342,510�0,000�(781.752,530)�($78,18)�($25.905,72)�($45.801,30)��13/07�0,000�1.312.856,210�531.103,680�$53,11����13/07�527.411,800�0,000�3.691,880�$0,37����14/07�2.345,250�0,000�1.346,630�$0,13����17/07�0,000�527.411,800�528.758,430�$52,88����17/07�1.312.856,210�0,000�(784.097,780)�($78,41)����31/07�664.337,960�0,000�(1.448.436,740)�($144,84)�($22.378,33)�($39.564,89)��13/08�4.345,300�0,000�(1.452.781,040)�($145,28)����31/08�376.886,500�0,000�(1.829.667,540)�($182,97)�($9.530,74)�($16.860,35)��15/09�5.489,000�0,000�(1.836.156,540)�($183,52)����29/09�313.194,280�0,000�(2.148.350,820)�($214,84)�($8.116,47)�($14.349,92)��13/10�6.445,050�0,000�(2.154.795,870)�($215,48)����31/10�272.873,440�0,000�(2.427.469,310)�($242,75�($8.386,91)�($14.828,05)��15/11�7.282,410�0,000�(2.434.751,720)�($243,48)����30/11�410.812,980�0,000�(2.845.564,700)�($284,56)�($9.310,69)�($16.461,30)��19/12�8.536,690�0,000�(2.854.101,390)�($285,41)����28/12�1.831.637,120�0,000�(4.685.738,510)�($468,57)�($14.934,59)�($25.449,63)��15/01/90�14.057,220�0,000�(4.699,795,730)�($469,98)����31/01�4.764.514,300�0,000�(9.464.310,030)�($946,43)�($20.756,23)�($36.695,25)��15/02�28.392,930�0,000�(9.492.702,960)�($949,27)����28/02�6.992.473,490�0,000�(16.485.176,450)�($1.648,52)�($20.177,86)�($35.674,15)��15/03�49.455,530�0,000�(16.534.831,980)�($1.653,46)����30/03�21.415.407,560�0,000�(37.950.039,540)�($3.795,00)�($28.728,18)�($50.791,42)��11/04�113.850,120�0,000�(38.063.889,660)�($3.806,39)����30/04�16.277.606,120�0,000�(54.341.495,780)�($5.434,15)�($21.030,16)�($37.181,32)��15/05�163.924,490�0,000�(54.504.520,270)�($5.450,45)����31/05�16.216.936,970�0,000�(70.721.457,240)�($7.072,15)�($24.611,07)�($43.512,37)��15/06�212.164,370�0,000�(70.933.621,610)�($7.093,36)����29/06�18.469.914,190�0,000�(89.403.535,800)�($8.940,35)�($27.357,48)�($48.368,03)��13/07�268.210,610�0,000�(89.671.746,410)�($8.967,17(����31/07/90�22.345.612,890�0,000�(112.017.359,300)�($11.201,74)�($30.132;67)�($53.274,56)��

Asuntos Contenciosos - Casa Rosario - Ficha Nº 22.349/0 - correspondiente al Partido Justicialista, se informa que en fecha 26 de octubre de 1990 “De acuerdo a las constancias obrantes en esta oficina, se informa que la firma titular en el día de la fecha, ha cancelado las obligaciones registradas en Asuntos Contenciosos (Deudores en atraso con arreglo).

	El informe tiene fecha 30/10/90.

	Individualización de todos los depositantes y libradores contra esa cuenta en un pormenorizado rastreo de los documentos respectivos.

	Que en fecha 26/06/90 según nota del Partido Justicialista se adjunta ch./c/Banco Provincial de Santa Fe - Casa Santa Fe - por un importe de $ 700.- (A 7.000.000), en fecha 19/10/90 según nota del Partido Justicialista se adjunta ch./ 12033996 por $ 2.000.- (20.000.000.-) y en fecha 26/10/90 según nota del Partido Justicialista se depositaron $ 3.605,3257.- (A 36.053.257).-

	Que de las cifras mencionadas se realizó el siguiente cuadro:



�Saldos�Saldos���en australes�en pesos��26/06/90�7.000.000,000�$700,00��19/10/90�20.000.000,000�$2.000,00��26/10/90�36.053.257,000�$3.605,33���63.053.257,000�$6.305,33��	Que puede observarse que la cifra reclamada al 31/07/90 era de $ 11.201,74 y la abonada ascendió a $ 6.305,33 habiéndose producido un recálculo de la deuda por acta Nº 619 de fecha 06/02/90.

	Que la diferencia de las cantidades mencionadas en el párrafo anterios es de $ 4.896,41 (31/07/90), que aplicado el Coef. de Ind. al Consumidor para julio de 1990 (2,69), se actualiza la cantidad al 31/03/91 resultando $ 13.171,34 y para actualizar la cifra al 31/07/97:

1.- Si aplicamos según Caja Forense - Rosario, el Coef. de la T.P.P.M.B.C.R.A. (1,776) x $ 13.171,34 resulta $ 23.392,30.

2.- Si aplicamos según Caja Forense Rosario, el Coef. de la T.A.P.M. - Capitalizada del Banco de Santa Fe S.A., (5,652) x $ 13.171,34 resulta $ 77.530,41.

	Solicitar a la división Contensioso el envío de los microfilms que pudieran axistir acerca de dicha cuenta.

	Que es la documental que se acompañó para realizar este informe.

	Describir el monto máximo con que dicha cuenta llegó a girar en descubierto y actualización de dicha suma conforme las reglamentaciones vigentes del Banco Central y cobro de intereses punitorios que percibió el Banco por giros en descubierto.

	Que de acuerdo a las actualizaciones realizadas, dicha cuenta tuvo un monto máximo en fecha 30/03/90 y ascendía apróximadamente a $ 50.000.- a valores del 30/06/97, de acuerdo al criterio mencionado.

	Si el directorio llegó a realizar en dicha cuenta algún tipo de condonación de deuda o intereses, fecha de la supuesta autorización y monto actualizado de lo condonado, rebajado o cancelado.

	Que según acta Nº 619 de fecha 06/02/90, se efectúa el recálculo de la deuda lo que normalmente el directorio condonaba los intereses punitorios a condición del exacto cumplimiento del Plan de Pagos.

		Que de acuerdo a la fotocopia de una nota fechada en Rosario, 17 de julio de 1989 dirigida a la Gerencia por el señor Benigno A. Martínez - Sub-Gerente Departamental a/c Gerencia Departamental en la misma, dice textualmente: “Atento a lo ordenado por el Sr. Director Ejecutivo Contador Osvaldo Luis Depiante, adjunto retornamos ingresos realizados con fecha 13.07.89 correspondiente a Partido Justicialista de A 1.312.856,21 y Comisión de Finanzas de la Campaña de Menem Presidente de A 2.547.689,23 a los efectos de que obren en consecuencia, quedando al aguardo de la anulación de los asientos correspondientes a los ingresos precitados. Saludamos a Uds. muy atte.”

	Que con fecha 13.07.89 figura en el resúmen de Cta. Cte. de la cta. Nº 29.259-06 un crédito por el importe de la Nota (A 1.312.856,21) con el Código 95 que corresponde aplicar en concepto de Créd/cta inmovilizada según fotocopia de significado de los códigos, dicho importe se debita en fecha 17.07.89 con el código 88 que corresponde aplicar en concepto de Débitos s/ cuenta inmovil, sellados e intereses según fotocopia de significado de los códigos, por lo que de acuerdo al movimiento no se abrían aplicado intereses por cuatro (4) días - entre el 13.07.89 y el 17.07.89 - en cta. cte. pero se habrían estimado en Asuntos Contenciosos.

	Relaciones probables entre esta cuenta a auditar y la denominada “Campaña financiera Menem Presidente”, y si existen constancias de que las autoridades formales del Partido Justicialista conocían la existencia de estas cuentas que giraban en descubierto.

	Que de acuerdo a la documentación brindada y a la vista, no surge relación alguna entre las cuentas mencionadas.

	Que existen constancias de que las autoridades formales del Partido Justicialista conocían la existencia de esta cuenta (Partido Justicialista), por la documentación que el Banco solicitó al cliente y que se encontraba adjuntada en la carpeta correspondiente.

	Que con respecto a si las autoridades del Partido Justicialista conocían si giraban en descubierto, no se puede afirmar, por cuanto esa sería tarea de Tesorería y/o encargados de la parte financiera (Secretario de Finanzas), desconociendo, por no encontrarse a nuestro alcance documentación que así lo avale, si las autoridades formales del Partido Justicialista estaban al tanto de lo sucedido.

	Que evacuado lo solicitado, saludo al señor diputado provincial muy atte.

	Alberto Beccani.

	Senador Provincial, Coordinador de la Subcomisión Nº 1 de la Comisión Investigadora “Dr. Nogueras” del Banco de Santa Fe S.A.P.E.M.

zunilda IRENE Pérez

Directora General del Cuerpo de Taquígrafos
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